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SESSAO ORDINARIA

Agravo regimental. Agravo de instrumento.
Negativa de seguimento. Fundamentos né&o
infirmados.

Nega-se provimento ao agravo regimental quando néo
infirmados os fundamentos da decisdo impugnada. Nesse
entendimento, o Tribunal negou provimento ao agravo
regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
ne 6.225/SP, rel. Min. Cesar Asfor Rocha, em 8.3.2007.

Agravo regimental. Agravo de instrumento.
Negativa de seguimento. Razdes do regimental.
Reiteracdo de argumentosja rejeitados. Manutencao
do decisum.

E 6nus do agravante a impugnacdo especifica dos
fundamentos da decisdo que nega seguimento ao agravo
de instrumento, sob pena de ndo prosperar o agravo. A
mera reiteracdo das razdes rejeitadas, constantes de
recurso obstado, ndo se presta a desconstituir a negativa
de seguimento ao agravo de instrumento. Nesse
entendimento, o Tribunal negou provimento ao agravo
regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
n® 6.235/SP, rel. Min. Cesar Asfor Rocha, em 6.3.2007.

Agravo regimental. Intempestividade. Agravo de
instrumento. Embargos de declaracdo néo
conhecidos. Auséncia de interrupcao dos prazos.
Recurso especial. Matéria de prova.

Os prazos recursais ndo sdo interrompidos com a
oposicao de embargos de declaragdo ndo conhecidos, se
o fundamento utilizado para o ndo-conhecimento néo for
objeto de insurgéncia no momento oportuno. Inviavel o
reexame de provas em sede de recurso especial. Nesse
entendimento, o Tribunal negou provimento ao agravo
regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
n° 6.460/MA, rel. Min. Gerardo Grossi, em 6.3.2007.

Agravo regimental. Interposicdo. Decisao
denegatéria. Agravo de instrumento. Repeticdo das
razbes. Recurso especial.

Nega-se provimento a agravo regimental tendente a
impugnar, sem razdes novas, decisdo fundada em
jurisprudéncia assente na Corte. Nesse entendimento, o
Tribunal negou provimento ao agravo regimental . Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
ne 6.463/MT, rel. Min. Cezar Peluso, em 6.3.2007.

Agravo regimental. Agravo de instrumento.
Eleigbes 2004. Propaganda eleitoral. Reexame de
provas. Impossibilidade. Fundamentos ndo atacados.

O TSE jaassentou que 0 agravo regimental deve atacar
especificamente todos os fundamentos do decisum que
busca desconstituir, sob pena de subsistirem suas
conclusbes. Nesse entendimento, o Tribunal negou
provimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
n° 6.53VRS rel. Min. Cesar Asfor Rocha, em 6.3.2007.

Agravo regimental. Agravo de instrumento.
Inadmissibilidade. Recurso especial. Propaganda
eleitoral irregular. Intimagdo. Retirada. Prévio
conhecimento. Comprovacao. | mpossibilidade.

A multaprevistano § 1° do art. 37 daLe dan® 9.504/97
deve ser afastada se a propaganda eleitoral irregular for
retiradano prazo de 24 horas ap6s aintimacdo e se houver
aimpossibilidade de comprovar-se o prévio conhecimento
do representado. O agravo regimental deve afastar os
fundamentos de decisdo impugnada. Nesse entendimento,
o Tribunal negou provimento ao agravo regimental.
Unénime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
n° 6.670/SP, rel. Min. Cesar Asfor Rocha, em 8.3.2007.

Agravo regimental. Agravo de instrumento.
Eleigdes 2004. Fundamento néo infirmado. Reexame
de provas. Impossibilidade.

Nega-se provimento ao agravo regimental quando ndo
infirmados os fundamentos do decisum impugnado. E
inexequivel a reapreciacdo do acervo fético-probatorio
(enunciados n= 7/STJ e 279/STF). Saber se a prova é
bastante a procedéncia do pedido, ou, se ao contrério,
mostra-se frégil para caracterizar captacdo de sufragio,
constitui, em linha de principio, reexame da matéria
fético-probatoria. Nesse entendimento, o Tribunal negou
provimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
ne 6.709/AL, rel. Min. Cesar Asfor Rocha, em 6.3.2007.

Agravo regimental. Eleicdo 2004. Agravo de
instrumento. Ma-formacdo. Peca essencial.
Auséncia. Fundamento néo infirmado.

Faltante o traslado do ac6rdéo regional proferido em
sede de embargos de declaracao, fica inviabilizado o
conhecimento do agravo de instrumento, ndo havendo
possibilidade de ser conhecida somente uma parte da
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argumentacdo expendida pelo agravante. Nesse
entendimento, o Tribunal negou provimento ao agravo
regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
n° 6.797/MS, rel. Min. Cesar Asfor Rocha, em 6.3.2007.

Agravo regimental. Agravo deinstrumento. Presta-
cao de contas. Comité partidario. Recurso especial.
N&o-cabimento. Sentenca sucinta. Auséncia de nuli-
dade. Principios constitucionais da ampla defesa e do
devido processo legal. Auséncia de violacao.

A teor da recente jurisprudéncia do TSE, néo cabe
recurso especial contra acorddo de Tribunal Regional
Eleitoral que examina prestacéo de contas de candidato,
por constituir matéria eminentemente administrativa.
Fundamentos expostos de forma sucinta ou mesmo
deficiente ndo autorizam o decreto de nulidade da sentenca
gue, no caso dos autos, se baseou nos pareceres técnicos
e do Ministério Publico para desaprovar as contas. Tendo
sido aberto prazo, em duas oportunidades, para que o
comitéfinanceiro suprisse asfal has, conforme consignado
no acérddo regional, ndo ha que se falar em ofensa ao
art. 5° da CF. Para que o agravo obtenha éxito, é
necessario que os fundamentos da decisio agravada sejam
especificamenteinfirmados, sob penade subsistirem suas
conclusdes. Nesse entendimento, o Tribunal negou
provimento ao agravo regimental . Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
ne 7.100/SP, rel. Min. Gerardo Grossi, em 8.3.2007.

Agravo regimental. Agravo de instrumento.
EleicBes 2004. Reiteracao dos argumentos. Nulidade
da sentenca afastada. Propaganda irregular.
Configuracdo. Reexame de provas. Impossibilidade.

A mera reiteracdo dos argumentos anteriormente
apresentados mostra-se insuficiente para invalidar os
fundamentos da decisdo agravada. Nesse entendimento,
o Tribunal negou provimento ao agravo regimental.
Unénime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
ne 7.121/MG, rel. Min. Cesar Asfor Rocha, em 8.3.2007.

Agravo regimental. Agravo de instrumento.
Elei¢Bes 2004. Acdo de impugnacao de mandato
eletivo. Reexame de fatos e provas.

O agravo regimental deve atacar os fundamentos da
decisio que se busca desconstituir, sob penade subsistirem
suas conclusdes. Nesse entendimento, o Tribunal negou
provimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
ne 7.137/RS, rel. Min. Cesar Asfor Rocha, em 8.3.2007.

Agravo regimental. Agravo de instrumento.
EleicOes 2004. Reiteracdo dos argumentos. Auséncia
de fundamentacéo afastada. Prequestionamento
inexistente. Enunciados n= 182/STJ e 282/STF.

O agravo regimental ndo tem como prosperar, pois a
merareiteragdo dosargumentos anteriormente apresentados
mostra-se insuficiente para invalidar os fundamentos da

decisdo agravada. Nesse entendimento, o Tribunal negou
provimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
ne 7.148/MG, rel. Min. Cesar Asfor Rocha, em 6.3.2007.

Agravo regimental. Agravo de instrumento.
Recur so especial. Alegacdo. Compra de votos. Abuso
do poder econdémico. TRE. Auséncia. Comprovagcao.
Responsabilidade. Participacao de candidatos.
Contradicao. Depoimentos. Fragilidade. Prova
testemunhal. Captacéo ilegal de sufragio nao
comprovada. Fatos. Auséncia. Potencialidade.
Influéncia. Resultado. Pleito. Pretensdo. Parte
processual. Reexame. Impossibilidade. Usurpacéo.
Competéncia. Inexisténcia. Auséncia. Ofensa. Lei.

A Corte Regional concluiu que o acervo probatério ndo
era suficiente para a configuragdo de abuso do poder
econémico ou captacdo ilicita de sufrégio, afirmando a
fragilidade das provas testemunhais. Infirmar tal
posicionamento implicariano reexame minucioso de toda
amatéria fético-probatéria. O TSE admite, com cautela,
arevaoragdo de provas, nainstancia especial, em casos
excepcionais, quando hacontrariedade aumaregrajuridica
ou principio no campo probatério. Ademais, tal reval oracéo
nao pode confundir-se com um novo contraditério. Agravo
regimental que ndo infirma os fundamentos da decisdo
impugnada. Nesse entendimento, o Tribunal negou
provimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
ne 7.249/MA, rel. Min. Gerardo Grossi, em 8.3.2007.

Agravo regimental. Agravo de instrumento.
Intempestividade.

E de trés dias, a teor do art. 36, § 82, do Regimento
Interno do TSE, o prazo para a interposicéo de agravo
regimental, o qual sera contado a partir da publicagdo da
decisdo impugnada. Nesse entendimento, o Tribunal nao
conheceu do agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
ne 7.275/BA, rel. Min. Cesar Asfor Rocha, em 8.3.2007.

Agravo regimental. Agravo de instrumento.
Fundamentos néo infirmados.

A aberturadacontabancariaéessencia aque setenha
como regular aprestacéo de contas. Nega-se provimento
ao agravo regimental quando n&o ilididos osfundamentos
do decisum impugnado. Nesse entendimento, o Tribunal
negou provimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
ne 7.282/MG, rel. Min. Cesar Asfor Rocha, em 6.3.2007.

Agravos regimentais. Apresentacdo de novas
razdes de agravo regimental. Preclusdo. Agravo de
instrumento. Negativa de seguimento.

Nega-se provimento ao primeiro agravo regimental,
uma vez que ndo infirmados os fundamentos da deciséo
impugnada. A matéria tratada no segundo agravo
regimental, quando jainterposto o recurso adequado, ndo
esta sujeita ao exame pelo TSE, em razéo da ocorréncia
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dapreclusio consumativa. Nesse entendimento, o Tribunal
negou provimento ao primeiro agravo regimental e ndo
conheceu do segundo agravo regimental. Unanime.
Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
ne 7.458/RS, rel. Min. Cesar Asfor Rocha, em 6.3.2007.

Agravo regimental. Agravo de instrumento.
Inadmissibilidade. Recurso especial.

O agravo regimental deve afastar os fundamentos de
decisdoimpugnada. Nesse entendimento, o Tribunal negou
provimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
ne 7.649/PB, rel. Min. Cesar Asfor Rocha, em 8.3.2007.

Agravo regimental. Agravo de instrumento. Acao
penal. Arts. 290 e 353 do Cdédigo Eleitoral. Inducéo.
Fraude. Transferéncia. Titulos de eleitores. Decisdo
regional. Procedéncia. Reexame de fatos e provas.
Impossibilidade. Divergéncia jurisprudencial. N&o-
configuracao.

Paraafastar aconclusdo do Tribunal Regional Eleitoral,
gue, no caso concreto, entendeu comprovada a autoria e
amaterialidade relativas a prética de inducéo de el eitores
afraude natransferénciadetitul os, com uso de documentos
falsos, seria necessario 0 reexame de fatos e provas, 0
que é vedado em sede de recurso especial, por éhice da
Simula ne 279 do Supremo Tribunal Federal. Para a
configuracdo do dissenso jurisprudencial, ndo bastaamera
transcricdo de ementas, sendo exigido o cotejo analitico
dos precedentes invocados com a hipétese versada nos
autos, além da demonstracdo da similitude fatica entre
eles. N&o hacomo prosperar agravo regimental que deixa
de afastar especificamente os fundamentos da decisdo
agravada. Nesse entendimento, o Tribunal negou
provimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
ne 7.692/SC, rel. Min. Caputo Bastos, em 6.3.2007.

Agravo regimental. Recurso especial. Negativa
de seguimento. Candidato. Prefeito. Distribuicao.
Dinheiro. Eleitores. Ambito. Prefeitura Municipal.
Véspera. Eleicbes. Abuso do poder. Utilizacao.
Recursos publicos. Corrupcao eleitoral. Art. 299 do
CE. Comprovacado. Dolo especifico. Autoria.
Materialidade. Crime eleitoral. Recusa. Ministério
Puablico Eleitoral. Proposta. Sursis processual.
Auséncia. Violacdo. Arts. 5%, LV, da CF, e 89 da Lei
n° 9.099/95. Inocorréncia. Nulidade. Acordéao. TRE.
AlegagOes. Parte processual. Obrigatoriedade.
Submissao. Procurador-geral eleitoral. Recusa.

Ministério Publico. Sursis. Inaplicabilidade. Art. 28
do CPP. Auséncia. Prequestionamento. Dissidio
jurisprudencial nao comprovado.

Cabe ao Ministério Publico, que atuanofeito, adecisdo
sobre a aplicacdo do sursis processual; ao juiz, cabe,
discordando da recusa, remeter 0s autos ao procurador-
geral. No caso dos autos, os argumentosderejeicao feitos
pelo Ministério Pablico foram acatados pelo TRE/PI, €,
assim, ndo ha que se falar em remessa dos autos ao
procurador-geral eleitoral, como pretendem os agravantes,
Visto que essa possibilidade apenas subsiste no caso de o
Tribunal rejeitar os motivos oriundos da Procuradoria
Regional para ndo conceder a medida. O TSE tem
entendido que, para a configuracéo do crime descrito no
art. 299 do CE, é necessario o dolo especifico que exigeo
tipo penal, qual segja afinalidade de abter ou dar voto ou
prometer abstencédo, o que, nahipdtese, ficou comprovado,
assim como a autoria e amaterialidade do crime. Agravo
regimental que ndo ataca os fundamentos da deciséo
impugnada. Nesse entendimento, o Tribunal negou
provimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
n° 25.388/PI, rel. Min. Gerardo Grossi, em 8.3.2007.

Agravo regimental. Negativa de seguimento.
Recurso especial. Eleitora que votou com o titulo
eleitoral da mae. Votacao anulavel. Art. 221, 111, c,
CE. Preclusdo. Falta de prequestionamento.

A impugnacdo rel ativaaidentidade do el eitor deve ser
feita no momento da votac&o, sob pena de preclusdo. O
prequestionamento requer efetivo debate da matéria e
emissdo de juizo acerca do tema, o que ndo se deu no
caso. Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento
ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
ne 25.556/PR, rel. Min. Gerardo Grossi, em 6.3.2007.

Agravo regimental. Recurso especial.
Propaganda eleitoral. Igreja. Bem de uso comum.
Reexame de prova. Inviabilidade. Prévio
conhecimento ndo comprovado.

Opéatiodeigrejaintegrao prédio principal, parafinsde
caracterizacéo de bem de uso comum (art. 14, § 1°, da
Res.-TSE n° 21.610/2004). No entanto, a Corte regional
afastou a aplicagdo da multa, em razdo da falta de
comprovacdo da distribuicdo dos panfletos no patio da
igreja, da descaracterizacado de propaganda eleitoral e da
ausénciado prévio conhecimento do beneficiario (art. 72
da Res.-TSE n° 21.610/2004). N&o ha como infirmar a
conclusao do Tribunal a quo, sem o reexame de provas, o

O Informativo TSE, elaborado pela Assessoria Especial da Presidéncia,
contém resumos ndo oficiais de decisdes do TSE
ainda ndo publicadas e acdérdaos ja publicados no Diario da Justica.
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queévedado emsedederecurso epecid . Nesseentendimento,
o Tribunal negou provimento ao agravo regimental.
Unénime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
ne 25.763/PR, rel. Min. Gerardo Grossi, em 6.3.2007.

Recurso especial. Agravo regimental. Eleicdes
2004. Conduta vedada. Remessa de propaganda
eleitoral pela Camara de Vereadores. Art. 73, 11, da
Le n° 9.504/97. Arguicao de falsidade do instrumento
de mandato. Falta de capacidade processual. Auséncia
de prequestionamento. |legitimidade da autora da
representacdo. Disputa de pleito diverso. Inocorréncia.
Julgamento extra petita. I nexisténcia. Principio do livre
convencimento. Ressarcimento do valor da postagem.
Irrelevancia. Principio da proporcionalidade. Matéria
nao prequestionada. Sustentacdo or al. N&do-cabimento.
Execucédo. Possibilidade. Publicacdo do acérdéo.

A argliicéo de falsidade de documento preclui, se ndo
deduzidano prazo do art. 390 do Cadigo de Processo Civil.
E parte legitima para propor representacio fundada na
Lel ne 9.504/97 a coligacdo que participa de eleicéo
majoritéria, ainda que a representacao se refira a pleito
proporcional. Decisao que obedece ao principio do livre
convencimento fundamentado ndo caracterizajulgamento
extra petita. E irrelevante o ressarcimento das despesas,
para descaracterizacdo das condutas vedadas pelo art.
73 da Lei n° 9.504/97. A aplicacéo do principio da
proporcionalidade, perante eventual irrelevancia do ato,
exige prequestionamento para cognicdo de recurso
especial. E inadmissivel sustentacdo oral no julgamento
deembargos declaratérios. Nesse entendimento, o Tribunal
negou provimento ao agravo regimental e determinou a
execucdo imediata do acorddo impugnado. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
ne 25.770/RS, rel. Min. Cezar Peluso, em 6.3.2007.

Agravo regimental. Recurso especial. Captacao
ilicita de sufragio. Fundamentos da deciséo nao
infirmados.

No agravo foram reiteradas in totum as razdes do
recurso especial, ndo se mostrando suficientes para
promover a modificagdo do decisum impugnado. Nesse
entendimento, o Tribuna negou provimento ao agravo
regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
ne 25.858/RS, rel. Min. Cesar Asfor Rocha, em 8.3.2007.

Agravo regimental. Recurso especial. Propaganda
irregular. Estacionamento pago. Estabelecimento
comercial. Propriedade particular de acesso publico.
Bem de uso comum, para fins eeitorais. Art. 37 da
Lei ne 9.504/97. Descumprimento de notificacdo
judicial para a retirada da propaganda. Reducéo da
multa aplicada. Inviabilidade. Reexame de provas.

Parafinseleitorais, osbens particulares que tém acesso
publico sdo considerados bens de uso comum, nostermos
do art. 14, § 1°, da Res.-TSE n2 21.610/2004, dentre eles
incluido o estacionamento pago. Descumpridaanotificacéo

paraaretiradadapropagandado local, ndo hacomo af astar
aimposicéo damultaprevistano art. 14, 8 7°, daRes.-TSE
ne 21.610/2004. O TSE jadecidiu ser incabivel areducdo
da multa aplicada, quando fundamentada a decisdo que
fixao seu valor. E invidvel o reexame de provas em sede
derecurso especial. Osfundamentos da decisdo agravada
devem ser especificamente infirmados, sob pena de
subsistirem suas conclusdes. Nesse entendimento, o
Tribunal negou provimento ao agravo regimental . Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
ne 25.875/PR, rel. Min. Gerardo Grossi, em 8.3.2007.

Agravo regimental. Agravo de instrumento.
Recurso especial. Provimento. Recurso contra
expedicdo de diploma. Prova pré-constituida.
Desnecessidade. Fundamentos néo infirmados.

No recurso contra a diplomacdo, basta ao recorrente
apresentar prova suficiente ou indicar, no momento da
interposicao do recurso, as que pretende ver produzidas,
nos termos do art. 270 do Cédigo Eleitoral. N&o se exige
a producéo da prova e a apuracdo dos fatos em autos
apartados. No presente caso, 0s recorrentes instruiram o
RCEd com documentos e pediram o aproveitamento da
prova emprestada dos autos de investigacao judicial.
Foram satisfeitos, portanto, 0s pressupostos que autorizam
0 processamento do RCEd. Para que o agravo obtenha
éxito, é necessério que osfundamentos da deci so agravada
sgjam especificamenteinfirmados, sob penade subsistirem
suas conclusdes. Nesse entendimento, o Tribunal negou
provimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
ne 26.041/PR, rel. Min. Gerardo Grossi, em 6.3.2007.

Agravo regimental. Recurso especial. Seguimento
negado. Propaganda eleitoral extemporéanea.
Veiculacdo. Propaganda politico-partidaria. Promocéo
pessoal. Pré-candidato. Multa. Violacdo. Art. 36, § 39,
da Lei n® 9.504/97. Parte processual. Pretensao.
Reexame. Fatos e provas. Impossibilidade.
Fundamentos néo infirmados.

E invidvel o reexame de fatos e provas em sede de
recurso especial (Sumula n® 279 do Supremo Tribunal
Federal). E entendimento do TSE quen&o sehade confundir
reavaliacdo de fatos com valoracdo de provas, esta
vinculadaaa gumainfracéo aprincipio probatdrio. Portanto,
erro dedireito e ndo defato. Nega-se provimento ao agravo
regimental quando ndo infirmados os fundamentos do
decisumimpugnado. Nesse entendimento, o Tribunal negou
provimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
n® 26.152/SC, rel. Min. Gerardo Grossi, em 6.3.2007.

Agravo regimental. Elei¢gdes 2006. Recur so
especial. Extemporaneidade. Propaganda eleitoral.
Fundamentos néo infirmados.

A irresignacéo nao infirma a decisdo agravada,
limitando-se areiterar os fundamentos ja trazidos com o
recurso especial. Para que o agravo obtenha éxito, é
necessario que osfundamentos dadecisio agravada sejam
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especificamenteinfirmados, sob penade subsistirem suas
conclusdes. A mera transcricéo de ementas ndo se presta
a demonstrar o dissidio, conforme pretendido pelo
agravante, salvo quando notdria a divergéncia, o que nao
€ 0 caso dos autos, em que o contelido da publicidadetida
como irregular sequer constou do acérddo regional, de
forma a possibilitar a averiguacédo da similitude fatica e
juridicaentre o julgado regional e os paradigmastrazidos
a confronto. Nesse entendimento, o Tribunal negou
provimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
ne 26.216/C, rel. Min. Cesar Asfor Rocha, em 6.3.2007.

Agravo regimental. Recurso especial.
Representacdo. Propaganda eleitoral antecipada.
Deciséo regional. Procedéncia. Imposicdo. Multa.
Recurso especial. Alegacdo. Ofensa. Arts. 93, I X, da
Constituicdo Federal, e 275, |l, do Cddigo Eleitoral.
Nao-caracterizacdo. Reexame. Fatos e provas.
Impossibilidade. Divergéncia jurisprudencial.
Nao-configuracao.

Para afastar a concluséo da Corte Regional Eleitoral,
gue entendeu, no caso concreto, configuradaa propaganda
eleitoral extemporanea, realizadapor meio de publicagdo
enaltecendo a figura de parlamentar, seria necessério o
reexame de fatos e provas, 0 que € vedado em sede de
recurso especial, ateor do disposto no Verbete n° 279 da
stimuladejurisprudénciado Supremo Tribunal Federal. E
certo que na Res.-TSE n¢ 22.231/2006 (Consulta
ne 1.247/DF) ficou decidida a possibilidade de prestacéo
de contas, ao eleitor, das realizagdes do mandatario de
cargo eletivo, ressalvando-se, no entanto, que eventuais
abusos submeterdo o infrator as penalidadeslegais. A mera
transcricdo de ementas ndo se mostra suficiente para a
caracterizacdo do dissenso jurisprudencial. Nesse
entendimento, o Tribunal negou provimento ao agravo
regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
ne 26.249/MG rel. Min. Caputo Bastos, em 6.3.2007.

Recurso especial. Agravo regimental. A¢ao penal.
Art. 299 do Cadigo Eleitoral. Corrupcéo eleitoral.
Decisdo regional. Improcedéncia. Provas. Auséncia.
Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Revalo-
racao.

A revaloragdo da prova diz respeito a equivocada
aplicacdo de um principio de direito ou a negativa de
vigéncia de norma atinente aos meios probantes, ndo
podendo ser confundidacom um novo contraditério. Para
afastar, no caso concreto, a conclusdo da Corte Regional
Eleitoral no sentido de ndo existirem provas aptas a
justificar acondenacéo pelo crime previsto no art. 299 do
Cadigo Eleitoral, seria necesséario o reexame de fatos e
provas, vedado nestainsténciaespecial, ateor do disposto
no Verbete ne 279 dastimuladejurisprudénciado Supremo
Tribunal Federal. Ficainviabilizado o agravo regimental
que ndo af asta especificamente todos os fundamentos da
decisdo agravada. Nesse entendimento, o Tribunal negou
provimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
n° 26.271/MS, rel. Min. Caputo Bastos, em 6.3.2007.

Agravo regimental. Recurso especial. Acdo de
impugnacdo de mandato eletivo. Alegacao.
Litispendéncia. Acbes de investigacao judicial
eleitoral. Nao-configuracéo. Auséncia. ldentidade.
Partes, pedido e causa de pedir. Finalidades
diversas. Violacdo. Arts. 267, V, e 301, 88 1° e 2¢, do
Caodigo de Processo Civil. Nao-car acterizacao.

N&o ha litispendéncia entre acdo de impugnacdo de
mandato eletivo einvestigacao judicial eleitoral, umavez
gue tais acdes tém fundamentos préoprios, bem como
possuem objetivos diversos: enquanto a Aime visa a
cassacdo do mandato eletivo, a Aije busca a declaracao
de inelegibilidade dos investigados e/ou a cassacdo do
registro do candidato beneficiado. Nega-se provimento a
agravo regimental que ndo afasta os fundamentos da
decisdo impugnada. Nesse entendimento, o Tribunal negou
provimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
ne 26.314/CE, rel. Min. Caputo Bastos, em 6.3.2007.

Agravo regimental. Recurso especial. Negativa de
seguimento. Reexame de provas. Impossibilidade.
Divergéncia jurisprudencial ndo demonstrada.

O recurso especial ndo se prestaparasimplesreexame
de prova. A divergéncia requer, para sua caracterizacéo,
odevido confronto analitico parapossibilitar o conhecimento
dorecurso especial. Nesse entendimento, o Tribunal negou
provimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
ne 27.568/RS, rel. Min. Cesar Asfor Rocha, em 6.3.2007.

Recurso especial. Decisdo monocratica. Negativa
de seguimento. Agravo regimental. Mera reiteracao.
Razbes. Apelo denegado. Acdo penal. Art. 299 do
Cddigo Eleitoral. Decisdo regional. Recebimento.
Denuncia. Fatos imputados. Descricdo. Inépcia.
Auséncia. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade.
Dissenso jurisprudencial. N&o-car acterizagao.

Nao é inepta a dendncia que descreve os fatos
imputados ao acusado, indicando a qualificacéo dele, a
classificacdo do delito eorol detestemunhas, permitindo-
Ihe assim o exercicio da ampla defesa. Para afastar a
conclusdo da Corte Regional Eleitoral que entendeu
existentesfortesindiciosdo cometimento decrimeeleitoral
previsto no art. 299 do Cédigo Eleitoral, recebendo assim
dendncia oferecida contra agravante, seria necessario o
reexame defatose provas, vedado nestainstanciaespecial,
ateor do Verbete ne 279 da simula de jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal. Para a configuracéo do
dissenso jurisprudencial, ndo basta a meratranscricéo de
ementas, sendo exigido o cotej o analitico dos precedentes
invocados com a hip6tese versada nos autos, além da
demonstracéo da similitude fética entre eles. O agravo
regimental ndo pode constituir merareiteracdo das razdes
dorecurso especial, devendo impugnar especificamente os
fundamentos da decisdo agravada. Nesse entendimento, o
Tribunal negou provimento ao agravo regimenta . Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
ne 27.821/CE, rel. Min. Caputo Bastos, em 6.3.2007.
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Representacdo. Direito de resposta. Decisdo
regional. Procedéncia. Embargos. Tribunal Regional
Eleitoral. Intempestividade. N&o-obser vancia. Prazo.
Art. 58, § 5°, da Lei n° 9.504/97. 24 horas. Recurso
especial. Impossibilidade. Conhecimento. Agravo
regimental.

O TSE ja assentou que 0 prazo para interposicao de
recurso contradecisdo dejuiz auxiliar, em pedido dedireito
de resposta, é de 24 horas, conforme dispde o art. 58, §
5°, da Lei ne 9.504/97. Considerando, também, que o
recurso especial, nesse caso, devera ser apresentado em
24 horas, aplica-se igualmente esse prazo aos embargos
de declaracéo opostos contra acérdao regional que
confirmao deferimento do direito deresposta, ndoincidindo
o triduo previsto no art. 258 do Cédigo Eleitoral, em face
deregralegal especifica. Nesse entendimento, o Tribunal
negou provimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
ne 27.839/MG, rel. Min. Caputo Bastos, em 6.3.2007.

Agravo regimental. Recurso ordinério. Registro
de candidato. Deputado estadual. Inelegibilidade.
Art. 12 1, g, da LC n° 64/90. Contas. Convénio. Agao
desconstitutiva. Obtengdo. Tutela antecipada.
Revogacao. Posterioridade do pleito.

Nas eleicdes de 2006, o Tribunal Superior Eleitoral
implementou sua jurisprudéncia quanto ainelegibilidade
do art. 1°, 1, g, da LC n° 64/90, passando a exigir
pronunciamento judicial ou administrativo que suspenda
os efeitos da decisdo de rejeicdo de contas. Dada a
inovagdo jurisprudencia sucedida no curso do processo
eleitoral, aCorte passou aadmitir, em relacéo aesse pleito,
as decisdes obtidas posteriormente ao pedido de registro
de candidatura. A revogacéo de tutela antecipada que
suspendeu os efeitos de decisdo de rejeicdo de contas,
ocorrida apés a realizagdo do pleito, a proclamacéo dos
eleitos e as vésperas da diplomacéo, ndo tem o condéo de
alterar a situacéo do candidato que concorreu na eleicao
jarespaldado pelareferidatutela. Nesse entendimento, o
Tribunal negou provimento ao agravo regimental . Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Ordinario n° 1.239/PB,
rel. Min. Caputo Bastos, em 8.3.2007.

Embar gos de declaracgdo. Agravo de instrumento.
Decisdo monocréatica. Recebimento. Agravo
regimental. Ofensa. Arts. 535 do Cdédigo de
Processo Civil e 93, 1X, da Constituicdo Federal.
N&o-caracterizacdo. Mera reiteracdo. Razbes. Apelo
denegado.

Conforme recentes precedentes do TSE, recebem-se
como agravo regimental os embargos de declaracéo, com
pedido de efeitos modificativos, opostos contra deciséo
monocratica. N&o procede aa egadaviolacdo apsarts. 535
do CPC ou 93, I X, da CF, se a Corte de origem apresenta
fundamentacdo suficiente para o seu convencimento,
assentando, em sede de embargos, que ndo teriam sido
apontadas omissdo, contradicdo nem obscuridade, e que
pretenderia 0 agravante tdo-somente a modificacdo da
decisdo embargada. O agravo de instrumento ndo pode
constituir merareiteragéo das razdes do recurso especial.

Nesse entendimento, o Tribunal recebeu os embargos de
declaracdo como agravo regimental e negou-lhe
provimento. Unanime.

Embargos de Declaracdo no Agravo de Instrumento
ne 7.418/SP, rel. Min. Caputo Bastos, em 6.3.2007.

Embargos de declaracdo. Agravo regimental.
Desprovimento. Omissdo. | nexisténcia.

N&o h& omissdo, por falta de pronunciamento de
dispositivos constitucionais ventilados em agravo
regimental, quando se verificaque ndo houve demonstracao
do que teria constituido ofensa, mas apenas a indicacao
dos artigos. Nesse entendimento, o Tribunal negou
provimento aos embargos de declaracdo. Unanime.

Embargos de Declaragdo no Agravo Regimental
no Agravo de Instrumento n® 6.224/SP, rel. Min. Gerardo
Grossi, em 8.3.2007.

Embar gos de declaragdo. Agravo de instrumento.
Agravo regimental. Agdo de investigacao judicial
eleitoral. Conduta vedada. Arts. 73 e 96 da Lei
ne 9.504/97. Rito. Recurso. Prazo. Intempestividade.
Dissidio. Nao-configuracao.

Reconhecida a intempestividade do recurso, ndo ha
como se examinar as razdes nele deduzidas. O prazo
recursal previsto no art. 96, 8 82 daLe n° 9.504/97 ndo
sofre alteracdo pelo fato de a representacdo ter sido
processada pelo rito instituido no art. 22 da Lei
Complementar n° 64/90. Os embargos declaratorios nao
se prestam para o0 rejulgamento da causa, sendo para
afastar do julgado duvida, contradicéo ou omissdo. Nesse
entendimento, o Tribunal negou provimento aosembargos
de declaragdo. Unanime.

Embargos de Declaracdo no Agravo Regimental no
Agravo de Instrumento n® 7.292/PA, rel. Min. Caputo
Bastos, em 6.3.2007.

Embargos de declaracéo. Agravo de instrumento.
Agravo regimental. Acdo de investigacado judicial
eleitoral. Captacao ilicita de sufragio. Bis in idem.
N&o-incidéncia. Omissio. Obscuridade. Inexisténcia.
Rejulgamento da causa. Impossibilidade.

A imposicdo da sancdo prevista no art. 41-A da Lei
n° 9.504/97 ndo caracteriza bis in idem, embora fundada
nos mesmos fatos que, em outro feito, levaram a aplicacdo
de pendidade por infracéo ao art. 73, 1V, damesmanorma.
Os embargos declaratérios ndo se prestam para o
rejulgamento dacausa, sendo paraafastar do julgado divida,
contradicéo ou omissdo. Nesse entendimento, o Tribunal
negou provimento aos embargos de declaracdo. Unanime.

Embargos de Declaracdo no Agravo Regimental
no Agravo de Instrumento n° 7.294/PA, rel. Min. Caputo
Bastos, em 6.3.2007.

Mandado de seguranca. Agravo regimental.
Embargos de declaracdo. Arts. 59 |1, e 16 da
Congtituicdo Federal. Principios da propor cionalidade
e razoabilidade. Ofensa. Nao-configuracao.

N&o se mostrateratol 6gicaou maculada, por ilegalidade
ou abuso de poder, a decisdo, em sede de registro de
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candidatura, querefleteaevolucéo jurisprudencia daCorte
no que tange a configuracdo dainelegibilidade do art. 1°,
[, g, daLei Complementar n° 64/90. Hipbtese em que ndo
hafalar emviolagdo ao art. 59 11, da Constitui¢éo Federal,
muito menos em aplicacdo do principio da anualidade
previsto no art. 16 da Congtituiciio Federal. E de rejeitar
embargos de declaracdo que, ao argumento de omissdes
no julgado, manifesta, narealidade, inconformismo com
os termos da decisdo embargada, pretendendo novo
julgamento da causa. Nesse entendimento, o Tribunal
negou provimento aos embargos de declaracdo. Unanime.

Embargos de Declaracdo no Agravo Regimental
no Mandado de Seguranca n° 3.548/MT, rel. Min. Caputo
Bastos, em 6.3.2007.

Embargos de declaracdo. Agravo regimental.
Recurso especial. Elei¢des 2004. Pesquisa eleitoral.
Divulgacdo. Irregularidade. Temas debatidos.

Os embargos de declaracdo ndo se prestam para
promover arediscussio da causa, mas tdo-somente para
ajustar e corrigir deficiéncias do acorddo fundadas em
omissdo, obscuridade, davidaou contradicdo. HipGteseem
que, ndo sevidumbrando presentesosrequisitosdo art. 275,
| ell, do Cbdigo Eleitoral, hdo de ser rejeitados os
embargos de declaracdo. Nesse entendimento, o Tribunal
negou provimento aos embargos de declarag&o. Unanime.

Embargos de Declaragdo no Agravo Regimental
no Recurso Especial Eleitoral n° 23.833/P, rdl. Min. Cesar
Asfor Rocha, em 8.3.2007.

Embargos de declaracdo. Agravo regimental.
Recurso especial. Representacdo. Art. 73 da Lei
ne 9.504/97. Ajuizamento. Eleicdes. Posterioridade.
Interesse de agir. Perda. Alegacdo. Ofensa. Principios
da Separacdo dos Poderes e da Legalidade. Arts. 22 e
5° 11, da Constituicdo Federal. Ndo-configuracao.
Pretensdo. Rediscussdo. Causa. Descabimento.

O entendimento firmado pelo TSE quanto a questao
alusiva a perda do interesse de agir ou processual nas
representacdes fundadas em condutas vedadas ndo implica
ofensa aos principios da separacdo dos poderes e da
legalidadeinsculpidosnosarts. 22e 52, 11, daConstituicdo
Federal, porquanto o Tribunal apenasreconheceaauséncia
de uma das condicdes da acédo, dado o ajuizamento
extemporaneo do feito, apos as eleigdes. Os embargos
declaratérios ndo se prestam para promover novo
julgamento da causa. Nesse entendimento, o Tribunal
negou provimento aos embargos de declarac&o. Unanime.

Embargos de Declaragdo no Agravo Regimental
no Recurso Especial Eleitoral n® 25.936/SP, rel.
Min. Caputo Bastos, em 6.3.2007.

*Embargos de declaracéo. Agravo regimental.
Recurso especial. Representacdo. Propaganda par-
tidaria. Desvio. Propaganda €eleitoral extemporanea.
Fundamentacéo. Deficiéncia. Inocorréncia. Decisio
monocr atica. Fatos e provas. Reexame. Impossibi-
lidade. Omissao, contradicdo, obscuridade. Auséncia.

E facultado ao relator apreciar monocraticamente os
recursos que lhe sdo distribuidos, inclusive apreciando as

guestbes de mérito neles suscitadas, nostermos do art. 36,
88 6° e 7°, do Regimento Interno do Tribunal Superior
Eleitoral. N&o se verifica deficiéncia de fundamentacéo
doatojurisdicional quando do seu contelido sepode verificar
claramente a motivagdo que o sustenta. Os embargos
declaratérios ndo se prestam para o rejulgamento da causa,
sendo para afastar do julgado davida, contradicdo ou
omissdo. Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento
aos embargos de declaragdo. Unanime.

Embargos de Declaragdo no Agravo Regimental
no Recurso Especial Eleitoral ne 26.183/MG, rel.
Min. Caputo Bastos, em 6.3.2007.

*No mesmo sentido os Embargos de Declaracéo no Agravo
Regimental no Recurso Especial Eleitoral n° 26.203/MG rel. Min. Caputo
Bastos, em 6.3.2007.

Segundos embar gos de declaragdo. Agravo regi-
mental. Recurso especial. Alegacdo. Litispendéncia.
Improcedéncia. Matéria enfrentada pelo TRE, de
forma fundamentada. Violagdo. Dispositivos consti-
tucionais. Nao-configuracao.

Para a caracterizacéo da litispendéncia, € exigida a
identidade de partes, de causa de pedir e de pedido. Ndo
hafalar emviolacdo diretaao art. 52, incisos XXXV eLV,
da Constitui¢cdo Federal, namedidaem que o Tribunal de
origem enfrentou aquestdo dalitispendénciaque envolve
norma infraconstitucional. Acolhem-se, parcia mente,
embargos de declaracdo paratéo-somente aclarar matéria
suscitada pel o embargante. Nesse entendimento, o Tribunal
proveu parcia mente osembargos de declaraco. Unanime.

Embargos de Declaracdo nos Embargos de
Declaracdo no Agravo Regimental no Recurso Especial
Eleitoral n° 25.974/MG, rel. Min. Caputo Bastos, em
8.3.2007.

Embargos de declaracdo. Decisdo monacr atica.
Recebidos como agravo regimental. Peticdo. Negativa
de seguimento. Peticdo inicial. Fundamentos nao
infirmados.

A declaracéo de inconstitucionalidade se restringe a
lei ou ato normativo do poder publico contrario a
Constituicdo Federal, o que ndo ocorre no caso em
comento, em que o requerente pretende ver declarado
inconstitucional acordao do TSE que ndo possui caréater
normativo erga omnes. Nesse entendimento, o Tribunal
recebeu os embargos de declaracdo como agravo
regimental e negou-lhe provimento. Unanime.

Embargos de Declaracéo na Peticdo ne 2.149/ES,
rel. Min. Cesar Asfor Rocha, em 8.3.2007.

Embargos de declaracdo. Pedido de efeitos
modificativos. Recurso ordinario. Conduta vedada.
Auséncia do interesse de agir. Reconhecimento.
Pretensdo de rediscussdo. | mpossibilidade.

O TSE, a0 aplicar a questdo de ordem suscitada no
RO ne 748/PA (recentemente modificada em questéo de
ordem no REspe ne 25.935/SC), ndo instituiu nenhum prazo
decadencial, mas, sm, reconheceu a auséncia de uma das
condicBes daacdo — o interesse de agir — nasrepresentacdes
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fundadas em condutas vedadas. N&o se pode falar em
exercicio indevido do poder legiferante, quando o que se
reconhece € a auséncia de uma das condicfes da acao.
Osembargos ndo se prestam paraareapreci acdo dacausa,
gue é a intencdo da embargante. Nesse entendimento, o
Tribunal negou provimento aos embargos de declaracéo.
Unénime.

Embargos de Declaracdo no Recurso Ordinario
ne 873/PA, rel. Min. Gerardo Grossi, em 8.3.2007.

Segundos embargos de declaracdo. Agravo
regimental. Agravo de instrumento. Alegacéo.
Omissdo, contradicdo e obscuridade. Auséncia.

Os embargos de declaracdo ndo se prestam para
promover o rejulgamento da causa, ainda mais quando
ausentes omisséo, contradicdo ou obscuridade. Nesse
entendimento, o Tribunal ndo conheceu dos embargos de
declaracdo. Unanime.

2> Embargos de Declaracao no Agravo Regimental
no Agravo de Instrumento ne 7.300/SP, rel. Min. Caputo
Bastos, em 6.3.2007.

Acao penal. Interrogatdrio. Nao-realizacdo. Réus
presentes. Nulidade absoluta caracterizada.

E nulo o processo criminal em que, presentes, 0s réus
foram condenados sem ser interrogados. Nesse
entendimento, o Tribunal deu provimento ao recurso.
Unénime.

Recurso Especial Eldtoral n° 21.420/RO, rel. Min. Cezar
Peluso, em 8.3.2007.

Recurso especial. Eleicdo municipal. Nulidade.
Votacdo. Ocorréncia. Fraude. Preclusao.
Recontagem. Votacéo eletronica. Inaplicabilidade.

A nulidade de qualquer ato, ndo decretada de oficio
pela Junta, sb poderd ser argliida quando de sua prética,
ndo mais podendo ser alegada, salvo se a argliicdo se
basear em motivo superveniente ou de ordem
constitucional. A regra insculpida no art. 88 da Lei
ne 9.504/97, que prevé a recontagem dos votos quando
houver discrepanciaentre o percentual de votos nulos de
determinada urna e a média gera das demais secdes do
mesmo municipio, ndo é aplicavel no caso de registro
digital do voto implantado pela Lei n° 10.740/2003, mas
apenas nas hipéteses de voto manual, pelaimpossibilidade
técnica de haver discrepancia entre o boletim de urna
obtido apds a votagdo e o decorrente da recontagem.
Nesse entendimento, o Tribunal n&o conheceu do recurso.
Unénime.

Recurso Especial Eleitoral ne 25.142/PlI, rel.
Min. Cesar Asfor Rocha, em 6.3.2007.

Recurso especial. Representacdo. Cassacdo de
diplomas. Multa. Prefeito e vice-prefeito. Art. 41-A
da Lei n°9.504/97. Inobservancia. Prazo. Cinco dias.
Ajuizamento. Inaplicabilidade. Litispendéncia.
Representacdo e RCEd. Inocorréncia. Impossibili-
dade. Afericdo. Potencialidade. Captacao de votos.
Auséncia. Dissidio Jurisprudencial. Conduta ilicita.

Doacéo. Dinheiro. Objetivo. Abstencao. Exercicio.
Voto. Comportamento. Subsuncéo. Art. 41-A da Lei
ne 9.504/97. Previsdao. Conduta. Art. 299 do Cadigo
Eleitoral. Aplicacdo. Analogia.

A representacdo prevista na Lei n® 9.504/97, a acéo
deimpugnacdo de mandato el etivo, aacdo deinvestigacdo
judicial eleitoral e o recurso contra expedicdo de diploma
sdo autbnomos, possuem requisitos legais préprios e
consequénciasdistintas. Esta pacificado naCorte que nao
se aplica 0 prazo de cinco dias para ajuizamento de
representactes nas hipéteses de captacdo ilicitade sufragio,
restringindo-se tal prazo as representacdes por condutas
vedadas (art. 73 da Lei n° 9.504/97). E incabivel aferir a
potencialidade lesivaem setratando da praticade captacdo
ilicita de sufragio. Se a conduta imputada esta tipificada
no art. 299 do CE, no qual “obter oudar voto” e* conseguir
ou prometer abstencédo” sdo fins equiparados, que
decorrem daacdo de“ dar, of erecer, prometer, solicitar ou
receber, para si ou para outrem, dinheiro, dadiva, ou
gualquer outra vantagem”, é licito ao intérprete do
art. 41-A dalLei n29.504/97, por analogia, entender que
ali se cogita, também, da dadiva de dinheiro em trocade
abstencdo. O prequestionamento exige que os temas
postos no recurso especial tenham sido objeto dedebate e
deliberacdo prévios pelo Tribunal Regional. Dissidio
jurisprudencial ndo comprovado ante a auséncia de
similitude faticaentre os paradigmasindicados e adecisdo
recorrida. Nesse entendimento, o Tribunal, por
unanimidade, conheceu parcialmente do recurso e, nessa
parte, por maioria, negou-lhe provimento.

Recurso Especial Eleitoral n® 26.118/MG, rel.
Min. Gerardo Grossi, em 1°2.3.2007.

Recurso especial. Crime. Art. 299 do Cdédigo
Eleitoral. Denlncia circunstanciada. Afericdo de
materialidade e autoria. Impossibilidade. Reexame
defatose provas. Esferas civel e penal. Independéncia.

Em relacdo a José Ribeiro de Sousa, ndo se conhece
de recurso especia eleitoral interposto sem instrumento
procuratdrio outorgado ao advogado subscritor do apelo.
Incidéncia do Enunciado n® 115 da simula do STJ. O
acorddo regional, ao analisar a dendncia, considerou
presentes indicios de materialidade da conduta tipificada
no art. 299 do Cédigo Eleitoral e de autoria atribuida aos
recorrentes, estando, portanto, suficientemente motivado.
Para se aferir 0 acerto ou desacerto na decisédo que
recebeu a dendincia, ao argumento de que o fato narrado
ndo constitui crime, ou da inexisténcia de comprovacao
da materialidade e da autoria da conduta, faz-se mister o
revolvimento de fatos e provas, vedado na instancia
especial a teor da Simula-STJ n° 7. H& independéncia
das esferas civel e penal quanto a dendincia que apura 0s
mesmos fatos objeto de acdo de investigac&o judicial
eleitoral, julgada improcedente. Nesse entendimento, o
Tribunal ndo conheceu do recurso em relacéo a José
Ribeiro de Sousa e negou-lhe provimento quanto aos
demais recorrentes. Unanime.

Recurso Especial Eleitoral ne 27.854/PlI, rel.
Min. José Delgado, em 6.3.2007.
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Recurso em mandado de seguranca. Matéria
administrativa. Lei n° 9.030/95. Remuneracao de
servidores inativos. Auséncia de perda financeira.

O TSE fixou ndo ter havido reducéo nos proventos
dos servidoresinativos, referente ao regjuste de 106,55%
instituido com o advento da Lei n° 9.030/95. Ao revés, a
norma ora atacada, embora ndo tenha preservado as
parcelas que compunham 0s proventos, trouxe um
acréscimo ao montante global da remuneragdo anterior.
Deve-seimpedir areducéo nominal global daremuneracéo
e ndo amudanca nas parcel as que acompdem ou aforma
de calculéalas. A nova lei aterou o regime juridico da
remuneracdo dos cargos em comissdo DAS. Nao ha,
entretanto, nos termos da jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal, direito adquirido a vencimentos, por
servidores publicos, nem aregimejuridico instituido por
lei. Conforme ressaltou 0 Ministro Sepulveda Pertence,
no RE-STF ne 241.884: “(...) desde que ndo implique
diminuicdo do quantum percebido pelo servidor, é
perfeitamente possivel amodificacdo no critério decalculo
de sua remuneracdo”. Nesse entendimento, o Tribunal
negou provimento ao recurso. Unanime.

Recurso em Mandado de Seguranca ne 488/DF, rel.
Min. José Delgado, em 6.3.2007.

Representacdo. Propaganda partidéria. Criticaao
governo federal. Auséncia de identificacdo da
agremiacéo. Alegagdo de desvirtuamento. Ofensa
néo configurada.

Assertivas que, desferindo criticas ao governo quanto
agestdo administrativa, guardam vinculo com adivulgacéo
do posicionamento de partido de oposi¢do rel ativamente a
temadeinteresse politico-comunitario e ndo tém o condéo
de atrair a sancéo previstano § 22 do art. 45 da Lei ne
9.096/95. Improcedente a representacdo quando néo
caracterizada transgressao da previsdo legal a respeito
da utilizagcdo do espaco destinado a veiculacao de
propaganda partidaria. Nesse entendimento, o Tribunal
julgou improcedente a representacdo. Unanime.

Representagdo n° 862/DF, rel. Min. Cesar Asfor
Rocha, em 8.3.2007.

Propaganda partidaria. Alegacao de desvio de
finalidade. Ofensa. Critica. Administracéo anterior.
Promocgéo pessoal. Filiado. Comparacao entre
governos. Propaganda eleitoral antecipada.
Preliminar. Decadéncia. Rejeicao.

O prazo para o0 ajuizamento de representagcdo por
infracdo ao art. 45 da Lei n° 9.096/95 é até o semestre
seguinte ao da veiculagdo do programa impugnado, nos
termos do § 22 do mencionado dispositivo, enquanto que
paraasinfracdes aLei n° 9.504/97 ndo ha previsdo legal
de prazo especifico, salvo nahip6tese de descumprimento
do art. 73, que devera, neste caso, ser oferecida até o dia
da redlizac8o da eleicdo a que se refira, sob pena de
carénciapelafaltadeinteresse processual do representante
que tenha tido, antes disso, conhecimento do fato. O
lancamento de criticas ao desempenho defiliado apartido
politico ocupante de cargo eletivo em administracéo
federal, durante a veiculacdo de programa partidario, é
admissivel, desde que ndo exceda o limite dadiscussao de

temas de interesse politico-comunitério, o que ocorre
guando se faz comparacdo entre as atuactes de governos
sob adirecéo de agremiacbes adversarias, com afinalidade
deressdltar as qualidades do responsavel pela propaganda
edenegrir aimagem do opaositor, configurando, em verdade,
propagandaeleitoral subliminar eforado periodo autorizado
em lei. Caracterizada a utilizac&o de parte da propaganda
paraexclusivapromogao pessoa defiliados, comexplicita
conotacdo eleitoral, impdem-se a aplicacdo da penaidade
dacassacdo do direito de transmissdo no semestre seguinte
ao do programairregul ar, salvo quando o julgamento se der
em momento posterior ao“ semestre seguinte”, proporcional
agravidade e a extensdo da falta, e da pena de multa pela
ofensaao art. 36 daLei das Elei¢ies, em seu grau minimo.
Nesse entendimento, o Tribunal julgou parcialmente
procedente a representacdo. Unanime.

Representacdo n° 868/DF, rel. Min. Cesar Asfor
Rocha, em 8.3.2007.

Propaganda partidéria. I nser¢do. Cadeianacional.
Alegacdo. Ofensa. Membros. Partido diverso.
Auséncia. ldentificacdo. Agremiacao partidaria
responsavel pelo programa.

A utilizago do tempo dapropagandaparaarealizacdo
de criticaao desempenho de membros de partido politico
adversario no governo federal, baseada em material
amplamente divulgado pelaimprensa, € permitida, desde
gue dentro dos limites da discussdo de temas politico-
comunitérios. A auséncia de identificacéo da agremiacao
partidariando € capaz de, por si SO, acarretar aimposi¢ao
da penalidade de perda do direito de transmissdo no
semestre seguinte preconizada no art. 45, 8 2°, da Lei
n° 9.096/95, aplicavel somente aos partidos politicos que
contrariem o digposto nareferidanorma. Nesse entendimento,
o Tribunal julgou improcedente arepresentacéo. Unanime.

Representacdo n° 888/DF, rel. Min. Cesar Asfor
Rocha, em 8.3.2007.

Representacdo. Propaganda partidaria. | nser ¢ces
nacionais. Nao-obrigatoriedade de entrega de
material uniforme as emissoras.

A lei ndo exigedospartidos paliticosaentregade materia
uniforme ou andlogo para as propagandas partidarias
realizadas por meio de inser¢des, tanto nacionais como
estaduais. Nesse entendimento, o Tribunal julgou
improcedente a representacdo. Unanime.

Representacdo n° 893/DF, rel. Min. Cesar Asfor
Rocha, em 8.3.2007.

Repr esentacdo. Propaganda partidaria. Promocao
pessoal de filiado. Propaganda de pré-candidato.
Desvirtuamento. Perda do objeto. Extin¢cédo do
processo.

Perda do objeto, por ndo restar mais condenacéo
possivel ao representado pelo mesmo fato, umavez que
j& apenado em outros feitos. Nesse entendimento, o
Tribunal extinguiu o processo sem julgamento do mérito.
Unénime.

Representacdo ne 910/DF, rel. Min. Cesar Asfor
Rocha, em 8.3.2007.
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SESSAOADMINISTRATIVA

Lista triplice. TRE/MA. Encaminhamento ao
Poder Executivo.

Deferido o encaminhamento ao Poder Executivo da
listatriplice, para provimento do cargo dejuiz efetivo do
Tribunal Regional Eleitoral do Maranh&o, em virtude do
término do primeiro biénio do Dr. Nivaldo Costa
Guimaraes, tendo sido indicados osadvogados Dr. Nivaldo
Costa Guimaraes, Dr. Enéas de Vilhena Frazdo Jinior e
Dr. Francisco Gomes Feitosa. Nesse entendimento, o
Tribunal determinou o encaminhamento dalistatripliceao
Poder Executivo. Unanime.

Encaminhamento de Lista Triplice ne 483/MA, rel.
Min. Gerardo Grossi, em 6.3.2007.

Processo administrativo. Requisicdo de servidor.
Inexisténcia de anuéncia do 6rgao de origem.

A cessdo de servidor para outro 6rgéo deve obedecer
aos interesses do 6rgao cedente e do requisitante,
preval ecendo os motivosimpeditivos dacessdo do servidor.
A ausénciadaanuénciado 6rgéo de origem, aliadaanéo-
comprovacgdo da excepcionalidade prevista no art. 82,
paragrafo Unico, daRes.-TSE n° 20.753/2000, invibializa
o deferimento do pedido. Nesse entendimento, o Tribunal
indeferiu o pedido. Unanime.

Processo Administrativo n° 19.560/SE, rel. Min. José
Delgado, em 6.3.2007.

Decisao regional. TRE/SC. Zonas eleitorais.
Recomposicdo. Homologacao. Tribunal Superior.
Art. 30, IX, do Cadigo Eleitoral.

E de se homologar a deciso de Tribunal Regional
Eleitoral que determinaarecomposi¢do de zonaseleitorais,
ponderando especia mente que essa medida atendera aos
finsdaJusticaEleitoral e proporcionaramaissegurancae
comodidade ao €eleitor. Nesse entendimento, o Tribunal
homol ogou adecisao regional. Unanime.

Processo Adminigtrativo ne 19.782/SC, rel. Min. Caputo
Bastos, em 6.3.2007.

Recurso especial. Matéria decidida administra-
tivamente. Corte Regional. Nao-cabimento do apelo
em analise.

Tendo a Corte Regional decidido a matéria
administrativamente, € incabivel a utilizagdo de recurso
especid eeitoral como formadejurisdicionalizar o debate.
N&o cabe ao TSE rever, em sede de recurso especial, 0s
atos cometidos pelos TRES no exercicio de suaautonomia
administrativa. Nesse entendimento, o Tribunal néo
conheceu do recurso, com o0 encaminhamento de pecas
ao Tribunal de Contas da Uni&o. Unanime.

Recurso Especial Eleitoral ne 25.836/PB, rel. Min. José
Delgado, em 22.2.2007.

PUBLICADOS NO DJ

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N¢ 6.349/M G

RELATOR: MINISTRO GERARDO GROSS
EMENTA: Agravo regimental. Agravo de
instrumento. Recurso especial. Investigacdo judicial.
Abuso ndo configurado. Violagdo ao art. 36 daLe n°
9.504/97. Multa. Possibilidade. Ausénciade prejuizo.
Representac&o. Prazo de 48 horas. Decadéncia. Falta
de prequestionamento. Propaganda eleitoral
extemporanea. Configuracdo. Entrevistasem emissora
de rédio. Dissidio jurisprudencial ndo demonstrado.
Reexame de provas. Impossibilidade.

—N&o h& 6bice aimposicéo de multa por propaganda
extemporaneado art. 36, § 32, daLei n° 9.504/97, nos
autos de acdo de investigacdo judicial eleitoral, uma
VEZ que nNdo acarreta prejuizo adefesa, tendo em vista
aobservanciado rito ordinério mais benéfico previsto
no art. 22 da L C n° 64/90.

— Esta Corte estabeleceu o prazo de 48 horas para a
propositura das representacdes por propaganda
irregular, cuja pena prevista é a subtracéo do horario
gratuito do representado, para se “[...] evitar
armazenamento tatico de reclamacfes a fazer para o
momento dacampanhaeleitoral, em que setornemais
atil subtrair tempo do adversério” (Ac. n° 443/DF).

— Tal entendimento ndo se aplica aos casos da propa-
ganda extemporanea do art. 36 da Lei n° 9.504/97,
gue estabel ece como penalidade 0 pagamento de multa.
O instituto da decadéncia, ainda que se trate de
matéria de ordem publica, passivel de conhecimento
deoficio nasinstancias ordinarias, sujeita-se, em sede
de recurso especial, ao atendimento do requisito do
prequestionamento. Precedente: Ac. n° 25.496/SC, DJ
de 10.3.2006, rel. Min. Gomes de Barros.

E permitidaaredizagio deentrevistascom pré-candidatos,
antesdo dia6 dejulho do ano eleitoral, desde que hgja
tratamento isondmico entre aquel es que se encontram
em situacdo semehante, naformado art. 27 daRes.-TSE
ne 21.610/2004, que dispds sobre a propaganda nas
eleicbesde 2004. No entanto, tal possibilidade ndo exclui
a apuracdo de eventuais abusos ou da realizacéo de
propaganda extemporanea.

Modificar o entendimento da Corte Regional, de que
foi veiculada propaganda antes do periodo permitido
pelalegidacéo eleitoral, demandao reexame de provas,
0 que € vedado em sede de recurso especial.

Para a configuragéo do dissidio jurisprudencial, além
darealizagdo do cotejo analitico, é necessario que hagja
similitudeféticaentre osjulgados.

Agravo regimental a que se nega provimento.

DJ de 5.3.2007.
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO Ne¢ 7.056/SP

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Agravo deinstrumento. Agravo regimental.
Acdodeinvestigacdojudicia eeitoral. Captacdoilicita
de sufragio. Julgamento apds eleicdes. Art. 22, XV, da
Lei Complementar n° 64/90. Inaplicabilidade. Decisdo
agravada. Fundamentos ndo afastados.

1. Nao obstante a utilizagdo do rito procedimental
estabelecido no art. 22 da LC ne 64/90, as decisdes
que aplicam a sancdo do art. 41-A ndo se submetem
a0 inciso XV do referido preceito complementar por
expressa disposi¢cdo regulamentar (art. 23daRes.-TSE
n°21.575/2003).

2. N&o hacomo prosperar agravo regimental quedeixa
de afastar especificamente os fundamentos da deciséo
agravada.

Agravo regimental a que se nega provimento.

DJ de 6.3.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO Ne¢ 7.084/PE

RELATOR: MINISTRO GERARDO GROSSI
EMENTA: Agravo de instrumento. Negativa de
seguimento (art. 36, § 62, do RITSE). Alegada
intempestividade daAime, captacdo ilicitade sufrégio
(art. 41-A da Lel n® 9.504/97). Reexame de fatos.
Decisdo ndo infirmada.

1. Ao contestarem aAime os agravantes, dentreo mais,
alegaram aincongtitucionalidade do art. 41-A daLe
n° 9.504/97. E o quanto basta para se afirmar que o
tema* captacdoilicitade sufragio” foi proposto com a
inicial. A decisdo do TRE/PE que, reformando adecisdo
de primeiro grau, cassou os diplomas dos agravantes
combaseno art. 41-A dalL e dasElei¢des, ndo é, assim,
decisdo extra petita.

2. A insinuacdo — mera insinuacdo e nao-alegacdo —
de que aacdo de impugnacao de mandato eletivo fora
propostaadestempo (fl. 629) so foi feitanaproposicao
do agravo regimental e ndo esta comprovada com a
andlise de datas. Impossivel seu exame.

3. No regimental, pretende-se o reexame de fatos
carecendo ele de argumentos que infirmem a decisao
impugnada.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

DJ de 5.3.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO Ne¢ 7.136/SP

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Agravoregimenta . Agravo deinstrumento.
Representacdo. Art. 41-A da Lel n° 9.504/97. Prova.
Insuficiéncia. Reexame. Impossibilidade. Simulane 279
do Supremo Tribunal Federa . Recurso. Tempestividade.
Art. 96, § 82, da Lei n° 9.504/97. Prequestionamento.
Auséncia

1. O agravo regimental, para que obtenha éxito, deve,
necessariamente, afastar os fundamentos da decisao
impugnada.

2. Para afastar o entendimento da Corte Regional de
gue aprovatestemunhal ndo se presta parademonstrar
o alegado nainicial, necessario o reexame do quadro
probatorio, procedimento invidvel em sede de recurso
especial (Sumula n° 279 do Supremo Tribunal
Federal).

3. E tempestivo recurso protocolizado dentro do triduo
legal, contado daintimagdo do procurador, se naquela
datando maisvigiao sistemade publicagcdo em cartorio.
4. A auséncia de prequestionamento impede o
conhecimento pelo Tribunal Superior Eleitoral das
questbes que ndo foram objeto de andlise pela decisdo
regional.

Agravo regimental desprovido.

DJ de 7.3.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO Ne 7.159/PE

RELATOR: MINISTRO GERARDO GROSSI
EMENTA: Agravo deinstrumento. Recurso especial .
Recurso contraexpedicéo de diploma. Captagdoilicita
desufrégio. Cassacdo do diploma. Negado seguimento
ao recurso especial. Carga dos autos pelo advogado.
Ciéncia inequivoca. Agravo de instrumento
intempestivo. Agravo regimental . Desprovido.

— Se 0 advogado da parte, a qual cabe recorrer,
comparece no cartério e retira 0s autos em carga,
verifica-se sua ciénciainequivoca da decisdo e desde
entdo, descontado o dia de inicio (art. 184, CPC),
comega a correr 0 prazo recursal.

— Irrelevante para a contagem do prazo a posterior
publicacdo da decisdo ou mesmo 0 expresso “ciente’
dado pel o advogado, em data posterior, quando os autos
j& haviam sido devolvidos a secretaria, ou ainda,
certiddo de servidor atestando esse comparecimento
e essa ciéncia da deciséo.

— A certiddo ndo examina nem afasta a ocorréncia de
eventual ciénciaanterior, emrazdo de o advogado haver
recebido os autos em carga.

—Agravo regimental desprovido.

DJ de 5.3.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N° 7.391/M G

RELATOR: MINISTRO CARLOS AYRES
BRITTO

EMENTA: Agravo regimental. Decisdo que proveu
agravo de instrumento. Subida de recurso especial.
N&o-cabimento. Precedentes.

1. Viaderegra, é incabivel agravo regimenta contra
decisdo que da provimento a agravo de instrumento
para determinar a subida de recurso especial para
melhor exame.

2. O recurso seria cabivel t80-sO se existente Obice
para o conhecimento do agravo de instrumento.

3. Precedentes dos tribunais superiores.

4. Agravo regimental ndo-conhecido.

DJ de 6.3.2007.
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AGRAVO REGIMENTAL NO MANDADO DE
SEGURANCA Ne 3.552/SC

RELATOR: MINISTRO GERARDO GROSS
EMENTA: Mandado de seguranca. Certiddo. Art. 5°,
XXXIV, b, Constituicdo Federal. Pedido negado. Ato
deservidor daSecretariado Tribunal Superior Eleitoral.
Incompeténcia do TSE. Seguimento negado. Agravo
regimental . Desprovido.

E o TSE incompetente para processar e julgar
originariamente mandado de seguranca impetrado
contra ato praticado por servidor de sua Secretaria.
Agravo regimental a que se nega provimento.

DJ de 5.3.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL N° 25.782/SP
RELATOR: MINISTRO GERARDO GROSS
EMENTA: Recurso especial. Prestagdo de contas.
Campanhaéleitoral. Eleicdes 2004.

Auséncia de abertura de conta bancéria especifica.
Recibos eleitorais ndo emitidos. Irregularidades.
Impossibilidade verificacdo regularidade contas.
Negativa de seguimento. Agravo regimental.
Fundamentos n&o infirmados.

1. ImpBe-se aos candidatos e comités a abertura de
conta bancaria especifica para o devido registro, em
sua integralidade, do movimento financeiro da
campanha, sob pena de violagdo ao art. 22 da Lei
ne 9.504/97.

2. Constitui irregularidade, que ensgja arejeicéo das
contas, a arrecadacdo de recursos sem a emissdo de
recibos eleitorais, impossibilitando o efetivo controle
das contas por parte da Justica Eleitoral.

3. Agravo regimental que néo ataca os fundamentos
dadecisdo impugnada. Reiteracdo argumentos recurso.
Agravo ndo provido.

DJ de 5.3.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL Ne° 25.963/RN
RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial.
Eleicbes 2004. Representacdo. Captacdo ilicita de
sufragio. Comprovagao. Perda. I nteresse de agir. N&o-
aplicacdo. Coisajulgada. Ofensa. N&o-caracterizacao.
Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Simulan®
279 do Supremo Tribunal Federal.

1. A perda do interesse de agir ou processual — o que
ocorre, em regra, caso o feito sgja gjuizado apos as
eleicdes — somente se aplica a representacéo baseada
em infracdo ao art. 73 daLei ne 9.504/97.

2. Nado ofende a coisa julgada o ajuizamento de
representacdo fundada nos mesmos fatos apreciados
em agdo deinvestigacdo judicial eleitoral.

3. Para afastar, no caso concreto, a concluséo do
Tribunal de origem quanto aconfiguracéo dacaptacao
ilicitade sufrégio, serianecessario o reexame de fatos
e provas, 0 que é vedado nesta instancia especial, a
teor do disposto no Verbete ne 279 da simula de
jurisprudénciado Supremo Tribunal Federal.

4. Nega-se provimento de agravo regimental que ndo
afasta os fundamentos da deciséo impugnada.
Agravo regimental desprovido.

DJ de 7.3.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL Ne° 25.980/MG
RELATOR: MINISTRO GERARDO GROSSI
EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial.
Acdo deinvestigacdo judicial eleitoral. Realizacdo de
obrano periodo eleitoral. Abuso do poder politico e de
autoridade (art. 73, VI, a, da Lei n® 9.504/97).
N&o-comprovacdo. Reexame. Impossibilidade.
Fundamentos ndo infirmados. Agravo desprovido.
—Afirmada, pelo Tribuna Regional, ando-comprovacdo
da prética vedada pelos arts. 73 da Lei n° 9.504, de
1997, e 22 daL el Complementar n° 64, de 1990, aferir
0 contrario importaria na necessidade de reexaminar
todo o conjunto fético-probatdrio, 0 que néo é possivel
naviado recurso especial.

— A vedacdo do art. 73, VI, a, da Lei n° 9.504/97
compreende a transferéncia voluntéria e efetiva dos
recursos nos trés meses que antecedem o pleito,
ressalvado o cumprimento de obrigacéo formal
preexistente para execucdo de obra ou servico em
andamento e com cronograma prefixado, e, ainda, os
casos de atendimento de situacGes de emergéncia e
de calamidade publica.

—Agravo regimental a que se hega provimento.

DJ de 5.3.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL Ne¢ 25.983/SP
RELATOR: MINISTRO GERARDO GROSSI
EMENTA: Recurso especial. Crime. Arts. 346 c.c.
377, Codigo Eleitoral. Visita. Candidato. Entidade
subvencionada pelamunicipalidade. Utilizacgo. Prédio.
Beneficio. Organizag@o partidaria. N&o-ocorréncia.
Recebimento de candidatos em geral. Seguimento
negado. Agravo regimental desprovido.

— N&o caracteriza o crime dos arts. 346 c.c. 377, CE,
asimplesvisita dos candidatos a sede da entidade que
recebe subvencao da municipalidade.

— Osdispositivos visam coibir o uso efetivo e abusivo
de servicos ou dependéncias de entes publicos ou de
entidades mantidas ou subvencionadas pelo poder
publico, ou que com este contrata, em beneficio de
partidos ou organizacdo de caréter politico. Precedentes.
— Nao se trata de exigir potenciaidade do ato, mas o
uso efetivo das instalagdes.

—Agravo regimental a que se hega provimento.

DJ de 5.3.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL Ne° 26.198/MG
RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial.
Representacdo. Propaganda eleitoral extemporanea.
Desvirtuamento. Propaganda partidaria. Divulgagéo.
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Candidatura. Deciséo regional. Configuragao.
Infrac8o. Art. 36, 8 3% daLel n°9.504/97. Reexame.
Fatos e provas. Impossibilidade. Simula n° 279 do
Supremo Tribunal Federal. Incidéncia.

Invidvel o reexame de provas em sede de recurso
especial para aterar conclusdo de Tribuna Regional
Eleitoral que, no caso concreto, entendeu caracterizada
a propaganda eleitoral antecipada ocorrida por
desvirtuamento da propaganda partidaria.

Agravo regimental desprovido.

DJ de 6.3.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL Ne° 26.243/ES
RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Mandado de seguranca. Candidata.
Concurso publico. Controvérsia. Remessa.
Documento. Exigéncia. Edital. Decis&o regional.
Concessao daordem. Reconhecimento. Direito liquido
e certo da impetrante. Recurso especial. Decisédo
monocratica. Negativa de seguimento. Agravo
regimental.

— N&o merece reparos a decisdo regional que,
relevando documentos eindicios averiguados nos autos,
conclui que a impetrante, candidata em concurso
publico, encaminhou declaragéo exigidano art. 13, 11,
daRes.-TSE n? 21.899/2004, entendendo configurado
seudireito liquido e certo aparticipar dasdemaisfases
do certame.

Agravo regimental desprovido.

DJ de 6.3.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL Ne° 26.740/PR
RELATOR: MINISTRO CEZAR PELUSO
EMENTA: Elei¢gdes 2006. Recurso. Agravo
regimental. | nterposi ¢&o contranegativa de seguimento
a recurso especial. Intempestividade reflexa.
Provimento negado.

Padece deintempestividade reflexao agravo regimental
interposto contra decisdo que considerou 0O recurso
especial intempestivo.

DJ de 6.3.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL Ne¢ 26.827/RO
RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial.
Eleicbes 2006. Representacdo. Propaganda
institucional. Parlamentar. N&o-caracterizacao.
Fundamentos né&o afastados.

1. A divulgacéo da atividade parlamentar em sitio da
Internet, nos trés meses anteriores ao pleito, ndo
caracteriza, por si SO, propagandainstitucional.

2. O agravo regimental, para que obtenha éxito, deve
afastar toda a fundamentacdo da decisdo impugnada.
Agravo regimental a que se nega provimento.

DJ de 7.3.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL N° 26.865/SP
RELATOR: MINISTRO CARLOS AYRES
BRITTO

EMENTA: Eleicdes 2006. Candidato a deputado
federal. Filiagdo partidaria. Cancelamento. Decisdo
transitada em julgado. Processo especifico. Registro
indeferido. Pretens@o de se rediscutir a matéria.
Desprovimento.

1. O registro € de ser indeferido quando o candidato
teve sua filiacdo partidaria cancelada em processo
especifico.

2. Ascondicbes de elegibilidade, dasquaisafiliacao €
uma delas, sdo aferidas no momento do registro da
candidatura. Precedentes.

3. Agravo que repisa as razdes lancadas no apelo
especial. Decisdo que se mantém por seus préprios
fundamentos.

4. Agravo desprovido.

DJ de 6.3.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL Ne° 26.902/RO
RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial.
Representacdo. Elei¢cbes 2006. Deputado estadual .
Atuacdo parlamentar. Divulgacdo. Sitio da Internet.
Publicidadeinstitucional. Condutavedada. Art. 73, VI,
b, daLei ne 9.504/97. Multa. Proporcionalidade. Juiz
auxiliar. Competéncia. Decisdo. Fundamentos néo
afastados.

1. A prética da conduta vedada pelo art. 73, VI, b, da
Lei das Eleicdes ndo conduz, necessariamente, a
cassacao do registro nem do diploma, cabendo ao
magistrado, no uso dojuizo de proporcionaidade, aplicar
apenaconforme agravidade do ilicito cometido.

2. O agravo regimental, para que obtenha éxito, deve
afastar toda a fundamentag@o da decisdo impugnada,
sob pena de subsistirem suas concluses.

Agravo regimental a que se nega provimento.

DJ de 7.3.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL N° 26.941/RO
RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial.
Representacdo. Eleicbes 2006. Deputado estadual.
Atuacdo parlamentar. Divulgag@o. Sitio da Internet.
Publicidadeinstitucional. Condutavedada. Art. 73, VI,
b, daLei ne 9.504/97. Multa. Proporcionalidade. Juiz
auxiliar. Competéncia. Decisdo. Fundamentos néo
afastados.

1. A prética da conduta vedada pelo art. 73, VI, b, da
Lei das Elei¢cBes ndo conduz, necessariamente, a
cassacao do registro nem do diploma, cabendo ao
magistrado, no uso do juizo de proporcionalidade,
aplicar a pena conforme a gravidade do ilicito
cometido.
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2. O agravo regimental, para que obtenha éxito, deve
afastar toda a fundamentacdo da decisdo impugnada,
sob pena de subsistirem suas conclusdes.

Agravo regimental a que se nega provimento.

DJ de 7.3.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL Ne 27.734/AM
RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Recurso especial. Agravo regimental.
Acdo de impugnacdo de mandato eletivo. Alegacao.
Ofensa. Principio do juiz natural. Inocorréncia.
Captacaoilicitade sufragio. Caracterizacgo. Reexame.
Fatos e provas. Impossibilidade. Decisao agravada.
Fundamentos né&o afastados.

1. Ofato de o processo ter sido conduzido por diversos
magistrados ndo implica ofensa ao principio do juiz
natural se, no caso, isso ocorreu por forcadedeclaracdo
de suspeicdo ou mesmo em decorréncia de sucessao.
2. Em face do afastamento por qual quer motivo dojuiz
responsavel pelacolheitadaprovaoral, autorizao art.
132, parégrafo Unico, do Codigo de Processo Civil, sga
a sentenca proferida pelo seu sucessor que decidira
acerca da necessidade ou ndo da repeticéo do ato.

3. Paraafastar, no caso concreto, a conclusdo da Corte
Regional Eleitoral, que entendeu configuradaacaptacdo
ilicitade sufragio, aptaaensgar aprocedénciade acdo
de impugnacédo de mandato eletivo, com base na
hipo6tese de corrupcéo eleitoral, seria necessario o
reexame de fatos e provas, 0 que é vedado em sede
de recurso especial (Sumula n? 279 do Supremo
Tribunal Federa).

Nega-se provimento a agravo regimental que nao
afasta os fundamentos da decisdo impugnada.

DJ de 6.3.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ORDINARIO Ne 942/PA

RELATOR: MINISTRO CEZAR PELUSO
EMENTA: Elei¢bes 2006. Registro de candidatura.
Deputado estadual. Pedido indeferido. Hipotese de
inelegibilidade. Caracterizacgo. Rejeicdo de contas.
Recurso ordinario. Seguimento negado. Simula ne 1
do TSE. Exegese. Agravo regimental improvido.

O sentido da Simula n° 1 desta Corte é que, para se
afastar a inelegibilidade, é mister que se tenha
concedido eficicia a agdo proposta contra a decisdo
que rejeitou as contas, ainda que por meio de tutela
antecipada.

DJ de 6.3.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NA REPRESENTACAO
Ne 1.357/MG

RELATOR: MINISTRO JOSE DELGADO
EMENTA: Agravo regimental. Representacéo.
Propaganda eleitoral. Falta de interesse processual.
N&o-provimento.

1. EstaCorte Superior, em suahodiernajurisprudéncia,
pacificou o entendimento segundo o qual, transcorrida

adatada proclamacéo do resultado das elei¢des, deve
ser reconhecida a falta de interesse processual no
tocante as representacdes ajuizadas em virtude de
propagandae€leitoral irregular.

2. Precedentes: Rp n° 1.343/DF, DJ de 12.2.2007 e Rp
ne 1.346/DF, DJ de 1°.2.2007, ambas de relatoria do
eminente Min. Carlos Alberto Menezes Direito.

3. Decisdo agravada mantida por seus proprios
fundamentos.

4. Agravo regimental ndo provido.

DJ de 6.3.2007.

EMBARGOSDE DECLARA(}AO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO Ne¢ 7.011/SP

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Embargos de declaracdo. Agravo
regimental. Agravo de instrumento. Representacéo.
Art. 41-A daLe ne 9.504/97. Recurso. Prazo. Art. 258
do Cadigo Eleitoral. Inaplicabilidade. Omisséo.
Inexisténcia. Rejulgamento dacausa. Impossibilidade.
1. Nos termos da jurisprudéncia do Tribunal Superior
Eleitoral, é de 24 horas o prazo paraainterposi¢ao de
recurso contra sentenca proferida em representacéo
eleitoral, ndo sendo aplicavel o triduo previsto no
art. 258 do Cdédigo Eleitoral conforme disposto no
art. 96, 8§ 8, daLei n°9.504/97.

2. Os embargos declarat6rios ndo se prestam para o
rejulgamento da causa, sendo para afastar do julgado
contradi¢do, omissdo ou obscuridade, o que ndo se
verifica na espécie.

Embargos de declaracéo rejeitados.

DJ de 6.3.2007.

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO MANDADO DE
SEGURANGCA Ne° 3.547/PA

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Embargosdedeclaracdo. Agravo regimental.
Mandado de seguranca. Oposicdo. Inobservancia. Triduo
legal. Intempestividade. Nao-conhecimento.

1. Considerando que os embargos de declaracdo foram
opostos apds o triduo legal, néo ha como conhecé-los,
em face de sua intempestividade.

Embargos ndo conhecidos.

DJ de 7.3.2007.

EMBARGOSDE DECLARA(;AO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL N¢ 25.258/SP

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Embargos de declaracdo. Agravo
regimental. Recurso especial. Representacao.
Captacéo ilicita de sufragio. Alegacdo. Omissdes.
Inexisténcia. Gravagdo. Licitude daprova. Fenbmeno.
Contaminacdo. Inocorréncia.

1. Em face da reconhecida licitude da gravacéo que
instruiu arepresentacao, ndo hafalar em contaminacdo
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da prova testemunhal colhida em juizo que, alias, foi
produzida sob o crivo do contraditério e corroborou o
gue jacomprovado naindigitada gravacao.

2. Rejeita-se embargos de declaracéo ante a auséncia
das omissBes apontadas pel os embargantes.

DJ de 6.3.2007.

EMBARGOSDE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL Ne° 25.776/SP

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Embargos de declaragdo. Agravo
regimental . Recurso especial . Representagéo. Conduta
vedada. Art. 73 da Lei n° 9.504/97. Prazo. Perda.
Interesse de agir. Alegacdo. Violagdo. Dispositivos
constitucionais. Nao-configuracdo. Pretenséo.
Rediscussdo. Causa. Descabimento.

1. O entendimento firmado por esta Corte quanto a
guestdo alusiva a perda do interesse de agir ou
processua nas representagdes fundadas em condutas
vedadas ndo implicacriacdo de prazo decadencia nem
exercicioindevido do poder legiferante.

2. Os embargos declarat6rios ndo se prestam para
promover novo julgamento da causa.
Embargosrejeitados.

DJ de 6.3.2007.

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL Ne° 25.910/PR

RELATOR: MINISTRO GERARDO GROSS
EMENTA: Embargos de declaragdo. Agravo
regimental. Recurso especial. Recurso contra
expedicdo de diploma. Auséncia de omissao,
obscuridade ou contradi¢do. Incidénciado art. 216 do
CE.

— A permanéncia no cargo pelo candidato diplomado
tem como termofinal ojulgamento pelo TSE do recurso
interposto da sua diplomagao, caso a decisdo lhe sgja
desfavoravel, ateor do art. 216 do CE.

—Nabo se prestam os declaratérios ao rejulgamento da
causa.

— Embargos rejeitados.

DJ de 5.3.2007.

EMBARGOS DE DECLARACAO NO HABEAS
CORPUS Ne 545/Sp

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Embargos de declaragcdo. Habeas
corpus. Pretensdo. Trancamento. Acdo penal. Art.
299 do Cédigo Eleitoral. Acordéo. Denegacdo daordem.
Alegacdo. Omissdo, contradicdo e obscuridade.
Inocorréncia.

1. Como j& consignado na decisao embargada, a
improcedéncia de acdo de impugnacdo de mandato
eletivo ndo € circunstancia apta a descaracterizar o
delito previsto no art. 299 do Cédigo Eleitoral nem
obstar 0 prosseguimento de acao penal para apuracéo

desse crime, ainda que ambos os processos se fundem
nos mesmos fatos.

2. Hipdtese em que se averigua a independéncia das
esferas de responsabilizacado civel-eleitoral ecriminal.
3. Os embargos de declaracdo ndo se prestam para
rediscussdo da causa.

Embargosrejeitados.

DJ de 6.3.2007.

2 EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL Ne° 26.005/CE
RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Segundos embargos de declaracao.
Alegacdo. Omissdo. Contradi¢do. N&o-caracterizagao.
Objetivo. Rediscussdo. Matéria. Descabimento.

1. A questdo relativa ao alcance da deciséo proferida
em recurso contra expedicdo de diploma a atingir
candidato a vice-prefeito ndo pode ser suscitada pelo
titular, umavez queaninguém é dado pleitear, em nome
préprio, direito alheio. Precedente.

2. De qualquer forma, como consignado na decisao
embargada, acassacdo do mandato do prefeito alcanca
a do vice-prefeito que integrou sua chapa, dada a
relacdo juridicasubordinada, ndo sefazendo necessaria
acitacdo deste paraintegrar alide como litisconsorte.
3. Os segundos embargos de declaragdo somente
podem ser admitidos caso ocorraomisséo, contradi¢ao
ou obscuridade existente no acorddo relativo aos
primeirosembargos.

Embargos ndo conhecidos.

DJ de 7.3.2007.

RESOLUCAO Ne 22509, DE 8.2.2007
PETICAO Ne° 2.602/AM

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Elei¢bes 2006. Peticdo. Requerimento.
Ajuste. Representagdo. Camara dos Deputados.
Art. 45, 8 1°, daConstituicdo Federal . Impossibilidade.
Regulamentacdo anterior. Res.-TSE n° 22.144/2006.
Pleitoindeferido.

DJ de 6.3.2007.

RESOLUCAO Ne 22510, DE 15.2.2007
CONSULTA Ne 1.393/DF

RELATOR: MINISTRO GERARDO GROSS|
EMENTA: Consulta. Requerimento criacdo partido
politico. Possibilidade. Aplicacdo. | dentidade ou titulo
eleitoral.

Respondida negativamente (art. 82, inciso I, Lei
n° 9.096/95).

DJ de 5.3.2007.

RESOLUCAO Ne 22,511, DE 15.2.2007
PROCESSO ADMINISTRATIVO Ne° 19.589/DF
RELATOR: MINISTRO GERARDO GROSS
EMENTA: Partido da Causa Operéria (PCO).
Exercicio financeiro de 2005.

Contas ndo prestadas.

DJ de 5.3.2007.
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DESTAQUE

RESOL~UC}AO Ne 22.500, DE 13.12.2006
PETICAO Ne¢ 2.595/DF
RELATOR: MINISTRO GERARDO GROSSI

Eleicbes 2006. Prestacdo de contas.
Campanha. Comité do candidato. Aprovagao.
Fonte vedada. Erro material.

Divida de campanha. Novacéo (art. 360 do
Cadigo Civil). Assuncédo de divida. Possibili-
dade. Precedente.

1. Sociedade ndo concessionaria ou
permissionaria de servico publico, que
participa de capital de outra sociedade,
legalmente congtituida e que sga concessionaria
ou permissionaria de servico publico, ndo esta
abrangida, so por isto, pela vedacéo constante
do art. 24, |11, da Lei n° 9.504/97.

2. Verificado, em parecer técnico, erro
material, degrande monta, narelacdo denotas
fiscais emitidas por empresas que forneceram
bens a comité de candidato em campanha
eleitoral, ndo se pode afirmar ter havido falta
grave na prestacao de contas.

3. E permitida a novagdo, com assuncio
liberatéria de dividas de campanha, por
partido politico, desde que a documentacao
comprobatéria de tal divida sga consistente.

4. Feita a assuncao liberatéria de divida, o
partido politico, ao prestar suas contasanuais,
devera comprovar a origem dos recursos
utilizados no pagamento da divida, recursos
que estardo sujeitos as mesmas restricoes
impostas aos recur sos de campanha eleitoral.

5. Contas aprovadas.

Resolvem os ministrosdo Tribunal Superior Eleitoral,
por maioria, aprovar as contas, naformado voto do relator,
vencidos o presidente e o Ministro José Delgado, que as
desaprovavam e determinavam o encaminhamento de
cOpiasdo processo ao Ministério Publico Eleitoral.

Brasilia, 13 de dezembro de 2006.

Ministro MARCO AUREL IO, presidente — Ministro
GERARDO GROQOSSI, relator.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO GERARDO GROSSI:
Senhor Presidente,

| —Apresentadas, no prazo legal, pelo candidato Luiz
In&cio Lula da Silva, suas contas de campanha, foram
elas submetidas aandlisetécnicada Secretariade Controle
Interno eAuditoriado Tribunal Superior Eleitoral, que, em
3.12.2006, emitiu parecer conclusivo pela desaprovacéo
de tais contas.

Il —Tendo em conta o disposto no art. 36 daRes.-TSE
ne 22.250/20086, abri vistados autos ao candidato paraque

se manifestasse, em 72 horas, sobre o parecer conclusivo
da SCI do TSE. A manifestacéo foi feita, no prazo
concedido, por via de prestacéo de contas retificadora.

[l — Submetidos os autos ao exame da SCI do TSE,
esta Secretaria emitiu novo parecer conclusivo, no qual
sdo dadas por sanadas varias irregularidades apontadas
Nno primeiro parecer conclusivo.

IV — Conguanto sanadas tais varias irregularidades,
este segundo parecer, como jafizerao primeiro, concluiu
peladesaprovacdo das contas, indicando como fundamento
desuaconclusdo ositens6, 10 e 11 e respectivos subitens.

V — Recebido este segundo parecer conclusivo, abri
vista a PGE, que, no seu parecer, preconiza a aprovacgao
das contas com ressalva (fls. 1.531-1.538).

VI —Devodizer, janorelatério, que paraaandlise das
contas prestadas, tendo em considerac&o que se trata de
matéria predominantemente técnica, eu me vali do
imprescindivel assessoramento do secretario de Controle
Interno e Auditora deste Tribunal, Dr. Mauricio Antonio
do Amaral Carvaho, e do secretario de Controle Interno
do Superior Tribunal de Justica, Dr. Anderson Vidal Correa,
que jafoi servidor desta Casa e a quem se atribui, com
razdo, aimplantacdo no TSE do atual Sistemade Prestacdo
de Contas Eleitorais. Este servidor prestou-me
assessoramento por gentilezado em. Min. BarrosMonteiro,
Cuja presenca como ministro ja honrou esta Corte e que
hoje preside o Superior Tribunal de Justica.

E orelatorio.

VOTO

O SENHOR MINISTRO GERARDO GROSS (relator):
Senhor Presidente,

1. A parte conclusiva do parecer da SCI do TSE esta
assim langada (fl. 1.454):

12. Em conclusdo, de acordo com o0s
procedimentos de analise aprovados paraaplicacao
emtodaaJusticaEleitoral, pelaRes.-TSE n°22.483,
de 14 de novembro de 2006, e dando cumprimento
ao quedispde aRes.-TSE n° 22.250, de 29 dejunho
de 2006, com fundamento no resultado dos exames
ora relatados, considerando-se que as falhas
apontadas nositens 6, 10, 11 e respectivos subitens
comprometem aregularidade das contas, opinaesta
unidade técnica pela desaprovacdo das contas do
candidato do Partido dos Trabalhadores a
Presidéncia da Republica.

Transcrita esta parte conclusiva do relatério, prossigo
noitem 2.

2. Oitem 6, referido naconclusdo do parecer, nelefoi
lancado nos seguintes termos (fl. 1.450):

A respeito das doacOes ef etuadas pela empresa
CariocaChristiani Nielsen EngenhariaS/A, subitens
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20.2 a 20.5, considerada fonte vedada no parecer
conclusivo, o candidato esclareceu que a doadora
ndo detém “(...) qualquer participacdo contratual
com aCRT —ConcessionariaRio Teresopolisdesde
0 inicio de julho de 2006”. Porém, ndo foram
apresentados documentos comprobatérioseafonte
da informagdo prestada. Na auséncia de
comprovacdo, esta unidade técnica mantém o
posicionamento constante do subitem 20.4, do
parecer conclusivo.

CRT — Concessionaria Rio Teresopolis S/A e a empresa
Viapar —ConcessiondriaMaringa, Londrina, Cascavel S/A.

5. Trata-se, assim, de empresa socia de empresa que
€ concessionaria de servico publico. E, a este propésito,
no voto que proferi naPeticdo ne 2.594, disse eu o seguinte:

19. S8o empresas legalmente constituidas. E,
como se sabe, a pessoa juridica de direito privado
ganhaexisténcialegal “[...] com ainscricéo do ato
constitutivo no respectivo registro [...]" (Codigo
Civil, art. 45). A partir dai, apessoajuridicadedireito

3. A referénciaque o primeiro parecer conclusivo fez privado ganha existéncia propria, ndo se confunde
a essa doacdo de dinheiro para campanha eleitoral é a com as pessoas — fisicas ou juridicas — de seus
seguinte (fl. 1.265): socios e recebe “[...] a protecdo dos direitos da

20.2. Dentre as doacdes declaradas na
prestacdo de contas do candidato, constatou-se a
emissdo dos recibos eleitorais de numeros
028000261, 028014493, 028000279 €028013100em
contrapartidaadoactes no valor de R$1.000.000,00,
provenientes daempresa CariocaChristiani Nielsen
Engenharia, CNPJ n° 40.450.769/0001-26, que
representa 1,33% dos recursos financeiros
arrecadados. Sobre a quest&o, assm manifestou-se
o candidato:

6.7. Carioca Christiani Nielsen Engenharia
S/A: Conforme declaracéo anexaao expediente
encaminhado a area técnica, a atividade da
empresa ndo incide em quaisquer vedacoes.

20.3. O anexo a que se refere a resposta do
candidato, trata-se de declaracdo emitida pela
propria empresa. Em estudos realizados sobre a
atividade econémica da empresa junto a Agéncia
Nacional de Transportes Terrestres (ANTT), foi
constatado que a empresa Carioca Christiani
Nielsen Engenharia, em consorcio com outras
empresas possui contato de concessdo para
exploracdo darodoviaRio-Teresopalis.

20.4. Portanto, a considerar os contratos de
concessdo anexos, que evidenciam a participacéo
daempresa Carioca Christiani Nielsen Engenharia
no consorcio de empresas que exploram arodovia
Rio-Teresopolis, caracterizada estd a doacéo de
fonte vedada, irregularidade insanével nos termos
do paragrafo Unico do art. 13 da Res.-TSE ne¢
22.250/2006, que apontaa desaprovacdo de contas
ainda que o valor sgjarestituido. Importa salientar
gue os procedimentos técnicos de exame das contas
eleitorais, aprovados naRes.-TSE ne 22.483/2006,
caracteriza a doacao de fonte vedada como
irregularidade material de natureza grave.

personalidade’ (Codigo Civil, art. 52).

20. Ainda que sgjam sociedades controladoras
e controladas; ainda que se trate — como no caso
daempresa Tractebel — de grupo de empresas, ndo
ha divida de que “[...] cada sociedade conservara
persondidadeepatriméniodigintos’ (Lei n°6.404/76,
art. 266).

21. Assim, parapoder concluir como concluiu o
parecer da SCI do TSE, que, pelo fato de serem
acionistas de empresas concessionarias de servigo
publico, estas doadoras de campanha €eleitoral ja
nomeadas, S0, também, concessionérias de servigo
publico, eu teria que proceder a despersonalizacao
dapessoajuridicadedireito privado, como previsto
no art. 55, do Cdédigo Civil, sendo certo que ta
despersonalizagdo so € admitida “[...] pelo desvio
definalidade, ou pelaconfusdo patrimonial”, fatos
gue, nestes autos, sequer sdo inferidos. A
desconsideracéo dapersonalidade juridicahade ser
feita, sefor 0 caso, nojuizo préprio, emacéojudicial.
N&o, é evidente, em procedimento administrativo,
na Justica Eleitoral (cf. DIREITO, Carlos Alberto
Menezes. Estudos de Direito Pablico e Privado.
Rio de Janeiro, 2006: Renovar, p. 107 e seguintes).

22. E bem verdade que a vedagio imposta pelo
art. 24, da Lei n° 9.504/97, alude ao recebimento
direto ou indireto de doacéo vedada. Mas, tenho
para mim, que a doac&o indireta— que poderia ser
caracterizada, p. ex., pela transferéncia irregular
ou ilegal, de recursos de uma controladora
concessiondria de servico publico, a uma sua
controlada, para fazer doacdo a campanha
eleitoral — ndo se pode presumir. Havera de estar
comprovada para, ai, sim, caracterizar a doagao
indireta. E, nos autos ndo ha prova alguma desse
tipo de ocorréncia.

23. Anoto, por ultimo, que regras seculares de
hermenéuticarecomendam ainterpretacéo restritiva
das normas de vedacado de direitos, como é 0 caso
do art. 24, 111, daLei n°9.504/97.

4. No que se vé dos autos e se colhe do primeiro
parecer conclusivo que examinou as contas do CFN do 6. Com essas consideracdes, tenho que a empresa
PT, estaempresa, Carioca Christiani Nielsen Engenharia, Carioca Christiani Nielsen Engenharia S/A nédo é
associou-seaoutrasempresase, juntas, Criaramaempresa  concessiondria de servico publico, ndo havendo, assim,
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fonte vedada para doar recursos a campanha eleitoral e
ao candidato Luiz Inacio LuladaSilva
E como voto, Senhor Presidente.

VOTO

O SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO:
Mantenho meu voto, Sr. Presidente, data venia.

VOTO

O SENHOR MINISTRO JOSE DELGADO: Senhor
Presidente, acompanho o eminente Ministro Cezar Peluso.

ESCLARECIMENTO

O SENHOR MINISTRO GERARDO GROSSI
(relator): Senhor Presidente, devo, até por dever de
lealdade, comunicar ao Tribunal que o Dr. Marcio,
advogado do partido, alegaqueteriaentregado a Secretaria
documentos que provavam que essa empresa Christiani
Nielsen se desligou dessas outras empresas e que também
levou-me, em méo, documentacdo jaem oportunidade em
que eu ndo tinha como levar para o processo. Tive receio
de me valer apenas de minhainformagéo de documento
fora do processo paratransmitir qualquer...

O SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO: Mas se
Vossa Exceléncia teve em mao documentos que
comprovam esse fato.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO
(presidente): Que ela se desligou.
E se desligou em data anterior a doacdo?

O SENHOR MINISTRO GERARDO GROSSI
(relator): Né&o tenho condic¢des de informar.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO
(presidente): 1sso éimportante paraosvotosdos Ministros
Cezar Peluso e José Delgado.

O SENHOR MINISTRO CARLOS AYRES
BRITTO: Mas o Ministério Publico também afirmaisso.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO
(presidente): Mas quando? Antes ou depois da doacéo?

O DOUTOR MARCIO LUIZ SILVA (advogado):
Senhor Presidente, Senhores Ministros, como consta do
parecer do Ministério Publico, ndofoi por entregainformal.

Na sexta-feira, o Protocolo do Tribunal estava fechado,
entdo ndo foi possivel protocolizar apeca.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO
(presidente): Sexta-feira, dia8? Feriado.

ODOUTOR MARCIO LUIZ SILVA (advogado): Dia
8, feriado. Eu levei, em mé&o, ao ministro relator, que ja
narrou o ocorrido.

Nasegunda-feira, pelamanh, foi protocolizadaapeca,
e € por isso que o Ministério Publico faz mencéo a ela,
porque consta dos autos.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO
(presidente): O desligamento...

O DOUTOR MARCIO LUIZ SILVA (advogado):
Ocorreu no dia4 dejulho, portanto, anterior a doacéo.

O SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO: Estou
de acordo, entdo, Senhor Presidente.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO
(presidente): O Ministro José Delgado também.
Retirada a divergéncia.

VOTO

O SENHOR MINISTRO GERARDO GROSSI
(relator): Senhor Presidente, o item 10 deste segundo
parecer conclusivo esta assim lancado (fl. 1.450):

10. No que se refere as despesas, as técnicas
de auditoria aplicadas voltaram-se também a
obtencdo de documentos comprobatoérios da
amostra selecionada. Desse modo, foram
apresentadas a este Tribunal notas fiscais, no
montante de R$1.566.150,00, encaminhadas pelo
Tribunal Regional Eleitoral do Estado de S&o Paulo
e nao declaradas na prestacdo de contas do
candidato Luiz Inacio LuladaSilva. A ausénciade
lancamento dos gastos mencionados caracteriza o
descumprimento do disposto no art. 26 da Lei
n°9.504/97 eno art. 20 daRes.- T SE ne 22.250/2006.

10.1. Asnotasfiscaisndo foram registradasnem
foram alvo de qualquer comentario da prestacéo
decontasinicial eretificadorado candidato, apesar
de ter sido dado conhecimento da existéncia dos
documentos e solicitados os devidos
esclarecimentos, fls. 1.186/1.192, além do item 13,
dorelatério conclusivo. Portanto, o candidato eleito
a Presidéncia da Republica ndo aproveitou a
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oportunidade de regularizar a omissdo de registro
de gastos de campanha, para informar a Justica
Eleitoral todos os seusdispéndiosao longo do periodo
de campanha.

10.2. A seguir consta demonstrativo resumido
das principais informacgdes e respectivas notas
fiscais[...]

Segue-se um quadro citando seis empresas e notas
fiscais emitidas por elas que, somadas, totalizariam a
guantiade R$1.566.150,00.

Este item 10, nos subitens que se seguem, tece
considerages sobre o fato nos seguintestermos (fls. 1.453-
1.454):

10.3.A Lei n©9.504/97, art. 211, obrigaquetoda
movimentago financeirade campanhatransiteem
conta bancéria. A omissao do langamento na
prestacdo de contas, de R$1.566.150,00, ndo pode
deixar de ser considerada.

10.4. Esta evidente, pelas cOpias anexas dos
documentos ndo registrados nas contas da
campanha do candidato eleito a Presidéncia da
Republica, tratar-se de uma negacao de fato
existente e que deveriater sido informada.

10.5. A falta de lancamento de despesas
caracteriza o descumprimento dos principios
contabeis da oportunidade e da competéncia,
ensejando a imprecisdo do resultado apresentado
na prestacdo de contas.

10.6. O principio da oportunidade demonstra a
integridade dos registros e é de fundamental
importancia para a analise dos elementos
patrimoniais, conforme § 12, art. 1° e art. 6° da
Res.-CFC ne 750, de 29 de dezembro de 1993.

10.7. As divergéncias sdo expressivas e
caracterizam a omissao em documento, de
declaracéo que dele deveria constar. A auséncia
dos dados atinge quase 2% da despesa total
informada na prestacdo de contas, 0 que incorre
em condutaprevistano Cédigo Eleitoral.

10.8. Nasjustificativas da prestagdo de contas
retificadora, foi mencionado o instituto danovacéo,
no entanto, este ndo pode ser considerado receita
estimavel para saldar as despesas efetuadas e ndo
pagas.

10.9. Conformeficou amplamente demonstrado
no primeiro parecer conclusivo, os gastos de
campanha, no valor de R$1.566.150,00, do
candidato eleito a presidente da Republica, ndo
foram langados nem discriminados, impedindo a
Justica Eleitoral de conhecer a sua natureza de
origem.

10.10. Oregistro inicial correspondia a doagéo
em bens estiméveis num montante inferior ao que
se identificou como divida de campanha ndo paga
e sem discriminagdo — parecer conclusivo, subitens
20.15a20.20.

10.11. Além dosregistros extemporaneos, foram
efetuadas outras conversdes de dividas de despesas
de campanha nao registradas anteriormente,
identificadas no contratos de novacéo e copias dos
documentosfiscais, fls. 1.395, 1.396, 1.402, 1.403,
1.408, 1.414 e 1.417. Observamos que a cada fase
do processo o candidato apresenta novos
documentos e novas novagoes.

10.12. O procedimento demonstraque real mente
0s registros de despesas efetuadas nao
correspondem a real movimentacdo financeira
realizada.

8. Natural que ocorréncia assim langada fosse objeto
de extrema preocupacdo. Enfim, dizia-se que
R$1.566.150,00 apareceriam como despesas dacampanha
do candidato, sem explicaces.

9. Procedeu-se a uma cansativa conferéncia das notas
lancadas no quadro. E o que se verificou foi que:

a) algumas notas fiscais eram de outro candidato e
partido; eram notas fiscais emitidas por uma mesma
empresa que vendera bens — quase sempre produtos
gréficos — a mais de uma campanha, a mais de um
candidato;

b) as despesas feitas com uma companhia aérea
estavam corretamente documentadas; e

€) muitas de tais notas eram simples notas de remessa
de mercadoria; explicando: certa empresa vende um
produto grafico para o comité do candidato e emite a
respectiva nota fiscal, p. ex., no valor de R$120.000,00;
esse bem vendido se destina, em parte — digamos,
R$20.000,00 — a0 comité do candidato; a parte restante,
correspondente a R$100.000,00, se destina a 10 comités
regionais; aempresafornecedora, por isto, emite 10 notas
fiscals, cadaumade R$10.000,00, paraque o bem vendido
possa chegar a seu destino, acompanhado de
documentacéo fiscal; neste exemplo que montei, havera
um “acréscimo” de R$100.000,00 nas despesas.

10. Nestaexaustivaandlise, feita, sempre nacompanhia
e com a participacdo dos dois assessores nomeados no
relatério, confrontando notas fiscais e documentos,
verificou-se que a quantia apontada no quadro, de
R$1.566.150,00, ficou reduzidaa R$621.738,28, e, pois,
sofreu um abatimento de R$944.411,72.

11. Esteserrosmateriais, que tém como causapossivel,
aexaustao daequipetécnica, que em prazo extremamente
curto, teve que manusear, conferir, fiscalizar e confrontar
mais de umatonel ada de documentos, resultaram, também,
sem davida, de deficiéncia do Sistema de Prestacéo de
Contas Eleitorais, que tera de se adequar melhor para
acolher o registro de notas fiscais de remessa de bens,
sem desvincula-las de sua nota matriz, de molde a ndo
duplicar langamentos.

12. Constatados estes erros materiais, em sua maior
parte debitéaveisapropriaJusticaEleitoral, ndo vejo como
valer desta“irregularidade’ indicadano item 10 do parecer
conclusivo, para desaprovar as contas do candidato.

13. Examino, por fim, o tltimoitem parecer conclusivo
que, segundo opinido ali expressa, levariaadesaprovacdo

Brasilia, 5 a 11 de margo de 2007



20 Informativo TSE — Ano IX — N° 6

das contas do candidato. Trata-se do item 11, assim
redigido (fl. 1.454):

11. A partir da prestacdo de contas retificadora
apresentada pelo candidato, restou a quantia de
R$10.303.372,70 em despesas ainda ndo pagas —
subitem 4.2 deste parecer — sustentadas pelo
instituto da novacéo, acrescida dos valores
correspondentes as despesas ndo informadas, item
10, eas suportadas com recursos de fontes vedadas,
item 6, montam o vulto de R$12.869.522,70 de
despesas que superam o valor das receitas,
contrariando o art. 19 da Res. n° 22.250, de 29 de
junho de 2006.

14. Deve-se desconsiderar, desde j&, 0 acréscimo do
que o parecer, neste item, chama de “[...] despesas néo
informadas, item 10[...]”. Como seviu acima (supran® 7/12),
aquelas “despesas’ ali arroladas e que somariam
R$1.566.150,00, resultaram de erro evidente da Justica
Eleitoral.

15. Também ha de ser desconsiderada a alusdo que ai
se faz de “[...] despesas suportadas com recursos de
fontesvedadas, item 6[...]". Pelo menos, ameu ver, como
disse nos itens 2/6 acima, a empresa Carioca Christiani
Nielsen EngenhariaS/A, que doou R$1.000.000,00 parao
candidato, ndo est4 enquadrada entre aquelas proibidas
de fazerem doacdes para campanhas el eitorais, conforme
anormado art. 24, |11, daLe ne 9.504/97.

16. Raciocino, entdo, com a quantia de
R$10.303.372,70, deixando de acrescer a€la, aguelaoutra
de R$1.566,150,00, que é produto de um erro e, ainda,
aquelaoutrade R$1.000.000,00, ameu ver, corretamente
doada.

17. Esta quantia — R$10.303.372,70 — era divida de
campanha do comité do candidato. As despesas que
formaram este montante da divida foram analisadas pela
SCI do TSE e tidas como corretas, como efetivamente
feitas. Somadas tais despesas, na prestacéo de contas
retificadora, chegou-se aeste valor: R$10.303.372,70.

18. O Partido dos Trabalhadores, utilizando-se do
instrumento danovagdo — Codigo Civil, art. 360, || —fez,
narealidade, umaassuncao liberatériadedivida. Assumiu,
ele, partido, adivida. E como a assumiu com a anuéncia
dos credores, exonerou o comité do candidato, ou ele
préprio, candidato, da obrigacdo pelo pagamento de tal
divida.

19. Noto que a assun¢do de divida ndo € matéria
estranha ao Tribunal. Com efeito, pelaRes. n° 21.281, de
31.10.2002, rel. o em. Min. Fernando Neves (DJU de
14.11.2002), esta Corte, por unanimidade, acompanhou o
voto do relator, langado nestes termos:

Senhor Presidente, penso que se ha dividas de
campanhae o candidato ou o comité financeiro ndo
mais tem caixa para adimplir a obrigagdo nem
chances de arrecadar maisrecursos, pode o partido
politico assumir a responsabilidade por esses

pagamentos, desde que destaque, por ocasidao da
prestacdo de suas contas anuais, a origem dos
recursos utilizados para quitar essas obrigagOes, cuja
arrecadacdo deve respeitar as mesmas limitacoes
impostas as doagles para as campanhas el eitorais.

Observo que, nesse caso, as contas, se
aprovadas, 0 serdo com ressalvas.

Neste sentido é meu voto.

20. Com base em tal entendimento, e tendo em conta
aprevisdo lega da novagdo (Cédigo Civil, art. 360), eu
estou acolhendo anovagdo como formalicitade quitacdo
de débitos do comité do candidato. Como no precedente
desta Corte que citei, estou determinando que o Partido
dos Trabalhadores, por ocasido da prestacéo de suas contas
anuais, indique, com clareza, a origem dos recursos de
gue se tenha utilizado, ou de que venha a se utilizar, para
pagamento do débito que assumiu.

Com estas consideracdes, estou aprovando as contas
do comité do candidato Luiz In&cio LuladaSilva.

Estarecomendagao € paracompatibilizar as entidades
doadoras de recursos com as exigéncias da Lei Eleitoral.
Sobre o partido, até este montante de R$10 milhdes
incidem as mesmas vedagtes queincidiriam ao candidato.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO
(presidente): Ministro, se o partido ndo ofizer, voltamos a
reapreciar as contas? Vossa Exceléncia transfere ao
partido o débito.

O SENHOR MINISTRO GERARDO GROSSI
(relator): O partido assumiu adivida.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO
(presidente): Percebo, aestaaltura, queteriahavido gastos
Sem recursos, € num montante considerével: cercade dez
milhdes.

O SENHOR MINISTRO GERARDO GROSSI
(relator): Dez milhdes.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO
(presidente): De onde teria saido esse dinheiro?

O SENHOR MINISTRO GERARDO GROSSI
(relator): Eram obrigacdes, dividas.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO
(presidente): Na prestacdo de contas se apontou. Veo
gue o partido tem, no mercado, crédito incrivel.

O SENHOR MINISTRO GERARDO GROSSI
(relator): Eleassumiu divida: sendo deve maiso candidato
aseu comité, deve ao partido.

Como havia varios credores, 0 partido procurou-os e
disse: “ O senhor aceitaminhasubstitui cdo, minhapresenca
no lugar de seu antigo devedor?’.
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O SENHOR MINISTRO JOSE DELGADO: Depois
de adividater sido contraida?

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO
(presidente): Esse passivo esta pul verizado? Apontou-se
os credores?

O SENHOR MINISTRO GERARDO GROSSI
(relator): Varios credores.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO
(presidente): Porque dez milhdes é quantia substancial.
N&o imagino que se possa gastar dez milhdes e haja
fornecimento, ndo sei se de material.

O SENHOR MINISTRO GERARDO GROSSI
(relator): O comprovante, as notas fiscais dessa divida
foram auditadas pelo Tribunal .

O SENHOR MINISTRO CARLOS AYRES
BRITTO: E tidas como regulares.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO
(presidente): A receitaem s total do partido e dacoligacéo,
da candidatura — cerca de cem milhdes.

O SENHOR MINISTRO GERARDO GROSSI
(relator): Talvez um pouco menos, 104 milhdes de gastos.
Setirarmos, desses 100 milhdes, cercade 10 milhdes—o
partido estaria assumindo essa divida —, teremos
aproximadamente 94 milhdes.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO
(presidente): A rigor, as contas ndo fecharam, ou sgja, 0
partido indicou gastos superiores ao que arrecadado em
dez milhGes, e transferimos esse passivo para o partido
como partido, mas ndo como...

O SENHOR MINISTRO GERARDO GROSSI
(relator): N6s ndo transferimos nada. Eles € que celebram
a novagdo. O partido se oferece aos credores para
substituir o devedor, que € um comité que desaparece,
seria, entdo, o candidato a Presidéncia da Republica o
devedor. O partido passa a condicdo de devedor, com a
anuénciados credores. Entdo anovacdo quitaadividaeo
partido passa a dever.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO
(presidente): Veja, Exceléncia, o art. 31 disciplinaasobra
E 0 que normalmente ocorre. Se, ao final da campanha,
ocorrer sobra de recurso financeiro, deve ser declarada
naprestacdo de contas, e, aposjulgadostodos 0s recursos,
transferidaao partido ou coligacdo, nesse caso, paradivisio
entre os partidos que a compdem.

A lei ndo cogita da inexisténcia de recursos para as
despesas. E inimaginavel que, numacampanha, sefacam
despesas de cerca de dez milhdes a descoberto.

O SENHOR MINISTRO CARLOSAYRESBRITTO:
Mas a resolucéo prevé apossibilidade.

O SENHOR MINISTRO CAPUTO BASTOS: Essa
foi asolucdo aventada, em 2002, quando o Tribunal admitiu
gue o partido assumisse 0 débito.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO
(presidente): N&o consigo imaginar que possamos chegar
a aprovacdo de contas sem que hagja 0 encaixe: receitae
gastos.

No caso concreto, o partido vem e revela que gastou
cerca da dez milhdes acima do que arrecadou, ou se
endividou. Nesse caso, temos o fechamento das contas?

O SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO: Nao ha
equilibrio entre passivo e ativo, mas as contas sao
fechadas. Assim como ha possibilidade tedrica de sobra,
ha possibilidade tedricade débito, de passivo adescoberto.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO
(presidente): A lei ndo contempla.

O SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO: A menos
gue houvesseindicio deirregul aridade desse débito. Como
se trata de ingtituto juridico, € uma forma de extingéo de
obrigagdes que depende daanuénciado credor, paraquem
afigurado devedor é fundamental, se o credor concorda
com aassuncao dadivida, desaparece adividaoriginaria.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO
(presidente): Quem sdo os credores? Sao Varios.

O SENHOR MINISTRO CARLOSAYRESBRITTO:
Ha uma parte do voto do eminente relator que diz: “As
despesas que formaram este montante da divida foram
analisadas pela SCI do TSE e tidas como corretas, como
efetivamente feitas’.

O SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO: O que
ficara no ar é pergunta como o partido consegue tanto
crédito.

O SENHOR MINISTRO CARLOSAYRESBRITTO:
Contraiu dividas. As dividas estdo documentadas. O
Ministro Cezar Peluso disse bem: assim como pode haver
sobra, pode haver falta

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO
(presidente): Nossa Res. n° 22.250/2006, prevé:

Art. 19. [..]

§ 1° Excepcionalmente, sera permitida a
arrecadacao de recursos ap0Os o prazo fixado na
cabeca deste artigo, exclusivamente para quitacéo
de despesas ja contraidas e ndo pagas até aquela
data, as quais deverdo estar integralmente quitadas
até a data da entrega da prestacéo de contas a
JusticaEleitoral.
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O SENHOR MINISTRO GERARDO GROSSI
(relator): A forma que o partido sustenta ter encontrado
parafazer atender essa exigénciafoi a novacéo. Sendo o
comité ficaria devedor.

O SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO: Da
novagdo propriamente ndo ha, por ndo haver mudanga
da causa dependi, mas é forma de extingédo de
obrigacao.

O SENHOR MINISTRO CARLOS AYRES
BRITTO: E de assunczo de divida.

O SENHOR MINISTRO GERARDO GROSSI
(relator): Senhor Presidente, V. Exa. permiteao Dr. Marcio
nos dizer o nimero de credores?

ODOUTOR MARCIO LUIZ SILVA (advogado): S&o
seis credores. Foram feitos todos os instrumentos de
novacao, estdo juntados aos autos, masanovacgao implica
quitacdo, queforaobjeto de doacdo estimavel emdinheiro
a0 candidato.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO
(presidente): Quem doou?

O DOUTOR MARCIO LUIZ SILVA (advogado): O
partido. O partido assumiu, com a anuéncia do credor €,
portanto, houve quitacdo com relacdo ao candidato.
Efetivamente, a data da prestacéo de contas, havia
quitacdo, com o instrumento juridico adequado — o da
novagao.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO
(presidente): O partido teria lastro para essa cobertura?

O DOUTOR MARCIO LUIZ SILVA (advogado):
Exceléncia, haexpressamencgéo no instrumento contratual.
Qua a motivacéo da novacdo? O fato de ter tido que
efetuar, no dia 28 Ultimo, a prestacdo de contas, portanto,
ndo ter podido mais arrecadar. E vocé alonga os prazos
dessas notas fiscais até o dia 31 de dezembro.

Obviamente o partido terd de se ver com o credor.
Vejam, o devedor ndo € mais o candidato, que obteve
quitacdo do credor com anuéncia expressa do credor —
esta juntado aos autos, com 0s seis, ou sete credores.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO
(presidente): Consideradaaordem natural das coisas, néo
concebo divida em stand-by, na prateleira, para ser
liquidadaposteriormente.

Entendo que, quando se exige a prestacdo de contas,
estabelece-se a premissa de que essas contas devem
fechar-se, considerada a receita e despesas. Tanto que a
propria resolucao do Tribunal alude a captacgéo
extraordinéria, apds o certame, de forma excepciona. E
aponta como excepcional a captacdo. Mas desde que se
faca até a data da prestac@o de contas, para que integre a

captacdo e, portanto, revele que os gastos feitos o foram
apartir de numerério.

O que teremos na espécie? As contas, realmente, nao
fecharam. A receita ficou aguém das despesas.

O SENHOR MINISTRO CARLOS AYRES
BRITTO: A campanhafoi deficitéria, maspoderiater sido
superavitéria. Com a novagao e a quitagdo da divida—a
assuncao de divida, na verdade —, o balanco fecha.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO
(presidente): Veja, temos prestacdo de contasfeitapelo
proprio candidato. | magina-se que os gastos ef etivados
tenham tido lastro em recursos arrecadados. A ordem
natural das coisas, 0 dia-a-dia, o carater impiedoso do
mercado conduzem-me a assentar a premissa de que
se trata de situacdo irregular, quanto a prestacdo de
contas, ou segja, que se assumiu divida de cerca de dez
milhdes.

Aquele que deve contas a Justica pode vir e trazer um
contrato civil de assuncéo por terceiro? Porque o partido
éterceiro, em relacdo a ele, que esta prestando contas.

O SENHOR MINISTRO GERARDO GROSSI
(relator): Qual quadro teriamos? Os partidos que se
jogaram na campanha mais visivelmente terminaram a
campanha com bons débitos.

Como inseriu na nossa resolucéo recomendacdo de
gue ndo poderia haver divida, parece-me algo pouco
fantasi0so.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO
(presidente): No Brasil, sempre se disse existente sobra
de campanha, principal mente, de candidato com chances
reais de vencer o certame. As doacles, sabemos, sao
muitas.

Neste caso concreto, efetivacdo de despesas, acima
do que é arrecadado, de dez milhdes? Ou obrigacdo
assumida de liquidar essas despesas no futuro?

O SENHOR MINISTRO GERARDO GROSSI
(relator): De que haviaessadividan&o hadividanenhuma.
A documentagdo fiscal foi vistae sechegou aesse nimero.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO
(presidente): Torno a frisar: o art. 19 da Res. n° 22.250
preceitua:

Art. 19. Os candidatos e comités financeiros
poder&o arrecadar recursos e contrair obrigagctes
até o diada eleicao.

8§ 1° Excepcionalmente, serd permitida a
arrecadacdo de recursos apds o prazo fixado na
cabeca deste artigo, exclusivamente para quitacéo
de despesas ja contraidas e ndo pagas até aquela
data, as quais deverdo estar integralmente quitadas
até a data da entrega da prestacdo de contas a
JusticaEleitoral.

Brasilia, 5 a 11 de margo de 2007



Informativo TSE — Ano IX — N° 6 23

§ 2° As despesas ja contraidas e ndo pagas até
adataaque serefere acabeca deste artigo deveréo
ser comprovadas por documento fiscal emitido na
data de sua readlizacao.

Mas requer, de qualquer forma, o fechamento.

O SENHOR MINISTRO CARLOS AYRES
BRITTO: O fechamento se da por esse tipo de quitagéo.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO
(presidente): N&o, ministro.

O SENHOR MINISTRO CARLOS AYRES
BRITTO: A contabilidade dos partidos se faz com

projecao.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO
(presidente): Se ndao houve o aporte de recursos,
considerados os cofres do candidato?

O SENHOR MINISTRO CARLOS AYRES
BRITTO: O partido contrai despesas e conta com
ingressos, que podem ficar insuficientes ao final, no
momento do balanco. E como fazer?A resolucdo socorreu
todos os partidos com o instituto da novagdo, ou da
assuncao.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO
(presidente): Onde esta o preceito? De qualquer forma
ndo esta na lei. Teriamos ido adiante. Excepcionamos
guanto a arrecadacao, por imaginar-se primeiro arrecadar-se
para depois gastar-se.

O SENHOR MINISTRO JOSE DELGADO: Eu
gostariadelembrar, Sr. Presidente, que o precedente citado
no voto do eminente ministro relator fora aprovado com
ressalvas.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO
(presidente): Trata-se deinstituto esdrixul o que sb causa
perplexidade.

O SENHOR MINISTRO JOSE DELGADO: Ressava
existe ou ndo existe.

VOTO (VENCIDO)

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO
(presidente): Diante desse aspecto, entendo que as contas
precisam fechar-se. Por isso nos reunimos, paraavalia-las
e saber ndo s6 da captacdo licita como também de gastos
licitos, que pressupbem arrecadagéo.

O SENHOR MINISTRO GERARDO GROSSI
(relator): As campanhas estdo endividadas, pelo quevejo
emjornal.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO
(presidente): N&o sei, essaé asegunda prestacdo de contas
gue aprecio, porque aprimeirafoi no processo anterior.

Diante, desse aspecto, entendo que a prestacdo de
contas ndo se mostra regular. N&o posso conceber que,
apresentando as contas buraco tao profundo, venhaabal ha,
simplesmente, umaassuncdo dadividapor terceiro, ainda
gue esse terceiro sgja o préprio partido que emprestou
aval acandidatura.

Peco vénia para desaprovar as contas, com remessa
de cdpias do processo ao Ministério Plblico, afim de ser
apurado o possivel abuso do poder econémico.

VOTO

O SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO: Senhor
Presidente, peco vénia a V. Exa. por ver a questédo com
menos de rigor.

Do ponto de vista juridico, existe uma manobra bem
urdida, inteligente. Naverdade, usaram defigurasjuridicas
adequadas, obtiveram aquitaco —os credores, naverdade,
deram quitacdo ao comité — e adivida foi transferida ao
partido. Ou, noutras palavras, as contas do comité se
fecham nostermos daresolucéo e se consideram quitadas.

Do ponto de vista juridico, as contas estéo fechadas.
O queficaéum problemapolitico, que estaforade nossa
alcada: saber como um partido consegue dos credores
crédito sem prazo certo de pagamento ou prorrogagdo do
prazo.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO
(presidente): Ministro, o ingtituto da assuncéo da divida
ndo compde as fontes de recurso para a campanha. Fica
muito féacil, ao término: como ndo se arrecadou, vem
alguém, que pode ou ndo ser o partido, e assume adivida.

Eu tenho dificul dades em encampar esse enfoque, sob
pena de se mostrar indcua a propria prestacdo de contas,
porque serdsempre possivel arranjar alguém que, ndo tendo
feito, na oportunidade prépria, a doagédo, acabe
implementando essa doac&o.

Mantenho o voto.

VOTO

O SENHOR MINISTRO CARLOS AYRES
BRITTO: Com a devida vénia do voto de Vossa
Exceléncia, acompanho o relator.

VOTO

O SENHOR MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA:
Senhor Presidente, essa ndo deixa de ser uma forma de
doacdo que o partido estafazendo ao candidato. A pergunta
a se fazer é se o partido pode ou ndo fazer essa doagéo.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO
(presidente): Eu sustento que ndo, por ser o gastoiilicito.
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O SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO: O art. 362
do Cédigo Civil dispde:

Art. 362. A novagdo por substitui¢cdo do devedor
pode ser efetuada independentemente de
consentimento deste.

O SENHOR MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA:
Namedidaem que o partido assume o débito, estafazendo
doacdo para o candidato.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO
(presidente): A responsabilidade pelos gastos é do
candidato, tanto que estamos a acolher a prestacdo de
contas do candidato, e ndo do partido.

Essatransferéncia se faz no campo intuitivo e, talvez,
simplesmente formal. N&o acredito que o mercado dé
crédito de dez milhdes de reais a uma pessoa natural,
embora mandatéria maior da nacéo e, futuramente,
mandatéria por mais quatro anos.

Agoraaassuncao quer dizer quevamosaprovar contas
existindo o gasto feito fora dos parametros alusivos a
arrecadacéo?

O SENHOR MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA:
Senhor Presidente, aassuncéo dedividafeitapelo partido
importa em doacédo que o partido esta fazendo ao
candidato. Pelo que sei, ndo ha nenhum impedimento para
a doacdo possa ser feita,

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO
(presidente): As contas ndo fecharam e corre-se atrés de
um terceiro para que assuma.

O SENHOR MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA:
Para o candidato, as contas fecharam, porgque o partido
assumiu a divida. A divida que pode surgir € saber se o
partido pode ou ndo assumir. Que decorrénciapode haver
dessa assuncédo, ndo com relacéo ao candidato, mas ao
partido?

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO
(presidente): Meu voto é que néo pode.

O SENHOR MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA:
Com avéniade VVossa Exceléncia, acompanho o eminente
relator.

VOTO (VENCIDO)

O SENHOR MINISTRO JOSE DELGADO: Senhor
Presidente, o partido é sucessor do candidato, em termos
de direito privado? Entdo ndo pode haver a novacéo.
Estabelece o Codigo Civil dar-seanovagdo quando 0 novo
devedor sucede ao antigo.

O SENHOR MINISTRO CARLOSAYRESBRITTO:
O partido pode bancar a campanha do candidato. Ha
vinculo umbilical 16gico entre o candidato e o partido.

O SENHOR MINISTRO JOSE DELGADO: E a
tutela da novagdo.

Minha preocupacado se da porque, se fixarmos o
entendimento de ser possivel a novacdo, poderdo surgir
oportunidades, teremos prestacao de contas a serem
apreciadas, e que a dagcdo em pagamento também
extinguird ObservemV. Exas. que setratadeinterpretacéo,
ameu ver, sem nenhuma condicao legal.

O SENHOR MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA:
Pode acontecer. Seratudo entendido como doag&o. Preciso
saber se esta no limite.

O SENHOR MINISTRO JOSE DELGADO: O
Cadigo Civil, natipificacéo especifica consignada, exige
gue haja sucessdo.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO
(presidente): Vossa Excel énciaacompanhaadivergéncia.

VOTO

O SENHOR MINISTRO CAPUTO BASTOS:
Senhor Presidente, parece-me que a grande preocupacdo
deV. Exa. € com relacéo as contas correntes. Eu gostaria
apenas de salientar que temos duas situacdes distintas. a
primeira é a nossa resolucdo, que autoriza a arrecadacao,
emcaréter excepciond, gpdsadecéo, para, eexclusivamente,
dividasjécontraidas.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO
(presidente): Para as contas fecharem, Exceléncia

O SENHORMINISTRO CAPUTOBASTOS: Depois,
cria uma segunda situacdo juridica, a obrigatoriedade de
essas contas estarem quitadas na data da prestacéo de
contas.

Comtodo respeito aV. Exa., aobservacdo do Ministro
Cezar Peluso corresponde arealidade: ou certo ou errado,
o0 partido, medianteinstrumento juridico licito, o instituto
danovacdo, assume adividae comisso permite aquitacdo
do débito.

Por razdo, Sr. Presidente, peco véniaa V. Exa.
para acompanhar o relator.

Obs.: Notas taquigraficas semrevisdo do relator e dos Ministros
Marco Aurélio, Cezar Peluso, CarlosAyresBritto, Cesar Asfor Rocha,

José Delgado e Caputo Bastos.
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