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SESSAO ORDINARIA

Representacdo. Art. 77 da Lei n°9.504/97. Decisdo
regional. Recurso especial. Pretensdo. Aplicacao.
Sancdo. Inelegibilidade. Auséncia. Previsio legal.

Apelo que ndo infirma os fundamentos da decisdo
agravada, consistindo em mera reiteracéo das razdes do
agravo de instrumento. Nesse entendimento, o Tribunal
negou provimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
ne 6.337/RS, rel. Min. Caputo Bastos, em 14.3.2006.

Agravoregimental. Excecdo de suspeicdo. Negativa
de seguimento. Razdes do regimental. Reiteracdo de
argumentosja re eitados. M anutencao do decisum.

E 6nus do agravante a impugnacéo especifica dos
fundamentos da decisdo que nega seguimento a excecao
de suspei¢do, sob pena de ndo prosperar 0 agravo, sendo
que a merareiteracdo das razfes rejeitadas ndo se presta
adesconstituir anegativade seguimento aexcegdo. Nesse
entendimento, o Tribunal negou provimento ao agravo
regimental. Unanime.

Agravo Regimental na Excecéo de Suspeicéo n° 24/SP,
rel. Min. Cesar Asfor Rocha, em 14.3.2006.

Agravo regimental. Mandado de seguranca.
Liminar. Pressupostos. Auséncia. Indeferimento.
Novas elei¢des. Perda de objeto. Nao-conhecimento.

Concessdo de liminar em mandado de seguranca
pressupde demonstracdo préviado direito aser amparado
pelamedida. Realizadaas el ei¢des, perde objeto o pedido
de seguranca que busca suspender o pleito. Nesse
entendimento, o Tribunal julgou prejudicado o agravo
regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Mandado de Seguranca
ne 3.425/RJ, rel. Min. Humberto Gomes de Barros, em
14.3.2006.

EleicOes 2004. Medida cautelar. Liminar. Efeito
suspensivo. Recur sointer posto eadmitido. Deferimento.
Agravo regimental. Violagdes inexistentes. Decisiao
mantida.

O devido processo legal, de indol e constitucional, ndo
pode se reduzir a uma mera formalidade. N&o basta que
ao autor e ao réu, por exemplo, seja assegurado o direito
de arrolar tantas testemunhas e que elas segjam arroladas.
N&o basta que se colham os depoimentos de todas as
testemunhas arroladas. E preciso que os depoimentos
colhidos sejam examinados, analisados, sem prevaléncia
de uns sobre os outros, se toda a prova é testemunhal.

Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento ao
agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental na Medida Cautelar
rel. Min. Gerardo Grossi, em 16.3.2006.

e 1.772/PR,

Medida cautelar. Efeito suspensivo a recurso
especial. Embargos de declaracdo pendentes de
julgamento na origem. Terceiro interessado.
Impossibilidade. Remessa. Tribunal competente
(art. 113, § 22, CPC).

Pendente dejulgamento na Corte de origem embargos
de declarac8o opostos pelas partes a quem aproveita a
liminar concessivade efeito suspensivo arecurso especial
interposto por litisconsorte, inevitavel a revogacdo da
liminar, em razdo de ndo se ter esgotado a jurisdicédo da
instanciaa qua. Decisdo que se mantém por seus proprios
fundamentos. Incompetente o juizo para decidir sobre a
causa, falta-lhe permissdo para se manifestar sobre a
admissdo deterceiro no feito, sendo imperativo, ateor do
art. 113, § 2°, CPC, a remessa dos autos a autoridade
competente para decidir sobre o pedido. Nesse
entendimento, o Tribunal negou provimento ao agravo
regimental. Unanime.

Agravo Regimental na Medida Cautelar
rel. Min. Cesar Asfor Rocha, em 14.3.2006.

n° 1.780/BA,

Agravo regimental. Medida cautelar. Liminar.
Auséncia dos pressupostos. I ndeferimento. Acao
proposta objetivando efeito suspensivo a agravo de
instrumento. Excepcionalidade n&o visumbrada.

Prejudicado o pedido de suspenséo da eleicéo, pela
perda de objeto, tendo em vista a redlizacdo do pleito
eleitoral. Os argumentos langados ndo foram capazes de
modificar osfundamentos da decisdo agravadaem relacdo
a reintegracdo do agravante no cargo de vice-prefeito
do Municipio de Campos de Goytacazes/RJ. Nesse
entendimento, o Tribunal negou provimento ao agravo
regimental. Unanime.

Agravo Regimental na Medida Cautelar
rel. Min. Gerardo Grossi, em 16.3.2006.

n° 1.781/RJ,

Agravo regimental. Recur so especial. Prestacdo de
contas. Partido politico. Comissdo executivaregional.
Exercicio financeiro de 2001. Desaprovacao. Pedido
analise. Prestacdo de contasretificadora. I mpossibi-
lidade. Precluséo.

Julgadas as contas em carater definitivo pela Justica
Eleitoral, precedido de oportunidade para que sejam
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sanadas as suas irregularidades, incabivel pedido de
apresentacd@o de prestagdo de contas retificadora. As
decisbes prolatadas em processo de prestacdo de contas,
apesar de nao fazerem coisa julgada material, estéo
sujeitas apreclusdo pel o mesmo fundamento: necessidade
de estabilizacao dasrel agbesjuridicas. Nesse entendimento,
0 Tribunal negou provimento ao agravo regimental.
Unénime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
n° 25.114/AC, rel. Min. Cesar Asfor Rocha, em 14.3.2006.

Recur so especial. Agravoregimental. Eleicoes 2004.
Captacdo ilicita de votos. Provas. Revolvimento.
Fundamentos néo afastados.

O TSE tem entendido que, para configuracéo da
captacéoilicitade votos, ndo é necessariaaindividuaizacdo
do eleitor. Basta a entrega ou promessa de entregar o
bem ou vantagem em troca do voto. Em recurso especial
n&o se reexaminam fatos e provas. Nesse entendimento,
o Tribunal negou provimento ao agravo regimental.
Unéanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
ne 25.132/PR, rel. Min. Humberto Gomes de Barros, em
14.3.2006.

Agravo regimental. Recurso especial. Negativa de
seguimento. Enunciado n° 115 da siimula do STJ.
Incidéncia. Fundamento da decisdo néo infirmado.

A jurisprudénciado TSE éfirme no sentido de que a
auséncia do instrumento de mandato que habilitou o
advogado firmatério do substabel ecimento ao subscritor
do recurso tornainvalida a delegagdo por ele praticada e
inexistente o recurso interposto. Nesse entendimento, o
Tribunal negou provimento ao agravo regimental.
Unénime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
ne 25.200/SP, rel. Min. Cesar Asfor Rocha, em 14.3.2006.

Agravo regimental. Recurso especial. Divulgacao
de consulta pela I nternet. Auséncia de informacao de
que a apuracdo nao se trata de pesquisa €eleitoral.
Incidéncia do art. 19 e paré&grafo Unico da Res.-TSE
ne 21.576/2004. Fundamentos da decisdo. Nao
infirmados.

No agravoforamreiteradasin totumasrazdes do recurso
especia, 0 que ndo se prestaapromover amodificacdo do
decisum impugnado. Nesse entendimento, o Tribunal
negou provimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
ne 25.321/ES, rel. Min. Cesar Asfor Rocha, em 16.3.2006.

Agravo regimental. Recurso especial. Aplicacao
Simula-TSE n° 1. Fundamentos n&o afastados.

A inelegibilidadeprevistanoart. 12 I, g, daLC n°64/90
€ suspensa pelo ajuizamento tempestivo de acéao
desconstitutiva da decisdo que rejeitou as contas. E
relevante 0 momento em que a acdo desconstitutiva é
exercidaem juizo; ndo o instante em que é despachada a

inicial pelo juiz. Nesse entendimento, o Tribuna negou
provimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
n° 25.338/RS rel. Min. Humberto Gomes de Barros, em
14.3.2006.

Representacao. Pesquisaeeitoral. Descumprimento.
Arts. 4° e 5° da Res.-TSE n° 21.576/2003. Deciséo
regional. Procedéncia. Aplicacdo. Multa. Quantum
inferior ao minimo legal. Impossibilidade. Recur sos
especiais. Provimento.

Ante o reconhecimento da prética de infragdo por
descumprimento de disposicdes dos arts. 4° e 5° da
Res-TSE n° 21.576, a aplicagcdo da multa deve obedecer
oslimites estabelecidos na Lei n° 9.504/97, reproduzidos
nareferidaresolucdo, ndo sendo possivel aimposicdo da
sancdo abaixo do minimo legal. As elevadas multas
previstas para descumprimento de regras atinentes a
disciplina das pesquisas eleitorais se justificam em face
da repercusséo que provocam no eleitorado. Nesse
entendimento, o Tribunal negou provimento ao agravo
regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
ne 25.488/SP, rel. Min. Caputo Bastos, em 14.3.2006.

Embar gos de declar acdo. Omissdo. Contradicéo.
Obscuridade Auséncia. Erromaterial. Nao- configur agao.
Pretensdo. Reexame da causa. Impossibilidade.

O embargante ndo aponta a existéncia de omissdo,
obscuridade nem contradic&o que possaensgar o cabimento
dos embargos. Na realidade, apenas reitera 0s mesmos
argumentos ja deduzidos nas razdes do agravo regimental .
Nesse entendimento, o Tribunal rejeitou os embargos de
declaracdo. Unanime.

Embargos de Declaracdo no Agravo Regimental no
Recurso Especial n° 25.385/CE, rel. Min. Caputo Bastos,
em 14.3.2006.

Embar gos de declaracéo. Agravo regimental. Nao
conhecido. Omissdo. Inexisténcia. Rejeicdo.

Impbe-seareei ¢ao dosdeclaratdrios, quando ndo exigtir
no julgado omisséo a ser sanada. Nesse entendimento, o
Tribunal rejeitou os embargos de declaracdo. Unanime.

Embargos de Declaracdo no Agravo Regimental no
Recurso Especial Eleitoral ne 25.441/PR, rel. Min. Cesar
Asfor Rocha, em 14.3.2006.

Recur so especial. Auséncia de omissao do acor déo
recorrido. Acdo de investigacao judicial. Julgamento
antecipado da lide. Inviabilidade.

N&o resta caracterizada a alegada ofensaao art. 275, |,
do Cédigo Eleitora, seamatériaem razéo daqual aegou-se
omissdo foi amplamente debatida no acérddo. E inviavel
0 julgamento antecipado da lide em sede de acdo de
investigacéo judicial eleitoral, umavez queimpossibilita
aapuracdo dos fatos supostamente ocorridos, afrontando
o principio do devido processo legal. Caracterizada a
ofensa ao principio do devido processo legal, correto o
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acordao regional que anulou o feito, observado o principio
previsto no art. 5% LV, da Constituicdo Federal. Nesse
entendimento, o Tribunal negou provimento ao recurso.
Unanime.

Recurso Especial Eleitoral n® 25.628/MT, rel.
Min. Gilmar Mendes, em 16.3.2006.

Representacdo. Propagandadeitoral extempor anea.
Art. 36 da Lei n° 9.504/97. Discurso. Presidente da
Republica. Auséncia. Divulgacdo. Candidatura.
Mencao. Eleicdes. Destaque. Realizagdes. Gover no.
Infracéo eleitoral ndo configurada.

N&po se pode concluir pelacaracterizacéo de propaganda
eleitoral extemporanea, se, no caso concreto, houve apenas
0 enaltecimento de realizacdes do mandato em curso do
representado, sem nenhuma mencéo a candidatura ou a
pleito eleitoral. A meraexpectativade eventual candidatura
a reeleicdo ndo permite chegar-se a conclusdo de que a
prestacéo de contas do atual governo e a comparagéo com
administragdes anteriores, configurem, por s 86, ainfracéo
ao art. 36 da Lei das EleicOes. Nesse entendimento, o
Tribunal julgou improcedente a representacdo. Unanime.

Representacéo n° 872/DF, rel. Min. Caputo Bastos,
em 16.3.2006.

SESSAO ADMINISTRATIVA

Desincompatibilizacdo. Ocupante de cargo ou
funcéo dedirecdo, administracdo ou representacéo em
entidades representativas de classe. Contribuigdes
compulsdrias.

A teor dalLel delnelegibilidade — Lei Complementar
n® 64, de 18 de maio de 1990 — o “ocupante de cargo ou
funcdo de direcdo, administracdo ou representacdo em
entidades representativas de classe, mantidas, total ou
parcialmente, por contribui¢bes impostas pelo poder
publico ou com recursos arrecadados e repassados pela
Previdéncia Socia”, deve, para concorrer a cargo de
governador, senador, deputado federal ou estadual,
desincompatibilizar-se 4 (quatro) meses antes do pleito.
Nesse entendimento, o Tribunal respondeu a consulta.
Unanime.

Consulta n° 1.190/DF, rel. Min. Marco Aurélio, em
14.3.2006.

Consulta. Reitores. Vice-reitores. Prazo.
Desincompatibilizagdo. Car gos municipais, estaduais
efederais.

A desincompatibilizacdo somente éexigidadosreitores
de universidades publicas, estaduais ou federais, de
naturezaautarquicaou fundacional, que deverdo af astar-se
definitivamente de seus cargos e funcdes até seis meses
antes do pleito, para concorrerem aos cargos de
presidente e vice-presidente da Republica, governador
evice-governador deestado e do Distrito Federal, senador,
deputado federal, estadual ou distrital e vereador; e até 4
(quatro) meses antes do pleito, para concorrerem aos
cargos de prefeito e vice-prefeito. Nao ha necessidade de
desincompatibilizacdo para o dirigente de fundagdo de
direito privado, ndo mantida pelo poder publico. Nesse
entendimento, o Tribunal respondeu aconsulta. Unanime.

Consulta n? 1.199/DF, rel. Min. Gerardo Grossi, em
14.3.2006.

Lista triplice. TRE/MS. Regularidade. Encami-
nhamento ao Poder Executivo.

Lista triplice, encaminhada pelo Tribunal Regional
Eleitora do Mato Grosso do Sul, relativa & escolha de
juiz substituto daguela Corte, pela classe dos advogados,
em decorréncia do término do 1° (primeiro) biénio do
Dr. Raimundo Girelli. Compdem a lista os advogados
Dr. José Rizkallah Janior, Dra. Heloisa Helena Wanderley
Maciel e o Dr. Vladimir Rossi Lourenco. Nesse enten-
dimento, o Tribunal determinou o encaminhamento da
listatriplice ao Poder Executivo. Unanime.

Encaminhamento de Lista Triplice n° 450/MS, rel.
Min. Cesar Asfor Rocha, em 14.3.2006.

Lista triplice. TRE/PA. Regularidade. Encami-
nhamento ao Poder Executivo.

Lista triplice, encaminhada pelo Tribunal Regional
Eleitoral do Para, relativa a escolha de juiz efetivo
daquelaCorte, pelaclasse dos advogados, em decorréncia
do término do 1° (primeiro) biénio do Dr. Raphael Celda
LucasFilho. Compdem alistaosadvogados. Dr. Almerindo
Augusto de Vasconcellos Trindade, Dr. Raphael Celda
Lucas Filho e Dr. Célio Simdes de Souza. Nesse enten-
dimento, o Tribunal determinou o encaminhamento da
ligtatriplice ao Poder Executivo. Unanime.

Encaminhamento de Lista Triplice ne 456/PA, rel.
Min. Cesar Asfor Rocha, em 14.3.2006.

Filiacdo partidaria. Entrega deredacdes defiliados.
Cronograma de processamento das informacoes
fornecidas pelos partidospaliticos. Sugestdo. Grupo de
estudosdo cadastro eleitoral. Prorrogacéo. Aprovacao.

Diante dacoincidénciado periodo inicialmente fixado
para a entrega das relacbes de filiados pelos partidos
politicos com periodo em que ndo haveraexpediente para
0s cartérios eleitorais e com o de processamento dos

O Informativo TSE, elaborado pelaAssessoria Especial da Presidéncia,
contém resumos nao oficiais de decisdes do TSE
ainda nao publicadas e acérdaos ja publicados no Diario da Justica.
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cancelamentos de inscricdes atribuidas a eleitores que
deixaram de votar em trés el ¢cles consecutivas, prorroga-se o
termo inicial do prazo para a mencionada entrega para o
primeiro dia Gtil subsequente, observando-se, quanto ao
demais, o disposto na Res.-TSE ne 21.574/2003, com suas
alteracdes posteriores.

Cronograma para processamento das informacdes
sobre filiacdo partidaria

Periodo
17 a 24 de abril
25 e 26 de abril

Procedimento
Entrega das relagdes pel os partidos politicos e recebimento no sistema
Periodo de contingéncia para encaminhamento de relagdes recebidas no modo
off-line
Identificac@o das irregul aridades

27 deabril a
1° de maio
2demaio

Colocaggo das irregularidades identificadas a disposicdo dos partidos para
correcéo

Prazo para corregéo das irregularidades, entrega das relagbes atualizadas
pelos partidos e recebimento no sistema

Periodo de contingéncia para encaminhamento das relagdes atualizadas
recebidas no modo off-line

Identificac8o das duplicidades defiliagdo

2alldemaio

12 e 13 demaio

14 a20 de maio

Nesse entendimento, o Tribunal aprovou a proposta.
Unanime.

Processo Administrativo n® 19.533/DF, rel.
Min. Humberto Gomes de Barros, em 9.3.2006.

EleicBes 2006. Provimento do corregedor-geral da
JusticaEleitoral. Orientagdes e medidasassecur atorias
do exercicio do voto. Prazos. Cronograma oper acional
do cadastro eleitoral.

Fixacdo de prazos para execucdo de procedimentos
relacionados ao cadastro eleitoral, estabelecidos em
conformidade com o cronogramaoperacional do cadastro
eleitoral, elaborado a partir de estudos técnicos da
Secretaria de Informatica e homologado pelo Grupo de
Estudosdo Cadastro Eleitoral (Gescade), cujaobservancia
seimpde como formade assegurar arealizacdo, em tempo
habil, dos procedimentos de auditoria do cadastro e a
tempestivaconfeccdo dasfolhas de votacéo e alimentacéo
das urnas eletronicas. Orientacdes, aprovadas pelo
ministro corregedor-geral da Justica Eleitoral, quanto a
rotinas e procedimentos a serem adotados pelas zonas,
corregedorias e tribunais regionais eleitorais durante o
periodo de fechamento do cadastro, referendadas pelo
Plenario do Tribunal Superior Eleitoral. Nesse
entendimento, o Tribunal referendou o Provimento n° 2/2006,
da Corregedoria-Geral Eleitoral. Unanime.

Processo Administrativo n® 19.534/DF, rel.
Min. Humberto Gomes de Barros, em 9.3.2006.

Eleitor. Falecimento. I nscricdo. Cancelamento.

Propostaformuladapel o Grupo de Estudosdo Cadastro
Eleitoral (Gescade), visando a regulamentacédo de
procedimentos para 0 cancelamento de inscricdes
atribuidas a€eleitoresfaecidos, apartir de dadosfornecidos
pelo Instituto Nacional de Seguridade Social (INSS),
mediante convénio existente com o TSE. Nesse
entendimento, o Tribunal aprovou aminutade resolucéo.
Unanime.

Processo Administrativo n® 19.535/DF, rel.
Min. Humberto Gomes de Barros, em 9.3.2006.

Sugestdo. Deputado federal. Utilizagdo. Cartéo
eletronico. Vinculagéo. Conta. Candidato. Distribuig&o.
Justica Eleitoral. Movimentacdo. Gastos. Campanha
eleitoral. Objetivo. I nibicdo. Desvirtuamento. Prestacao.
Contas.

Expedida a Instrucdo n° 102, julgada em 3.3.2006,
referente aprestacéo de contas paraas el ei¢cdes vindouras,
nao hacomo, neste momento, conceder ao temaaatencéo
gue merece, sem prejuizo de, futuramente, quando a
ocasi &0 se apresentar, retomar-se asuaabordagem. Nesse
entendimento, o Tribunal indeferiu o pedido. Unanime.

Peticdo n° 1.752/DF, rel. Min. Caputo Bastos, em
14.3.2006.

Peticdo. Sindicato. Proposta. Alter acao e unificacao.
Critérios. Remuneracao. Servicos. Oficial de justica.
Justica Eleitoral. Previsdo. Recursos. Valor fixo ndo
inferior a gratificacdo de chefe de cartorio. Impossibi-
lidade. Questdo. Objeto. Apreciacdo. Res.-TSE
n220.783/2001. Regulamentacéo. Res.-T SE n°20.843/2001.
Auséncia. Le especifica. Gratificacdo pretendida.

A eventualidade que caracterizaaprestacéo de servigos
pelos oficiais de justica, e ainda, a inexisténcia de lei
especifica que institua a gratificacdo pleiteada,
impossibilitam uma previsdo de recursos para o
pagamento, em valor fixo e mensal ndo inferior a
gratificacdo paga aos chefes de cartérios eleitorais, dos
servigos prestados pelos aludidos serventuarios, sendo,
neste caso, improprio o langcamento darespectivadespesa
na conta folha de pessoal, nos termos do requerimento.
Nesse entendimento, o Tribunal indeferiu o pedido.
Unénime.

Peticdo n° 1.757/MA, rel. Min. Caputo Bastos, em
14.3.2006.

PUBLICADOSNO DJ

AGRAVO DE INSTRUMENTO N¢5.749/RS
RELATOR: MINISTRO MARCO AURELIO
EMENTA: Recurso especial. Apreciacao.

O exame do recurso especial faz-se a partir das
premissas féti cas consignadas no acordao impugnado
e da articulac@o constante das respectivas razoes.
Recurso especia. Matéria fética

O recurso especia ndo € o meio adequado para, amercé

do reexame dos elementos probatérios, concluir-se pelo
desacerto do acorddo proferido.
DJ de 17.3.2006.

AGRAVO DE INSTRUMENTO N2 5.845/SP
RELATOR: MINISTRO MARCO AURELIO
EMENTA: Recurso especial. Natureza. Preguestio-
namento. Configuracdo e razao de ser.
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O recurso especial eleitoral possui natureza
extraordinaria, que conduz o recorrente a observancia
dos pressupostos gerais de recorribilidade — a serem
atendidos de forma cumul ativa— e de pelo menos um
dosrequisitos especificos. Dai, sob este tltimo angul o,
anecessidade do prequestionamento, que € o debate e
a decisdo prévios sobre o tema jurigeno versado nas
raz0es recursais.

Recurso especial. Processamento.

O processamento de recurso especial faz-se, na via
estreitado agravo, umavez demonstradaaobservancia
dos pressupostos gerai s de recorribilidade—adequagéo,
interesse de agir, oportunidade, representacéo
processua regular —, como também um dos especificos—
violéncia a Constituicdo ou a norma legal ou
discrepancia jurisprudencial.

Recurso especial. Propagandairregular.

Descabe concluir pela infringéncia a norma legal,
guando consignado no acérddo proferido que, ante
propaganda irregular a teor do disposto no art. 37 da
Lei n29.504/97, foi o candidato notificado eamanteve.
DJ de 17.3.2006.

AGRAVO REGIMENTAL NA ACAO RESCI -
SORIA Ne229/GO

RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES
EMENTA: Agravoregimental. Acgorescisoria Art. 22,
l, j, do Cadigo Eleitoral. Incompeténcia do TSE para
rescindir julgados que n&o os seus.

Agravo desprovido.

DJ de 17.3.2006.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N°4.449/SP

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Agravo de instrumento. Apreciagéo.
Recurso especid . Agravo regimental . Alegaco. Ofensa.
Art. 73, inciso IV, daLei ne 9.504/97. Aproveitamento.
Candidato. Circunstancia. Distribuicdo. Cesta bésica.
Distribuicdo. Material. Propaganda. Proximidade.
Prédio. Ocorréncia. Doacdo. Arglicao. Beneficio.
Candidatura. Improcedéncia. Auséncia. Comprovacao.
Correlagéo. Entrega. Cestasbésicas. Pessoa. Candidato.
Agravo regimental a que se nega provimento.

DJ de 17.3.2006.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N°4.464/DF

RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES
EMENTA: Possibilidade de se valorarem fatos e
provas de acordo com resolucdo e jurisprudéncia do
Tribunal Superior Eleitoral.

A partir das eleicdes de 2002, a Res.-TSE n©20.988 e
precedentes desta Corte passaram aconceituar outdoor
ndo mais em raz&o da sua dimensdo, mas em fungédo
da sua exploracéo comercial.

Agravo desprovido.

DJ de 17.3.2006.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N°5.677/RS

RELATOR: MINISTRO GERARDO GROSSI
EMENTA: Agravo regimental. Agravo deinstrumento.
Recurso especial. Eleigdes 2004. Acordao regional.
Fundamentos ndo impugnados. Auséncia de omissao.
Violacdo literal a dispositivo de lel ndo comprovada.
Falta do traslado da peticdo dos embargos.
Osfundamentos dadecisdo que se desgjareformar tém
de ser especificamente infirmados, sob pena de
subsistirem suas conclusdes.

Paraaverificacdo daviolacéo, pelo Tribunal Regional,
ao art. 275 do Cadigo Eleitoral, hanecessidade de que
0 agravo de instrumento seja instruido com as pegas
essencials paraaperfeitacompreensdo dacontrovérsia,
dentre elas a peticdo dos embargos de declaracéo, de
forma a se comprovar a omissao.

Agravo regimental a que se nega provimento.

DJ de 17.3.2006.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N°5.884/RJ

RELATOR: MINISTRO CESARASFOR ROCHA
EMENTA: Agravo regimental. Agravo deinstrumento.
Reexame de matéria fética. Impossibilidade.
Divergéncia jurisprudencial. Similitude fatica. Néo
demonstrada. Negado provimento.

| —Umavez consignado pelo Tribunal de origem serem
robustas as provas quanto arealizacéo de propaganda
eleitora com afronta ao art. 45 da Lei n° 9.504/97,
necessario para afastar esse entendimento o reexame
de matéria fatico-probatoria, inviavel em recurso
especia ateor dosenunciadosn®7 do STJe279do STF.
Il — A divergéncia requer, para sua caracterizacéo, 0
devido confronto analitico, além dasimilitudeféaticae
juridica entre o julgado e o acérddo paradigma, para
possibilitar o conhecimento do recurso especial.
(Precedentes.)

DJ de 17.3.2006.

*AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N©5.957/PR

RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES
EMENTA: Agravo regimental. Agravo deinstrumento.
Negado seguimento. Ausénciadosrequisitos especificos
de admissibilidade do recurso especial.

E invidvel o recurso que se limita a apontar os
dispositivoslegais e constitucionaistidos por violados,
sem, contudo, demonstrar em queconsistiriaareferida
violacdo. Incidénciada Siumulan® 284 do STF.

N&o hacomo prover 0 agravo deinstrumento que ndo
ataca os fundamentos da decisdo agravada.

Agravo regimental desprovido.

DJ de 17.3.2006.

*No mesmo sentido o Agravo Regimental no Agravo de
Instrumento n¢ 5.954/PR, rel. Min. Gilmar Mendes, em
19.12.2005.
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO Ne¢5.958/PR

RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES
EMENTA: Agravo regimental. Agravo deinstrumento.
Negado seguimento. Recurso especial intempestivo.
Os embargos declaratérios intempestivos néo
interrompem 0 prazo para a interposicao de recurso
especial. O recurso especial interposto nessa
circunstancia é, portanto, intempestivo.

A relevancia da matéria ndo supre a auséncia de
requisito de admissibilidade do recurso especial.
Agravo regimental que ndo ataca o Unico fundamento
da decisdo agravada: a intempestividade do recurso
especial.

Agravo regimental desprovido.

DJ de 17.3.2006.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N°5.982/SP

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Agravo de instrumento. Agravo
regimental. Representacdo. Art. 41-A da Lei
ne 9.504/97. Sentenca. Improcedéncia. Recurso.
Tribunal Regional Eleitoral. Intempestividade.
Aplicabilidade. Art. 96, § 8°, da Lei n° 9.504/97.
Impropriedade. Aplicacdo. Art. 258 do Cadigo
Eleitoral. Negativa. Seguimento. Agravo de
instrumento. Auséncia. Violagdo. Dispositivo legal.
Nd&o-caracterizacdo. Dissenso jurisprudencial.
Transcricdo. Ementas. |mpropriedade.

Agravo regimental a que se hega provimento.

DJ de 17.3.2006.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N 5.989/SP

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Representacdo. Abuso de autoridade.
Art. 74 da Lei n° 9.504/97. Decisdes. Instancias
ordinarias. Improcedéncia. Recurso especia. Agravo
deinstrumento. Pretensdo. Reexame defatos e provas.
Impossibilidade. Simula-STF n° 279. Incidéncia.
Paraseinfirmar, no caso concreto, aconclusdo daCorte
Regional Eleitoral que entendeu ndo configurado o
ilicito previstono art. 74 dalLei n°9.504/97, emvirtude
daveiculacdo dematériasemjorna damunicipalidade,
seria necessario o0 reexame de fatos e provas, o0 que
ndo é possivel nesta instancia especial, a teor do
disposto na Simula-STF n° 279.

Agravo regimental a que se hega provimento.

DJ de 17.3.2006.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N°6.480/M G

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Investigacdo judicial. Arts. 22 da Lei
Complementar ne 64/90 e 41-A da Lei n° 9.504/97.
Abuso do poder econdmico e captacdo ilicita de
sufrégio. Decisdes. Instancias ordinérias. Procedéncia.
Recurso especial. Pretensdo. Reexame. Fatos e provas.

Impossibilidade. Simula-STF n° 279. Violagao.
Dispositivos constitucionais. Auséncia. Prequestio-
namento. Siumulas-STF ne 282 e 356. Inovacao.
Raz6es. Recurso especial.

1. Ndo é possivel, nesta instancia especial, o
revolvimento de fatos e provas, por 6bice da Simula
n® 279 do egrégio Supremo Tribunal Federal.

2. A esta Corte Superior é defeso analisar matéria
relativaaofensaadispositivos constitucionais, em face
daausénciade prequestionamento do tema, que, aliés,
constitui indevida inovacdo das razbes do recurso
especial.

Agravo regimental a que se hega provimento.

DJ de 17.3.2006.

2° AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NA PETICAO PROT.
Ne° 12.056/2004

RELATOR: MINISTRO CARLOSVELLOSO
EMENTA: Agravo regimental. Intempestividade.
Recurso incabivel. Embargos de declaracéo. Nao-
suspensao. Prazo recursal.

1. Recurso manifestamente incabivel ndo suspende
nem interrompe o prazo paraainterposi ¢ao do recurso
oportuno. Precedentes STF.

2. Agravo regimental n&o provido.

DJ de 17.3.2006.

AGRAVO REGIMENTAL NA EXCECAO DE
SUSPEICAO Ne 22/ES

RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES
EMENTA: Excecdo de suspeicdo. Parcialidade
partidaria. N&o-demonstracdo. Auséncia de indicacdo
de fato que caracterize a hipétese previstano art. 135,
V, do CPC.

Agravo regimental desprovido.

DJ de 17.3.2006.

AGRAVO REGIMENTAL NA MEDIDA
CAUTELAR N° 1.433/ES

RELATOR: MINISTRO CESARASFOR ROCHA
EMENTA: Agravo regimental. Medida cautelar.
Concessédo. Efeito suspensivo. Recurso. Acao de
impugnagéo de mandato eletivo. Superveniéncia.
Julgamento. TSE. Perda de objeto.

| — N&o conhecido o recurso, resta prejudicada a
medida cautelar concedida para “garantir o exercicio
do mandato do requerente até o julgamento damatéria
pelo TSE” e, por decorréncia, o agravo regimental
interposto contra decisdo concessiva de cautela.

DJ de 17.3.2006.

AGRAVO REGIMENTAL NA MEDIDA
CAUTELAR N°1.735/PB

RELATOR: MINISTRO CESARASFOR ROCHA
EMENTA: Agravo regimenta. Medidacautelar. Efeito
suspensivo. Recurso especial. Decisio interlocutéria
Negado provimento.
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Nalinhados precedentes desta Corte, “(...) ndo cabe a
analise de recurso especial interposto contra decisao
interlocutoria, devendo ele ficar retido nos autos e
somente ser processado Se o reiterar a parte no prazo
para interposicao do recurso contra a decisdo final,
salvo casos excepcionais’ (REspe ne 25.125, rel.
Min. Pecanha Martins, DJ de 16.9.2005).

Hipotese em que a coexisténcia de decisdes com
consequiéncias diversas, pendentes ainda de apreciacdo
pelo TRE/PB, justifica a manutencdo dos recorridos
nos cargos, de forma a se evitar uma instabilidade
prejudicial a0 municipio, bem como o desgaste da
prépria Justica Eleitoral.

Recurso a que se nega provimento.

DJ de 17.3.2006.

AGRAVO REGIMENTAL NA RECLAMACAO
N° 385/RS

RELATOR: MINISTRO CESARASFOR ROCHA
EMENTA: Agravo regimental. Reclamag&o.
Execucdo imediata. Decisdo monocréatica. Competéncia.
DJ de 17.3.2006.

*AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL N 25.112/SP
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES
DE BARROS

EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial.
Eleicdes 2004. Propaganda eleitoral. Divulgacéao.
Registro. Informagdes. Multa. Art. 33, § 3°, da Lel
n° 9.504/97. Aplicabilidade.

A multaprevistano art. 33, § 32, daLei n°9.504/97 é
aplicavel nahipdétese de divulgacdo de pesquisasem o
registro das informagdes previstas em Sseus incisos.

A teor do Cadigo Eleitoral (art. 23, IX), 0o TSE tem
competéncia para baixar instrucbes regulamentando
normas legais de Direito Eleitoral.

DJ de 17.3.2006.

*No mesmo sentido o Agravo Regimental no Recurso Especial
Eleitoral n° 25.122/SP, rel. Min. Humberto Gomes de Barros, em

19.12.2005.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL N¢25.323/RO
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES
EMENTA: Agravo regimenta. Acdo deinvestigacdo
judicial. Preliminar de cerceamento de defesa.
Aplicagéo do disposto no art. 249, § 2°, do Caodigo de
Processo Civil.

Agravo aque se da provimento.

DJ de 17.3.2006.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL Ne¢25.397/SE
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES
DE BARROS

EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial.
Elei¢des 2004. Captagdo ilicitade sufrégio. Art. 41-A
dalLe n°9.504/97. Provimento negado.

O entendimento do TRE assentado na apreciacdo das
provas ndo pode ser revisto em recurso especial
(Simula-STJI e 7).

DJ de 17.3.2006.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ORDINARIO N 719/ES

RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES
EMENTA: Acdo de investigagdo judicia eleitoral.
Elei¢cdes 2002. Abuso do poder econdmico. Art. 22 da
Lei Complementar ne 64/90. Ausénciade configuracéo
de potenciaidade parainfluenciar no pleito. Principio
da proporcionalidade. Precedentes.

Agravo desprovido.

DJ de 17.3.2006.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ORDINARIO Ne 760/RS

RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES
EMENTA: Acdo de investigagao judicia eleitoral.
Elei¢cbes 2002. Abuso de poder. N&o-configuragéo.
Distribuicdo de numero insignificante de vales-
combustivel. Pequena quantidade de litros de
combustivel. Ausénciade potenciaidade parainfluir no
resultado do pleito. Recurso ordinério provido.
Impossibilidade de se aferir o quefoi gasto pelos cabos
eleitoraisem campanhae o quefoi distribuido ad eitores.
Agravo regimental desprovido.

DJ de 17.3.2006.

*EMBARGOSDE DECLARACAO NOAGRAVO
REGIMENTAL NOAGRAVO DEINSTRUMENTO
Ne° 5.516/BA

RELATOR: MINISTRO CESARASFOR ROCHA
EMENTA: Embargos de declaracdo. Agravo
regimental. Agravo de instrumento. Eleicdo 2004.
Inexisténcia. Omissao. Contradicdo. Rejei ¢do.

DJ de 17.3.2006.

*No mesmo sentido os Embargos de Declaragéo no Agravo
Regimental no Agravo de Instrumento n° 5.518/BA, rel. Min. Cesar

Asfor Rocha, em 6.12.2005.

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLA-
RACAO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO
N°5.719/RS

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Embargos de declaracdo. Alegacdo.
Contradicbes. Acorddo embargado. Improcedéncia.
Pretensdo. Rediscussdo. Causa. |mpossibilidade.

1. A contradi¢do que pode autorizar o provimento dos
embargos de declaracéo € aguela que ocorre entre a
fundamentacdo e a parte dispositiva do julgado, ndo a
gueexistir entre 0 acordao embargado e atese de defesa
do embargante.

2. Os embargos de declaragdo ndo se prestam para a
rediscussdo da causa.

Embargos rejeitados.

DJ de 17.3.2006.
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EMBARGOSDE DECLARACAO NA PETICAO
Ne° 1.599/SP

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOSMADEIRA
EMENTA: Embargos de declaracdo. Partido palitico.
Anotacdo dacomissio executivanaciond . Representacao.
Ilegitimidade.

N&o se conhece dos embargos declaratérios ante a
ilegitimidade do representante daagremiacao partidaria
DJ de 17.3.2006.

EMBARGOSDE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL N¢25.289/RN
RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Embargosdedeclaracdo. Recurso especial.
Inexisténcia. Davida. Contradic¢ao. Omissao. Objetivo.
Embargante. Rediscussdo. Matéria. Descabi mento.
Embargos rejeitados.

DJ de 17.3.2006.

EMBARGOSDE DECLARACAO NO RECURSO
ORDINARIO N° 773/RR

RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES
EMENTA: Embargos de declaragdo. Agravo
regimental. Recurso ordinario. Art. 41-A. Configuragéo.
Matéria referente a incompeténcia de juiz auxiliar
suscitada somente em sede dos atuais embargos
declaratorios. Ndo-cabimento. Auséncia de omisséo ou
de contradicdo. Necessidade de prequestionamento da
matéria, mesmo que setrate de questdo de ordem publica
Embargos rejeitados.

DJ de 17.3.2006.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N°25.073/BA
RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Representacéo. Prefeito. Candidato a
reeleicdo. Conduta vedada. Art. 73, Il e VI, b, daLei
ne 9.504/97. Uso de papel timbrado da Prefeitura.
Publicidade institucional no periodo vedado.

1. O uso de uma Unica folha de papel timbrado da
administracdo ndo pode configurar a infracdo do
art. 73, 11, da Le n° 9.504/97, dada a irrelevancia da
conduta, ao se tratar de fato isolado e sem prova de
que outros tenham ocorrido.

2. O art. 73 daLei n°9.504/97 visa a preservacdo da
igualdade entre os candidatos, ndo havendo como
reconhecer que um fato de somenosimportanciatenha
afetado isonomia ou incorrido em privilégio do
candidato areeleicao.

3. A intervencdo da Justica Eleitoral deve ter como
referéncia o delicado equilibrio entre a legitimidade
da soberania popular manifestada nas urnas e a
preservacdo da lisura do processo eleitoral.

4. Pararestar demonstradaaresponsabilidade do agente
publico pelo cometimento doilicito eleitoral ingtituido
pelo art. 73, inciso VI, dinea b, daLe ne 9.504/97, é
indispensavel acomprovacdo de que o suposto autor da
infrac8o tenha autorizado a veiculacéo de publicidade
institucional nos trés meses que antecedem o pleito.

5. Conforme entendimento contido no Acorddo ne 5.565,
por se tratar de fato constitutivo do ilicito eleitoral,

cabe a0 autor da representacdo o 6nus da prova do
indigitado ato de autorizag&o.

6. Hipbtese em que ndo ficou configurada a
potencialidade da conduta vedada para interferir no
resultado das eleicdes.

Recurso especia conhecido e provido.

Medidas cautelares prejudicadas.

DJ de 17.3.2006.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N°25.126/SP
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES
DE BARROS

EMENTA: Recurso especial. Elei¢cbes 2004.
Representacéo. Propagandairregular. Caracterizagdo.
Registro. Art. 73, Lei n° 9.504/97. Principio da
proporcionalidade. Provimento negado.

A penapor infracdo ao art. 73 daLei n° 9.504/97 deve
ser proporcional ao respectivo ato ilicito.

DJ de 17.3.2006.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N°25.300/BA
RELATOR: MINISTRO MARCO AURELIO
EMENTA: Prestacdo jurisdicional. Parametros.

A prestacéo jurisdicional é entregue conforme os
parémetros da defesa apresentada, ndo cabendo cogitar
de insuficiéncia quando o tema empolgado néo foi
objeto de veiculagéo.

Recurso especial. Divergéncia jurisprudencial.
Especificidade.

A divergénciajurisprudencial suficiente aimpulsionar
0 recurso especia ha de ser especifica, ou sgja, deve
estar revel ada considerados os acordaos que encerrem
conclusfes diametralmente opostas, em que pese a
identidade do direito sopesado e das premissas féticas
versadas.

Recurso especial. Reexame da prova.

A natureza extraordinariado recurso especial afastaa
possibilidade de, reexaminando-se a prova, proceder-se
a substituicdo das premissas do acérddo impugnado.
DJ de 17.3.2006.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N225.313/RN
RELATOR: MINISTRO MARCO AURELIO
EMENTA: Excecao de suspeicdo. Rejeicdo liminar.
Impropriedade.

Articuladaa parcialidade do 6rgdo julgador, tendo em
conta declaraces feitas, antecipadamente, quanto ao
desfecho de pedido formulado em acéo, impde-se, ante
arecusa, ainstrucao do processo, ouvindo-se o rol de
testemunhas.

DJ de 17.3.2006.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N°25.335/BA
RELATOR: MINISTRO CESARASFOR ROCHA
EMENTA: Recurso especial. Elei¢cbes 2004. Acéo de
investigacao judicial. Distribuicdo de combustivel para
participacdo em comicio (art. 41-A daLei n°9.504/97
e art. 22 da LC n° 64/90). Reexame de provas.
Impossibilidade. Dissidio jurisprudencial. Nao
configurado.
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| — Para a caracterizacdo da conduta do art. 41-A da
Lei das Elei¢des, necessério que o candidato diretaou
indiretamente tenha ofertado a benesse em troca de
voto, 0 que ndo restou provado nos autos.

Il — A teor da jurisprudéncia deste Tribunal, a
procedénciadainvestigacdo judicial eleitoral requer a
demonstracéo da potencialidade de o ato influir no
resultado do pleito. In casu, 0 acdrddo asseverou ndo
estar demonstrada a potencialidade, concluséo que,
para ser afastada, requer reexame de fatos e provas.
Il — O dissidio jurisprudencial requer, para sua
caracterizacdo, ndo so o devido confronto analitico,
como também a identidade ou semelhanca entre o
julgado e o paradigma, afastadas na espécie.

IV — Recurso ndo conhecido.

DJ de 17.3.2006.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N225.371/RJ
RELATOR ORIGINARIO: MINISTRO GILMAR
MENDES

REDATOR DESIGNADO: MINISTRO MARCO
AURELIO

EMENTA: Recurso. Tribunal Superior Eleitoral.
Espécies. Adequacdo.

A regrabasi ca definidora da espécie de recurso parao
Tribunal Superior Eleitoral estano § 4°do art. 121 da
Constituicdo Federal, sendo que os dois primeiros
incisos contemplam a recorribilidade extraordinéria
enquanto os demais, aordinaria.

Recurso especial. Valoracdo da prova versus
enquadramento juridico dos fatos constantes do
acordao impugnado.

Qualifica todo e qualquer recurso de natureza
extraordinaria—e 0 especial 0 é—ojulgamento apartir
das premissas féticas constantes do acordao atacado —
verdade formal, ndo sendo sinonimias as expressoes
valoracdao da prova constante do processo e
enguadramento juridico do que assentado.

DJ de 17.3.2006.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N°25.402/RN
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES
DE BARROS

EMENTA: Recurso especial. Elei¢cbes 2004.
Representacdo. Captacdoilicitade sufrégio. Alegaces.
Suspeicdo. Juiza. Inconstitucionalidade. Art. 41-A da
Lei n° 9.504/97. Cerceamento de defesa. Nulidade.
Votos. Nova eleicdo.

Preclusdo da matéria referente a suspeicdo de juiza
eleitoral.

N&o-prequestionamento dos arts. 28, § 22, do Cédigo
Eleitoral e 405 do Cadigo de Processo Civil. Incidem
as simulas n® 282 e 356 do STF.

A suposta inconstitucionalidade do art. 41-A da Lei
ne 9.504/97 é questdo superada pela jurisprudéncia
deste Tribunal. Precedentes.

A redlizacdo de nova elei¢do, no caso do art. 224 do
Cadigo Eleitoral, ndo é penalidade contra o segundo
colocado no pleito anulado, mas um imperativo legal,
destinado a evitar que a minoria assuma o poder.

Necessidade dereexame de provas paraque sereverta
0 julgado regional. Incidéncia da Simula-STJn° 7.
Perda de objeto da M C ne 1.693/2005.

DJ de 17.3.2006.

REPRESENTACAO N° 737/SC

RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES
DE BARROS

EMENTA: Representacdo. Irregularidade.

Composicdo. Tribunal Regional Eleitoral. Presidente.
Inobservancia. Votacdo secreta. Escolha.
Desembargador. Tribunal de Justica. Término de
biénio. Perda de objeto. Arquivamento.

Embora seja possivel, em tese, ao Tribunal Superior
Eleitoral aapuragdo deirregularidadesnaescolha, pelo
Tribunal de Justica, de desembargador para
composicao de Corte Regional Eleitoral, o fato de o
magistrado, de cuja nomeacdo se questionou a
legalidade, ter encerrado seu biénio como presidente
e integrante do Tribunal motiva a perda de objeto,
conduzindo ao arquivamento do feito.

Representacéo julgada prejudicada.

DJ de 17.3.2006.

REPRESENTACAO Ne° 750/PA

RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES
DE BARROS

EMENTA: Propaganda partidéria. Promocéo pessoal
defiliado. Propagandade pré-candidato. Desvirtuamento.
Incompeténciaabsolutado TRE. Decadéncia. Rgeicdo
das preliminares. Procedéncia da representacéo.

N&o so aplicaveis, em sede de propaganda partidaria,
0s prazos decadenciais previstos nas leis n® 5.250/67
e 9.504/97.

A competéncia para exame das infraces as normas
gue regem a propaganda partidaria se estabelece em
funcéo daautorizacéo parasuadivulgacdo. Autorizada
pelo Tribunal Superior Eleitoral, a ele compete o
julgamento da representacéo.

Constatadaa utilizagco parcial do tempo dapropaganda
para exclusiva promoc¢do pessoal de filiado, com
explicita conotacdo eleitoral, impbe-se a aplicacdo da
penalidade da cassacdo do direito de transmissdo no
semestre seguinte ao do julgamento, proporciona a
gravidade e a extensdo da falta.

DJ de 17.3.2006.

REPRESENTACAO Ne 752/DF

RELATOR: MINISTRO MARCO AURELIO
EMENTA: Propaganda eleitoral. Tempora. Descabe
confundir propaganda eleitoral com a publicidade
institucional previstano art. 37, § 1°, da Constituicao
Federal. A maior valia decorrente da administracéo
exercida, da permanéncia no cargo, em que pese a
potencial caminhadano sentido dareelei¢do, longefica
de respaldar atos que, em condenavel desvio de
conduta, impliguem o desequilibrio de futura disputa,
como é exempl o escamoteada propagandaeleitoral fora
dolapso tempord revelado no art. 36 dalLei n°9.504/97.
DJ de 17.3.2006.
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REPRESENTACAO N° 758/M S

RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES
DE BARROS

EMENTA: Propaganda partidéria. Promocao pessoal
defiliado. Carater eleitoral. Desvirtuamento. Pena de
multa. Lei Eleitoral. Ndo-cumulatividade. Procedéncia
parcial darepresentacdo.

N&o se aplica, cumulativamente, a multa prevista no
art. 36, 8 3°, daL e Eleitoral nasrepresentaciesdirigidas
a cassacao do direito de transmissdo de partido que
infrinja as normas disciplinadoras da propaganda
partidéria.

Ocorridaautilizacéo parcial do tempo da propaganda
para exclusiva promoc¢do pessoal de filiado, com
publicidade de nitido teor eleitoral, sujeita-se 0 partido
aperdado tempo correspondente ao desvio no semestre
seguinte ao do julgamento.

DJ de 17.3.2006.

REPRESENTACAO N° 770/SP

RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES
DE BARROS

EMENTA: Propaganda partidaria. Desvio de
finalidade. Propaganda eleitoral. Promogdo pessoal.
Procedéncia parcial.

A utilizacdo parcia do espaco destinado a propaganda
partidéria paratransmissao de mensagens com mengoes
as eleicdes e chamamentos ao voto, desvinculados de
qualquer intuito de demonstragdo concreta do ideario
politico da agremiagdo, de transmissdo de mensagem
sobre atividades congressuai sou divulgacdo daposicéo
do partido em relacéo a temas politico-comunitarios,
configura propaganda vedada na Lei n° 9.096/95.
Cassacdo parcia do tempo a que faria jus o partido
representado para transmisséo de propaganda
partidaria em rede no Estado de S&o Paulo, a ser
imposta no primeiro semestre de 2006.

DJ de 17.3.2006.

RESOL UCAO Ne 22.129, DE 15.12.2005.
CONSULTA N© 1.179/DF

RELATOR: MINISTRO MARCO AURELIO
RELATOR PARA A RESOLUCAO: MINISTRO
GILMAR MENDES

EMENTA: Conaulta. Direito Eleitoral Constitucional.
Vice que sucede ao chefe do Poder Executivo.
Candidaturaao cargo detitular emnovo pleito. Redeicéo
caracterizada. Candidatura a outro cargo eletivo.
Necessidade de renlincia para afastar ainelegibilidade.
1. O vice que passou a ser chefe do Poder Executivo,
em qualquer esfera, somente disputa a reeleicdo se
pleiteia o cargo detitular que ocupa por sucessao.

2. Jadefiniu o STF que aEmenda Congtituciona ne 16/97
ndo alterou aregrado § 6° do art. 14 da Constituicao
Federal.

3. Seoviceque setornou titular desgjar ser éeito para
0 cargo device, deverarenunciar ao mandato detitular
gue ocupa até seis meses antes do pleito, para afastar
ainelegibilidade.

DJ de 13.3.2006.

RESOL UCAO Ne°22.131, DE 19.12.2005.
PETICAO N° 1.009/DF

RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES
EMENTA: Partido Socialista Brasileiro (PSB).
Prestac0 de contas referente ao exercicio de 2000.
Abertura de vista. Aprovagdo com ressalvas.
Aprovam-se as contas, com ressalvas, quando as
irregul ari dades apontadas ndo comprometem sualisura
e transparéncia.

Precedentes.

DJ de 13.3.2006.

RESOL UCAO Ne°22.132, DE 19.12.2005.
CONSULTA N°1.192/DF

RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES
DE BARROS

EMENTA: Consulta. Partido politico. Funcionamento
parlamentar. Matériando eleitoral . N&o-conhecimento.
O TSE néo responde consulta envolvendo questdo
relativa ao funcionamento dos partidos politicos

DJ de 13.3.2006.

RESOL UCAO Ne 22.144, DE 14.2.2006.
INSTRUCAO Ne 101/DF

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Dispde sobre o nimero de membros da
Camara dos Deputados e das Camara e assembl éias
legidlativas para as elei¢cdes de 2006.

DJ de 22.2.2006.

RESOL UCAO Ne 22.154, DE 2.3.2006.
INSTRUCAO Ne 103/DF

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Dispde sobre os atos preparatérios, a
recepcdo devotos, asgarantiaseleitorais, atotalizacdo
dosresultados, ajustificativa eleitoral, afiscalizacéo,
aauditoriae aassinatura digital.

DJ de 14.3.2006.

RESOL UCAO Ne 22.156, DE 3.3.2006
INSTRUCAO Ne 105/DF

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS.
EMENTA: Dispde sobre a escolha e registro de
candidatos nas eleicoes.

DJ de 14.3.2006.

O Informativo TSE ja esta disponivel na Internet.
Visite a pagina do TSE: www.tse.gov.br
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RESOL UCAO Ne 22.158, DE 2.3.2006
INSTRUCAO Ne 107/DF

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Dispde sobre a propaganda eleitoral e as
condutas vedadas aos agentes publicos em campanha

RESOL UCAO Ne 22.160, DE 3.3.2006.
INSTRUCAO Ne 102/DF

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Dispde sobre aarrecadacao e a aplicacdo
derecursosnas campanhaseleitorais e sobre aprestacéo

eleitoral nas eleicoes. de contas nas eleigoes.
DJ de 14.3.2006. DJ de 14.3.2006.
DESTAQUE

RESOL UCAO Ne 22.143, DE 2.3.2006
INSTRUCAO Ne 100/DF
RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

Dispde sobre pesquisas eleitorais.

O Tribunal Superior Eleitoral, usando das atribuigdes
gue Ihe conferem o art. 23, IX, do Cédigo Eleitoral e o
art. 105dal e n°9.504, de 30 de setembro de 1997, resolve:

Capitulo |
Disposi¢oes Preliminares

Art. 1° A partir de 1° de janeiro do ano da elei¢do, as
enti dades e empresas que realizarem pesquisas de opinido
publica relativas ao pleito ou aos candidatos, para
conhecimento publico, sdo obrigadas, para cada pesquisa,
aregistrar, até cinco dias antesdadivulgagao, as seguintes
informacdes (Lei n° 9.504/97, art. 33, | aVIl, e § 19
Res.-TSE ne 21.631, de 19.2.2004):

| —quem contratou a pesquisa;

[l — valor e origem dos recursos despendidos no
trabalho;

Il —metodologiae periodo de realizagdo da pesquisa;

IV —plano amostral e ponderaco quanto asexo, idade,
grau deinstrucdo e nivel econdmico do respondentee érea
fisica de realizacdo do trabalho, intervalo de confianca e
margem de erro;

V — sistema interno de controle e verificacao,
conferénciaefiscalizaco dacoletade dadose do trabaho
de campo;

V| —questionério completo, aplicado ou aser aplicado;

VIl —nome de quem pagou pelarealizacao do trabalho;

VIl —contrato social com aqualificacdo completados
responsaveislegais, bem como com o enderego, o nimero
de fac-simile ou 0 enderego de correio e etrénico em que
receberdo notificagdes e comunicadosda JusticaEleitoral;

IX —nome do estatistico responsavel pela pesguisae o
ndmero de seu registro no Conselho Regional de Estatistica;

X — nUmero do registro em associacéo de classe que
congregue empresas de pesquisa a que se encontram
filiadas, caso o tenham;

X1 —ndmero do registro da empresa responsavel pela
pesquisa no Conselho Regional de Estatistica, caso o
tenham.

§ 1° Os dados relativos aos municipios e bairros em
gue realizada a pesquisa deverdo ser encaminhados a
Justica Eleitoral ap6s a sua divulgagéo; no caso de

municipios que ndo possuirem bairros devidamente
identificados, deveraser informadaaareaem querealizada
apesquisa (Res.-TSE ne 21.200, de 10.9.2002).

8 22 Os documentos apresentados com o pedido de
registro de pesquisa deverdo conter, em cada um, folha
de rosto identificadora das informacgfes exigidas nos
incisos | a X| deste artigo.

§ 32 O arquivamento dadocumentacdo a que se refere
o inciso VIII deste artigo na Secretaria Judiciaria dos
tribunais eleitorais dispensa sua apresentacdo a cada
pedido de registro de pesquisa, sendo, entretanto,
obrigatéria a informagcdo de qualquer alteracdo
superveniente.

8§ 4° Na hipdtese de inobservancia dos incisos | a Xl
deste artigo, a Secretaria Judiciéria fard conclusdo dos
autos ao relator.

§ 52 Asentidades e empresas deverdo informar, no ato
do registro, o valor de mercado das pesquisas que
realizardo por iniciativa propria.

Art. 22 A contagem do prazo de que cuida o caput do
art. 1° destasinstrugbesfar-se-a4com ainclusdo do diaem
que requerido o registro na Justica Eleitoral.

Art. 32 A partir de 5 de julho do ano da eleicdo, a
pesquisa realizada mediante apresentacéo da relacéo de
candidatos devera conter o0 nome de todos aqueles que
tenham solicitado registro a Justica Eleitoral.

Capitulo 1
Do Registro das Pesquisas Eleitorais

Seczo |

Do Processamento do Registro das Pesquisas Eleitorais

Art. 4° O pedido deregistro de pesquisadeveradirigir-se:

| — ao Tribunal Superior Eleitoral, na eleicdo
presidencial;

Il — aos tribunais regionais eleitorais, nas eleicbes
federais e estaduais.

Art. 5° Cabera as secretarias judiciarias afixar aviso
comunicando o registro das informagbes, no local de
costume, paraciénciadosinteressados, e providenciar sua
divulgacdo napaginado respectivo Tribunal Eleitoral (Lel
n® 9.504/97, art. 33, § 29).

Parégrafo unico. Asinformagdes constantes do pedido
de registro de pesquisaficardo disponiveis pelo prazo de
trinta dias, contados da publicacdo em Secretaria, apos o
gue os documentos serdo encaminhados ao setor de
arquivo do 6rgédo respectivo.

Brasilia, 13 a 19 de margo de 2006



12 Informativo TSE — Ano VIII —N° 6

Secdo I
DaDivulgacéo dos Resultados

Art. 6° Na divulgacdo dos resultados de pesquisas,
atuai s ou ndo, serdo obrigatoriamente informados:

| —o periodo da realizacdo da coleta de dados;

Il —amargem de erro;

[l —o ndmero de entrevistas;

IV — 0 nome de quem a contratou e o da entidade ou
empresa que arealizou;

V — 0 nimero do processo de registro da pesquisa.

Parégrafo Unico. Em se tratando de horario eleitora
gratuito, deverdo ser observados osincisosanteriores, sendo,
entretanto, facultada a referéncia aos demai s concorrentes.

Art. 7°A divulgacdo de pesguisasem o prévio registro
das informagdes sujeita os responsaveis amultano valor
de R$53.205,00 (cinqlenta e trés mil duzentos e cinco
reais) a R$106.410,00 (cento e seis mil quatrocentos e
dez reais) (Lei n° 9.504/97, art. 33, § 39).

Paragrafo unico. Nahipotese de contrato com clausula
de ndo-divulgacao, as entidades ou empresas de pesquisa
serdo responsabilizadas se comprovada sua participacao.

Art. 8° A divulgacdo de pesquisa fraudul enta constitui
crime, punivel com detencdo de seis meses a um ano e
multa no valor de R$53.205,00 (cinqlenta e trés mil
duzentos e cinco reais) a R$106.410,00 (cento e seis mil
quatrocentos e dez reais) (Lei n° 9.504/97, art. 33, § 49).

Seczo |11

Das Impugnagdes

Art. 9¢ Os partidos politicos e as coligagdes com
candidatos ao pleito, os candidatos e o Ministério Piblico
Eleitoral estéo legitimados a impugnar o registro e a
divulgacéo de pesquisas eleitorais.

§ 1° Havendo impugnagdo, o pedido de registro sera
convertido em representacdo, e notificado o representado
para apresentar defesa em quarenta e oito horas.

§ 2° Considerando arelevancia do direito invocado e
a possibilidade de prejuizo de dificil reparagéo, o relator
podera determinar a suspensao da divulgacdo dos
resultados da pesquisa impugnada ou a inclusdo de
esclarecimento na divulgac&o de seus resultados.

Art. 10. Apéstornarem publicaapesquisa, asentidades
e empresas colocardo a disposicdo dos interessados as
informacdes registradas na Justica Eleitoral e outras que
possam ser divulgadas, bem como osresultados compl etos,
esses dados serdo fornecidos por meio magnético ou
impresso, ou encaminhados por correio eetronico.

§ 1° Mediante requerimento, 0s interessados poderdo
ter acesso ao sistema interno de controle, verificagdo e
fiscalizacdo da coleta de dados das entidades e das
empresas gque divulgaram pesqguisas de opini&o relativas
aos candidatos e as elei¢des, incluidos os referentes a
identificac8o dos entrevistadores, e, por meio de escolha
livre e aleatéria de planilhas individuais, mapas ou
equivalentes, confrontar e conferir os dados publicados,
preservada a identidade dos respondentes (Lei ne 9.504/97,
art. 34, § 19).

§ 22 O ndo-cumprimento do disposto no § 1° deste
artigo ou qualquer ato que vise a retardar, impedir ou
dificultar aagao fiscalizadorados partidos constitui crime,
punivel com detencdo de seis meses a um ano, com a
alternativa de prestacéo de servicos a comunidade pelo
mesmo prazo, e multa no valor de R$10.641,00 (dez mil
seiscentos e quarenta e um reais) a R$21.282,00 (vinte e
um mil duzentos e oitenta e dois reais) (Lei n° 9.504/97,
art. 34, § 29).

8§ 32 A comprovacdo de irregularidade nos dados
publicados sujeita os responsavei s as penas mencionadas
no parégrafo anterior, sem prejuizo da obrigatoriedade
davei culacdo dos dados corretos no mesmo espaco, local,
horéario, pagina, caracteres e outros elementos de destaque,
deacordo com o veiculo usado (Le n° 9.504/97, art. 34, 8 39).

8 4° O acesso as informacdes a que se refere 0 § 1°
deste artigo dar-se-a no local em que as entidades e
empresas centralizam acompilagdo dos resultados de suas
pesquisas; quando o local ndo coincidir com o municipio
em que efetuada a compilacdo, serdao colocados a
disposicao dos interessados, na sede desse municipio, o
relatério entregue ao cliente e 0 modelo do questionario
aplicado, parafacilitar aconferénciados dados publicados.

Art. 11. Pelos crimes definidos nos arts. 82 e 10, 8§ 2°
e 3¢ destas instrucdes, podem ser responsabilizados
penalmente os representantes legais da empresa ou
entidade de pesquisae do 6rgéo veiculador (Lei n° 9.504/97,
art. 35).

Art. 12. O veiculo de comunicagdo social arcaracom
as consequiéncias dapublicacéo de pesgquisando registrada,
mesmo que esteja reproduzindo matéria veiculada em
outro érgéo deimprensa(Ac.-TSEn® 19.872, de 29.8.2002).

Capitulo I11
Disposicoes Finais

Art. 13. Aspesquisaseleitorais poderdo ser divulgadas
aqualguer tempo, inclusive no dia das el ei¢oes.

Art. 14. As pesquisas realizadas no dia da eleicéo
somente poderdo ser divulgadas nas unidades federativas
em gue a votacdo ja houver encerrado.

Art. 15. A divulgacdo de resultados de enquetes ou
sondagens devera ser acompanhada de esclarecimento de
gue ndo se trata de pesquisa eleitoral.

Paragrafo Unico. A inobservancia do disposto no
caput deste artigo sujeitaosresponsaveis aaplicacdo das
sancles previstas para divulgacdo de pesquisa eleitoral
sem registro.

Art. 16. Estasinstrucfes entrardo em vigor nadata de
sua publicacao.

Sala de SessBes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 2 de marco de 2006.

Ministro GILMAR MENDES, presidente — Ministro
CAPUTO BASTOS, relator — Ministro MARCO
AURELIO — Ministro CEZAR PELUSO — Ministro
HUMBERTO GOMESDE BARROS—Ministro CESAR
ASFOR ROCHA—Ministro GERARDO GROSS!.

DJ de 10.3.2006.
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