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SESSAO ORDINARIA

Agravo regimental. Agravo de instrumento.
Eleicdes 2004. Acdo de investigacao judicial
eleitoral. Conduta vedada. Arts. 73 e 96 da Lei
n° 9.504/97. Rito. Prazo de 24 horas. Recurso.
Intempestividade. Dissidio. N&o-configuracao.
Decisdo monocréatica. Fundamentos né&o
impugnados.

O agravo regimental n&o pode congtituir merareiteragéo
das razdes do recurso denegado, devendo atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada. O
prazo de 24 horasprevistono art. 96, 8 8, dalL el ne 9.504/97
ndo sofre alteragdo pelo fato de a representacéo haver
sido processadapelorito do art. 22 daLei Complementar
ne 64/90. Reconhecidaaintempestividade do recurso, ndo
ha como examinar as razfes nele deduzidas. Nesse
entendimento, o Tribunal negou provimento ao agravo
regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
ne 7.292/PA, rel. Min. Caputo Bastos, em 19.12.2006.

Agravo regimental. Agravo de instrumento.
Eleicdes 2004. Acdo de investigacao judicial
eleitoral. Captacaoilicitadesufragio. Litispendéncia.
Perda do interesse de agir. Nao-configuracgéo. Fatos
e provas. Reexame. Impossibilidade. Deciséo
monocr atica. Fundamentos néo impugnados.

O agravo regimental ndo pode constituir mera
reiteracdo das razbes do recurso denegado, devendo
atacar especificamente os fundamentos da deciséo
agravada. Para afastar a concluséo da Corte Regional
Eleitoral, que, no caso concreto, entendeu configuradaa
conduta descrita no art. 41-A da Lel n° 9.504/97, seria
necessario 0 reexame de fatos e provas, o que ndo é
possivel em sede de recurso especial, por obice da
Stmulane 279 do Supremo Tribunal Federal. A perdado
interesse de agir, em decorréncia do ajuizamento de
medidajudicial apdsarealizacdo do pleito, ndo incide,
apenas, nas hipoéteses descritas no art. 73 da Lel das
Eleicdes. A caracterizacdo dalitispendénciadepende do
ajuizamento de acdo em gque haja coincidénciadosfatos,
da causa de pedir e das partes. Nesse entendimento, o
Tribunal negou provimento ao agravo regimental.
Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
ne 7.294/PA, rel. Min. Caputo Bastos, em 19.12.2006.

Reclamacé&o. Decisédo regional. Indeferimento.
Pedido. Realizac&o. Novas elei¢des. Desrespeito.
Autoridade. Decisdo. Tribunal Superior Eleitoral.
N&o-car acterizagao.

A reclamac&o se destina a preservar a competéncia
do TSE ou garantir a autoridade de suas decisdes, nos
termosdo art. 15, parégrafo Unico, inciso V, do Regimento
Interno do Tribunal Superior Eleitoral. Hip6tese em que
ndo ha nenhuma decisdo do Tribunal que esteja sendo
descumprida, nem afronta a competéncia da Corte. O
inconformismo do reclamante quanto as decisdes das
inst@nciasordinarias queindeferiram apretensdo denovas
eleicbes em municipio ja foi objeto de recurso proprio,
n&o podendo, portanto, ser admitida a utilizagdo davia
excepcional da reclamagéo, a fim de discutir a mesma
guestdo. Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento
ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental na Reclamacéo n° 440/SP, rel.
Min. Caputo Bastos, em 19.12.2006.

Agravo regimental. Recurso especial. Elei¢cOes
2004. Excecdo de impedimento. Juiza eleitoral.
Nao-configuracdo. Rediscussdo das razdes do
especial. Reexame de prova. Impossibilidade.

N&o épossivel, em sede derecurso especid, o reexame
do conjunto fatico-probatério (simulas n® 279/STF e
7/STJ). Deixando o recurso de atacar todos os
fundamentos dadecisdo, deve elasubsistir. Caso em que
0 recurso manejado se revelainsuscetivel de atingir seu
objetivo. Decisdo que se mantém por seus proprios
fundamentos. Nesse entendimento, o Tribunal negou
provimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
ne 25.446/SC, rel. Min. Carlos Ayres Britto, em
12.12.2006.

Agravo regimental. Recurso ordinario. Eleigdes
2006. Candidato a deputado estadual. Membro do
Ministério Publico Estadual. Opgéo. Regimejuridico
anterior. Registro deferido.

O Supremo Tribuna Federd, por ocasido dojulgamento
da Acéo Direta de Inconstitucionalidade n° 2.836/RJ,
firmou entendimento no sentido de que a norma do
parégrafo unico do art. 281 daL el Complementar n° 75/93
nado se aplica aos membros do Parquet Estadual. Sendo
assim, a opcéo de que trata o § 3° do art. 29 do ato das
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disposi¢des constitucionais transitérias, no ambito do
Ministério Publico nos estados, pode ser feitaaqual quer
tempo. Enquanto amagistraturanacional possui legidacdo
federativamente uniforme acerca do regime juridico dos
seusmembros, o Ministério PdblicodaUnido eoMinistério
PUblico nos estados tém estatutos diferenciados, aspecto
constitucional que autoriza concluir que nem todas as
disposicoes contidas na Lei Complementar n® 75/93 se
aplicam aos membros do Parquet Estadual. Nesse
entendimento, o Tribunal, por maioria, negou provimento
ao agravo regimental.

Agravo Regimental no Recurso Ordinario n® 1.070/SP,
rel. Min. Cezar Peluso, red. para o acordao Min. Carlos
Ayres Britto, em 12.12.2006.

Embargos de declaragdo. Agravo regimental.
Agravo de instrumento. Agdo de impugnacéo de
mandato eletivo. Provas. | nsuficiéncia. Improcedéncia.
Recurso especial. Dissidio. N&o-caracterizacao.
Omissdo. Contradicéo. Inexisténcia. Regjulgamento
da causa. Impossibilidade.

Paraaconfiguracdo do dissidio, éimprescindivel, além
darealizagdo do confronto analitico, que hajasimilitude
fatica entre os precedentes colacionados e a hipétese
tratada nos autos. Os embargos declaratérios ndo se
prestam para provocar o rejulgamento da causa, sendo
para afastar do julgado contradi¢cdo, omissdo ou
obscuridade, 0 que ndo se verifica na espécie. Nesse
entendimento, o Tribunal negou provimento aosembargos
de declarag&o. Unanime.

Embargos de Declaragdo no Agravo Regimental
no Agravo de Instrumento n° 6.975/SC, rel. Min. Caputo
Bastos, em 19.12.2006.

Embargos de declaracdo. Recurso especial.
Agravo regimental. Acdo de investigacdo judicial
eleitoral. Abuso do poder politico. Provas.
Revaloracédo. Reexame. Contradigdo. Omisséo.
Inexisténcia. Novo julgamento. Impossibilidade.

A revaloragdo da prova diz respeito a equivocada
aplicagdo de um principio de direito ou a negativa de
vigénciade normaatinente aos meios probantes. O recurso

especial ndo se mostra apto para o reexame do acervo
fético-probatorio, conforme teor do Verbete n° 279 da
simula do Supremo Tribunal Federal. Os embargos
declaratoriosndo se prestam parao rej ulgamento dacausa,
sendo para afastar do julgado duvida, contradicéo ou
omissan. Nesseentendimento, o Tribuna negou provimento
aos embargos de declaragdo. Unénime.

Embargos de Declaragdo no Agravo Regimental
no Recurso Especial Eleitoral n® 25.750/SP, rel.
Min. Caputo Bastos, em 19.12.2006.

Embargos de declaracdo. Agravo regimental.
Recurso especial. Representacdo. Conduta vedada.
Art. 73 da Lei n° 9.504/97. Prazo. Perda. Interesse
de agir. Alegagdo. Violagdo. Dispositivos legais e
constitucionais. Nao-configuracdo. Pretensao.
Rediscussdo. Causa. Descabimento.

O entendimento firmado pelo TSE quanto a questéo
alusiva a perda de interesse de agir ou processua nas
representagdes fundadas em condutas vedadas ndo implica
criacdo de prazo decadencial ou exercicio indevido do
poder legiferante. Os embargos declaratérios ndo se
prestam para promover novo julgamento dacausa. Nesse
entendimento, o Tribunal negou provimento aosembargos
de declaragdo. Unanime.

Embargos de Declaragdo no Agravo Regimental
no Recurso Especial Eleitoral n® 25.767/SP, rel.
Min. Caputo Bastos, em 19.12.2006.

Embargos de declaracdo. Agravo regimental.
Recurso especial. Alegacdo. Omissdo e
obscuridade. Inexisténcia. Pretensdo. Rediscussdo.
Causa. Impossibilidade.

Hipotese em que néo se verifica omissdo nem
obscuridade no acérddo embargado, pretendendo os
recorrentes, na realidade, a mera rediscussao da causa,
fim para o qual ndo se prestam os declaratorios. Nesse
entendimento, o Tribunal negou provimento aosembargos
de declaragdo. Unanime.

Embargos de Declaragdo no Agravo Regimental
no Recurso Especial Eleitoral n® 25.974/MG, rel.
Min. Caputo Bastos, em 19.12.2006.

SESSAOADMINISTRATIVA

Eleigbes 2006. Peticdo. Requerimento. Ajuste.
Representacdo. Camara dos Deputados e
assembléias legislativas. Art. 45, § 1° da
Constituicdo Federal. Impossibilidade. Iminénciado
término do processo eleitoral. Regulamentacéo
anterior. Res.-TSE n° 22.144/2006.

N&o ha como, no ambito administrativo, alterar o
nimero de cadeiras das casas legisativas estaduais e
federal, umavez que a matéria jafoi regulamentada na
Res.-TSE n° 22.144/2006, definindo-se, logo noinicio do
ano de 2006, o nimero de membros da Camara dos

DeputadosedaCamaraeassembl éiaslegidativasestaduais.
Nesse entendimento, o Tribunal indeferiu o pedido.
Unéanime.

Peticdo n° 2.593/PA, rel. Min. Caputo Bastos, em
19.12.2006.

Tribunal Regional Eleitoral. Resolugéo.
Estruturacéo organizacional. Homologacao.

Atendidos os critérios estabelecidos na Res.-TSE
n° 22.138/2005 e observado o necessario dinhamento entre
asestruturas da Secretariado Tribunal Superior Eleitoral
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e aproposta encaminhada pela Corte Regional (art. 99,
§ 19), homologa-se aresolucdo do TRE/PB que dispde
acerca de sua estrutura organizacional. Nesse
entendimento, o Tribunal homologou a reestruturacéo.
Unanime.

Processo Administrativo ne 19.683/PB, rel. Caputo
Bastos, em 19.12.2006.

Pedido. Fusdo. Partido Liberal (PL) e Partido da
Reedificagcdo da Ordem Nacional (Prona). Criagao.
Partido da Republica (PR). Exigéncias. Lei
n° 9.096/95 e Res.-TSE n° 19.406. Atendimento.

Verificam-se atendidas as exigéncias estabel ecidas na
Lei n° 9.096/95, bem como na Res.-TSE n° 19.406/95,
quedispde sobre asinstrugdes parafundagdo, organi zaco,
funcionamento e extin¢do de partidos politicos, em especia
a0 disposto nosarts. 45 a47 dessaresolugao, quedisciplina
a hipétese de fusdo de agremiacfes. Assim, defere-se o
pedido de fusdo do Partido Liberal (PL) e Partido da
Reedificacdo da Ordem Nacional (Prona), originando o
Partido daRepublica(PR). Nesse entendimento, o Tribuna
deferiu o registro dafusdo. Unanime.

Registro de Partido n® 305/DF, rel. Min. Caputo
Bastos, em 19.12.2006.

PUBLICADOSNO DJ

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO Ne¢ 5.722/AP

RELATOR: MINISTRO CESARASFOR ROCHA
EMENTA: Agravo regimental. Agravo de
instrumento. Negativa de seguimento. Embargos.
Procrastinatorios. Declaracdo. Acordao do TRE.
Matérianado impugnada. Preclusdo. Recurso especial.
Intempestividade.

1. Declarado pelo acérdao do Tribuna de origem serem
procrastinatérios os embargos, e ndo havendo
impugnag&o opportune tempore resta preclusa a
matéria, sendo forgoso reconhecer aintempestividade
do recurso especial interposto.

2. Agravo regimental aque se nega provimento.

DJ de 19.12.2006.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO Ne¢ 7.011/SP

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Agravo de instrumento. Agravo
regimental. Representagéo. Art. 41-A da Lei
n° 9.504/97. Recurso. Prazo. Art. 258 do Cédigo
Eleitoral. Inaplicabilidade. Recurso especial. Preclusio
consumativa. Nao-conhecimento. Razdes. Repise.
Decisdo agravada. Fundamentos ndo afastados.
N&o-cabimento.

1. E pacifico o entendimento desta Corte Superior de
queéde 24 horas 0 prazo pararecorrer contrasentenca
proferida em representacdo eleitoral, nos termos do
art. 96, § 8, daL ei dasElei¢les, ndo sendo aplicavel o
triduo previsto no art. 258 do Codigo Eleitoral.
Precedentes.

2. Em razéo da preclusdo consumativa, ndo se
conhece do segundo recurso interposto contra a
mesma deci s&o.

3. Né&o se acolhe agravo regimental que se limita a
repisar as razfes apresentadas no recurso jaanalisado,
deixando de afastar especificamente os fundamentos
dadecisdo impugnada.

Agravo regimental desprovido.

DJ de 19.12.2006.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO Ne 7.398/PB

RELATOR: MINISTRO CESARASFOR ROCHA
EMENTA: Agravo regimental. Agravo deinstrumento.
Inadmissibilidade. Recurso especial. Decisdo que se
mantém por seus proprios fundamentos.

— O agravo regimental deve afastar os fundamentos
dadecisdo impugnada.

—Agravo aque se hega provimento.

DJ de 19.12.2006.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO Ne¢ 7.552/RS

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Agravo de instrumento. Deciséo
monocratica. Negativa de seguimento. Agravo
regimental. Pretensdo. Reexame de fatos e provas.
Impossibilidade. Simulane 279 do Supremo Tribunal
Federal. Incidéncia. Dissidio jurisprudencial.
N&o-demonstracéo.

1. Paramadificar o entendimento da Corte de origem,
gue, no caso concreto, assentou caracterizada a
realizacdo de propaganda eleitoral extemporanea por
meio da propaganda partidaria, seria necessario o
reexame das provas, 0 que € vedado nesta instancia
especia, conforme o Verbete ne 279 da simula de
jurisprudénciado Supremo Tribunal Federal.

2. A simples transcricdo de ementas e a juntada de
cOpia do acérdao paradigma ndo supre, para a
configuracdo do dissenso jurisprudencia, anecessidade
derealizacdo do cotejo analitico e ademonstracéo da
similitudeféticaentre osjulgados.

Agravo regimental desprovido.

DJ de 18.12.2006.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO Ne 7.652/AL

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Agravo regimental. Agravo de
instrumento. Representacdo. Art. 36, 8 3°, daLel
n2 9.504/97. Propagandael eitoral antecipada. Recurso
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especial. Fatos e provas. Exame. Impossibilidade.
Fundamentosn&oilididos.

1. A caracterizagdo da propaganda eleitoral
extemporanea independe da escolha dos candidatos
em convencao partidaria.

2. Configura-se a propaganda eleitoral antecipada
quando o candidato antesdo periodo permitido procurar
levar a0 conhecimento do eleitor, mesmo de forma
dissimulada, programa de governo que pretende
desenvolver.

3. O recurso especial ndo € meio proprio para se
reexaminar os fatos e provas.

Agravo regimental desprovido.

DJ de 18.12.2006.

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO DE INSTRU-
MENTO Ne¢ 5.570/MS

RELATOR: MINISTRO CESARASFOR ROCHA
EMENTA: Agravo regimental em embargos de
declaragdo em embargos de declaragdo no agravo de
instrumento. I ntempestividade. N&o-conhecimento.

| — E de 3 (trés) dias, a teor do art. 36, § 8, do
Regimento Interno deste Tribunal, o prazo para a
interposi ¢c&o de agravo regimental, o qual seracontado
apartir dapublicagéo dadecisdo impugnada.

DJ de 19.12.2006.

AGRAVO REGIMENTAL NA MEDIDA
CAUTELAR Ne¢ 2.075/PR

RELATOR: MINISTRO JOSE DELGADO
EMENTA: Agravo regimental. Medida cautelar.
Eleicdes 2006. Direito de resposta. Desisténcia do
recurso. Homol ogagéo.

DJ de 18.12.2006.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL Ne° 25.545/PI
RELATOR: MINISTRO CESARASFOR ROCHA
EMENTA: Agravo regimental. Eleigdes 2004.
Recurso especial. Provimento. Remessa dos autos ao
TRE/PI. Fundamento n&o atacado. Negado provimento
ao agravo.

— O agravo regimental deve atacar especificamente
todos os fundamentos do decisum que busca
desconstituir, “(...) sob pena de subsistirem suas
conclusdes’ (Ag ne 5.720/RS, rel. Min. Luiz Carlos
Madeira, DJ de 5.8.2005).

—Agravo regimental ague se negaprovimento.

DJ de 19.12.2006.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL Ne 26.173/SC
RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial.
Representacdo. Propaganda eleitoral extemporénea.
Distribuico. Tabela Copado Mundo. Decisioregional.

Configuracdo. Infracdo. Art. 36, § 3¢, da Lei
n°9.504/97. Reexame. Fatose provas. Impossibilidade.
Simulane 279 do Supremo Tribunal Federd. Incidéncia
1. Configura-se propaganda eleitoral extemporanea
guando se evidencia a intencdo de revelar ao
eleitorado, mesmo que deformadissimulada, o cargo
politico almejado, ac&o politicapretendida, além dos
meéritos habilitantes do candidato parao exercicio da
funcéo.

2. Inviavel o reexame de provas em sede de recurso
especia paraalterar concluséo do Tribunal Regional
Eleitoral, que, no caso concreto, entendeu caracterizada
apropagandael eitoral antecipada.

Agravo regimental desprovido.

DJ de 19.12.2006.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL Ne° 26.212/MG
RELATOR: MINISTRO CESARASFOR ROCHA
EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial.
Propaganda. Outdoor. Conotagéo eleitoral.
I nexisténcia. Desprovimento.

DJ de 18.12.2006.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL Ne° 26.286/SP
RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Recurso especial. Agravo regimen-
tal. Representacdo. Propaganda eleitoral extem-
porénea. Internet. Divergéncia jurisprudencial.
N&o-caracterizagcdo. Reexame de fatos e provas.
Impossibilidade. Simula n® 279 do Supremo
Tribunal Federal. Incidéncia. Decisdo agravada.
Fundamentos néo afastados.

1. Paraque amanutencdo de paginanalnternet venha
a caracterizar propaganda eleitoral irregular, é
necessario que contenha pedido de votos, mengdo ao
numero do candidato ou do partido, bem como qual quer
referéncia as eleicles.

2. A configuragdo da divergéncia requer, além da
similitudefética, arealizacao do confronto analitico.
3. O recurso especial ndo se mostra apto para o
reexame dos fatos e das provas, conforme teor do
Verbete ne 279 do Supremo Tribunal Federal.

4. Nega-se provimento a agravo regimental que néo
af asta os fundamentos da deci sdo impugnada.

DJ de 18.12.2006.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL Ne¢ 26.602/MA
RELATOR: MINISTRO CEZAR PELUSO
EMENTA: Eleicdes 2006. Recurso. Especial.
Registro de candidato. Agravo regimental. Campanha
eleitoral de 2002. Contas ndo prestadas. Quitagéo
eleitoral. Auséncia. Condicéo de elegibilidade néo
preenchida. Inteligéncia da Res.-TSE n° 21.823.
Provimento negado. Precedentes.
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Para fins de quitagéo eleitoral, € essencia ndo haja
pendénciarelativaa prestacéo de contas de campanha,
ainda que referente a anos anteriores a 2004.

DJ de 19.12.2006.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL Ne 26.830/RO
RELATOR: MINISTRO CEZAR PELUSO
EMENTA: Elei¢bes 2006. Recurso. Especial.
Inadmissibilidade. Dissidio jurisprudencial nao
caracterizado. Reexame de prova. Fundamentos néo
impugnados. Agravoimprovido.

Tem-se por deficiente agravo regimental cujasrazdes
na&o infirmam os fundamentos da deciséo agravada.
DJ de 19.12.2006.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL Ne° 27.143/PA
RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial.
Eleicdes 2006. Registro de candidato. Deputado
federal. Art. 19, I, g, daLei Complementar n® 64/90.
Suspensdo. Inelegibilidade. N&o-ocorréncia. Quitagéo
eleitoral. Auséncia. Ndo-comparecimento. Referendo.
Alegacdo. Criagdo. Nova condicdo de elegibilidade.
Improcedéncia. Decisdo agravada. Fundamentos ndo
infirmadas.

1. Conforme evolugéo jurisprudencial ocorrida no
ambito do Tribunal Superior Eleitora, paragque sepossa
considerar suspensa a inelegibilidade de que trata o
art. 1° 1, g, daLei de Inelegibilidades, € necessariaa
existénciade pronunciamento judicia ou administrativo
gue suspenda os efeitos da decisdo de rejeicdo de
contas.

2. Na Res.-TSE ne 21.823/2004, o Tribunal apenas
decidiu aabrangénciado conceito de quitagéo eleitoral,
previsto no art. 11, § 1° VI, da Lei das EleicOes,
estabelecendo quais as obrigaces deveriam ser
consideradas em relagdo aesse requisito, ndo havendo
falar em criagdo de novacondicgéo de elegibilidade.

3. O agravo regimental para obter éxito deve afastar,
especificamente, todos os fundamentos da decisdo
impugnada, sob penade subsi stirem suas conclusoes.
Agravo regimental desprovido.

DJ de 19.12.2006.

AGRAVO REGIMENTAL NA REPRESENTA-
CAO Ne° 1.251/CE

RELATOR: MINISTRO CESAR ASFOR
ROCHA

EMENTA: Representagdo. Investigacéo judicial.
Eleitor. llegitimidade de parte. Indeferimento dainicial.
Agravo regimental. Inexisténcia de afronta a
Constitui¢do. Desprovimento.

Possuem legitimidade para o ajuizamento de
representac@o visando a abertura de investigacéo
judicial eleitoral apenas os entes arrolados no art. 22
da Lei Complementar n° 64/90, entre 0s quais hdo

figurao mero eeitor, conformeareiteradajurisprudéncia
doTSE.

O direito de peticdo consagrado no art. 5°, XX X1V, a,
da Constituicdo, embora sendo matriz do direito de
acdo, com elendo se confunde, encontrando este Ultimo
regulagcéo especificanalegisiagdo infraconstituciona,
dai decorrendo ndo poder ser exercido de forma
incondi cionada.

N&o infirmados os fundamentos da deciséo, impde-se
0 desprovimento do agravo regimental.

DJ de 18.12.2006.

AGRAVO REGIMENTAL NAREPRESENTACAO
Ne 1.283/DF

RELATOR: MINISTRO CESARASFOR ROCHA
EMENTA: Representagdo. Investigag&o judicial.
Abuso de autoridade. Noticias extraidas de jornais.
Insuficiéncia, na espécie, para ensgjar a apuragao de
quecuidaal e dasIneegibilidades. Agravo regimenta.
Inexisténciadeindiciosou provas. Desprovimento.
Noticias extraidas de jornais e opinides emitidas por
profissionais da imprensa ndo comprovam que
autoridades governamentais estejam praticando atos
de oficio, com desvio ou abuso de autoridade em
beneficio de candidato, sendo insuficientes, no caso
concreto, paraaaberturadainvestigacdo judicial.
N&o infirmados os fundamentos da decisdo, impde-se
o desprovimento do agravo regimental.

DJ de 18.12.2006.

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRU-
MENTO Ne° 6.462/AL

RELATOR: MINISTRO CESARASFOR ROCHA
EMENTA: Embargos de declaragdo. Omissao.
Inexisténcia. Matérianova. Exame. Impossibilidade.
Rejeicéo.

DJ de 19.12.2006.

EMBARGOSDE DECLARACAO NOAGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL Ne¢ 26.005/CE

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Embargos de declaragdo. Agravos
regimentais. Recurso contra expedicéo de diploma.
Art. 262, |, do Cdbdigo Eleitoral. Inelegibilidade
superveniente. Parentesco. Configuragéo. Recursos
especiais. Negativa de seguimento. Duvida.
Contradicdo. Omissdo. Inexisténcia. Objetivo.
Rediscusséo. Matéria. Descabimento.

1. Os embargos declaratérios ndo se prestam para
trazer aapreciacdo desta Corte matériando empolgada
NO recurso especial.

2. Em decorréncia da condicéo de relacdo juridica
subordinada, a cassa¢cdo do mandato do prefeito
alcancaado vice-prefeito queintegrou suachapa, néo
se fazendo necesséria a citagdo deste paraintegrar a
lide como litisconsorte.
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3. A matéria—inelegibilidade por parentesco — pode
ser arguiida em recurso contra expedicdo de diploma
(art. 262, |, do Cdédigo Eleitoral), mesmo tratando-se
de fato superveniente ao registro.

4. Os embargos declaratérios ndo se prestam para
promover novo julgamento da causa.
Embargosrejeitados.

DJ de 18.12.2006.

EMBARGOSDE DECLARACAO NOAGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO
Ne 1.132/PB

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Recurso ordinario. Elei¢cdes 2006.
Embargos de declaragéo. Registro. Candidatura.
Deputado federal. Inelegibilidade. Art. 12,1, g, daLei
Complementar ne 64/90. Auséncia. Pronunciamento.
Judicia ou administrativo. Suspensdo. Efeitos. Decisdo
de rejeicdo de contas. Indeferimento. Omisséo.
Auséncia. Violagdo. Art. 5°, 11, XXXV, LVII, da
Constituicdo Federal . Nao-caracterizagéo.

1. Ofato de o Tribunal ter dado nova interpretacdo a
ressalvadaalineag, doinciso |, do art. 1°, daLC
n® 64/90, passando a exigir um pronunciamento
administrativo ou judicial que suspenda os efeitos da
decisdo derejei ¢do de contas, ndo implicaviolagdo ao
art. 5%, 11, XXXV eLVIl, daConstituicéo Federal.

2. Os embargos ndo se prestam para arediscussdo da
causa.

Embargosrejeitados.

DJ de 18.12.2006.

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NOS
EMBARGOSDE DECLARACAO NOAGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL Ne° 25.496/SC

RELATOR: MINISTRO JOSE DELGADO
EMENTA: Embargos de declaragdo. Precluséo
temporal. N&o-conhecimento.

1. De acordo com arecente jurisprudénciado Superior
Tribunal de Justica, o prazo para interposi¢cdo dos
embargos de declaracdo é comum aambas as partes.
Se uma delas ndo opbe os aclaratérios, ndo podera
fazé-1o apbs o julgamento dos embargos opostos pela
parte contréria. Opera-se, dessa maneira, a precluséo
temporal, com o transcurso do prazo paraa oposi G&o
de embargos. No caso dos autos, tal circunstancia se
consumou em 15.3.2006.

2. Destaca-se 0 seguinte julgado daquela Corte
Superior:

“Processo civil. Prazo. Embargos de declaragéo.

O prazo para a oposicao dos embargos de
declaracdo € comum aambas as partes, esgotando-se
t&o logo decorrido o prazo de cinco dias contado da
publicacdo dojulgado; conseqlientemente, aindaque
opostos embargos de declaragdo por uma das

partes, o curso desse prazo ndo se interrompe,
devendo a outra aproveité-lo se o acordao se
ressentir deum dos defeitos previstosno art. 535, |
e Il, do Codigo de Processo Civil, sob pena de
preclusdo. Recurso especial ndo conhecido”.
(REspe n° 330.090/RS, rel. p/ acérddo Min. Ari
Pargendler, DJ de 30.10.2006.)

3. Precedente do Supremo Tribunal Federal:

“Embargos de declaracdo. Oposi¢éo contraacordao
prolatado em embargos de declaragéo. Cabimento.
Prazo. Limites.

Os embargos de declaracdo ndo interrompem o
prazo paraaoposi¢do de embargos declaratoriosa
decisdo ja embargada pela parte contraria.
Jurisprudénciada Corte.

E possivel opor-se embargos de declaracio contra
acorddo prolatado em embargos declaratorios,
evidentemente limitados a matéria veiculada no
préprio acorddo embargado. Se o seu objetivo claro
€ 0 de remontar-se ao primitivo acérddo entdo
embargado, trazendo matéria ja preclusa, na
tentativade, comisso, suprir omissdo de suaparte,
quendo oimpugnarano momento adequado, impde-
se asuainadmissdo.

Embargosrejeitados’.

(EDcl nos EDcl no RE n° 209.288-6/RS, rel.
Min. IImar Galvéo, Primeira Turma, julgado em
16.6.98.)

4. Embargos de declaragdo ndo conhecidos.
DJ de 19.12.2006.

EMBARGOSDE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL Ne° 25.635/RN
RELATOR: MINISTRO GERARDO GROSSI
EMENTA: Embargos declaratérios — obscuridade e
duvida. Se no acérdao proferido existe qualquer dos
vicios—omissao, obscuridade dividaou contradicao —
impde-se-lhes o acol himento. Violagbes de artigos da
Constitui¢do Federal — prequestionamento.

1. Ocorrendo desarmonia entre o corpo do acordao e
a ementa, que gera obscuridade e diavida, devem-se
acolher os embargos para esclarecimento.

2. Esclarecimento que ndo gerou prejuizo a parte e
nem modificou o entendimento langado no corpo do
acordéo.

3. Embargos acolhidos para esclarecer que o especial
foi conhecido, em parte, masdesprovido.

DJ de 19.12.2006.

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECUR-
SO ESPECIAL ELEITORAL Ne° 26.125/MG
RELATOR: MINISTRO JOSE DELGADO
EMENTA: Embargos de declaragdo. Recurso
especial eleitoral. Prestagdo de contas. Auséncia de
recibo eleitoral. Vicioinsanavel. Inexisténciadosvicios
apontados. Rejel ¢éo.

Brasilia, 18 a 24 de dezembro de 2006



Informativo TSE — Ano VIII — N2 42 7

1. Alega-se que no acorddo embargado ha omissdo
quanto aaegacdo deque*(...) emitido parecer técnico
pelarejeicao das contas ou pelaaprovagao das contas
com ressalvas, 0 juiz eleitoral abrira vistas dos autos
ao candidato ou comité financeiro para manifestagdo
em setenta e duas horas’. (FI. 200.)

2. A fundamentag@o epigrafadadecorre daliteralidade
do art. 51 daRes.-TSE n° 21.609/2004, o qual ndo foi

objeto de prequestionamento, conforme consignado no
voto condutor do aresto embargado e nasuarespectiva
ementa.

3. Quanto a alegacéo “(...) de que os citados
documentosdefls. 29/30 ndo foram requisitados’ pelo
julgador, mesmo porgue ndo havia motivos para
fazé-lo: conforme se verifica as fls. 26, o parecer
técnico inicial era ‘pela aprovacéo das contas (...)"

(fl. 200), o embargante se equivoca no tocante a
interpretagcdo do art. 30, 8 4°, daLei n° 9.504/97.

4. De fato, o julgador originario ndo requisitou
informagdes adi cionai s necessarias ao candidato ou ao
comitéfinanceiro. Porém, estaé exatamente ahipétese
encartadano art. 30, §4°, daL e n°9.504/97, pois, tal

dispositivo legal concede ao julgador a faculdade de
fazé-lo e ndo aobrigatoriedade.

5. Embargos de declaracéo rejeitados.

DJ de 19.12.2006.

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECUR-
SO ESPECIAL ELEITORAL N° 26.540/PA
RELATOR: MINISTRO CESARASFOR ROCHA
EMENTA: Embargos de declaragéo. Recurso
especial. Eleicdo 2006. Registro de candidatura.
Escolhade candidatos e deliberac&o sobre coligagoes.
Omissdo. Contradicdo. Inexisténcia.
Embargosrejeitados.

DJ de 19.12.2006.

HABEAS CORPUS Ne° 551/SP

RELATOR: MINISTRO GERARDO GROSSI
EMENTA: Habeas corpus. Recebimento de
denuincia. Art. 299 do Cédigo Eleitoral c. c. o art. 29,
caput, do Cédigo Pend . Alegacdo deausénciadejusta
causa e de que a denlncia esta baseada em prova
ilicita. Nao-ocorréncia.

Denlncia que descreve fatos tipicos e puniveis de
forma circunstanciada, além de valer-se de
depoimentos regularmente colhidos em inquérito
policial, € denunciaapta.

Gravagdo de conversa sem a ciéncia de um dos
interlocutores. Setal conversaéreproduzidaem varios

depoimentos de testemunhas aheias a gravacdo, €
desnecessario indagar-se da licitude ou ilicitude da
prova decorrente da gravagéo.

Ordemindeferida.

DJ de 19.12.2006.

RECURSO
Ne° 26.373/PB
RELATOR: MINISTRO GERARDO GROSSI
EMENTA: Recurso especia. Eleicdo 2006. Radio.
Horario normal. Art. 45, |11, da Lei das EleicOes.
Representacdo. Opinido desfavoravel a candidato.
Intempestividade. Precedentes. Dissidio néo
configurado. Afronta a lei. N&o-ocorréncia. Apelo
desprovido.

O prazo para a propositura de representacéo (art. 96
daLei dasElei¢bes), quando se tratar de propaganda
realizada na programacéo normal das emissoras de
radio etelevisdo, € de 48 horas.

Aplicacdo, por analogia, do dispostono art. 58, § 12, 11,
daLei n° 9.504/97. Precedentes.

E necessério evitar a possibilidade de se jogar
taticamente, guardando-se algo ocorrido no inicio de
campanhapara pedir que sgjasancionado no momento
mai s oportuno detal campanha.

Entendimento jurisprudencial jasuperado ndo servede
suporte ao recurso especia pelaletrab doinciso | do
art. 276 do CE.

E invidvel o recurso que se limita a apontar os
dispositivos|egais e constitucionaistidos por violados,
sem, contudo, demonstrar em que consistiriaareferida
violagdo. Incidénciada Simulan® 284 do STF.
Recurso desprovido.

DJ de 19.12.2006.

ESPECIAL ELEITORAL

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL Ne°26.875RO
RELATOR: MINISTRO GERARDO GROSS|
EMENTA: Elei¢gdes 2006. Deputado estadual.
Atuacdo parlamentar. Divulgacdo. Internet. Sitio da
Assembléia Legislativa do Estado de Rondbnia.
Propagandainstitucional. Auséncia. Conduta vedada
(art. 73, VI, b, daLei n°9.504/97). Descaracterizacéo.
Juiz auxiliar. Competéncia.

— Na&o caracteriza a conduta vedada descrita no
art. 73,VI, b, dalLe n°9.504/97, adivulgacéo defeitos
dedeputado estadua em sitio dalnternet deAssembléa
Legidativa

— A lei expressamente permite a divulgacéo da
atuacdo parlamentar a contadas camaras|egisativas,
noslimitesregimentais(art. 73, |1, daLei n°9.504/97).

O Informativo TSE ja esta disponivel na Internet.
Visite a pagina do TSE: www.tse.gov.br
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—“0Oqueseveda—naesteiradaRes.-TSE n° 20.217 —
€ que a publicagdo ‘tenha conotacdo de propaganda
eleitoral’, a qual, portanto, ha de aferir-se segundo
critérios objetivos e ndo conforme aintengdo ocultade
guem a promova” (REspe n? 19.752/MG, rel.
Min. Sepulveda Pertence).

— O juiz auxiliar é competente para julgar as
representacoes e reclamagtes por descumprimento da
Lei n°9.504/97, e aplicar as sangdes correspondentes
(art. 96, § 3, daLei dasEleicoes).

— Recurso provido, para afastar a pena de multa.

DJ de 19.12.2006.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N°26.905RO
RELATOR: MINISTRO GERARDO GROSSI
EMENTA: Elei¢cdes 2006. Deputado estadual.
Atuacdo parlamentar. Divulgacdo. Internet. Sitio da
Assembléia Legislativa do Estado de Rondonia.
Propagandaingtitucional. Condutavedada (art. 73, VI,
b, da Lel n° 9.504/97). Reconhecimento pela Corte
Regional. Aplicacgo de multa. Cassacdo do registro
de candidatura. Auséncia. Juiz auxiliar. Competéncia.
— A prética da conduta vedada do art. 73 da Lei das
Elei¢bes ndo conduz, necessariamente, a cassagdo do
registro ou do diploma, cabendo ao magistrado realizar
0 juizo de proporcionalidade na aplicacdo da pena
prevista no 8§ 5° do mesmo dispositivo legal.
Precedentes.

— “Se a multa cominada no § 4° é proporcional a
gravidade do ilicito eleitoral, ndo se aplica a penade
cassacaon” (Ac. n° 5.343/RJ, rel. Min. Gomes de
Barros).

— O juiz auxiliar é competente para julgar as
representagoes e reclamagtes por descumprimento da
Lei n°9.504/97, e aplicar as sangdes correspondentes
(art. 96, § 3%, daLei das Eleicdes).

— Recursos desprovidos.

DJ de 19.12.2006.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N°26.910/RO
RELATOR: MINISTRO GERARDO GROSSI
EMENTA: Elei¢bes 2006. Deputado estadual.
Atuacdo parlamentar. Divulgacdo. Internet. Sitio da
Assembléia Legislativa do Estado de Rondonia.
Propagandalnstitucional . Auséncia. Conduta vedada
(art. 73, VI, b, daLei n°9.504/97). Descaracterizagéo.
Juiz auxiliar. Competéncia.

—Na&o caracterizaacondutavedadadescritano art. 73,
VI, b, daLei n° 9.504/97, a divulgacdo de feitos de
deputado estadual em sitio dalnternet deAssembléia
Legidativa

—A lel expressamente permite adivulgacéo daatuacéo
parlamentar acontadascémaraslegidativas, noslimites
regimentais (art. 73, 11, daLei n° 9.504/97).

—"“0O que se veda— naesteirada Res.-TSE n° 20.217
—eéqueapublicacdo ‘ tenha conotacéo de propaganda
eleitoral’, a qual, portanto, ha de aferir-se segundo
critérios objetivos e ndo conforme aintengdo ocultade

quem a promova’ (REspe n2 19.752/MG, rel.
Min. Sepulveda Pertence).

— O juiz auxiliar é competente para julgar as
representacoes e reclamagdes por descumprimento da
Lei n°9.504/97, e aplicar as sangdes correspondentes
(art. 96, 8 3, daLei dasEleicdes).

— Recurso provido, para afastar a pena de multa.

DJ de 19.12.2006.

RESOLUCAO Ne 22.476, DE 14.11.2006
APURACAO DE ELEICAO PRESIDENCIAL
N° 83/DF

RELATOR: MINISTRO CARLOS ALBERTO
MENEZES DIREITO

EMENTA: Apuragdo parcia. Eleicdo presidencial.
Ausénciadeimpugnagéo.

1. Apuragéo parcial, ausente qualquer impugnacéo,
decorrido o prazo legal, comportaaprovagao.

2. Apuragéo parcial aprovada.

DJ de 21.12.2006.

RESOLUCAO Ne 22.478, DE 14.11.2006
APURACAO DE ELEICAO PRESIDENCIAL
N° 85/DF

RELATOR: MINISTRO JOAQUIM BARBOSA
EMENTA: Apuragéo de elei¢éo presidencial. 2006.
Segundo turno. Relatério parcial do grupoV —Bahia,
Pernambuco, Paraiba e Santa Catarina. Auséncia de
impugnagéo. A provagao.

DJ de 22.12.2006.

RESOLUCAO Ne 22.485, DE 16.11.2006
PROCESSO ADMINISTRATIVO Ne 19.740/TO
RELATOR: MINISTRO CEZAR PELUSO
EMENTA: Diéarias. Pagamento. Res.-TSE
ne 22.054/2005. Localidades de dificil acesso.
Caracterizagdo. Processo n° 1.102. TRE/TO.
Homol ogacéo.

Presentes os requisitos, homologa-se a decisdo do
TRE/TO no Processo n° 1.102, para os efeitos
previstos naRes.-TSE n° 22.054/2005.

DJ de 21.12.2006.

RESOLUCAO Ne 22.491, DE 30.11.2006
PETICAO Ne 1.085/DF

RELATOR: MINISTRO JOSE DELGADO
EMENTA: Peticdo. Partido Social Democrata Cristéo
(PSDC). Prestagdo de contas referente ao exercicio
financeiro de 2001 desaprovada. Pedido de
recons deracéo. | ntempestividade. N&o-conhecimento.
1. E intempestivo o pedido de reconsideragéo
formulado apds o triduo previsto no art. 258 do Cadigo
Eleitoral (precedentes: Pet n° 1.044, rel. Min. Caputo
Bastos, DJ de 22.8.2006 e REspe ne 25.114, rel.
Min. Cesar Asfor Rocha, DJ de 24.3.2006).

2. Pedido de reconsideragdo néo conhecido.

DJ de 21.12.2006.
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RESOLUC,‘AO Ne 22.492, DE 30.11.2006
PETICAO Ne 1.445/DF

RELATOR: MINISTRO JOSE DELGADO
EMENTA: Peti¢do. Partido Social Democrata Cristéo
(PSDC). Prestagdo de contas referente ao exercicio
financeiro de 2001 desaprovadas. Pedido de
reconsideracdo. | ntempestividade. | ndeferimento.
1. E intempestivo o pedido de reconsideracdo
formulado apés o triduo previsto no art. 258 do Cédigo
Eleitoral (precedentes: Pet ne 1.044, rel. Min. Caputo
Bastos, DJ de 22.8.2006 e REspe n° 25.114, rel.
Min. Cesar Asfor Rocha, DJ de 24.3.2006).

2. Pedido de reconsideracéo néo conhecido.

DJ de 21.12.2006.

RESOLUCAO Ne 22.493, DE 30.11.2006
PROCESSO ADMINISTRATIVO Ne¢ 19.667/BA
RELATOR: MINISTRO GERARDO GROSSI
EMENTA: Pedido de reconsideragdo. Afastamento
de servidor. Estudo no exterior. Indeferimento do
encaminhamento paraautorizagéo parao STF. Servidor
em estégio probatorio.

A Lei n° 8.112/90 no § 4° do art. 20 admite que o
servidor em estagio probatério se ausente do pais, ao
dizer que“ Ao servidor em estagio probatdrio somente
poderdo ser concedidas as licencgas e os af astamentos
previstos nos arts. [...] 95[...]".

Este artigo (95) cuida, exatamente, do “ Afastamento
para estudo ou missdo no exterior”.

Esta autorizacdo encontra 6bice no art. 41 da
Constituicdo Federal, com a redacdo que lhe deu a

Emenda Constitucional n° 19/98, que diz “[...] sdo
estaveis apos trés anos de efetivo exercicio os
servidores nomeados paracargo de provimento efetivo
em virtude de concurso publico”.

Assim, apdésaEC n° 19/98, o estagio probatério sefaz
em trés anos e, ndo, em dois, como anteriormente. E
sefaz pelo efetivo exercicio de fungdo, no qual seréo
feitas as avaliagOes indicadas no art. 20 da Lei
ne 8.112/90, quais sejam, de assiduidade, disciplina,
capacidade deiniciativa, produtividade e responsabili-
dade.

Impossibilidade de equiparar a freqiiéncia de curso
especifico em pais estrangeiro a efetivo exercicio de
funcao.

Pedido de reconsideracéo indeferido.

DJ de 22.12.2006.

RESOLUCAO Ne 22,502, DE 19.12.2006
PROCESSO ADMINISTRATIVO Ne¢ 19.683/PB
RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Tribunal Regional Eleitoral. Resolugéo.
Estruturago organizacional . Homol ogagéo.
Atendidos os critérios estabelecidos na Res.-TSE
ne 22.138/2005 e observado o necessario alinhamento
entre as estruturas da Secretaria do Tribunal
Superior Eleitoral e a proposta encaminhada pela
Corte Regional (art. 9°, § 1°), homol oga-se aresolugdo
do TRE/PB que dispde acerca de sua estrutura
organizacional.

DJ de 5.1.2007.

DESTAQUE

RESOLUCAO Ne 22.503, DE 19.12.2006
INSTRUCAO Ne° 25/DF
RELATOR: MINISTRO MARCO AURELIO

Altera os arts. 29, 3¢, 4° e 5° da Res.-TSE
ne 20.034, de 27 de novembro de 1997.
Instrucdes para 0 acesso gratuito ao radio e a
televisdo pelos partidos politicos.

O Tribunal Superior Eleitoral, usando das atribuicbes
quelheconfereoart. 61 daLei n°9.096, de 19 de setembro
de1995, e

Considerando adeciséo do Supremo Tribunal Federal
nas acbes diretas deinconstitucionalidade n® 1.351-3/DF
e1.354-8/DF,

Cons derando adeclaracéo deincongtituciondidade dos
arts. 13 e48 daLei n°9.096/95, bem como a eliminagéo
das limitagOes temporais das cabegas dos arts. 56 e 57
até que sobrevenhadisposicéo legidativadiversa,

Considerando ainaplicabilidade do art. 49 da Lei
n2 9.096/95 decorrente dainconstitucionalidade do
art. 13 daLe n°9.096/95,

Considerando anecessidade de regulamentar amatéria
com adevidaceleridade, resolve:

Art. 12 Os 88 1° e 22 do art. 20 da Res. n° 20.034/97
passam avigorar com a seguinte redagéo:

Art. 20 (..)

§ 1° Astransmissdes serdo em cadeianaciona
ou em inser¢oes individuai s de trinta segundos ou
um minuto, a serem veiculadas no intervalo da
programacdo normal das emissoras (Lei
n® 9.096/95, art. 46, 8§ 19).

§ 2° As cadeias nacionais ocorrerdo as
quintas-feiras, podendo o Tribunal Superior
Eleitoral, se entender necessario, deferir a
transmissdo em outrosdias. Havendo coincidéncia
de datas, tera prioridade o partido que tiver
apresentado o requerimento em primeiro lugar,
vedada a transmisséo de mais de um programa na
mesmadata (Lei n° 9.096/95, art. 46, § 4°).

§3(...)

8§4°(...)

Art. 22 O art. 32 da Res. n° 20.034/97 passa a vigorar
com a seguinte redacao:
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Art. 3* O Tribuna Superior Eleitoral, apreciando
requerimento subscrito pel o representante legal dos
Orgaos nacionaisdos partidos, autorizaraaformacao
das cadeias nacionais, bem como atransmissao de
inser¢des nacionais, observando os seguintes
critérios (Lei n°9.096/95, art. 46, § 2°):

| — ao partido com registro definitivo de seus
estatutos no Tribunal Superior Eleitoral quetenha
concorrido ou venhaaconcorrer aselei¢cbesgerais
paraa Camarados Deputados, elegendo, em duas
eleicdes consecutivas, representantes em, no
minimo, cinco estados, obtendo, ainda, um por cento
dos votos apurados no pais, ndo computados 0s

§ 2° Excepcionalmente, os pedidosrelativos as
insercdes estaduais a serem veiculadas em 2007
poderdo ser decididos monocraticamente.

Art. 4° O art. 5° da Res. n° 20.034/97 passa a vigorar
com a seguinte redacao:

Art. 52 (..)

| —indicacdo das datas de sua preferéncia para
a cadeia naciona e midia de veiculagdo para as
insercOes, para o primeiro e segundo semestre;

In—(..)

M=)

§ 1° Os pedidos encaminhados apds o0 prazo
previsto na cabeca deste artigo ndo seréo
conhecidos, vedada, ainda, a possibilidade de
complementacdo a qual quer titulo, salvo se ainda
ndo esgotado O prazo para sua interposicao
tempestiva.

§ 2° Excepciona mente, paraos pedidosrel ativos
ao programa partidario de 2007, fica o prazo
estabel ecido nacabecadeste artigo prorrogado para
odiaquinzedejaneiro de 2007.

§ 3¢ Excepcionalmente, a certiddo daMesa da
Cémarados Deputados ndo sera exigida, devendo
ser utilizados os dados da Secretariade Informética
paraaferimento do disposto no art. 3°.

brancos e os nulos, serd assegurada (Lei n° 9.096,
art. 57, incisos | elll e REspe n° 21.329/2003):

a) aredizac8o de um programa por semesire, em
cadeianaciona, com duracéo de dez minutos cada;

b) a utilizagdo do tempo total de vinte minutos
por semestre em insergdes de trinta segundos ou
um minuto;

Il — a0 partido que tenha elegido e mantenha
filiados, no minimo, trésrepresentantesde diferentes
estados, é assegurada a realizagdo anual de um
programa, em cadeia nacional, com a duracéo de
dez minutos (L& n°9.096/95, art. 56, inciso l11);

11 — a0 partido que ndo tenha atendido ao
disposto nos incisos anteriores fica assegurada a
realizagdo de um programaem cadeianacional em
cada semestre, com a durag&o de cinco minutos,
n&o cumul ativos com o tempo previsto Nosincisos
anteriores(Lei n°9.096/95, art. 56, inciso I V).

Paragrafo unico. Os programas em bloco néo
poderdo ser subdivididos ou transformados em
insercoes.

Art. 5° Estaresolugdo entraraem vigor nadatade sua
publicacgo.

Art. 6° Revogam-se os incisos | e Il do art. 3 e a
alineaa do art. 4° da Res. n° 20.034, de 27 de novembro
de1997.

Brasilia, 19 de dezembro de 2006.

Ministro MARCO AUREL IO, presidente e relator —
Ministro CARLOS AYRES BRITTO — Ministro JOSE
DELGADO —-MinistroARI PARGENDLER —Ministro
CAPUTO BASTOS —Ministro GERARDO GROSS!.

Art. 32 O art. 4° da Res. n° 20.034/97 passa a vigorar
com a seguinte redacéo:

Art. 4° Os tribunais regionais eleitorais,
gpreciando requerimento subscrito por representante
legal dos6rgéos partidariosregionais, autorizaréo,

TABELA — PARTIDOS POLITICOS E RESPECTIVOS TEMPOS DE PROPAGANDA
FARTIDARIA GRATUITA A SEREM DESTINADOE EM 2007 {com a nova redagio
dada a Resclugac n® 20.034/97)

nas respectivas circunscrigoes:

| —autilizagdo do tempo de vinte minutos por
semestre, parainsergdes de trinta segundos ou um
minuto cada, ao partido que tenha funcionamento
parlamentar, nos termos do art. 57, inciso |, nos
estados onde, nas assembléias legidativas e nas
camaras dos vereadores, elegeram representante
paraarespectiva Casae obtiveram um total deum
por cento dos votos apurados ha circunscricdo, ndo
computadosos brancoseosnulos(Le n° 9.096/95,
art. 57, inciso 11, alineab combinado comincisol,
aineab).

§1°Ostribunaisregionaiseleitorais, observado
o disposto nestas instrucdes, poderdo estabel ecer
procedimentos complementares aregulamentagéo
daveiculagdo deinser¢des em ambito estadual .

PARTIDOS POLITICOS

TEMPQ DE PROPAGANDA PARTIDARIA

PSB, POT, PP, PMDB, PT,
FL. PTBE, PFL. P3DB,
PPS, PV, PCdeB e PSC.

Lei n® 9.096/35, art. 57

Hac: 10 minfsem;

'Ins. Nac: 20 minfisem;

Ins. Esk 20 minisem {se atendida 2 alinea "b" « anilise feita

‘peles TRE's)

P3CL, PMN ¢ PTC.

{Lel n* 8.095/9, art. 56, N

Mac: 10 minfano.

P&N, PCG, PRP, PRB,
'PETY, PROMA, F3DC,
"PHS, PCB, PSL, PRTB,
PTN & PTdoB.

Lal n* 9.096/95, arl. 56, 1"

Nae: 5 minfsem.

A

DJ de 22.12.2006.

Brasilia, 18 a 24 de dezembro de 2006




