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Agravo regimental. Agravo de instrumento. Agravo regimental. Agravo de instrumento.

Eleicdes 2002. Campanha eleitoral. Irregularida- Recurso especial. Eleicbes 2004. Auséncia de
des. Intimacdo. Candidato. Prestacdo de contas. prequestionamento. Agravo que nao infirma o
Desaprovacéo. Revolvimento de matéria fatica. despacho denegatorio.
Prequestionamento. Auséncia. O preguestionamento pressupfde o debate pelo
O agravante, embora intimado a sanar iregularidadésolegiada qug com emiss&o de juizo explicito sobre
apontadas em sua prestacéo de contas, de acordo c@i¢ma. E inviavel o agravo de instrumento que nao
a Lei Eleitoral, n&o o fez satisfatoriamente. N&o ha, n§'firma os fundamentos da decisdo que negou
caso, como afastar as irregularidades em que S§9UiMento ao recurso especial. Nesse entendimento,
fundamentou a decisao recorrida sem revolvimento G%Tnbunal hegou provimento ao agravo regimental.

ez A ., Unanime.
matéria fatica, por ser vedado em instancia especial, a ,
Agravo Regimental no Agravo de Instrumento

teor da Sumula-STPR279. Em relagdo ao art. 27 da :
Lei n£9.504/97, falta-lhe o requisito do prequestionamentg 5.017/MT, rel. Min. Carlos Velloso, em 30.11.2004.

(Sumula-STF h 282). Quanto a divergéncia  agrayo regimental. Agravo. Reexame de fatos
jurisprudencial, também razdo néo assiste ao agravanéeprovas_ Impossibilidade. Samulas % 7/STJ e
uma vez que nao procedeu ao imprescindivel confront®79/STE. Fundamentos nao infirmados. Negado
analitico, pois deixou de mencionar as circunstanciasrovimento.
que identificam ou assemelham os casos confrontados, Para a procedéncia da acdo de investigacéo judicial
o que faz incidir a Sumula-STP 291. Nesse eleitoral, necessario aferir se os atos tidos como ilegais
entendimento, o Tribunal negou provimento ao agravéém potencialidade para influir no resultado do pleito. A
regimental. Unanime. fim de afastar a conclusdo de que nao houve o abuso
Agravo Regimental no Agravo de Instrumentode poder nem o uso indevido dos meios de comunicacao,
ne 4.537/SP, rel. Min. Carlos Velloso, em 30.11.2004¢ preciso o reexame de fatos e provas. A qualificacdo
juridica dos fatos descritos no acorddo nao permite
Agravo regimental. Agravo de instrumento. afirmar que houve violagéo ao art. 22 da 264190;
Recurso especial. Eleicdes 2004. Propagandapara isso, seria necessaria a analise das provas.
extemporanea. Auséncia de violag&o ao principio da Igualmente, a constatacéo da alegada divergéncia requer,
liberdade de expressao. Litisconsorcio necessario Primeiro, o exame da prova, 0 que, posteriormente,
n&o configurado. permitiria 0 cotejo dos fatos deste com aqueles objeto
Caracteriza propaganda eleitoral extemporéneadaos paradig_mas citados. Nesse e_ntendimentg, QTribunaI
distribuic&o de boletim informativo de partido politico "€90U Provimento ao agravo regimental. Unanime.
com mencao a circunstancias eleitorais, conduzindo o Agravo Reg|m§ntal no Agravo de Instrumento
eleitor a concluir que determinado filiado é pessoa apf?f 5:024/SP, al. Min. Francisco Peganha Martins,
para o exercicio de funcfes publicas eletivas. AS™ 30.11.2004.

limitacbes impostas a veiculacdo de propaganda Agravo regimental. Agravo. Propaganda

eleitoral ndo afetam os direitos constitucionais de 'ivr%xtemporénea. Negado seguimento. Fundamento
manifestacdo do pensamento e de liberdade d¢; decisdo nio infirmado.

informagao. Nega-se provimento a agravo regimental que nao
Agravo de instrumento que n&o infirma a deciséo qugfirma os fundamentos da decisdo impugnada. Nesse

negou seguimento ao recurso especial. Nesse entendimegigtendimento, o Tribunal negou provimento ao agravo

o Tribunal negou provimento ao agravo regimentalregimental. Unanime.

Unanime. Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
Agravo Regimental no Agravo de Instrumenton® 5.045/RS, rel. Min. Francisco Pecanha Martins,

n° 4.806/SP, rel. Min. Carlos Velloso, em 30.11.2004em 30.11.2004.
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Agravo regimental. Recurso especial. Negado Agravo regimental. Recurso especial.
seguimento. Fundamentos néo infirmados. Propaganda extemporanea. Negado seguimento.
O agravante ndo demonstrou a violacdo a qualqué&undamentos n&o infirmados.
dispositivo legal ou constitucional. A divergéncia Para que seja considerada promogao pessoal, a
jurisprudencial também nao restou demonstradgyublicidade n&o pode conter quaisquer circunstancias
porquanto o agravante nao realizou o indispensaveleitorais. Comprovado nos autos que o recorrente foi
cotejo analitico entre a tese do acérdao recorrido eiatimado e ndo cumpriu a determinagéao judicial para a
dos acérdaos paradigmas. Nega-se provimento aetirada da propaganda tida por irregular, ndo ha de se
agravo regimental que ndo desafia os fundamentos filar em violagéo dos arts. 36,§&a Lei 19.504/97,
decisdo impugnada. Unanime. e 72 da Res.-TSP121.610. Nesse entendimento, o
Agravo Regimental no Agravo de Instrumentolribunal negou provimento ao agravo regimental.
n° 5.099/RS, rel. Min. Francisco Pecanha Mias, Unanime.
em 2.12.2004. Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
n° 21.675/SP, rel. Min. Francisco Peganha Martins,
Agravo regimental. Agravo. Propaganda em 30.11.2004.

eleitoral extemporanea. Fundamento da deciséo _ _ o
ndo infirmado. Agravo regimental. Recurso especial. Eleicdo

Para a admiss&o do recurso especial, impﬁe-se2904- Propaganda. Multa. Nao infirmada a.decisféo. _
requisito do prequestionamento, ainda que se cuide de A Natureza da propaganda pode servir de indicio
matéria de ordem publica. (REspel8.543/SP, rel. contundentg da ciéncia prévia, cqbendo aimposicao de
Min. Septilveda Pertence.) Para alterar o entendimenf&N¢do (acordaoa1.262, rel. Min. Fernando Neves
do TRE/MG de que é incontestavel a configuracéo d& 19-600, rel. Min. Luis Carlos Madeira). E inviavel o
propaganda eleitoral extemporanea, seria necessari@grave gue nao infirma os fundamentos da deciséo
exame de prova, invidvel em recurso especial. AssinfiPugnada. Nesse entendimento, o Tribunal negou
n&o tendo sido infirmados esses fundamentos, nega &QVimento ao agravo regimental. Unanime.
provimento ao agravo. Unanime. Agravo Reglment_al no Recurso Especial Elelt_oral

Agravo Regimental no Agravo de Instrumentd¥ 23-788/SP, rel. Min. Francisco Pecanha Martins,
n° 5.112/MG, rel. Min. Francisco Pecanha Mas, €M 2.12.2004.

em 30.11.2004. Registro de candidato. Duplicidade de filiacéo.

Declaracdo de nulidade de filiagdo. Sentenca
transitada em julgado. Prova. Onus do recorrente.
Negativa de prestacao jurisdicional. N&o-ocorréncia.

E invidvel o agravo que n&o infirma os fundamentos

prova. : . d]a decisdo impugnada. Nesse entendimento, o Tribunal
Restando devidamente comprovados pelo reg'on?\egou provimento ao agravo regimental. Unanime.

a existéncia da propagandailicita e o prévio conhecimento Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral

desta pela candidata, € de se manter a aplicacao damlia 4 157\ rel. Min. Gilmar Mendes, em 30.11.2004.
prevista no art. 14, & 7da Resolugdo-TSE 21.610. ’

Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento ao Embargos de declaracdo. Agravo regimental.
agravo regimental. Unanime. Agravo de instrumento. Recurso especial. Provido.
Agravo Regimental no Agravo de Instrumento Rejeitam-se os embargos de declaragéo, pois
n®5.225/SP, rel. Min. Gilmar Mendes, em 30.11.2004inexistente o pressuposto indispensavel do art. 275 do
Cddigo Eleitoral. Nesse entendimento, o Tribunal
Agravo regimental. Recurso especial. rejeitou os embargos de declaracéo. Unanime.
Propaganda eleitoral extemporanea. Auséncia de Embargos de Declaracdo no Agravo Regimental
poderes dos subscritores da pega de agravo. Apelo no Agravo de Instrumento°rs.135/PR, rel.
ndo conhecido. Min. FranciscoPecanha Martins, em 30.11.2004.
A peca do agravo nao esté assinada por advogado
devidamente habilitado nos autos, ndo cabendo nesta Embargos de declara¢éo. Mandado de seguranga.
instancia a aplicacdo do art. 13 do CPC. Ness¥oto em transito. EleicGes 2004. Perda do objeto.
entendimento, o Tribunal ndo conheceu do agravo Passadas as eleicdes, o mandado de seguranca
regimental. Unanime. perdeu o objeto. Nesse entendimento, o Tribunal rejeitou
Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoralos embargos de declara¢éo. Unanime.
n° 21.622/PR, rel. Min. Francisco Pecanha Martins, Embargos de Declaragdo no Mandado de Seguranca
em 30.11.2004. ne 3.273/RO, rel. Min. Gilmar Mendes, em 30.11.2004.

Agravo regimental. Agravo de instrumento.
Propaganda. Pichacdo em muro de empresa
concessionaria de energia elétrica. Reexame de
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Embargos de declaracéo. Registro de candidatura. Embargos de declaracéo. Eleicbes 2004. Comisséao
Mandato. Cassacdo. Infringéncia a Lei Organica interventora. Deliberacdo contraria as novas
do Municipio. Lei Complementar re 64/90, art. 2,  diretrizes partidarias. Impugnagéo. Legitimidade.
l, c. N&o cabe & Justica Eleitoral imiscuir-se em disputa
O juiz, para atender & exigéncia de fundamentacabterna de partidos politicos (art. 1725th Constituicao
do art. 93, IX, da CF, ndo esta obrigado a respondé&ederal). Alegitimidade para impugnar irregularidade
atodas as alegacdes suscitadas pelas partes, mas tat§rna corporisrestringe-se aos membros da propria
somente aquelas que julgar necessarias para embadgfemiacao. Nesse entendimento, o Tribunal rejeitou 0s
sua decisdo. Os julgados trazidos como paradigmas n§B'0argos de declaracao. Unanime.
servem para caracterizar o dissidio relativo a existéncia 2~ Embargos de Declaracdo no Agravo
de litisconsorcio passivo necessario entre candidatoRcl(_ag'me_ntal ho Recursp Especial24.450/MG, rel.
prefeito e o vice que com ele concorre ao pleito, umy“n' Luiz Carlos Madeira, em 2.12.2004.
vez que tratam de questbes que ocorreram posteriormente
a fase de pedido de registro de candidatNém ha
qualquer irregularidade no fato dpilgamento ter-se
dado monocraticamente. O RITS$Bm a nova redacao
gue lhe deu a Resolucéo-TSE20.595, deé5.4.2000, Federal.

dispbe, expressamente, que “Art. 36 [...] 80 A competéncia das camaras de vereadores, em fixar
relator negara seguimento a pedido ou recursgngmerg de seus vereadores, nos termos do art. 29, 1V,
intempestivo, manifestamente inadmissivelys Constituigio da Republica, devera orientar-se segundo
improcedente, prejudicado ou em confronto cony interpretacéo que Ihe foi dada pelo colendo Supremo
simula ou com jurisprUdénCia dominante do Tribunal',rribunal FederaL a quem Compete, precipuamente asua
do Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal Superior.guarda. A Resolugéo-TSE 21.702/2004 foi editada
Nesse entendimento, o Tribunal acolheu parcialmenigara o futuro, néo fere direito da Camara de Vereadores,
os embargos de declaracdo. Unanime. nem de seus membros atuais. Nesse entendimento, o

Embargos de Declaragdo no Recurso Especiafribunal indeferiu o mandado de seguranca. Unanime.
Eleitoral r? 22.332/SP, rel. Min. Gilmar Mendes, em  Mandado de Segurange 8.191/RN, rel. Min.
30.11.2004. Luiz Carlos Madeira, em 30.11.2004.

Mandado de seguranca. Resolucao-TSE
ne 21.702/2004. Numero de vereadores para a
legislatura 2005/2008. Art. 29, 1V, da Constituicdo
da Republica. Interpretacdo do Supremo Tribunal

SESSAO ADMINISTRATIVA

Consulta. Recebimento como peticdo. Eleitores. entendimento, o Tribunal recebeu a consulta como
Listagem. Partido politico. Legalizacao. peticdo e deferiu o pedido. Unanime.

Partido politico em processo de registro na Justica Consulta 8 1.126/DF, rel. Min. Humberto Gomes
Eleitoral tem direito de obter lista de eleitores, com osle Barros, em 30.11.2004.
respectivos numeros do titulo e zona eleitoral. Nesse

PUBLICADOS NO DJ

RESOLUCAO Ne° 21.942, DE 14.10.2004 projeto de lei para a alteragdo do valor minimo das
PROCESSO ADMINISTRATIVO N @ 19.323/SC multas previstas nos arts. 33, 34, 36, 37, 40 e 45 da
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA Lei n° 9.504/97.

MARTINS DJ de 3.12.2004.

EMENTA: Processo administrativo. Sugestao de

O Informativo TSE, elaborado pela Assessoria Especial da Presidéncia,
contém resumos néo oficiais de decisdes do TSE
ainda ndo publicadas e acordéos ja publicadd3i&o da Justica
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DESTAQUE

ACORDAO N© 22.792, DE 18.9.2004
RECURSO ESPECIAL ELEITORALN ©22.792/PA
RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

Registro de candidatura. Diretorio
regional. Intervencéo. Diretorio municipal.
Impugnacéo. Registro. Improcedéncia.
Convencgdo. Realizagdo. Diretorio
municipal. Validade. Art. 8° da Res.-TSE
n° 21.608. Nao-aplicedo.

1. Conquanto as questdes envolvendo

orgaos partidarios constituam matéria

interna corporisdas agremiacgdes, a Justica

Eleitoral tem competéncia para examinar 0s

efeitos dai decorrentes que se relacionam
aos processos de registro de candidatura.

Precedente: Acorddo A12.990.

2. E vélida a convencéo realizada pelo

diretorio municipal se ndo h& prova de que,

naquele momento, ele estivesse sob

“Recurso eleitoral. Preliminares rejeitadas.

12— ‘llegitimidade da convencéo realizada por
diretdrios sob intervencado pela suspensao dos
atos do 6rgao sob intervengdo’ — matéria que
implica no mérito, rejeita-se.

22— ‘Intempestividade do recurso’. Nao pode
prosperar em face da ndo-comprovacao que a
deciséo foi fixada as 16h. Certidao — refere-se
apenas a data e ndo a hora ndo se pode saber se
0 recurso € intempestivo, pois, o recurso foi
interposto no dia correto, e na forma do art. 47
da resolucdo do TSE 21.608/2004.

No mérito. Pelo que consta dos autos, o
diretério municipal ndo descumpriu qualquer
diretriz expressa e legitimamente fixada pelos
orgaos superiores do partido, tanto que a presente
impugnacao néo se esteia no #t872, da Lei
n°9.504/97, sufragado pelo aftd@ Resolucéo-TSE
ne 21.608/2004, que dispbe sobre a escolha e o
registro de candidatos nas eleicdes municipais

deste ano.

Satisfeitos todos os requisitos normativos
exigidos, especificados na resolucdo do TSE
n° 21.608/2004Recurso conhecido e improvido™.

processo interventivo deflagrado pelo
diretorio regional.

3. Hipétese em que a convengédo nao teria
se distanciado das diretrizes legitimamente

estabelecidas pela convencao nacional, nao o
sendo aplicavel o disposto no art.°8da Houve embargos de declaracao, que foram rejeitados

Res.-TSE 1 21.608. pelo Tribunal de origem, por acérdédo assim ementado
Recurso conhecido, mas improvido. (fl. 426):

“Embargos de declarag&o. Recurso eleitoral.
Rejeicdo. Impugnacgao. Convengao municipal.
Irregularidade. Validade. Omissé&o. Contradi¢ao.

N&o existe irregularidade na convencéao
partidaria quando realizada sob a égide das
normas estatutarias e da legislacéo eleitoral.

Rejeitam-se os embargos quando inexistem
omissodes ou contradi¢cdes no recurso embargado,
ainda mais quando pretendem apenas a realizacéo
de novo julgamento”.

Vistos, etc.

Acordam os ministros do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade, em conhecer do recurso e negar-lhe
provimento, nos termos das notas taquigréficas, que
ficam fazendo parte integrante desta decisao.

Sala de Sesso6es do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 18 de setembro de 2004.

Ministro SEPULVEDA PERTENCE, presidente —
Ministro CAPUTO BASTQOS, relator.

O Diretorio Regional do PSDB interpds, entéo,
recurso especial, indicando violacao do &c&put
I e XXXI, art. 17, 8 2, e art. 93, IX, todos da
O SENHOR MINISTRO CAPUTO BASTOS: Sr.  Constituicdo Federal, bem como do art. 275, 1l, do

Presidente, o egrégio Tribunal Regional Eleitoral do Parg@¢digo Eleitoral, e art. 535, | e Il, do Cédigo de
negou provimento a recurso interposto pelo Diretorigerocesso Civil.
Regional do Partido da Social Democracia Brasileira Sustenta a incompeténcia da Justica Eleitoral para
(PSDB) e manteve decis&o do juiz daZdha Eleitoral  dirimir conflitos entre 6rgdos do mesmo partido e
daquele estado que, rejeitando impugnacao, considerdefende a legalidade do ato de intervenc&o ocorrido no
validos os atos da convencéo realizada pelo diretorigiretorio municipal, fundado no art. 136 e ndo nos
municipal daquela agremiacao, integrante da Coligacaarts. 58 e 95 do estatuto do partido. Por isso, alega que
Trabalhando com o Povo. a decisao recorrida contrariou o art. 172,814 Carta

Eis a ementa do acérdao regional (fl. 395): Magna.

RELATORIO
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Aduz que os acoérdaos regionais ndo tiveram as acordaos recorridos careceriam de fundamentacao,
necessaria fundamentacéo imposta pelo grtl,%  na medida em que neles constam as razdes de decidir
art. 93X, ambos da Constituicdo Federal, porquantogda Corte Regional Eleitoral (fls. 395-401 e fls. 426-429),
além de nao ter reconhecido a argliida incompeténcievando em consideracéo, inclusive, as questdes
ndo demonstraram as razfes de fato e de direito gaescitadas pelo recorrente.
teriam conduzido ao voto vencedor. Argumenta que, De outra parte, rejeito, também, a ofensa ao art. 275,
nem mesmo apds a oposicdo de embargos, estihsdo Codigo Eleitoral, e ao art. 535, | e I, do Codigo
questdes foram esclarecidas, violando o art. 275, II, dde Processo Civil, porquanto a Corte Regional examinou

Cadigo Eleitoral e art. 535, | e Il, do CPC. tais embargos e assentou que
No mérito, afirma que o diretorio municipal adotou
posicionamento diverso da direcéo superior, firmando “(...) ov. acérdao embargado ora atacado de

coligacdo com outros partidos em desacordo com a  n° 17.682/2004, nada tem de contraditorio ou
orientacéo do diretdrio regional, no sentido de que o omisso, pois, analisou toda a matéria dos autos e
partido ndo concorreria a eleicdo majoritaria, mas  adecisdo guerreada foi mantida por esta egrégia
tdo-somente aleicdes proporcionais. Corte, com base nos fundamentos da sentenga, e
Afirma que se tentou sem sucesso notificar o diretdrio nas razdes do voto do relator, posto que, observou
requerido, por seu presidente, a fim de apresentar defesa 0 estatuto do partido e a Resolugéo Eleitoral
em processo interventor, recusando-se ainda a entregar  N° 21.608/2004)1fls. 428-429).
os livros e demais documentos da agremiacgéo, induzindo
os candidatos a migrarem, em rebelido, para o diretério Passo ao exame do mérito do apelo.
sob intervenc&o. Inicialmente, observo que, conquanto as questdes
Argumenta, ainda, que o presidente do diretéri¢nvolvendo 6rgédos partidarios constituam matéria
municipal teria proposto ac&o de anulag&o de ato juridicthterna corporisdas agremiagoes, a Justica Eleitoral
com pedido de tutela antecipada, que inicialmente resté@M competéncia para examinar os efeitos dai
concedida e depois foi suspensa, em sede de agravod@gorrentes que se relacionam aos processos de registro
instrumento, pelo egrégio Tribunal de Justica daquelde candidatura. Nesse sentido, cito a ementa do seguinte

estado. julgado:
Acrescenta que a auséncia de legitimidade do
diretério municipal sob intervencéo para realizar “Autonomia partidaria. Constitui¢éo, art. 17,
convencao e requerer registro revelaria patente conflito § I
de competéncia e malferimento da Carta Magna, da A autonomia assegurada aos partidos
legislacdo federal e do préprio estatuto do partido. politicos ndo significa estejam imunes ao
Assevera que cumprimento das leis, devendo a Justica
Eleitoral por isso zelar quando proceder ao
“(...) A auséncia de prejuiz(porque a registro de candidatura$
comiss&o interventora preserva o principio da (Acdrdao 12.990, Recurso Especialli2.990,
representatividade da chapa proporcional) rel. Ministro Eduardo Ribeiro, de 23.9.1996.)

clara e ndo deixa davida de que o recorrido se  (Grifo nosso.)
beneficia eleitoralmente, de modo a quebrar o

principio da autonomia dos partidos, normalidade O inconformismo do diretdrio regional cinge-se ao
e legitimidade (...)" (fl. 443). fato de que a Justica Eleitoral ndo teria levado em

consideracdo que o diretério municipal estava sob
Para configurar dissenso jurisprudencial, invocadntervencéao, no momento da convencao partidaria.
julgados desta Corte Superior. N&o obstante, o Tribunal de origem, confirmando
Foram apresentadas contra-razées (fls. 491-508)decisdo de primeira instancia, afirmou que o mencionado
Nesta instancia, a ilustre Procuradoria-Geral EleitoraProcesso interventivo ainda néo havia ocorrido, tendo
opinou pelo conhecimento parcial do recurso e, nes$ddo legitima a convencéo realizada. Destaco excerto

parte, pelo seu desprovimento (fls. 601-605). dessa decisao (fls. 400-401):
E o relatério.
“O procurador regional eleitoral, Dr. Ubiratan
VOTO Cazetta, em seu parecer é pelo improvimento do
recurso, e peco vénia, para transcrever certos
O SENHOR MINISTRO CAPUTO BASTOS trechos, assim manifestou-se:
(relator): Sr. Presidente, inicialmente, afasto a pretendida
violacdo do art. § caput Il e XXXI, e art. 93, 1X, ‘N&o se trata aqui, de interferir nas decisbes
todos da Constituicdo Federal, ao argumento de que internas da agremiagéo, mas, sim, de aferir se

Brasilia, 29 de novembro a 5 de dezembro de 2004
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os requisitos formais de tal decisdo foram convencodes estadual e municipal decidir sobre
cumpridos, ja que o registro é exatamente um tais matérias, desde que respeitadas as
procedimento de verificagdo da escorreita diretrizes fixadas pelos érgéos superiores’.

pratica dos atos procedimentais’. - o
Pelo que consta dos autos, o diretorio municipal
No caso dos autos, ndo ha qualquer prova nao descumpriu qualquer diretriz expressa e
que indique que, no dia da convencdo, a legitimamente fixada pelos 6rgéos superiores do
instancia municipal estivesse regularmente sob ~ partido, tanto que a presente impugnacao nao se
intervencdo. Na verdade, o que ha é indicacdo ~ esteia no art. o7 § 2, da Lei i 9.504/97,

de que a intimac&o inicial de tal ato deu-se ja sufragado pelo art.°8la Resolugao-TSE
no dia 5 de julho, o que torna vélida a decisdo n®21.608/2004que dispde sobre a escolha e
municipal’. o registro de candidatos nas eleigcbes municipais

Como se V&, ndo restou cabalmente provado  deste ano, assim grafado:
nos autos, indicacao de que na data da convencao
a instancia municipal estivesse sob intervencéo,
fato que ndo pode conduzir & procedéncia da
impugnacéo e ao provimento do recurso.

Isto posto, na esteira do parecer ministerial,
conheco do recurso, todavia, nego-lhe provimento
ao recurso, somente no dia 8.7.2004, veio para
0S autos a ciéncia da tutela antecipada, deferida
pelo Juizo da 2Vara Civel e Criminal de
Braganca, fls. 200 dos autos e no dia 5 de julho
de 2004, o recorrente deu ciéncia a douta juiza
eleitoral sobre a realizacdo da convencdo da
agremiacao supostamente ocorrida no dia
29.6.2004, fls. 180 dos autos. Entretanto, tais
comunicacdes ndo podem prevalecer para a com as peculiaridades locais'.
reforma da sentenca, porque todos os fatos C.)
alegados acima, ocorreram apés a data de 30 de

junho do corrente ano” (grifo nosso). Observa-se, portanto, que nao se evidencia nenhuma
infringéncia a autonomia dos partidos politicos, garantida
A Corte Regional referiu-se, ainda, a decisdo do juige|o art. 17, §9 da Carta Magna.
eleitoral ao afirmar que a convencao partidaria nao se Ademais, assim se manifestou a ilustre Procuradoria-
teria distanciado das diretrizes legitimamentegerg| Eleitoral (fl. 604):
estabelecidas pela convencéo nacional, motivo por que

“Se a convencdo partidaria de nivel
inferior se opuser, na deliberagdo sobre
coligacOes, as diretrizes legitimamente
estabelecidas pela convengéo nacional, os
orgaos superiores do partido politico poderao,
nos termos do respectivo estatuto, anular a
deliberacéo e os atos dela decorrentes”

Infere-se que a convencao do érgao municipal
efetivou regularmente a atribuicdo conferida no
art. 95, | dl, do estatuto partidario, escolhendo
seus candidatos aos cargos de prefeito e vereadores
para o pleito vindouro, decidindo sobre as coligacdes
com outros partidos para este desiderato de acordo

ndo seria aplicavel o art? 8a Res.-TSE121.608, “(...)
que, aliads, nem teria sido argiido na impugnacao Uma vez que a decisao recorrida entendeu que
(fls. 398-399): inexiste nos autos prova que no dia da convencéo
municipal o 6rgao estivesse sob intervencgéo e que
“(..)) ausente qualquer deliberacdo regular e
E extremamente relevante revelar que a legitimamente estabelecida pelos 6rgéos nacionais

sentenga ora atacada analisou minuciosamente a  do PSDB contrariada pelo diretério municipal
matéria apresentada na impugnacéo, e peco vénia, justificadora da interferéncia (art. 136 do Estatuto

para transcrever certos trechos: do PSDB) — e sendo vedado nesta via 0 reexame
fatico, conforme enunciado de nimero 7 da simula
‘Observa-se pela regulamentacao do STJ, ndo ha que se falar em violacao legal.
estatutaria do PSDB, especialmente prevista ..)

nos arts. 58, Ill, 77, 11l e 95, 1ll, que compete _
a COHVEI”I(}&O nacional deliberar sobre as Poressas razoes, conhego do recurso espeual, mas

diretrizes para aliancas politico-administrativashe nego provimento.
ou coligacbes partidarias, conferindo as Publicado em sesséo de 18.9.2004.
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