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Brasilia, 20 a 26 de novembro de 2000

SESSAO PUBLICA

Filiacdo partidaria. Duplicidade.

Aquele que se filia a outro partido politico deve efetuar
comunicacdo escrita ao antigo partido e ao juiz de sua res-
pectiva zona eleitoral, no dia imediato ao da nova filiagdo,
sob pena de restar caracterizada a dupla filiagdo. Com esse

entendimento, o Tribunal negou provimento ao agravo re-
gimental. Unanime.

Recurso Especial Eleitoral n® 16.753/MG, rel. Min.
Garcia Vieira, em 23.11.2000.

PUBLICADOS NO DJ

ACORDAO Ne 951, DE 26.10.2000

AGRAVO REGIMENTALNA MEDIDA CAUTELAR
Ne951/MG

RELATOR: MINISTRO COSTA PORTO

EMENTA: Agravo regimental. Medida cautelar. Liminar.
Deferimento. Elei¢cdes 2000. Segundo turno. Propaganda
gratuita. Distribuigdo igualitaria do tempo.

Alegagio que traduz mero inconformismo do ora agra-
vante.

Despacho mantido.

Agravo a que se nega provimento.

DJ de 17.11.2000.

ACORDAO Ne 2.171, DE 14.9.2000

AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRU-
MENTO N22.171/PR

RELATOR: MINISTRO WALDEMAR ZVEITER

EMENTA: Agravo regimental em agravo de instrumento.
Propaganda politico-partidaria. Inser¢des estaduais. Re-
presentacdo. Competéncia dos tribunais regionais. Lei n®
9.096/95, art. 45, § 2° Resolug@o-TSE n® 20.034/97, art. 14.
Reexame de matéria fatico-probatoria. Impossibilidade.
Sumulas n° 279/STF e n° 7/STJ.

1. Tribunal Regional Eleitoral € o competente para julgar
representacio formulada por 6rgdo de dire¢do de partido
politico em relaggo a propaganda politico-partidaria que se
der em inser¢do estadual.

2. E vedado o reexame de matéria fatico-probatéria em
sede de recurso especial (simulas n® 279/STF e n® 7/STJ).

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

DJ de 17.11.2000.

ACORDAO Nt 2.898, DE 10.10.2000

MANDADO DE SEGURANCA N22.898/BA

RELATOR: MINISTRO GARCIA VIEIRA

EMENTA: Mandado de seguranga. Omissdo de Tribu-
nal Regional Eleitoral.

O atraso no julgamento de impugnagdo contra nomea-
¢do de juiz eleitoral para presidir junta eleitoral, formulada
perante Tribunal Regional, tendo por fundamento a exis-
téncia do impedimento ao exercicio das fungdes eleitorais,
a que se refere o art. 95 da Lei n® 9.504/97, a ferir direito de

candidato a condugdo imparcial do processo eleitoral, au-
toriza a impetragdo do writ.

Realizadas, todavia, as elei¢des e conhecidos os seus
resultados, ha que se considerar prejudicado o pedido, ante
a perda de objeto.

DJ de 17.11.2000.

RESOLUCAO Ne 20.717, DE 12.9.2000
PROCESSO ADMINISTRATIVO N¢ 18.393/SC
RELATOR: MINISTRO GARCIA VIEIRA
EMENTA: Comprovacdo de regularidade para com as
obrigagdes eleitorais. Pessoa portadora de deficiéncia men-
tal, interditada ou ndo, sem condi¢gdes de exercer a cidada-
nia politica, ou eleitor acometido de doenga degenerativa
ou vitimado por acidente que lhe retire, temporaria ou defi-
nitivamente, a capacidade de gerir seus préprios atos.

A expedicao de declaragdo, a titulo de justificacdo pelo
ndo-exercicio do voto, dar-se-4 a critério do juiz eleitoral
competente para o alistamento ou titular da zona em que ¢
inscrito o eleitor.

DJ de 17.11.2000.

RESOLUCAO Ne 20.744, DE 17.10.2000

REPRESENTACAO N2275/PR

RELATOR: MINISTRO GARCIA VIEIRA

EMENTA: Propaganda partidaria. Direito de resposta.

A veiculagdo de criticas, ainda que mediante utilizacdo
de expressdes agressivas e associagdo de administradores
publicos a irregularidades, atribuidas a ma conducdo da
politica governamental, ¢ de se considerar enquadrada na
divulgacdo da posicdo do partido, relativamente a tema po-
litico-comunitario, autorizada pelo art. 45, III, da Lei n®
9.096/95, sem prejuizo da reparagdo de danos materiais,
morais ou a imagem, a ser requerida, por aquele que se
considerar ofendido, perante o juizo competente.

E cabivel requerimento a Justica Eleitoral, para exerci-
cio de direito de resposta (CF, art. 52, V), por aquele que se
sentir ofendido em programa de propaganda partidaria,
observando-se, no que for aplicavel, as disposi¢des das leis
n= 5.250/67 e 9.504/97.

Nao configurada ofensa, indefere-se o pedido de resposta.

DJ de 17.11.2000.
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PUBLICADOS EM SESSAO

ACORDAO Nt 16.541, DE 21.11.2000

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL N216.541/MA

RELATOR: MINISTRO NELSON JOBIM

EMENTA: Agravo regimental. REspe. Registro de can-
didato. Auséncia de transito em julgado de decisdo que re-
jeita as contas.

Agravo improvido.

Publicado na sessiao de 21.11.2000.

ACORDAO Ne¢ 16.557, DE 21.11.2000

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ES-
PECIAL ELEITORAL N¢16.557/MA

RELATOR: MINISTRO NELSON JOBIM

EMENTA: Embargos declaratorios. Agravo regimental.
Recurso especial. Registro de candidato. Rejeicdo de con-
tas. Ajuizamento de agdo desconstitutiva da decisdo que
rejeitou as contas. Valoragdo da prova. Juntada somente da
primeira folha da inicial da agdo desconstitutiva. Validade se
demonstrado o objetivo de desconstituir a decisdo que re-
jeitou as contas. Incidéncia da Sumula-TSE n° 1.

Embargos conhecidos e rejeitados.

Publicado na sessiao de 21.11.2000.

ACORDAO Nt 17.369, DE 21.11.2000

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL N¢17.369/TO

RELATOR: MINISTRO MAURICIO CORREA

EMENTA: Recurso especial. Agravo regimental. Regis-
tro de candidatura. Filiagdo partidaria. Duplicidade. N&o-
ocorréncia.

O disposto no art. 21, paragrafo tinico, da Lei n® 9.096/95,
ndo impde aquele que pretende desfiliar-se de um partido a
observancia do interregno de 2 (dois) dias para filiar-se a
outra agremiacdo partidaria. Impde, isto sim, que, para se
desfiliar do primeiro partido, deve ser feita a comunicacio
escrita a esse e ao juiz eleitoral da zona em que for inscrito
o candidato.

Agravo regimental desprovido.

Publicado na sessido de 21.11.2000.

ACORDAO Nt 17.512, DE 23.11.2000

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTALNO RECURSO ESPECIALELEITORAL
Ne 17.512/MS

RELATOR: MINISTRO GARCIA VIEIRA

EMENTA: Embargos de declaragdo. Inexisténcia de
omissdo. Exame de matéria nova. Impossibilidade.

Néo se viabilizam os declaratérios para rever o que fi-
cou decidido, nem para exame de matéria nova.

Embargos rejeitados.

Publicado na sessiao de 23.11.2000.

ACORDAO Nt 17.653, DE 21.11.2000

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL N¢17.653/RJ

RELATOR: MINISTRO MAURICIO CORREA

EMENTA: Recurso especial. Agravo regimental. Regis-
tro de candidatura. A¢do popular. Condenag@o. Inelegibili-
dade. Art. 19, inciso I, alinea 4, da LC n® 64/90.

1. E vedado o uso de nomes, simbolos ou imagens que
caracterizem promocgdo pessoal de autoridades ou servido-
res publicos (art. 37, caput, e § 1° da Constituicdo Federal).

2. A utilizag8o indevida de publicagdo oficial para pro-
mogao pessoal, apurada em agdo popular transitada em jul-
gado, revela desvio de fung@o no exercicio do cargo publi-
co, sendo suficiente a declaragfo de inelegibilidade do can-
didato. Precedentes.

Agravo regimental desprovido.

Publicado na sessio de 21.11.2000.

ACORDAO Nt 17.803, DE 21.11.2000

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL N217.803/ MG

RELATOR: MINISTRO MAURICIO CORREA

EMENTA: Recurso especial. Agravo regimental. Regis-
tro de candidato. Desincompatibilizagdo. Necessidade. Fa-
tos e provas. Stimula-STF n® 279.

Agravo regimental desprovido.

Publicado na sessdao de 21.11.2000.

ACORDAO Ne¢ 18.260, DE 21.11.2000

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N218.260/AM

RELATOR: MINISTRO NELSON JOBIM

EMENTA: Recurso especial. Registro de candidatura.
Candidato que, presidente da Cadmara Municipal, ocupou
interinamente o cargo de prefeito enquanto ndo realizada
eleicdo suplementar. Concorreu ao cargo de prefeito na elei-
¢do suplementar. Elegeu-se. Reelegeu-se nas elei¢des 2000.

Constituigdo federal, art. 14, § 5°.

A interinidade ndo constitui um “periodo de mandato
antecedente” ao periodo de “mandato tampdo”.

O “periodo de mandato tampdo” néo constitui um “pe-
riodo de mandato subseqiiente” ao periodo de interinidade.

O periodo da interinidade, assim como o “mandato tam-
pdo”, constitui fracdo de um sé periodo de mandato.

Néo houve elei¢do para um terceiro mandato.

A reeleico se deu nas eleigdes de 2000.

Recurso ndo conhecido.

Publicado na sessdo de 21.11.2000.

ACORDAO Ne 18.527, DE 21.11.2000

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL N¢18.527/RJ

RELATOR: MINISTRO GARCIA VIEIRA

EMENTA: Registro de candidatura. Partido politico co-
ligado. llegitimidade ativa ad causam.

No processo de registro, o partido coligado ndo retine
legitimidade para impugnar, ndo podendo o defeito ser su-
prido a posteriori, mediante ingresso da coligagdo como
assistente ou litisconsorte, ou pela apresentacdo de recur-
so, pois isso implicaria burla a orientagdo estabelecida na
Stmula-TSE ne 11.

Agravo regimental a que se nega provimento.

Publicado na sessdo de 21.11.2000.

ACORDAO Ne¢ 18.742, DE 21.11.2000

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N¢18.742/PB
RELATOR: MINISTRO WALDEMAR ZVEITER
EMENTA: Recurso especial. Registro de candidato.
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Desincompatibilizagdo. Substitui¢do. Prefeito falecido dez
meses antes do pleito. Parentesco. Candidato a vice-prefei-
to. Inelegibilidade. Inocorréncia.

1. E vélido o pedido de desincompatibilizagio dentro do
prazo legal (LC n® 64/90, art. 19, 11, 7).

2. E regular a candidatura em que se observou o dis-
posto na legislagdo eleitoral em relagdo a substituigdo de
candidato.

3. E elegivel para o cargo de vice-prefeito parente de
prefeito falecido antes dos seis meses anteriores ao pleito
(Res.-TSE n° 20.604).

4. N3o ha que se falar em violagfo a coisa julgada quando
esta diz respeito a matéria diversa daquela analisada nos autos.

5. Recurso néo conhecido.

Publicado na sessiao de 21.11.2000.

AGRAVO DE INSTRUMENTO N22.480/RR

RELATOR: MINISTRO MAURICIO CORREA

DESPACHO: O presidente do Tribunal Regional Elei-
toral do Estado de Roraima negou seguimento ao recurso
especial interposto por José Benedito Pinto Garcia contra
acorddo que, confirmando a sentenca de 1° grau, indeferiu
o registro de sua candidatura, tendo em vista a auséncia de
domicilio eleitoral no Municipio de Pacaraima/RR.

2. Inconformado com o despacho denegatério, o re-
corrente interpds o presente agravo de instrumento, sob o
argumento de que reside nesse municipio desde 1994 e
dele foi transferido em razéo de ser militar.

3. O apelo, no entanto, ndo possui condigdes de
admissibilidade. Com efeito, o deslinde da controvérsia exige
o reexame de fatos e provas, insuscetivel de apreciagio
nesta instancia superior, a teor do que dispdem as sumulas
n®= 7/STJ e 279/STF.

4. Ante o exposto, nego provimento ao agravo, com
fulcro no art. 36, § 62, do RITSE.

5. Publique-se.

6. Intime-se.

Brasilia/DF, 11 de outubro de 2000.

Publicado na sessdo de 21.11.2000.

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL
Ne¢ 18.905/RR

RELATOR: MINISTRO GARCIA VIEIRA

DESPACHO: Vistos, etc.

Fui levado a equivoco quando, com base em dados da
Secretaria de Informatica, afirmei que o recorrente nao se
elegeu ao cargo de vereador. Ocorre que ele disputou o
pleito ndo pelo Municipio de Sdo Luis do Anaua, mas pelo
de Sdo Jodo da Baliza, também pertencente a jurisdi¢do da
43 Zona Eleitoral, logrando ser eleito entre os trés candida-
tos mais votados.

Reconsidero o despacho de fl. 111 e passo ao exame do
recurso especial, ao qual dou parcial provimento, adotando
como razdes de decidir as constantes do parecer do Minis-
tério Publico, verbis:

“(...) pretendeu o recorrente, em seus embargos
de declaragéio, prequestionar sua tese no sentido de
serem sanaveis as irregularidades que levaram suas
contas a rejeicdo, a fim de, evidentemente, fornecer a
essa egrégia Corte Eleitoral a possibilidade de exami-
nar ditas irregularidades, o que exige do 6rgéo recor-
rido a obrigatoriedade ndo somente de emisséo de juizo

quanto a serem referidas irregularidades sanaveis ou
insanaveis, como também a descrigdo dessas irregu-
laridades, a fim de que essa colenda Corte possa
analisa-las sem que tenha que se valer do reexame do
conjunto probatdrio.

No entanto, como se 1€ no acérddo que julgou os
embargos de declaragdo do recorrente, o Tribunal re-
corrido se limitou, novamente, a emitir seu juizo, qua-
lificando como insanaveis as irregularidades das con-
tas do recorrente, ndo tendo, como se faz necessario,
relacionado tais irregularidades no acérddo atacado, o
que impede essa egrégia Corte de emitir sua qualifica-
¢do juridica quanto a essas irregularidades, salvo se
esse colendo Tribunal reexaminar as provas ja exami-
nadas pelo Tribunal recorrido, o que encontra dbice
nos termos das simulas n® 279 do Supremo Tribunal
Federal e 7 do Superior Tribunal de Justiga, ficando evi-
denciado, dessa forma, que a decisdo guerreada contra-
riou, como entende o recorrente, os termos do art. 275
do CE, fazendo-se necessaria sua devida correcdo.”

Ante o exposto, com base no art. 36, § 7° do Regimento
Interno, dou parcial provimento ao recurso para anular o
julgamento e determinar que outro seja proferido, com o
exame da matéria suscitada pelo recorrente.

Brasilia, 20 de novembro de 2000.

Publicado na sessido de 21.11.2000.

RECURSO ESPECIAL Ne¢ 17.459/BA

RELATOR: MINISTRO MAURICIO CORREA

DESPACHO: O Diretério Municipal do Partido Pro-
gressista Brasileiro (PPB) e a Procuradoria Regional Eleito-
ral da Bahia interpdem o presente recurso especial para que,
reformado o acorddo impugnado, seja indeferido o registro
da candidatura de Antonio Rodrigues de Oliveira ao cargo
de vice-prefeito no Municipio de Ipecaeta/BA.

2. Alegam os recorrentes que o acorddo a quo vulnerou
o art. 70, paragrafo tnico, da Constitui¢do Federal e negou
vigéncia ao disposto nos arts. 12, I, g, da LC n2 64/90 e 12,
VII, do DL n2 201/67, na medida em que deferiu registro a
candidato que ndo prestou contas de recursos de fundo
especial, transferidos pelo governo federal ao municipio no
periodo de 1982 a 1988, época em que exercia o cargo de
prefeito. Sustentam, por isso, a inelegibilidade do candida-
to, por entenderem que o fato de “deixar de prestar contas
quando era obrigado a fazé-lo” caracteriza a irregularidade
insanavel dos atos de administragdo por ele praticados.

3. O acdrddo recorrido assentou que o impugnado re-
cebeu recursos federais em janeiro e outubro de 1988, quan-
do exercia o cargo de prefeito, deixando de prestar contas.
Submetido a tomada especial de contas pelo TCU e conde-
nado a devolver, com juros e corre¢do monetaria, toda a
verba, cumpriu tempestivamente a decisdo e apresentou a
devida quitag@o. O Tribunal Regional anotou ainda que, em
caso similar, esta Corte decidiu, verbis:

“Quanto as irregularidades apontadas pelo Tribu-
nal de Contas, inexistem nos autos elementos que per-
mitam aquilatar sobre a sua insanabilidade. Acha-se
esclarecido, porém, que o candidato quitou o débito e
recebeu quitagdo quanto a sua responsabilidade” (RO
n2 12.110C, Min. Anténio de Padua Ribeiro, publica-
do sessdo de 9.8.94).
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4. Tem-se, portanto, que, além de nfo prequestionada a
argliicdo de ofensa aos arts. 70, paragrafo unico, da Cons-
tituicdo Federal; 19, I, g, da LC n2 64/90 e 12, VII, do DL n®
201/67, o que traz a colagdo a incidéncia das simulas ne
282 e 356 do Supremo Tribunal Federal, a decisdo impugna-
da esta em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte.

5. Ante o exposto, com base no art. 36, § 62, do RITSE,
nego seguimento ao recurso.

6. Intime-se.

7. Publique-se.

Brasilia/DF, 21 de novembro de 2000.

Publicado na sessdo de 21.11.2000.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N2 17.533/PB

RELATOR: MINISTRO WALDEMAR ZVEITER

DESPACHO: A eminente juiza da 182 Zona Eleitoral, do
Estado da Paraiba, julgou improcedente a impugnagdo pro-
posta por Manoel Félix da Rocha, contra os ora recorridos,
deferindo, dessarte, os seus pedidos de registro de candi-
datura, ao cargo de vereador, no Municipio de Natuba/PB.

Analisando recurso manifestado em face dessa senten-
¢a, decidiu o egrégio TRE/PB pelo seu improvimento, nos
termos da ementa a seguir transcrita:

“Recurso. Elei¢des. Candidaturas. Registros. Pe-
didos. Impugnagfo. A¢do. Primeira instancia. Impro-
cedéncia. Inconformagfo. Apelo. Candidatos impug-
nados. Recorridos. Cargos de vereadores. Preenchi-
mento de vagas. Interessados escolhidos pelo parti-
do. Comprovag@o. Improvimento.

Quando os pretendentes sdo comprovadamente os
indicados pelo partido para serem candidatos a verea-
dores em vagas existentes, ndo ha que se falar em
impugnagio dos respectivos registros sob a alegacio
de que os escolhidos teriam sido outros, razdo por
que recurso que visa reformar sentenca prolatada nesse
sentido deve ser desprovido”.

Dai a interposi¢do do presente recurso especial, por
Manoel Félix da Rocha, pelo qual sustenta, em suma, pre-
liminar de ilegitimidade ativa ad causam de José Lins, e, no
mérito, “a total auséncia de respaldo legal para se deferir o
registro de candidaturas que ndo preenchem os requisitos
em lei, até porque pelos prazos legais, serd impossivel juri-
dicamente serem vencidas as preliminares argiiidas”.

Contra-razdes as fls. 112-117.

Parecer da douta Procuradoria-Geral Eleitoral pelo néo-
conhecimento do recurso.

Decido.

Nao ha como prosperar este recurso, dada a existéncia
de obices intransponiveis ao seu conhecimento.

E que o recorrente nio apontou, em suas razdes
recursais, o dispositivo legal que entende ter sido violado.

E firme o posicionamento desta Corte quanto a
imprescindibilidade, para o conhecimento do recurso, da
indicagdio dos dispositivos legais ditos violados. E o que se
vé no julgado que destaco:

“(...)

1. A falta de indicacfo de dispositivo legal suposta-
mente violado impede a real compreensdo da insurgéncia.

(...)” (RO n° 297, rel. Min. Edson Vidigal, publica-
do em sessdo, 24.9.98).

No mesmo sentido, os seguintes precedentes: REspe n®
11.937, rel. Min. Diniz de Andrada, DJ de 9.6.95; REspAg
n2 9.412, rel. Min. Villas Boas, DJ de 25.3.92).

Além disso, percebe-se o seu intento de ver revolvida
matéria fatica, o que é vedado em sede de recurso especial,
a teor do disposto nas sumulas n=279/STF e 7/STJ.

Precedentes: REspe n° 13.180/AL, rel. Min. Ilmar
Galvao, publicado em sesséo, 23.9.96; REspe n® 16.074/ES,
rel. Min. Edson Vidigal, D.J de 12.10.99; REspe n° 15.071/GO,
rel. Min. Eduardo Alckmin, DJ de 3.10.97.

Isto posto, nego seguimento ao recurso (RITSE, art. 36,
§ 69).

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 21 de novembro de 2000.

Publicado na sessio de 23.11.2000.

‘RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N2 17.752/CE

RELATOR: MINISTRO NELSON JOBIM

DESPACHO: /. O caso

O Sr. Herminio Abel da Silva requereu ao juiz eleitoral
“a expedicdo de Certiddo de Filiagdo Partidaria no PPB”
(fl. 2).

O juiz eleitoral declarou nulas as filiagdes partidarias do
requerente (fls. 20-21).

Est4 na sentenca:

“(...) a escriva eleitoral (...) trouxe a colagdo as
relagdes de filiagdes partidarias de fls. 10-13 e 14-16, a
primeira do Sistema de Alistamento Eleitoral do TRE/TO,
alusiva ao Partido da Frente Liberal (PFL) do Munici-
pio de Fortaleza do Tabocio/TO, e a ultima, pertinen-
te ao Partido Progressista Brasileiro (PPB), do mes-
mo municipio, todas contendo o nome do requerente
Herminio Abel da Silva no rol de filiados. A primeira, a
partir de 28.9.95, e ultima, protocolizada em 30.9.99,
a partir desta mesma data. Informando, ainda, a (...)
escrivd, em (...) certiddo de fl. 17, que o requerente ¢
filiado nas duas agremiagdes partidarias suso mencio-
nadas (PFL e PPB) e que ndo ha em cartério nenhum
pedido de desfiliacdo do mesmo nos partidos acima.

(...) considerando que o requerente (...) encontra-
se filiado em dois partidos politicos, o PFL e o PPB,
(...) sem que mesmo desfiliasse atempadamente do pri-
meiro; considerando que o seu requerimento de fl. 9,
trazido a colocagfo, nfo se presta como prova de
desfiliagdo partidaria, eis que ndo foi enderegado, em
tempo habil, a este juizo eleitoral, e considerando,
enfim, que a sua situagdo configura-se dupla filiagdo
partidaria, nos termos do paragrafo unico do art. 22
da Lei n® 9.096/95, declaro nulas, para todos os efei-
tos, tais filiagdes partidarias, e, de conseqiiéncia, in-
defiro o seu pleito constante de fl. 2, ordenando que
seja fornecida a certiddo com a dupla filiagdo (...)”
(fls. 20-21).

O TRE reformou a decisdo (fls. 60-94).
Est4 na ementa:

“(...) Duplicidade de filiagdo. Pedido de regulari-
zacdo. Falta de controle oportuno pela Justiga regula-
rizacdo. Falta de controle oportuno pela Justiga Elei-
toral.

Compete a Justica Eleitoral providenciar com rapi-
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dez as providéncias previstas nos paragrafos do art. 36,
da Resolug@o-TSE n° 19.406/95. Nao o fazendo opor-
tunamente ndo € justo que venha a fazé-lo quando o
proprio recorrente busca a regularizacio de sua situa-
¢do partidaria.

A comunicagfo de desfiliagdo ao partido politico,
ainda que fora do prazo, extingue, para todos os efei-
tos a filiagdo partidaria.

A falta de comunicagfo de desfiliagdo a Justi¢a Elei-
toral ndo é motivo suficiente para a declaragéo e nuli-
dade da sua nova filiagdo.

Deve prevalecer a manifestacio de vontade do elei-
tor em manter-se filiado a determinando partido poli-
tico, quando suas filiagdes, em caso de duplicidade,
ndo foram oportunamente anuladas pela Justica Elei-
toral, principalmente nos casos em que os autos de-
monstram claramente a militdncia em determinada
agremiagfo, em detrimento daquela que caiu em de-
suso.” (FI. 94.)

Entendeu o TRE:

“(...) ha prova de que o recorrente fez a devida
comunicacdo de desfiliagdo ao partido politico que
abandonara, para a outro filiar-se, isso antes das re-
messas das listas partidarias a Justica Eleitoral. Esse
fato tornou-se impeditivo de uma declaragio de nuli-
dade, mormente em razdo do proprio recorrente ter
vindo em juizo pedir a regularizagio de sua situagdo
partidaria. A manutengéo de sua filiagdo ao partido que
escolheu, e onde foi deferida sua filiagdo, ndo traz
prejuizo a ninguém, nem mesmo ao cadastro da Jus-
tica Eleitoral, uma vez que prejuizo maior foi a falta de
cumprimento das determinacdes do art. 36, § 12 da
Resolugdo-TSE n° 19.406.” (FL. 69.)

2. O Resp.

O MPE interp6s Resp (fls. 100-109).

Alega violagdo ao art. 21, paragrafo Unico e art. 22, pa-
ragrafo Gnico da Lei n® 9.096/95, art. 36, § 2° e art. 39,
paragrafo unico da Res.-TSE n® 19.406/95:

a) “a decis@o ora hostilizada entendeu que a sim-
ples comunicac¢do ao partido anterior era suficiente
para possibilitar a filiagdo a nova agremiagdo partida-
ria” (fl. 106);

b) “o proprio recorrido admite ndo ter comunica-
do a Justica Eleitoral sua desfiliagdo ao partido ao qual
encontrava-se filiado. Tenta apenas dar interpretagdo
a seu favor dos dispositivos legais” (fl. 107).

Apontou divergéncia jurisprudencial: Ac. n° 16.274, de
4.8.2000 e Ac. n® 15.379, de 9.9.98.

O MPE ¢ pelo provimento (fls. 120-122).

O recorrente foi eleito vice-prefeito com 984 votos
(52,063%).

3. A decisdo

O recorrido filiou-se ao PPB em 29.9.2000 (fl. 32).

Solicitou ao PFL sua desfiliagdo em 30.9.2000 (fl. 33).

O PFL declarou que o recorrido “foi filiado neste parti-
do somente até 30.10.99, data em que requereu a sua
desfiliagdo, a qual ndo foi comunicada ao cartorio eleitoral
por omissdo deste partido, que ndo tinha conhecimento das
exigéncias da lei” (fl. 34).

A escriva eleitoral certificou que o recorrido “consta
como filiado no PFL (...) conforme relagéo de filiados ex-
pedido pelo TRE, desde 28.9.95, bem como no PPB (...)
protocolizado em 30.9.99” (fl. 17).

Certificou ainda que “ndo hd nenhum pedido de
desfiliagdo (...) nos partidos acima mencionados” (fl. 17).

O TSE decidiu no Resp n® 16.410, de 26.9.2000, no
qual fiquei vencido:

“Recurso especial. Registro de candidatura. Filiacdo
partidaria. Duplicidade. Lei n® 9.096/95, art. 22, para-
grafo unico.

1. Aquele que se filia a outro partido deve comuni-
car ao partido, ao qual era anteriormente filiado, e ao
juiz de sua respectiva zona eleitoral, o cancelamento
de sua filiagdo no dia imediato ao da nova filiagéo, sob
pena de restar caracterizada a dupla filiag&o.

2. Diante da verificagdo da dupla filiagdo partidaria
pela falta de comunicagfo oportuna, indefere-se o pedi-
do de registro de candidatura (Lei n® 9.096/95, art. 22,
paragrafo Unico).” (Zveiter, Ac. n® 16.410, de
12.9.2000.)

Esta no voto de Zveiter:

“A Lei n® 9.096/95, art. 22, paragrafo Unico, diz
que aquele que se filia a outro partido deve comunicar
ao partido ao qual era anteriormente filiado e ao juiz
de sua respectiva zona eleitoral o cancelamento de
sua filiacdo no dia imediato ao da nova filiagdo, sob
pena de restar caracterizada a dupla filiagdo.

Assim, agiu corretamente o (...) juiz eleitoral (...),
visto que, diante da verificagdo da dupla filiagdo pela
falta de comunicagdo oportuna, indeferiu o pedido de
registro da candidatura do ora recorrente” (Zveiter,
Ac. n° 16.410, de 12.9.2000).

No mesmo sentido: Ac. n® 16.411, de 12.9.2000; Ac. n®
16.715, de 19.9.2000; Ac. n® 16.760, de 26.9.2000; Ac. n®
17.248, de 29.9.2000; Ac. n° 2.343, de 10.10.2000; Ac. n®
16.783, de 10.10.2000 e Ac. n® 17.208, de 17.10.2000.

O recorrido deveria ter comunicado ao juiz eleitoral e ao
PFL sua filiagdo ao PPB até 30.9.2000 (art. 22, paragrafo
Unico da Lei n® 9.096/95).

Comunicou somente ao PFL.

Nao houve comunicagio ao juiz eleitoral (certiddo de fl. 17).

Configurou-se a dupla filiagéo.

O TSE ja decidiu:

“Dupla filiacdo. 2. Filiado o eleitor a um partido,
desde 8.1.94, veio a filiar-se a outro partido a 5.5.97
deixando, porém, de comunicar o fato ao cartorio
eleitoral, nos termos do pardgrafo unico do art. 22,
da Lei n® 9.096/95, mas somente ao primeiro partido.
3. Dupla filiagdo caracterizada, sendo consideradas
nulas ambas as filiagdes. 4. Para os efeitos do art.
14, § 39 V, da Constitui¢do Federal, e do art. 18 da
Lei n® 9.096/95, ndo é bastante a comunicagdo pelo
segundo partido, a 2.10.97, ao cartério eleitoral, ten-
do por base a filiagdo de 5.5.97, nula, em face da
regra do paragrafo unico do art. 22 da Lei n® 9.096/95.”
(Néri, Ac. n® 15.379, de 9.9.98.)
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Dou provimento (art. 36, § 7° do RITSE).
Brasilia, 16 de novembro de 2000.
Publicado na sessdo de 21.11.2000.

"No mesmo sentido o Recurso Especial Eleitoral n 17.817/TO.

"RECURSO ESPECIAL N¢ 18.008/MG

RELATOR: MINISTRO MAURICIO CORREA

DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto
contra acérddo do Tribunal Regional Eleitoral do Estado de
Minas Gerais que, confirmando decisdo de primeira instan-
cia, indeferiu o registro da candidatura de Rosemery Alves
Visgoso a Camara Municipal de Campo do Meio.

2. As fls. 103-104, a Secretaria de Informatica desta
Corte informa que a candidata ndo obteve éxito no pleito de
1° de outubro ultimo.

3. Ante o exposto, diante da evidente perda de objeto,
com fundamento no art. 36, § 6, do RITSE, julgo prejudi-
cado o presente recurso especial.

4. Publique-se.

5. Intime-se.

Brasilia/DF, 21 de novembro de 2000.

Publicado na sessiao de 21.11.2000.

"No mesmo sentido os recursos especiais eleitorais n* 18.230/BA
e 18.431/CE.

RECURSO ESPECIAL N¢18.213/CE

RELATOR: MINISTRO NELSON JOBIM

DESPACHO: /. O caso.

O Sr. Raimundo Andrade Morais impugnou o registro
de candidatura ao cargo de prefeito da Sra. Antonia Lobo
Pinto Lima: rejei¢do de contas (fl. 2).

A sentenca julgou improcedente a impugnaggo (fl. 179).

Deferiu o registro.

“(...) proposta tempestivamente, no foro compe-
tente a agfio propria visando desconstituir o ato que
desaprovou as contas do gestor plblico, terd o mes-
mo elegibilidade.” (F1. 179.)

O TRE manteve a decisdo (fl. 224).
Esta na ementa:

“Irregularidades e/ou atos de carater sanaveis néo
podem impedir a condi¢do de candidato registrar seu
pedido de candidatura. Ademais os efeitos da Sumula-
TSE n° 1 socorrem tais casos. Desse modo, (0) can-
didato, ora recorrido, (é) elegivel.” (Fl. 224.)

O MPE e o Sr. Raimudo Andrade Morais interpuseram
Resp (fls. 230 e 238).

O MPE alega:

a) “(...) parte das irregularidades apontadas pelo TCM,
caracterizam como atos de improbidade administrativa, que,
por sua vez, existem independente do predicativo insanavel”
(fl. 234);

b) “(...) atos de improbidade administrativa (ndo po-
dem) vir a ser afastados em razdo de discussdo judicial,
uma vez que atentam contra a administragdo municipal,
sendo suficientes para afastar o agente administrador da
gestdo da coisa publica” (fl. 234);

¢) “(...) impropriedade da acfo ordinaria interposta, fase
a auséncia da discussdo de todos pontos constantes da de-
saprovagdo das contas” (fl. 234);

d) “Sobre o ressarcimento ao erario entende a Procura-
doria que a sua efetivagdo ndo afasta a inelegibilidade, antes
a reforca, vez que implica em reconhecimento dos atos
praticados pelo administrador.” (Fl. 235.)

O Sr. Raimudo Andrade Morais alega:

a) “(...) os fatos apurados pelo Tribunal de Contas dos
Municipios do Ceara, ratificados pelo Poder Legislativo lo-
cal, s@o irregularidades insandveis e considerados atos
improbidade administrativa” (fl. 241);

b) “(...) a agdo proposta para desconstituir a decisdo
rejeitora de suas contas sequer atacou os pontos que moti-
varam a desaprovacdo das contas de sua responsabilidade,
ndo tendo a minima condigfo de anular a decisdo da Cama-
ra Municipal de Madalena, pois inclusive ja recebeu o
veredito inicial de improcedéncia na Comarca de Madalena”
(fl. 241);

¢) “(...) as irregularidades pertinentes a prestacdo de
contas publicas configuram atos de improbidade adminis-
trativa, sendo hipdtese de suspensdo dos direitos politicos
por forga do art. 15, V e o art. 37, § 42, CF/88.” (FI. 243.)

O MPE ¢ pelo ndo-conhecimento (fl. 268).

2. A decisdo.

A recorrida ajuizou agdo para desconstituir a decisdo da
Céamara Municipal e a decisdo do Tribunal de Contas do
Municipio que rejeitaram suas contas relativas ao exercicio
financeiro de 1994 (certiddes de fls. 109-110).

A agdes ndo transitaram em julgado.

Os recorrentes questionam a idoneidade da acgéo
desconstitutiva.

O TSE ja decidiu:

“A tempestiva propositura da competente a¢do ju-
dicial, visando desconstituir decreto legislativo que re-
Jeitara contas, enquadra-se na ressalva preconizada
na LC n® 64/90, art. 12, I, g” (Waldemar Zveiter, Ac.
n® 16.984, de 19.9.2000).

“Naéo cabe a Justi¢a Eleitoral examinar a idoneida-
de da ac@o desconstitutiva proposta contra a decisdo
que rejeitou as contas” (Nelson Jobim, Ac. n® 644 ¢
Ac. n® 649, de 27.9.2000).

Incide, no caso, a Simula n° 1.

Além disto, os recorrentes alegam no Resp que as irre-
gularidades insanaveis apontadas na decisdo que rejeitou as
contas configuram ato de improbidade administrativa.

Inexiste, nos autos, prova de condenagdo da agravada,
por decisdo judicial transitada em julgado, por improbidade
administrativa.

Inadmissivel a decretagfo incidental de improbidade em
processo de impugnagdo a registro de candidatura.

Ha precedente no TSE:

“Ainda que a irregularidade apontada pelo Tribu-
nal de Contas do estado no procedimento licitatorio
configurasse improbidade administrativa, a
inelegibilidade, neste caso, exige o transito em julgado
de decisdo judicial que reconhega a ocorréncia do ili-
cito, sendo incabivel a decretac@o incidental de
improbidade administrativa em registro de candidato”
(Mauricio Corréa, Ac. n® 16.424, de 31.8.2000).
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Nego seguimento (art. 36, § 6° do RITSE).
Brasilia, 21 de novembro de 2000.
Publicado na sessdo de 23.11.2000.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N2 18.341/PA
RELATOR: MINISTRO NELSON JOBIM
DESPACHO: . O caso.

O Sr. Orténcio Alves dos Santos impugnou o registro
de candidatura do Sr. Amario Lopes Fernandes: rejeicdo de
contas (fl. 2).

A sentenga julgou procedente a impugnagao.

Indeferiu o registro (fl. 265).

O TRE reformou a decisdo (fl. 333).

Esta na ementa:

“Preliminar de nulidade de sentenga. Julgamento
antecipado da lide. Aplicagdo do art. 330, do CPC.

Tratando-se que a questdo de mérito € unicamente
e direito, ndo comportando dilagdo probatoria, facul-
ta-se ao juiz o julgamento antecipado da lide.

Preliminar rejeitada.

Preliminar de intempestividade de recurso adesivo.

O prazo para interposi¢éo de recurso € de trés dias
apods a apresentacdo da sentenga em cartorio.

Recurso apresentado fora do triduo legal ndo pode
ser conhecido. Preliminar rejeitada.

Meérito.

Ajuizamento de agdes anteriormente & impugnag&o
do registro. Comprovagdo nos autos.

Propostas a¢des impugnatorias de rejeicdo de con-
tas antes da impugnagfio do pedido de registro, sus-
pende-se a inelegibilidade. Aplicagdo da Sumula-TSE
n° 17 (fl. 333).

O Sr. Orténcio Alves dos Santos opds embargos
declaratérios (fl. 348).

O TRE rejeitou os embargos (fl. 362).

O Sr. Orténcio Alves dos Santos interpds Resp (fl. 369).

Alega:

a) violagdo ao art. 515, § 1° do CPC: “O recurso ordina-
rio intentado pelo ora recorrido (...) ndo abordou o primei-
ro fundamento contido no (...) acérddo para reformar a
(...) senten¢a — auséncia de prova de irregularidade insanavel
nas decisdes de rejeicdo de contas — devolugdo do valor
condenado supre a irregularidade” (fl. 375);

b) “ha elementos concretos de irregularidade insanavel
em relacdo a rejeicdo das contas do recorrido, aspecto ex-
pressamente inserido e reconhecido na (...) sentenga.

Compulsando os autos, encontramos a fl. 19 do pro-
cesso — Resolugo n2 4.783 do TCM — que apreciou as
contas do exercicio de 1993. No item | da citada resolu-
¢do, consta claramente, a condenagdo do recorrido na de-
volugdo do valor de Cr$43.188.559,14, decorrente de des-
pesas ndo comprovadas.

No item IV da mesma resoluco, ha a determinagdo do
envio de pecas ao Ministério Publico, para que se promova
a respectiva agfo penal. E, finalmente, as folhas 25-27 dos
autos — voto do conselheiro relator — é afirmado que as
irregularidades sdo insanaveis” (fl. 377);

c) contas de 1993: “A jurisprudéncia dominante do TSE,
entende que, rejeicdo de contas, decorrente de liquidagéo
de despesas ndo comprovadas, se constitui vicio insanavel
(...)” (1. 377);

d) “no que se refere a rejeicdo das contas do exercicio
de 1995, conforme atesta as folhas 101 até 109 — voto do
conselheiro relator — sdo detalhadas diversas irregularida-
des insanaveis, despontando inclusive, despesas pagas, com
descumprimento da lei de licitagdes™ (fl. 378);

e) “os dois convénios firmados com a Unido Federal,
foram rejeitados pelo Tribunal de Contas da Unido, em de-
corréncia da omissdo no dever de prestar contas — bem
como, pela inexecugdo do objetivo do convénio, aspecto
atestado e conferido através de verificagdo in loco pelos
auditores do TCU, por ocasido da tomada de contas espe-
cial” (fl. 379);

f) “(...) caso necessario pode e deve ser avaliada a pre-
senga do vicio insanavel, na rejeicdo das contas, proferin-
do-se juizo de valor, eis que, expressamente prequestionado,
bem como, pela divergéncia existente entre a (...) sentenga
— que reconheceu o vicio insanavel — e o (...) acérddo —
que ndo divisou o vicio insanavel” (fl. 380);

g) “(...) que ndo objetiva encarregar a superior instancia
no reexame das provas, mas sim que seja examinado o
critério legal da valoragdo da prova, pela excepcionalidade
do contencioso abrigado nos autos” (fl. 380);

h) “(...) o recorrido ndo comprovou nos autos, ter in-
gressado com ag¢do judicial contra a decisdo da Camara
Municipal de Goianésia do Para que rejeitou as contas do
exercicio de 1993” (fl. 383);

i) “o tnico documento que noticia timidamente esse in-
gresso, € uma certiddo expedida pelo escrivdo da comarca”
(fl. 383);

1) “(...) certidao de ingresso de acdo judicial, ndo se apre-
senta apta para atrair a aplicagdo da Simula-TSE n° 1 (...)”
(fl. 383);

1) “(...) a exibi¢do de simples certiddo ndo se apresenta
apta a conferir certeza absoluta a extensfo da demanda em
tramitacdo” (fl. 384);

m) “o recorrido, ao apresentar suas razdes no recurso
ordinario endere¢ado ao TRE/PA, atacou unicamente o 1°
fundamento (precariedade das agdes judiciais propostas para
sustar a inelegibilidade) da (...) sentenga, silenciando em
relacdo ao 2° fundamento (auséncia de ataque a todos os
motivos e aspectos que ensejaram a rejeicdo das contas)”
(fl. 386);

n) “segundo o disposto no art. 263 do CPC, considera-
se proposta a agdo, em caso de comarca como Unica vara,
quando a inicial € despachada pelo juizo.

No caso das a¢des intentadas contra a Camara Munici-
pal, a inicial somente foi despachada em 13 de julho de
2000, sendo que a impugnagdo ao pedido de registro foi
protocolada em 8 de julho de 2000.

Assim, no momento da propositura da impugnagio, ndo
existia, tecnicamente, a propositura de acgfo de
desconstituicdo” (fl. 389).

Procura demonstrar dissidio jurisprudencial.

O MPE ¢ pelo ndo-conhecimento (fl. 412).

2. A decisdo.

A sentenga indeferiu o registro do Sr. Amério Lopes
Fernandes e declarou “a sua inelegibilidade pelo prazo de
cinco anos a partir da data da decisdo da Camara Municipal
que julgou as contas do exercicio de 1993 (Dec. Legislativo
n® 2/99)” (fl. 265).

O TRE entendeu que:

“O recorrente trouxe para (os) autos: certiddo do
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Cartorio do 14° Oficio Civel, desta comarca, datada
de 20.6.2000, atestando que o Sr. Amario Lopes
Fernandes, propds, contra o Estado do Para, agdo
ordinaria de desconstitui¢do de ato juridico (fl. 208),
certiddo do Cartério do 212 Oficio dos Feitos da Fa-
zenda Publica, datada de 20.6.2000, atestando que,
perante o Juizo da 212 Vara Civel tramita agdo ordina-
ria de desconstitui¢do de ato juridico que Amario Lopes
Fernandes move contra o Estado do Para, tendo como
objeto a desconstituigdo dos atos resolutivos, refe-
rente aos exercicios financeiros de 1993, 1994, 1995
e 1996 (fl. 209), certiddes da escrivania judicial da
Comarca de Jacunda, datadas de 5.6.2000, atestando
que tramita na comarca ac¢des ordindrias de
desconstitui¢do de ato juridico, proposto por Amario
Lopes Fernandes, contra a Camara Municipal, tendo
como objeto a anulagdo dos decretos legislativos de
n%= 1/2000 e 2/96, respectivamente, e resolugdes (fls.
210-211). Copias das respectivas agdes. Copias de
acdo ordinaria de desconstituigdo de ato juridico, pro-
posta em 19.6.2000, perante a Justica Federal, contra
a Unido (fl. 227). Certiddo da Justica Federal datada
de 14.7.2000, atestando que tramita na 52 Vara, acdo
ordinaria movida por Amario Lopes Fernandes, con-
tra a Unifo Federal, objetivando a desconstituigdo de
acorddos que julgaram irregulares as prestagdes de
contas relativas a convénios celebrados com érgéos
da Unifo Federal. Afastado o 4 requisito.

A apreciagdo do Poder Judiciario afasta a
inelegibilidade de acordo com a Stimula-TSE n® 1.

(...)

As certidoes atestam que foram propostas as acdes
tempestivamente, ou seja, antes da impugnagdo. Se
as mesmas ndo tiverem despacho inicial do juiz, ndo
cabe penalizar o autor da agdo. Do mesmo modo ndo
compete a Justi¢a Eleitoral administrar no contetido
das agdes propostas na Justica Comum, cuja compe-
téncia € do juiz a quem foi distribuida” (fl. 341).

O recorrente alega que:

“certiddo de ingresso de agdo judicial, ndo se apre-
senta apta para atrair a aplicacdo da Simula-TSE n® 1.
(...) (e para) conferir certeza absoluta a extensdo da
demanda em tramitagdo” (fls. 383-384).

O TSE ja decidiu:

“A tempestiva propositura da competente a¢do ju-
dicial, visando desconstituir decreto legislativo que re-
Jeitara contas, enquadra-se na ressalva preconizada
na LC n® 64/90, art. 12, 1, g” (Waldemar Zveiter, Ac.
n°® 16.984, de 19.9.2000).

“Néo cabe a Justiga Eleitoral examinar a idoneida-
de da acdo desconstitutiva proposta contra a decisdo
que rejeitou as contas” (Nelson Jobim, Ac. n® 644 e
Ac. n® 649, de 27.9.2000).

O recorrido comprovou o ajuizamento de agdes
desconstitutivas contra as decisdes que rejeitaram suas
contas.

As certiddes de fls. 209 e 211 ddo conta de que foi
interposta agdo desconstitutiva contra as decisdes da Ca-
mara e do TCM que rejeitaram as contas relativas ao exer-
cicio financeiro de 1993.

Se as agdes forem julgadas procedentes as decisdes do
Tribunal de Contas e da Camara Municipal serdo
desconstituidas.

A decisdo da Camara, de 27.8.99, que apreciou pedido
de reabertura de prazo para defesas na prestacdo de contas
de 1993 e decidiu ratificar o Decreto Legislativo n° 2/96,
ndo subsistira.

A ago desconstitutiva foi protocolada no dia 5.7.2000.

Os autos foram conclusos em 6.7.

O juiz despachou em 13.7 (fls. 311-312).

A impugnacio foi protocolada em 8.7 e despachada
em 9.7.

E do CPC:

“Considera-se proposta a a¢do, tanto que a petigdo
inicial seja despachada pelo juiz, ou simplesmente dis-
tribuida, onde houver mais de uma vara. A propositura
da ago, todavia, s6 produz, quando ao réu, os efeitos
mencionados no art. 219 depois que for validamente
citado.” (Art. 263 do CPC.)

A regra do CPC constitui parametro, por exemplo, para
dirimir controvérsia acerca da preven¢do do juizo e de
litispendéncia.

A demora ocasionada pelo servigo judiciario nao pode
prejudicar a parte.

O STJ ja decidiu:

“A demora inerente a0 mecanismo da justi¢ca ndo
pode prejudicar a parte diligente” (Garcia Vieira, Resp
n° 184.076, de 5.11.98).

No caso, a agéo foi proposta antes da impugnacgéo.
Incide a Simula n® 1.

Nego seguimento (RITSE, art. 36, § 69).
Publicado na sessio de 23.11.2000.

RECURSO ESPECIAL N¢ 18.442/AM

RELATOR: MINISTRO GARCIA VIEIRA

DESPACHO: Vistos, etc.

Trata-se de matéria a respeito da qual esta Corte ja paci-
ficou entendimento. Se o recorrente teve cassado o man-
dato de vereador, por falta de decoro parlamentar, é
inelegivel para qualquer cargo, ndo lhe beneficiando a cir-
cunstancia de haver impugnado, perante a Justica Comum,
a decisdo da Camara Municipal. Correto o parecer de fls.
154-158, do qual extraio os fundamentos:

“Estabelece o art. 39, inciso II, da Lei Orgénica
do Municipio de Parintins (fl. 62) que perdera o man-
dato o vereador, cujo procedimento for declarado in-
compativel com o decoro parlamentar, ou atentatorio
as instituigdes vigentes. Ora, como frisado acima,
patenteado esta nos autos (fl. 6) que o recorrente per-
deu o mandato, por haver praticado ato caracterizado
como “falta de decoro parlamentar” em sua conduta
politica.
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Portanto, em casos como tais, incide perfeitamente
a norma inserta no art. 19, inciso I, alinea b, da Lei
Complementar n® 64/90, que estabelece que séo
inelegiveis, verbis:

‘b) os membros do Congresso Nacional, das
assembléias legislativas, da Camara Legislativa e
das cdmaras municipais que hajam perdido os res-
pectivos mandatos por infringéncia do disposto nos
incisos I e II do art. 55, da Constituicdo Federal,
dos dispositivos equivalentes sobre perda de man-
dato das constituigdes estaduais e leis organicas
dos municipios e do Distrito Federal, para as elei-
¢des que se realizarem durante o periodo rema-
nescente do mandato para o qual foram eleitos e
nos oito anos subseqiientes ao término da legislatura.’

O fato de o recorrente ter ajuizado mandado de
seguranca na Justica Comum, antes da impugnag&o
de sua candidatura, visando anular o decreto legislativo
que cassou seu mandato eletivo, ndo tem o conddo de
suspender a propria inelegibilidade.

De igual modo, insustentdvel se mostra a tese o
recorrente de que, como ndo ha, na Lei Orgénica do
Municipio de Parintins/AM, o conceito do que seja
‘falta de decoro parlamentar’, seria arbitraria a deci-
sdo da Camara Municipal que cassou o seu mandato.
Tal matéria ndo pode ser de apreciagdo pela Justica
Eleitoral.

Por fim, ndo ha como se aplicar, por analogia, o
disposto na ultima parte, da alinea g, do art. 19, inciso
I, da LC Ne 64/90, ao caso em tela, porque as situa-
¢oes de inelegibilidade encartadas nesta norma federal
sdo taxativas e, assim, os seus dispositivos devem ser
aplicados de forma restritiva, sem qualquer largueza
exegética.

Nesse sentido, trago a baila o entendimento
jurisprudencial consolidado nessa Corte Superior Elei-
toral, verbis:

‘Inelegibilidade. Vereador. Perda de mandato. Agéo
ordinaria de anulacdo. A propositura de tal acdo ndo
suspende a inelegibilidade, pois a espécie tem regén-
cia pela letra b, ndo se lhe aplicando analogicamente o
disposto na letra g, ambas do art. 1, inciso I da Lei
Complementar n® 64/90. Precedentes do TSE. (Resp
n= 9.939, 13.511, 14.044). Recurso especial ndo co-
nhecido’ (Resp n? 14.599/BA, rel. Min. Nilson Naves,
julgado em 18.2.97).”

A proposito do tema, pode-se consultar também os
acordios n® 202, de 2.9.98, rel. Min. Néri da Silveira,
13.511, de 12.10.96, rel. Min. Diniz de Andrada, e 14.044,
de 16.10.96, rel. Min. Eduardo Alckmin.

Ante o exposto, com base no art. 36, § 6° do Regimento
Interno, nego seguimento ao recurso.

Brasilia, 21 de novembro de 2000.

Publicado na sessao de 23.11.2000.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N¢ 18.743/MG
RELATOR: MINISTRO NELSON JOBIM
DESPACHO: /. O caso.

A Coligagdo do Povo (PMDB/PSDB/PSD/PT) impug-

nou o registro de candidatura do Sr. Candido Antonio Vaz:
rejeicdo de contas.
A sentenga julgou improcedente a impugnagéo (fl. 99).

“(...) cabe ao Poder Legislativo municipal com
o auxilio do TCE a fiscaliza¢do das contas do mu-
nicipio.

(...) inexiste qualquer sentenca condenatdria em
acdo de improbidade administrativa ou popular, em
desfavor do impugnado” (fl. 99).

O TRE manteve a decisio.
Esta na ementa:

“Impugnacdo fundada em rejeicdo de contas. Irre-
gularidades sanadas antes do julgamento pela Camara
Municipal. Contas aprovadas. Inelegibilidade no con-
figurada” (fl. 131).

Entendeu que:

“(...) as irregularidades apontadas nas contas TCE
foram sanadas antes do julgamento operado pela Ca-
mara de Vereadores, que as aprovou, ndo se configu-
rando, pois, a hipotese de inelegibilidade” (fl. 133).

A Coligacdo do Povo interpds Resp (fl. 140).

Alega:

a) violagdo ao art. 5°, LIV da CF: ““(...) pugnou pela (...)
requisi¢do do inteiro teor dos autos relativos a prestagio de
contas de exercicio de 1992 junto ao Tribunal de Contas
do Estado de Minas Gerais, Processo n® 1.766.

(..)

Entretanto, além de ndo proceder como requerido, o
(...) juiz eleitoral se equivocou ao afirmar na sentenga que:

(...) o impugnante ndo especificou, desde logo os meios
de prova” (fls. 141-142);

b) violagdo ao art. 274 e paragrafos do CE: “O TRE néo
publicou o resultado da decisdo no diario oficial do Judiciario
muito menos intimou pessoalmente o representante legal
da recorrente do resultado do julgamento do recurso”
(fl. 142);

¢) “A inelegibilidade ndo foi suspensa, pois o recorrido
ndo propds nenhuma agfo anulatdria, conforme a Stimula
n? 1 do colendo Tribunal Superior Eleitoral” (fl. 142);

d) “(...) as contas foram aprovadas pela Camara Mu-
nicipal de Capinopolis, sem a observancia do quorum
qualificado, previsto no art. 31, § 2° da Constituigdo”
(fl. 144);

e) “(...) na votagdo do parecer em que foi colocado em
discussdo do parecer prévio do Tribunal de Contas de Mi-
nas Gerais a Cdmara cassou sua prevaléncia. Na votagao
do parecer do parecer da comissdo de redag¢do ndo foi co-
locado em discussdo o parecer prévio do Tribunal de Con-
tas mas apenas a questdo da redagdo da resolugdo, a ques-
tdo de mérito ja tinha sido superada pelo plenario da Ca-
mara, fato este muito bem frisado pelo presidente da Ca-
mara, contido na mesma ata n® 192” (fl. 145).

O MPE ¢ pelo ndo-conhecimento (fl. 170).

2. A decisdo.

O acdrdao do TRE foi publicado em sessdo de 6.9.2000
(fl. 125).
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O art. 55 da Res.-TSE n2 20.561, de 2.3.2000 (Instru-
¢do n° 45) estabelece que:

“Art. 55. Os prazos a que se referem estas instru-
¢Oes sdo peremptorios e continuos € correm nos car-
torios eleitorais e secretarias dos tribunais eleitorais e,
a partir de 5 de julho de 2000, ndo se suspendem aos
sabados, domingos e feriados (Lei Complementar n®
64/90, art.46) (grifei).

O Resp foi protocolado em 19.9.2000 (fl. 128).

O tltimo dia do prazo para a interposi¢do do recurso foi
dia 9.9.2000.

O acorddo transitou em julgado.

O Resp ¢ intempestivo.

Nego-lhe seguimento (art. 36, § 6°, do RITSE).

Brasilia, 21 de novembro de 2000.

Publicado na sessiao de 23.11.2000.

RECURSO ESPECIAL N¢ 18.818/BA

RELATOR: MINISTRO GARCIA VIEIRA

DESPACHO: Vistos, etc.

A hipdtese dos autos € de clara aplicagdo da Sumula-
TSE n¢ 1. O candidato recorrido teve suas contas rejeita-
das pelo Tribunal de Contas da Unido, quando ordenador
de recursos financeiros provenientes do Ministério da A¢do
Social, mas antes mesmo da impugnagfo ao registro da
candidatura, ajuizou acgfo tendente a desconstituir a deci-
sdo, estando suspensa a inelegibilidade.

Em face disso, e tendo em vista o disposto no art. 36, § 6°
do Regimento Interno, nego seguimento ao recurso.

Brasilia, 22 de novembro de 2000.

Publicado na sessiao de 23.11.2000.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N¢18.935/PA
RELATOR: MINISTRO NELSON JOBIM
DESPACHO: . O caso.

O PSC impugnou o registro de candidatura ao cargo de
prefeito do Sr. Pedro Paulo Souza de Almeida: rejeigdo de
contas (fl. 25).

A sentenga julgou extinta a impugnagfo sem julgamento
do mérito: ilegitimidade ativa do partido para propor
impugnagdo isoladamente (fl. 74).

O TRE manteve a decisdo (fl. 116).

Esta na ementa:

“Ilegibilidade ativa ad causam. A legitimidade do
partido ndo é concorrente a da coligagdo, quando aque-
le integra esta ultima. Plenamente aplicavel o preceito
da Lei n® 9.504/97 a espécie.” (fl. 116).

O PSC opods embargos declaratorios (fl. 124).

O TRE rejeitou os embargos (fl. 128).

O PSC interpds Resp (fl. 136).

Alega:

a) “(...) O fato dos partidos politicos impugnantes ora
recorrentes terem formado coligagdo, ndo desfigura a per-
sonalidade juridica individuada dos partidos impugnantes
ora recorrentes, como do mesmo modo, ndo lhe subtrai a
capacidade legal de apresentar impugnacao, direito este que
lhe é assegurado pelo art. 32 da Lei Complementar n® 64/90

(.)” (fl. 138);

b) “(...) Os recorrentes sdo partidos politicos devida-
mente representados por seus presidentes sendo um deles
também candidato a vice-prefeito ao pleito de 1¢ de outu-
bro/2000. Corroborando com essa realidade fatica dos
impugnantes ora recorrentes, a doutrina assim se manifes-
ta em defesa do principio da fungibilidade e a amplitude
conceitual e perqueritiva do ato de julgar nos termos do
art. 23 da LC n® 64/90 (...)” (fl. 141);

¢) “(...) os recorrentes possuem legitimidade plena de
agir, e ao fazerem por advogado legalmente habilitado cum-
priram todos os requisitos essenciais para propositura do
procedimento de impugnagéo (...)” (fl. 141).

O MPE ¢ pelo ndo-conhecimento (fl. 170).

2. A decisdo.

A inicial foi proposta pelo “(PSC) Comissdo Provisoria
Municipal de Sdo Caetano de Odivelas na pessoa de seu
presidente (...) e (pelo) (...) PSD — diretorio municipal (...)
na pessoa de seu presidente Vandir José Chagas da Fonse-
ca também candidato a vice-prefeito pela Coligagdo Mu-
danga Odivelense”.

No instrumento de procuragéo o Sr. Vandir José Chagas
da Fonseca ndo se apresentou como presidente do partido.

Foi assinada por ele na qualidade de candidato (fl. 9).

Esta na Resolucao-TSE n® 20.561:

“Art. 30. Caberd a qualquer candidato, a partido
politico, a coligacdo ou ao Ministério Pablico, no pra-
zo de cinco dias, contados da publica¢do do edital do
pedido de registro de candidato, impugna-lo em peti-
¢do fundamentada (Lei Complementar n® 64/90, art. 3°,
caput)”.

O recorrente, candidato, tem legitimidade para impug-
nar o pedido de registro.

Dou provimento (art. 36, § 7° do RITSE).

Brasilia, 21 de novembro de 2000.

Publicado na sessido de 23.11.2000.

RECURSO ESPECIAL N¢ 18.963/BA

RELATOR: MINISTRO GARCIA VIEIRA

DESPACHO: Vistos, etc.

A questdo de mérito do pedido de registro, consistente
em saber se o recorrente era ou ndo candidato nato do
PSDB, s6 veio a ser decidida nos embargos declaratorios,
apresentados perante a Corte Regional.

A jurisprudéncia tem admitido com largueza o pedido de
declaragéo, recebendo-o inclusive no efeito modificativo,
mas desde que fundado em obscuridade, contradigdo ou
omissdo. Ndo pode ser aceito quando se propde simples-
mente substituir a decisfo recorrida por outra, com base
em elemento de prova ndo submetido ao contraditério.

No caso dos autos o Tribunal ndo s6 apreciou nos em-
bargos questdo nova, mas ainda o fez com supressdo de
instancia, impossibilitando o exercicio do direito de defesa.
E de ser acolhida, no particular, a manifestagio do Ministé-
rio Publico, verbis (fl. 111):

“(...) ao julgar o mérito da acdo de impugnacdo o
Tribunal efetivamente suprimiu uma jurisdigdo, pois o
juizo monocratico ainda ndo havia apreciado o mérito
da referida agdo impugnativa.

E bem verdade que essa egrégia Corte tem adota-
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do o mesmo procedimento em alguns casos, no en-
tanto, é de ressaltar que esse entendimento tem sido
agasalhado por essa colenda Corte apenas nos casos
em que o processo ja se encontra suficientemente ins-
truido, com a devida observéancia dos principios pro-
cessuais pertinentes, como o da ampla defesa e o do
contraditorio.

No presente caso, porém, 0 juizo monocratico se
limitou a extinguir o processo, sem julgamento do
mérito, por entender ser o recorrido ilegitimo para
impugnar pedido de candidatura, sem adentrar na fase
instrutoria propriamente dita do processo, ndo tendo
o recorrente, evidentemente, nem ao menos se mani-
festado sobre o teor da ago impugnatdria.

Ao adentrar no mérito o Tribunal Regional indefe-
riu o pedido de registro da candidatura do recorrente
sem lhe dar oportunidade de se manifestar sobre as
alegacdes do impugnante, o que revela ter suprimido
uma instincia, contrariando, conseqlientemente, os
referidos principios constitucionais.”

Ante o exposto, com base no art. 36, § 7° do Regimento
Interno, dou parcial provimento ao recurso para que
retornem os autos ao juizo monocratico e se prossiga na
instrugdo e julgamento do feito.

Brasilia, 21 de novembro de 2000.

Publicado na sessiao de 23.11.2000.

RECURSO ESPECIAL N¢ 18.978/BA

RELATOR: MINISTRO GARCIA VIEIRA

DESPACHO: Vistos, etc.

De acordo com os dados oficiais divulgados pela Se-
cretaria de Informatica deste Tribunal, o candidato ora re-
corrido, apesar de ter seu registro deferido na instancia
ordinaria, ndo se elegeu ao cargo de vereador do Municipio
de Teixeira de Freitas/BA, nem mesmo para suplente, ndo
remanescendo interesse a ser tutelado no recurso.

Assim sendo, com base no art. 36, § 62 do Regimento
Interno, nego seguimento ao recurso.

Brasilia, 22 de novembro de 2000.

Publicado na sessdo de 23.11.2000.

RECURSO ESPECIAL N¢19.207/SP

RELATOR: MINISTRO WALDEMAR ZVEITER

DESPACHO: O Partido Popular Socialista (PPS) in-
tentou impugnagdo ao pedido de registro de Fuad Gabriel
Chucre ao cargo de prefeito do Municipio de Carapicuiba/SP,
ao argumento de auséncia de comprovacdo de domicilio
eleitoral.

O entendimento de ser o autor parte ilegitima para pro-
ceder a impugnag@o, tendo em vista o fato de participar
de coligacdo formada para concorrer as eleicdes munici-
pais deste ano, foi o processo julgado extinto sem julga-
mento do mérito, sendo esta decisdo confirmada pela Corte
Regional.

Veio entdo este recurso especial, onde se alega ser pu-
blico e notdrio que o domicilio do impugnado “hd um ano
antes do pleito eleitoral era Santana de Parnaiba”.

Acrescenta “que o espirito da lei, o objetivo do legisla-
dor ao instituir a questdo domiciliar, sempre foi para preve-
nir abusos e oportunismos, inserindo no mundo juridico a
obrigatoriedade de se observar principios basicos como o
jé citado art. 34 do Cédigo Civil”.

Contra-razdes as fls. 103-110, sustentando, em prelimi-
nar, a intempestividade do recurso e, no mérito, pugnando
pela manutenc@o do acérddo recorrido.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo ndo-segui-
mento do recurso.

Decido.

Nao ha como prosperar este recurso, dada a existéncia
de obices intransponiveis ao seu conhecimento.

De fato, segundo se depreende do contido nos autos, é
manifesta a intempestividade da pega recursal, isto porque,
publicado o acorddo na sessdo de 19.9.00, o recurso sé foi
protocolado no dia 17 de outubro, quando ha muito escoa-
do o triduo legal.

Ressalte-se que, cuidando-se de processo de registro
de candidatura, os prazos sdo peremptorios e continuos
(art. 16, da LC n® 64/90), fluindo a partir da data de julga-
mento, tendo em vista que sua publica¢do da-se em sesséo.

Néo bastasse isso, como anotado pelas instancias ordi-
narias, o partido impugnante integra coligacéo, pelo que ¢
manifesta sua ilegitimidade para, isoladamente, propor
impugnagfo ao registro de candidatos.

Cuidando do tema, a Lei n® 9.504/97, em seu art. 6 § 12,
assim dispde:

“§ 1° A coligagdo tera denominagdo propria, que
podera ser a juncgdo de todas as siglas dos partidos
que a integram, sendo a ela atribuidas as prerrogati-
vas e obrigagdes de partido politico no que se refere
ao processo eleitoral, e devendo funcionar como um
s partido no relacionamento com a Justiga Eleitoral e
no trato dos interesses interpartidarios.”

Evidente, por conseguinte, a ilegitimidade de partido co-
ligado para, isoladamente, postular perante a Justica Eleito-
ral impugnac@o de registro de candidatos. Nesse sentido, é
pacifica a jurisprudéncia da Corte: REspe n® 15.520/RR,
rel. Min. Nelson Jobim, 25.5.99; RO n¢ 363/PA, rel. Min.
Eduardo Ribeiro; RO n2 269/MA, rel. Min. Edson Vidigal,
18.9.98; RO n2 223/MA, rel. Min. Mauricio Corréa; REspe
n® 16.867, 14.9.2000, rel. Min. Costa Porto, dentre outros.

Nego, pois, seguimento ao recurso (RITSE, art. 36, § 6°).

Publique-se.

Brasilia, 21 de novembro de 2000.

Publicado na sessdao de 23.11.2000.

RECURSO ORDINARIO Ne 455/PI

RELATOR: MINISTRO MAURICIO CORREA

DESPACHO: Trata-se de recurso ordinario interposto
contra acérddo do Tribunal Regional Eleitoral do Estado do
Piaui que, confirmando sentenga de primeira instancia, de-
feriu o registro da candidatura de José Alexandre Bacelar
de Carvalho Sobrinho a Prefeitura Municipal de Nossa Se-
nhora dos Remédios. Esta a ementa do julgado:

“Registro de candidatura. Impugnagdo. Rejei¢do
de Contas pelo TCE e Camara Municipal. Agdo
desconstitutiva.

Proposta agdo desconstitutiva antes da impugnagéo,
suspensa esta a inelegibilidade.

Recurso conhecido e improvido.”

2. Sustentam os recorrentes, em sintese, a inexisténcia
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de provas da propositura da agdo judicial desconstitutiva,
bem como a comprovagio de sua eficacia para suspender
a inelegibilidade do candidato, em decorréncia da rejeicdo
de suas contas relativas ao exercicio financeiro de 1995,
época em que ocupava a chefia do Executivo Municipal.

3. As fls. 169-172, a Procuradoria-Geral Eleitoral opina
pelo ndo-conhecimento do recurso.

4. E o breve relatorio.

5. Decido.

6. Preliminarmente, em observancia ao principio da
fungibilidade, recebo o presente recurso ordinario como
especial que, nos termos da reiterada jurisprudéncia desta
Corte, é o recurso cabivel nas hipdteses relativas aos regis-
tros de candidatura.

7. Quanto a matéria de fundo, o acorddo recorrido néo
merece reparos. Com efeito, como bem ressaltado pela Pro-

curadoria-Geral Eleitoral, os documentos acostados as fls.
67-68 dos autos, soberanamente analisados pelas instanci-
as ordinarias, comprovam a propositura tempestiva de agdo
judicial ajuizada pelo candidato com a finalidade de
desconstituir a decisdo da Cadmara Municipal que rejeitou a
contabilidade apresentada. Incide & espécie, portanto, a
Sumula-TSE n° 1.

8. Ante o exposto, com fundamento no art. 36, § 62, do
RITSE, nego seguimento ao recurso.

9. Publique-se.

10. Intime-se.

11. Comunique-se ao Tribunal Regional Eleitoral do Es-
tado do Piaui e ao Juizo da 862 Zona Eleitoral.

Brasilia/DF, 20 de novembro de 2000.

Publicado na sessido de 23.11.2000.

DECISOES DE OUTROS TRIBUNAIS

AGRAVO DE INSTRUMENTO N2261.507/AC

RELATOR: MINISTRO CELSO DE MELLO

EMENTA: Matéria eleitoral. Candidato que é cunhado
do prefeito municipal. Inelegibilidade para o mesmo cargo,
no mesmo municipio (CF, art. 14, § 7°). Recurso improvido.

O regime juridico das inelegibilidades comporta in-
terpretacdo construtiva dos preceitos que lhe compoem a
estrutura normativa. Disso resulta a plena validade da
exegese, que, norteada por pardmetros axiologicos con-
sagrados pela propria Constitui¢do da Republica, visa a
impedir que se formem grupos hegemdnicos nas instancias
politicas locais.

O primado da idéia republicana — que valoriza os pos-
tulados da impessoalidade e da igualdade — revela-se in-
compativel com praticas politicas, que, por monopoliza-
rem 0 acesso aos mandatos eletivos e por patrimonializarem
o exercicio do poder governamental, culminam por vulnerar,
de maneira inaceitavel, os fundamentos ético-juridicos em
que se assenta o regime democratico, comprometendo, as-
sim, a propria legitimidade do processo eleitoral.

O cunhado do prefeito municipal — precisamente porque
dele ¢ parente por afinidade, na linha colateral, em segundo
grau (CF, art. 14, § 7°) — ¢ inelegivel para a chefia do
Poder Executivo local, no mesmo municipio. Precedentes
(STF).

Decisdo: O Ministério Publico Federal, em parecer da
lavra do eminente subprocurador-geral da Republica, Dr.
Jodo Batista de Almeida, ao opinar pelo improvimento do
presente recurso, corretamente asseverou (fls. 457-459):

“Trata-se de agravo de instrumento interposto por
Luiz Branddo Hassem, em face do r. despacho repro-
duzido as fls. 433-434, pelo qual o Exmo. Sr. Presi-
dente do Tribunal Superior Eleitoral negou seguimen-
to ao recurso extraordinario (fls. 419-424) que o ora
agravante, com fundamento na alinea a do inciso II1
do art. 102 da atual Carta Magna e sob alegacdo de
contrariedade ao art. 14, § 7°, da CF/88, formalizou
tempestivamente contra o aresto de fls. 372-377, la-
vrado com a seguinte ementa:

‘Recurso contra diplomagdo. Recurso especial.
Inelegibilidade. Art. 14, § 7, da CF.

O candidato, cunhado do prefeito, é inelegivel
para 0 mesmo cargo, no mesmo municipio.
Recurso ndo conhecido.” (Fl. 372.)

O despacho impugnado, citando precedentes, in-
terceptou o apelo extremo sob o fundamento de que o
Tribunal Superior Eleitoral, ‘ja decidiu, reiteradas ve-
zes, que o cunhado de titular de cargo de prefeito,
sendo parente por afinidade, em linha colateral, em
segundo grau, ¢ inelegivel, nos termos do § 79, do art.
14, da Constituigdo’ (fls. 433-434).

Verificados os pressupostos de admissibilidade, ob-
serva-se serem inconsistentes os fundamentos do pre-
sente recurso, no sentido de que o TSE deu interpre-
tagdo extensiva ao dispositivo aludido como violado,
na medida em que néo refletem o posicionamento des-
se Pretorio Excelso sobre o tema. De logo, cabe con-
signar que ‘o regime juridico das inelegibilidades com-
porta interpretacdo construtiva dos preceitos que lhe
compdem a estrutura normativa. Disso resulta a ple-
na validade da exegese, que, norteada por pardmetros
axiologicos consagrados pela propria Constituigéo, visa
a impedir que se formem grupos hegemonicos nas
instancias politicas locais’, bem como que o ‘prima-
do da idéia republicana — cujo fundamento ético-po-
litico repousa no exercicio do regime democratico e
no postulado da igualdade - rejeita qualquer pratica
que possa monopolizar o acesso aos mandatos eletivos
e patrimonializar o poder governamental, compro-
metendo, desse modo, a legitimidade do processo elei-
toral’ (RE n2 158.314/PR, relator Exmo. Sr. Min. Celso
de Mello, DJ de 12.2.93, p. 1.456).

Esse Pretorio Excelso ao julgar, em sessdo plena-
ria, 0 RE n® 171.249/PA (relator Exmo. Sr. Min. Fran-
cisco Rezek, RTJ 157/349), decidiu que a ‘causa de
inelegibilidade prevista no art. 14, § 7°, da Constitui-
¢do alcanca a cunhada de governador quando con-
corre a cargo eletivo de municipio situado no mesmo
estado’. Com mais razfo, tal conclusdo se estende a
espécie, pois, sendo incontroversa a identidade do ter-
ritorio de jurisdicdo, a questdo encontra resposta pre-
cisa no disposto no § 7° do art. 14 da vigente Consti-
tuicdo Federal, que estabelece:
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‘S#o inelegiveis, no territorio de jurisdigdo do
titular, o conjuge e os parentes consangiiineos ou
afins, até o segundo grau ou por adogdo, do presi-
dente da Republica, de governador de estado ou
territorio, do Distrito Federal, de prefeito ou de
quem os haja substituido dentro dos seis meses
anteriores ao pleito, salvo se ja titular de mandato
eletivo e candidato a reeleigdo.’

Desse modo, ndo ha que se falar em interpretagéo
extensiva, uma vez que, diante da dicgfo constitucio-
nal, for¢oso é concluir que, no territério de jurisdigdo
de um municipio, o cunhado do prefeito (parente afim
em linha colateral) é inelegivel.” (Grifei.)

Assiste plena razio a douta Procuradoria-Geral da Re-
publica, pois, como se sabe, a norma inscrita no art. 14, §
7°, da Constituicdo da Republica — ao instituir hipoteses de
inelegibilidade resultantes do parentesco — afetou a dimen-
sdo passiva do status civitatis de quem, sendo cunhado do
prefeito municipal, pretende disputar-lhe a sucessao.

Na realidade, o cunhado do prefeito municipal — preci-
samente porque dele é parente por afinidade, na linha
colateral, em segundo grau (CF, art. 14, § 79) — é inelegivel
para a chefia do Poder Executivo local, no mesmo muni-
cipio.

Esse entendimento — que encontra apoio no magistério
da doutrina (Pedro Henrique Téavora Niess, Direitos politi-
cos — Condigdes de elegibilidade e inelegibilidades, p. 51-
58, item n° 4, 1994, Saraiva; Antonio Carlos Mendes, In-
trodug¢do a teoria das inelegibilidades, p. 125-127, itens
ne 171-174, 1994, Malheiros; Joel J. Candido,
Inelegibilidades no direito brasileiro, p. 111 e 247-249,
1999, Edipro) — reflete-se, por igual, na jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal, que, por mais de uma vez, ja

fez incidir, sobre parentes do chefe do Poder Executivo,
inclusive sobre seus respectivos cunhados, o vinculo da
inelegibilidade, desde que presentes, como no caso, as con-
di¢cdes mencionadas no preceito constitucional em causa
(RTJ 144/970, rel. Min. Celso de Mello — RTJ 157/349-
350, rel. Min. Francisco Rezek — RE n¢ 236.948/MA, rel.
Min. Octavio Gallotti, Pleno).

Ndo se pode perder de perspectiva, neste ponto — ndo
obstante a perfeita subsungdo da espécie ora em exame a
hipotese de inelegibilidade prevista no art. 14, § 7°, da Carta
Politica — que o regime juridico das inelegibilidades com-
porta interpretagdo construtiva dos preceitos que lhe com-
pdem a estrutura normativa. Disso resulta a plena validade
da exegese, que, norteada por pardmetros axioldgicos con-
sagrados pela propria Constituicdo da Republica, visa a
impedir que se formem grupos hegemdnicos nas instancias
politicas locais.

E preciso ter presente que o primado da idéia republica-
na — que valoriza os postulados da impessoalidade e da
igualdade — revela-se incompativel com praticas politicas,
que, por monopolizarem o acesso aos mandatos eletivos e
por patrimonializarem o exercicio do poder governamen-
tal, culminam por vulnerar, de maneira inaceitavel, os fun-
damentos ético-juridicos em que se assenta o regime de-
mocratico, comprometendo, assim, a propria legitimidade
do processo eleitoral.

Sendo assim, nos termos do parecer da douta Procura-
doria-Geral da Republica — e considerando, ainda, a exis-
téncia, na jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, de
precedentes especificos sobre a matéria ora em exame —,
nego provimento ao presente recurso.

Publique-se.

Brasilia, 12 de setembro de 2000.

Ministro Celso de Mello, relator.

DJ de 29.9.2000.

DESTAQUE

ACORDAO N¢ 17.376, DE 10.10.2000

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N¢ 17.376/TO

RELATOR: MINISTRO GARCIA VIEIRA

REDATOR DESIGNADO: MINISTRO SALVIO DE
FIGUEIREDO

Direito eleitoral. Eleicoes/2000. Contas muni-
cipais. Desaprovacio. Impugnacio. Simula-TSE,
enunciado n? 1. Lei Complementar n2 64/90. Res-
tricio do relator. Circunstancias faticas
esclarecidas. Recurso desacolhido.

I — Demonstrado que houve impugnacio, pelo
prefeito, a decisdo do Legislativo Municipal que
desaprovou suas contas, mostra-se irrelevante, no
caso, a demora, pela edilidade, na ediciao do ato
formal, a justificar a incidéncia, na espécie, do
enunciado Sumula n¢ 1 do Tribunal Superior Elei-
toral, segundo o qual, “proposta a acido para
desconstituir a decisio que rejeitou as contas,
anteriormente a impugnacio, fica suspensa a
inelegibilidade (Lei Complementar n® 64/90, art. 12,

I, 9.

II — Manifesta o relator, sem embargo da ju-
risprudéncia ja sumulada, suas restricdes a libe-
ralidade excessiva do texto legal, que nao se ajus-
ta, a seu juizo, com os propdsitos buscados pela
Justica Eleitoral e pela prépria sociedade contem-
poranea.

III — Em fase pos-eleitoral, ressalvados os ca-
sos de manifestas anomalias e teratologia, deve o
Judicidrio ser sensivel a vontade popular, quando
esta se expressou livre e soberanamente.

Vistos, etc.,

Acordam os ministros do Tribunal Superior Eleitoral,
por maioria de votos, em ndo conhecer do recurso, venci-
do o Ministro Relator que dele conhecia e dava-lhe provi-
mento, nos termos das notas taquigraficas, que ficam fa-
zendo parte integrante desta decisdo.

Sala de Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 10 de outubro de 2000.

Ministro NERI DA SILVEIRA, presidente — Ministro
SALVIO DE FIGUEIREDO, redator designado — Ministro
GARCIA VIEIRA, relator vencido.
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO GARCIA VIEIRA: Sr. Presi-
dente, o egrégio Tribunal Regional Eleitoral do Estado de
Tocantins, confirmando sentenga de primeiro grau, deferiu
o registro da candidatura de Jodo Lisboa da Cruz, ao cargo
de prefeito do Municipio de Gurupi, mediante entendimen-
to de que a propositura de agfo anulatoéria, antes da
impugnago, teria a virtude de afastar a inelegibilidade. O
acorddo tem esta ementa:

“Recurso. Preliminares. Nao-aceitagdo. Rejeicdo
das contas. Prefeito. Impugnacdo. Ag¢do anulatoria.
Recurso conhecido e improvido.

1. Se o juiz ndo apresentar a sentenga, no prazo de
trés dias, apds a conclusdo dos autos, o prazo para
recurso comegara a correr a partir da publicacdo da
mesma, afixada em cartorio.

2. A propositura de agdo anulatéria, antes da
impugnagdo ao registro de candidatura, tem o conddo
de afastar a inelegibilidade do candidato (art. 12, 1, g,
LC n® 64/90 e Sumula-TSE n® 1).

3. Havendo indicios da pratica de crime de acdo
penal publica incondicionada, deve-se proceder a re-
messa de copia dos autos ao Ministério Publico.

4. Recurso conhecido e improvido.

Unénime”.

O Diretorio Municipal do PMDB manifestou o recurso
especial de fls. 288-297. Alega que o recorrido teve rejeita-
das suas contas anuais, relativas aos quatro anos do man-
dato, tendo sido condenado a restituir ao Erario Publico os
recursos mal geridos, o que caracterizaria improbidade ad-
ministrativa.

Sustenta que a agfo ajuizada em 25 de maio de 1996,
argiiindo falta de publicidade, cerceamento de defesa e des-
respeito as normas regimentais da Camara, ndo se prestaria
para suspender a inelegibilidade. Isso porque o ato de rejei-
¢do das contas somente se aperfeicoou em 20 de margo de
2000, com a edigdo do decreto legislativo, contra o qual o
recorrido ndo moveu nenhuma agdo, antes da impugnacéo
ao registro da candidatura. Aponta ofensa ao art. 12, I, g da
Lei Complementar n® 64/90, bem como dissidio com juris-
prudéncia deste Tribunal.

Apresentadas as contra-razdes, subiu o processo a esta
instancia, onde o Ministério Publico opinou no sentido do
provimento.

E o relatério.

VOTO (VENCIDO)

O SENHOR MINISTRO GARCIA VIEIRA (relator): Sr.
Presidente, o recorrido foi prefeito de Gurupi no periodo
de 1989 a 1992 e suas contas relativas a esse periodo fo-
ram julgadas e rejeitadas pela Camara Municipal, na sessio
ordinaria de 7 de maio de 1996, mas somente em 20 de
margo de 2000 foi editado o Decreto Legislativo n® 1, que
ratificou a decis@o plenaria da Camara, realizada no dia
7.5.96, tendo por objeto o julgamento das contas munici-
pais referidas. Nenhuma agfo foi proposta pelo réu contra
o citado decreto (fl. 16). Referidas contas foram rejeitadas
pelo Tribunal de Contas (fls. 17-37).

Em 15 de maio de 1996, Jodo Lisboa da Cruz, o recor-
rido, ajuizou agéo declaratoria de nulidade do julgamento de
suas contas (fls. 84-105), pedindo fosse esse declarado
nulo, assim como todos os balancetes e balangos gerais da
administragdo do recorrido a frente da Prefeitura Municipal
de Gurupi, quadriénio 1989/1992. Na referida agéo
declaratoria, sdo alegados cerceamento de defesa, falta de
publicidade e desrespeito as normas legais.

O ato da Camara de Vereadores que rejeitou as contas
do recorrido s6 se aperfeicoou com a edi¢do do citado De-
creto Legislativo n 1, de 20 de marco de 2000 (fl. 14), e
contra ele nenhuma acdo foi proposta para desconstitui-lo.
Segundo a nossa Stimula n® 1:

“Proposta a agdo para desconstituir a decisdo que
rejeitou as contas, anteriormente a impugnagao, fica
suspensa a inelegibilidade (Lei Complementar n® 64/90,
art. 19, 1, g)”.

O ato da Camara Municipal que rejeitou as contas s6 se
completou com a edi¢do do citado decreto legislativo. Nes-
se sentido, os recursos especiais n® 13.276, relator Minis-
tro Diniz de Andrada, 10.643, relator Ministro Eduardo
Alckmin, 14.667/RN, relator Ministro Costa Porto e Re-
curso Ordinario n® 272/MA, relator Ministro Mauricio
Corréa.

Antes da edigfo do citado decreto legislativo, o ato de
rejeicdo das contas era inexistente. E pacifico, no TSE, o
entendimento de que o ato de rejeigdo das contas, da Ca-
mara Municipal, é complexo e somente se completa com a
ediglo e publicagdo do decreto legislativo para verificacdo
de terceiros (RO n® 272). Nio existindo este, ndo existe a
rejeicdo das contas.

N3ao € suficiente o ajuizamento de agdo declaratdria de
nulidade contra a decisdo plenaria da Camara se ela sé foi
ratificada pelo decreto legislativo, s6 editado quatro anos
depois da sessdo ordinaria, realizada em 7 de maio de 96;
se ndo foi ajuizada nenhuma agfo contra o citado decreto,
0 ajuizamento da a¢fo declaratdria de nulidade contra a re-
ferida decisdo da Camara ndo afasta a inelegibilidade pre-
vista pela Lei Complementar n°® 64, letra g, item I, do art.
19, porque a agfo anulatoria tem de ser dirigida a decisdo
que rejeitou as contas, e essa decisdo so se aperfeigoou
com a publicagdo do decreto legislativo citado.

Como ndo ha nenhuma agéo ajuizada contra esse decre-
to (fl. 161), que rejeitou as contas do réu, é este inelegivel,
e a acdo declaratéria ajuizada nfo atacou todos os funda-
mentos que sustentam a rejeicdo das contas do recorrido.
Nela s6 sdo argliidos a falta de publicidade, desrespeito as
normas legais e cerceamento de defesa. Ndo foram ataca-
dos os fundamentos do ato de rejeicdo das contas. Nao tem
ela forga suficiente para afastar a inelegibilidade prevista na
citada Lei Complementar n° 64/90, art. 1°, I, g. Com razéo
o Dr. Flavio Giron, vice-procurador-geral eleitoral substi-
tuto, em seu parecer de fls. 373-376, do qual destaco o
seguinte trecho:

“O comando inserto no art. 12, inciso I, alinea g,
da Lei Complementar n® 64/90 prevé que serdo consi-
derados inelegiveis os que tiverem suas contas relati-
vas ao exercicio de cargos ou fungdes publicas rejei-
tadas por irregularidade insanavel e por deciséo
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irrecorrivel do o6rgdo competente. Ora, competente
para julgar as contas prestadas por prefeito é a Cama-
ra Municipal. No entanto, somente ha que se falar em
rejeicdo de contas com a edi¢do do respectivo decreto
legislativo, ou seja, o ato de rejei¢do somente se aper-
feicoa com a edigdo do devido diploma legislativo.
Enquanto inexistente este deve ser tida como
inexistente a rejeicdo das contas.

Consta nos autos que o ora recorrido ajuizou agéo
ordinéria anulatéria (fls. 84-105), em 15.5.96, para
ver declarado nulo ‘o julgamento de todos os balancetes
e balancos gerais da administracdo do autor a frente
da Prefeitura Municipal de Gurupi (quadriénio 1989/
1992)’. No entanto, o decreto legislativo que rejeitou
formalmente as contas deste foi editado somente em
margo de 2000. Esta agfo interposta pelo recorrido
em 1996 ndo tem o conddo de afastar a inelegibilidade
prevista na LC n® 64/90, dado que a acdo ordinaria
que vise a desconstituicdo da rejei¢do de contas ha
que ser agitada contra a deciso irrecorrivel do érgio
competente, no caso a Casa Legislativa Municipal.

Portanto, inexistente acdo ordinaria intentada pelo
recorrido que objetive a nulidade da rejeigdo das con-
tas pela Camara Municipal, na medida em que dita
rejei¢do somente se aperfeicoou com a edigdo do res-
pectivo decreto legislativo.

Assim, incidente a inelegibilidade prevista na LC
n° 64/90”.

Dou provimento ao recurso.
VOTO

O SENHOR MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO:
Sr. Presidente, eu estava raciocinando que teria havido uma
decisdo do Legislativo local e, em face de impugnacéo a
aspectos formais, teria havido a retificagdo e, posterior-
mente, a publicagfo, supridas essas apontadas anomalias.
Vejo, no entanto, pelas pegas e pelos esclarecimentos de
fato do ministro relator e também dos senhores advoga-
dos, que, na realidade, o que houve foi uma decisdo da
Camara; posteriormente houve o ajuizamento de uma agdo,
apos o que, anos mais tarde, a edi¢do de um decreto
legislativo.

Em face dessa circunstancia, quer me parecer que incide
a Sumula n® 1, deste Tribunal, na interpretacdo da Lei Com-
plementar n® 64/90. Por isso, ndo obstante minhas restri-
¢des a essa disposicdo legal e mesmo a interpretagdo que se
vem dando com bastante, a meu ver e data venia, liberali-
dade a esse respeito, tenho que esse enunciado se aplica ao
caso concreto.

Gostaria de aduzir mais que, em uma fase pos-eleitoral,
em que a manifestagdo democratica do povo ja se fez sen-
tir, € da missdo de uma justica de cunho eleitoral que se dé
uma interpretacéo, ndo digo liberal, porém mais consentanea
com os objetivos da democracia.

Com a devida vénia do Senhor Ministro Relator, ndo
conhego do recurso.

VOTO

O SENHOR MINISTRO COSTA PORTO: Sr. Presidente,

tenho certa dificuldade em acompanhar o entendimento do
nobre relator, o qual tantas vezes acompanho e com quem
tanto aprendo nesta egrégia Corte.

Pensei inicialmente que o recorrido tinha ajuizado ac&o
desconstitutiva contra o Tribunal de Contas, que emite so-
mente um parecer. S. Exa. me permitiu breve leitura dos
autos, ¢ pude verificar, no voto condutor do acorddo, que
“(...) levada a apreciagdo do Poder Judiciario a legalidade
da decisdo da Camara Municipal, cabe exclusivamente ao
seu orgdo competente decidir sobre o pedido”. E se asse-
vera, adiante: “(...) Ndo pode a Justi¢a Eleitoral substituir o
juizo competente e ‘julgar’ a agdo declaratoria”.

Pelo que entendi, em 1996, a Camara julga, aprovando
o parecer pela irregularidade das contas. Mais tarde, quase
cinco anos depois, ratifica a decisdo. Ora, ratificar ¢ reco-
nhecer uma deciso anterior.

Creio que a Sumula n® 1 se aplica neste caso.

Nao conhego do recurso.

PEDIDO DE VISTA

O SENHOR MINISTRO FERNANDO NEVES: Sr. Pre-
sidente, peco vista dos autos.

VOTO (VISTA)

O SENHOR MINISTRO FERNANDO NEVES: Sr. Pre-
sidente, rememorando a espécie, trata-se de recurso espe-
cial contra decisdo que confirmou sentenga que deferiu o
registro da candidatura de Jodo Lisboa da Cruz, ao cargo
de prefeito de Gurupi/TO, ao entendimento de que a
propositura de agdo anulatoria antes da impugnagdo sus-
pende a inelegibilidade da alinea g do inciso I do art. 1° da
LC n® 64/90.

No recurso especial, alega-se que a agdo ajuizada em 25
de maio de 1996, argiiindo falta de publicidade, cercea-
mento de defesa e desrespeito as normas regimentais da
Camara, ndo seria suficiente para suspender a inelegibilidade,
porque o ato de rejeicdo das contas somente se teria aper-
feicoado em 20 de margo de 2000, com a edi¢do do decreto
legislativo da Camara, contra o qual o recorrido néo se in-
surgiu. Aponta-se ofensa a referida alinea g e divergéncia
jurisprudencial.

O eminente relator, Ministro Garcia Vieira, votou pelo
conhecimento e provimento do recurso, ao fundamento de
que, apesar de julgadas e rejeitadas as contas em 7 de maio
de 1996, somente em 20 de margo de 2000 foi editado o
decreto legislativo, ratificando e aperfeicoando a deciséo
plenaria da Camara. Assim, a rejei¢do das contas seria
inexistente, uma vez que o ato da Camara € complexo e
somente se completaria com a edigdo e publicagdo do de-
creto, para conhecimento de terceiros.

Entendeu Sua Exceléncia, portanto, que a agio propos-
ta em 15 de maio de 1996, pedindo que o julgamento fosse
declarado nulo, assim como todos os balancetes e balangos
gerais da administragdo do recorrido quando prefeito de
Gurupi, ndo ¢ suficiente para afastar a inelegibilidade, argu-
mentando com o entendimento fixado pelo TSE nos
acorddos n%= 14.667, 13.276, 10.643 e 272.

O Ministro Costa Porto votou pelo ndo-conhecimento
do recurso, aduzindo que, se, em 1996, a Camara julgou,
aprovando o parecer pela irregularidade das contas e, mais
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tarde, quase cinco anos depois, ratificou a decisdo, na
verdade estaria reconhecendo uma decisdo anterior. Des-
se modo, a agdo proposta daria ensejo a aplicagdo da
Stimula n° 1.

O Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira também votou
pelo ndo-conhecimento do recurso, argumentando que, se
ndo houve uma nova decisdo do Legislativo local suprindo
anomalias formais anteriormente apontadas, mas somente
a edicdo de um decreto legislativo referente ao julgamento
anterior, incidiria a Simula n® 1, deste Tribunal.

Por isso, ndo obstante apresentar Sua Exceléncia restri-
¢des a essa disposicdo legal e mesmo a interpretagdo liberal
que entende se vem dando a questdo, teve por suspensa a
inelegibilidade, lembrando, por fim, que em uma fase pos
eleitoral, em que a manifestagdo democratica do povo ja se
fez sentir, € missdo da Justica Eleitoral dar a lei uma inter-
pretacdo consentdnea com os objetivos da democracia.

Pedi vista dos autos para melhor examinar a questfo e
ora os trago para dar continuidade ao julgamento do re-
curso.

Peco a mais respeitosa vénia ao eminente ministro relator
para também ndo conhecer do recurso, acompanhando o
entendimento externado pelos Ministros Costa Porto e Salvio
de Figueiredo.

Conforme verifiquei da leitura dos autos, o decreto da
Camara Municipal, publicado em margo deste ano, apenas
ratificou a decisfo tomada em 1996. Nesse sentido, alias,
documentos que hoje recebi a titulo de memorial.

Ora, se os fundamentos da decisdo que rejeitou as con-
tas ndo foram alterados, mas apenas ratificada a mesma
decis@o antes proferida pela Camara, a agdo ajuizada em
1996 continua suficiente para suspender a incidéncia da
alinea g do inciso I do art. 1° da LC n® 64/90, afastando a
inelegibilidade, mesmo que nela se tenham atacado somen-
te vicios formais.

Por fim, saliento que os precedentes citados ndo tratam
de hipotese idéntica a dos autos, uma vez que versam so-
bre a insuficiéncia de mera ata da sessdo ou de parecer da
Comissao de Finangas da Camara para causar inelegibilidade.

Com essas consideragdes, e renovando meu pedido de
vénia ao eminente Ministro Garcia Vieira, ndo conhec¢o do
recurso.

VOTO

O SENHOR MINISTRO MAURICIO CORREA: Sr. Pre-
sidente, a premissa do Ministro Garcia Vieira parte do prin-
cipio de que somente ap6s a edicdo do decreto legislativo
seria aberta a oportunidade para a apresentagfo da agfo
desconstitutiva. Penso que S. Exa. tem toda razéo nesse
aspecto, porque ha decisdes do Supremo Tribunal Federal
e decisdes reiteradas desta Corte, de que ¢ da Camara de
Vereadores a competéncia de rejeitar contas ndo aprovadas
pelo Tribunal de Contas do estado.

Ocorre que a jurisprudéncia € construida, partindo-se
de um principio de normalidade. E, na espécie, ha uma
atipicidade, uma anormalidade gritante. Ha quatro anos,
aproximadamente, o Tribunal de Contas rejeitou as con-
tas, e, seguindo-se, a rejeigdo foi confirmada pela Camara
de Vereadores. Entretanto, ndo houve a formalizagdo do
ato legislativo. Somente agora — e ai esta a anormalidade —,
decorridos quatro anos, as vésperas das eleigdes, é que
se apressam na regularizagdo do ato da Camara de Verea-
dores.

Essa é uma postura com a qual o Tribunal ndo pode
compartilhar. O ato ¢ esdrixulo, do ponto de vista da juris-
prudéncia construida.

Peco as devidas vénias ao eminente ministro relator, para
acompanhar o primeiro voto divergente, do Ministro Salvio
de Figueiredo, que nfo conheceu do recurso.

VOTO

O SENHOR MINISTRO NELSON JOBIM: Sr. Presi-
dente, na sessdo de 7 de maio de 1996, houve uma decisdo
plenaria da Camara de Vereadores rejeitando as contas do
prefeito municipal. Porém, ndo foi publicado o decreto
legislativo.

Em 10 de margo de 2000, o presidente da Camara, con-
forme os dados que me chegaram as méos, apresenta um
projeto de decreto legislativo a Camara de Vereadores, para
ratificar a decisdo que havia sido tomada em 7 de maio de
1996.

Esse projeto foi apreciado na sessfo de 13 de margo de
2000, sendo aprovado.

Poderia a Camara de 2000 revogar a decisdo de 1996?

Se ratifica, € porque houve a decisdo.

Evidentemente, trata-se de um caso atipico, o qual de-
monstra claramente que a Camara de Vereadores teria even-
tualmente aguardado as pretensdes eleitorais desse cidaddo
para publicar o decreto, ou seja, ratificar o decreto de mar-
¢o de 2000.

O ato de publicag¢fo normalmente se faz no dia seguinte
a aprovagdo do decreto legislativo na Mesa.

Neste caso, a Mesa segurou a publicagdo do decreto
legislativo.

No ano de 2000, aparece um sujeito que pretende ser
candidato, e o novo presidente da Camara apresenta um
projeto de decreto legislativo para ratificar a decisdo plena-
ria de 7 de maio de 1996. Nio precisava fazer isso; bastava
publicar.

O fato € que isso se deu passados quatro anos.

Essa peculiaridade me deixa perplexo ante a forma de
conduzir a situagdo.

Peco vénia ao Ministro Garcia Vieira para acompanhar a
dissidéncia.

Publicado na sessiao de 10.10.2000.

O Informativo TSE, elaborado pela Assessoria Especial da Presidéncia,
contém resumos nao oficiais de decisdes do TSE
ainda nio publicadas e acérdaos ja publicados no Didrio da Justica.
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