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SESSAOQO PUBLICA

Agravo regimental. Ac&o cautelar. Liminar. Efeito  agravada. Nesse entendimento, o Tribunal negou
suspensivo ativo. Recurso ordinario em mandado provimento ao agravo regimental. Unanime.
de seguranca. Diplomac&o dos segundos colocados. Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
Impossibilidade. ne 4.852/SP, rel. Min. Luiz Carlos Madeira, em

O acérdao que denega seguranca € de naturezg 10.2004.
declaratéria negativa, ndo comportando execucao. Uma
vez denegatdria a decisdo no mandado de segurancaagravo regimental. Agravo de instrumento. Eleices
n&o ha direito a ser preservado via cautelar, a qual Négo4. Propaganda antecipada. Caracterizagio.
pode ser confundida com aquele. Em se tratando de a propaganda realizada antes da convencao, visando
vacancia dos cargos de prefeito e vice-prefeito, NOgingir nzo s6 os membros do partido, mas também os
ultimos dois anos dos mandatos, sobretudgyejtores em geral, atrai a aplicagéo de multa prevista
considerando tratar-se de causa nao eleitoral, oMo, 4 4t 36, §3da Lei 19.504/97. Invidvel o reexame

casy realizar-se-a eleicdo indireta pela Camargye nrova na via especial, nos termos das stnfas n
Municipal, aplicando-se, por analogia, @gd art. 81 e 279 do STJ e STF, respectivamente. Nesse
nQhendimento, o Tribunal negou provimento ao agravo
regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
° 4.885/SP, rel. Min. Luiz Carlos Madeira, em
25.10.2004.

negou provimento ao agravo regimental. Unanime.
Agravo Regimental na Medida Cautelat ris30/AM,
rel. Min. Francisco Pecanha Martins, em 26.10.2004.n

Agravo regimental. Agravo de instrumento.
Propaganda Outdoor. Auséncia de sorteio.
Propaganda ewutdoorrealizada antes de sorteio . -
pela Justica Eleitoral. A propaganda realizada medianf‘ée'toral (Nextemporanea. ) . )
outdoor, dada suas caracteristicas, conduz a presencd/1€N¢a0, ém coluna de jormal, as qualidades e
do prévio conhecimento. Revela-se inviavel o recursPtid0es para o exercicio da funcgo publica de potencial
especial pelo dissidio jurisprudencial, pois o agravanfe@ndidato a reeleicéo configura propaganda
n&o comprovou a similitude fatica nem realizou o devid§Xtemporanea. Nesse entendimento, o Tribunal negou
confronto analitico entre o acérdao recorrido e o aresROvimento ao agravo regimental. Unanime.
alcado a paradigma. Nesse entendimento, o Tribunal Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
negou provimento ao agravo regimenta|_ Unanime. ne 21541/SC, rel. Min. Gilmar Mendes, em 26.10.2004.
Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
ne 4.476/PA, rel. Min. Gilmar Mendes, em 26.10.2004. Embargos de declaragao. Agravo regimental.
Fundamentos da deciséo agravada n&o infirmados.
Agravo regimental. Agravo de instrumento. ~ Confronto analitico. Inexisténcia.
Eleicdo 2004. Programa partidario. Propaganda ~ Os embargos de declaragéo séo cabiveis para
irregular. Multa. demonstrar a ocorréncia de omisséo, contradi¢cao ou
No juizo de admissibilidade, ha de ser examinada@bscuridade na prestacéo jurisdicional embargada. Nao
adequacéo do recurso aos pressupostos proprios lfafalar em omisséo referente a situagéo fatica quando
irresignacédo, nao implicando isso em usurpacao daacoérdao embargado ndo adentrar no mérito. Nesse
competéncia deste Tribunal. A jurisprudéncia do TSEntendimento, o Tribunal rejeitou os embargos de
admite a aplicagéo da multa fundada no art. 36 da Ldeclaracao. Unanime.
n°9.504/97, por propaganda eleitoral extemporanea Embargos de Declaracdo no agravo Regimental
veiculada em programa partidario. E inviavel o agravemo Agravo de Instrumento°m.244/DF, rel.
que deixa de impugnar os fundamentos da decis@din. Gilmar Mendes, em 28.10.2004.

Agravo regimental. Recurso especial. Propaganda
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Embargos de declaragdo. Agravo regimental. eleitorais contra erros, abusos ou irregularidades, nos
Agravo de instrumento. Propaganda. Intempesti- termos dos arts?2V/ e VI, e 8, Il e VI, da Res.-TSE
vidade do agravo. Erro na intimidade da Justica e 7.651/65. Ausente a demonstracdo das alegadas
Eleitoral. Conhecidos e providos os embargos para agées voltadas a perturbar a normalidade dos servigos
afastar a intempestividade do agravo regimental.  elejtorais ou de agress&o a legalidade, & ordem ou &

Em face da constatacao do erro na intimidade d@gularidade dos trabalhos afetos & zona eleitoral,

Justica Eleitoral, trazido tempestivamente pela partgmpge-se a improcedéncia da reclamagéo. Unanime.
acolhem-se os embargos de declaracao, para o fim dereclamacao 1340/TO, rel. Min. Francisco

considerar tempestivo 0 agravo regimental. Ndo ha AYSecanha Martins, em 26.10.2004.
se falar em cerceamento de defesa, quando o juiz, como

destinatario da prova, entender dispensavel a sua Eleicao 2004. Recurso especial. Representacio.

producdo, porque ja presentes nos autos os elemen Shduta vedada (art. 73, IV e Vib, da Lei £ 9.504/97).

necessarios a formagao Qe sua conviceao. N5, configurada. Cassacéao do registro. Impossi-
jurisprudéncia atual do TSE é assente no sentido %eflidade

admitir a caracterizacdo da propaganda eleitoral ndo SO Propaganda divulgada no horério eleitoral gratuito

quando expresso o pedido de votos, mas também sg

implicito. Nesse entendimento, o Tribunal conheceu ddg?e s€ copfugde.com propagandfel |r.1$t|tUC|ona.I. Esta
embargos de declaracio e os acolheu. Em seguidas,"booe o dispéndio de recursos publicos, autorizados

Tribunal, também por unanimidade, negou provimentBOr agentes (art. 7,3’ § 1da Lei 'g' 9_'504/ 97). As
a0 agravo regimental. condutas vedadapillgam-se objetivamente. As

Embargos de Declaragio no Agravo Regimentaffamadasondutas vedadapsresumem comprometida
no Agravo de Instrumento°rt.768/MG, rel. @ igualdade na competicao, pela s6 comprovacéo da

Min. FranciscoPecanha Martins, em 26.10.2004. Pratica do ato. Exige-se, em consequéncia, a prévia
descricéo ddipo. Nesse entendimento, o Tribunal

Reclamacdo. Funcdo correcional. Limites. conheceu dos recursos e negou-lhes provimento.
Observancia. Unanime.

A atribuicdo correcional visa proteger a legalidade e Recurso Especial Eleitoral°r24.795/SP, rel.
a legitimidade dos atos que interfiram nos servicodlin. LuizCarlos Madeira, em 26.10.2004.

SESSAO ADMINISTRATIVA

Prestacdo de contas. Partido Renovador de populagdo em 2003 e a data limite‘dgjunho de
Trabalhista Brasileiro (PRTB). Exercicio de 1998. 2004 para a adequagéo — visam preservar a escolha e
Desaprovacao. Pedido de reconsideracao. oregistro de candidatos nas eleicdes municipais de 2004
Indeferimento. Transito em julgado. gue se iniciou no dia 10 de junho. (Resolugbes-PSE n

O processo de prestacdo de contas iniciou-se e?1.702/2004 e 21.802/2004.) Nesse entendimento, o
1999, portanto, ha mais de cinco anos. O TSE rejeitolSE indeferiu o pedido. Unanime.
as contas do partido relativas ao exercicio de 1998 e Peticdo A1.551/SP, rel. Min. Sepulveda Pertence,
indeferiu o pedido de reconsideragdo em 31.8.200¢m 26.10.2004.
nos autos da Peticad®823/DF. Essa decisao transitou
em julgado. Por isso, o pedido restou prejudicado. Forcafederal. TRE/RJ. Requisi¢do. Homolo-
Nesse entendimento, o Tribunal ndo conheceu d$2¢ao.

pedido. Unanime. Impo&e-se o deferimento do pedido de requisi¢ao de
Peticio A 1.486/DF, rel. Min. Gilmar Mendes, tropas federais, a fim de que sejam asseguradas a
em 26.10.2004. normalidade e a tranquilidade na realizagéo das elei¢oes,

guando fatos e circunstancias relacionados a disputa
Peticdo. Revisdo do numero de vereadores para eleitoral apontam no sentido de que a Policia Militar do
a legislatura 2005/2008. Estado esta impossibilitada de manter a ordem. Unanime.
Os critérios adotados pelo TSE para a fixagdo do Processo Administrativo°nl9.360/RJ, rel.
numero de vereadores em cada municipio —a estimativin. Gilmar Mendes, em 26.10.2004.

O Informativo TSE ja esta disponivel na Internet.
Visite a pagina do TSE: www.tse.gov.br

Brasilia, 25 a 31 de outubro de 2004
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PUBLICADOS NO DJ

ACORDAO N¢ 240, DE 24.8.2004

AGRAVO REGIMENTALNA RECLAMAQAO

N° 240/GO

RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
EMENTA: Agravo regimental. Reclamacao.
Liminar. Preservacéao autoridade julgado do TSE.
Decisao nulidade elei¢éo. Incidéncia do art. 224 do
CE. Né&o-ocorréncia de afronta a coisa julgada.
Eficacia dos julgados. Validade da diplomacéo.
Precedentes.

Embargos de declaracéo. Equivocos. Contradicéo.
Acordéo. Inexisténcia.

1. Restou assentado no acordao regional que ndo
seria cabivel recurso contra expedicao de diploma
fundado em condicao de elegibilidade, na hipotese
do art. 262, |, do Cdédigo Eleitoral, por ser essa regra
clara e somente se referir expressamente a
inelegibilidade ou a incompatibilidade de candidato.
2. Precedente apontado pelo embargante, que nédo
pode ser aplicado porque difere das circunstancias

1. Aeficicia imediata das decis6es desta Corte surge do caso em exame.

independentemente da publicagéo do acordao.

2. Sendo nula a eleigéo, ndo hé falar em candidato
eleito e ndo ha diplomacéao valida.

3. O transito em julgado do acérdao se restringe ao
dispositivo da decisé&o langada nos autos.

Agravo regimental provido. Reclamacao procedente.
DJ de 29.10.2004.

ACORDAO N¢ 289, DE 9.9.2004

AGRAVO REGIMENTALNA RECLAMAQAO

N° 289/BA

RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES
EMENTA: Agravo regimental. Reclamacao.
Registro de candidato. Auséncia de procuragao.

3. Os embargos ndo se prestam para o reexame da
causa.

Embargos rejeitados.

DJ de 29.10.2004.

ACORDAO N¢ 700, DE 17.8.2004

AGRAVO REGIMENTAL NA REPRESEN-
TACAO N°700/SP

RELATOR: MINISTRO HUMBERTO
GOMES DE BARROS

EMENTA: Agravo regimental. Representacéo.
Auséncia do pressuposto de cabimento. Agravo
desprovido.

Invidvel a representacéo quando ausente pressuposto

A juntada posterior de substabelecimento ndo sana de cabimento.
0 vicio de representacao processual na fase recursal. Agravo regimental a que se nega provimento.

Precedentes.
Agravo nao conhecido.
DJ de 29.10.2004.

ACORDAO N¢ 304, DE 14.10.2004

RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA

N° 304/PR

RELATOR: MINISTRO FRANCISCO
PECANHA MARTINS

EMENTA: Recurso em mandado de seguranca.
Plano de midia. Primeiro turno. Passada a elei¢éo.
Perda de objeto.

DJ de 29.10.2004.

ACORDAO N¢ 643, DE 24.8.2004
EMBARGOS DE DECLARAQAO NO
RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE
DIPLOMA N °643/SP

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Recurso contra expedicéo de diploma.
Candidato. Alegacéo. Auséncia. Condicéo de
elegibilidade. Fraude. Transferéncia. Domicilio
Eleitoral. Deferimento. Impugnacao. Inexisténcia.
Art. 57 do Cédigo Eleitoral. Matéria superveniente
ou de natureza constitucional. Nao-caracterizagao.
Precluséo.

O direito de resposta prescrito no art. 582, 8la

Lei n® 9.504/97 contempla somente candidatos,
partidos e coligacdes. Outras pessoas sao atendidas
pela Lei de Imprensa.

DJ de 29.10.2004.

ACORDAO N° 767, DE 17.8.2004

RECURSO ORDINARIO N° 767/MA

RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES

DE BARROS

EMENTA: Recurso ordinario. Recebido como
especial. Eleic6es 2002. Abuso do poder politico.
Prefeito. Inelegibilidade. Provas. Analise.
Impossibilidade. Provimento negado.

O recurso ordinario ndo serve para discutir
inelegibilidade de prefeito.

Em recurso especial ndo se reexaminam provas.
DJ de 29.10.2004.

ACORDAO N° 793, DE 19.8.2004

RECURSO ORDINARIO N¢ 793/RO

RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES

DE BARROS

EMENTA: Representacdo. Recurso ordinario.
Cerceamento de defesa. Auséncia. Poder econdémico.
Abuso. Caracterizagdo. Ndo-provimento.

Brasilia, 25 a 31 de outubro de 2004
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N&o ha o cerceamento de defesa quando a parte,*ACORDAO N © 3.545, DE 2.9.2004
intimada, ndo questiona o laudo técnico. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
O patrocinio de festa de pedo de boiadeiro com REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRU-
eloguiente pedido de apoio a candidatura do patrono MENTO N @ 3.545/PA

caracteriza abuso do poder econémico. RELATOR: MINISTRO HUMBERTO
DJ de 29.10.2004. GOMES DE BARROS

o EMENTA: Agravo de instrumento. Elei¢cGes 2004.
ACORDAO N°¢ 1.446, DE 11.10.2004 Acérddo. Agravo regimental. Fungibilidade.
AGRAVOREGIMENTALNAMEDIDACAUTELAR Auséncia. Provimento negado.
Ne 1.446/PR N&o cabe agravo regimental contra deciséo colegiada
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA do TSE.
MARTINS DJ de 29.10.2004.

EMENTA: Agravo regimental. Medida cautelar.
Publicacdo de pesquisa. Passado o pleito. Perda de*No mesmo sentido o Ac. 3.546/PA, rel. Min. Gomes de Barros,
objeto. DJde 20.10.2004.
DJ de 29.10.2004.
ACORDAO N©4.311, DE 12.8.2004

*ACORDAO N©1.474, DE 28.9.2004 AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
MEDIDA CAUTELAR N ©1.474/SP INSTRUMENTO N ©4.311/CE
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

EMENTA: Medidas cautelares. Pedidos de
liminares. Acérdéo do TRE/SP gue entendeu néo ter
havido propaganda de candidatura majoritaria no
horéario gratuito dos candidatos proporcionais,
salientando, todavia, aimpossibilidade de restituicéo
do tempo subtraido a titulo de penalidade. Aplicacéo
analogica do art. 58, &4da Lei § 9.504/97.
Possibilidade. Risco de ineficacia. Antecipacédo de
tutela deferida.

EMENTA: A acédo de impugnac¢édo de mandato
eletivo, prevista no art. 14, § 10, Constituicdo
Federal, ndo se destina a apurar as hipoteses previstas
no art. 73 da Lei Eleitoral. Abuso de poder de
autoridade ndo configurado ante a auséncia de
potencialidade necessaria para influir nas elei¢oes.
Agravo néo provido.

DJ de 29.10.2004.

*No mesmo sentido o A h.475/SP, rel. Min. Gilmar Mendes, ACORDAO N¢4.635, DE 12.8.2004

DJ de 29.10.2004. AGRAVO DE INSTRUMENTO N °4.635/MG
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO
PECANHA MARTINS

EMENTA: Agravo de instrumento. Elei¢éo 2000.
Acao de impugnacéao de mandato eletivo. Recurso
eleitoral intempestivo. Negado provimento.

DJ de 29.10.2004.

ACORDAO N¢3.512, DE 24.8.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N°3.512/GO

RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
EMENTA: Eleitoral. Agravo regimental. Agravo de
instrumento. Anulacdo de elei¢des. Pedido de
realizacao de novas elei¢des. Incidéncia do art. 224
do Cddigo Eleitoral. Ndo-ocorréncia de afronta a
coisa julgada. Diploma concedido sob condi¢do
resolutiva. Eficacia proviséria da diplomacéao.
Cabimento recurso especial de decisdo administrativa

ACORDAO N©4.786, DE 28.9.2004
EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO N 24.786/MG
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO

de TRE. Precedentes. GOMES DE BARROS . .

1. A eficacia das decisbes desta Corte surge EMENTA: Recurso especial. Eleicées 2004.
independentemente da publicacso do acérdo. Decisdo unipessoal. Embargos declaratérios.
2. Sendo nula a eleicso, ndo ha falar em candidato Recebimento. Agravo regimental.

eleito e ndo ha diplomacao valida. Agravo de instrumento. Intempestividade.

3. O transito em julgado do acérdao se restringe ao Provimento negado.

dispositivo da decis&o lancada nos autos. E a data do protocolo que permite aferir a
4. Cabe recurso especial de decisdo administrativa tempestividade do recurso.

dos tribunais regionais eleitorais. Recebe-se como agravo regimental embargos
Agravo regimental ndo provido. declaratorios manejados contra deciséo unipessoal.
DJ de 29.10.2004. DJ de 29.10.2004.

Brasilia, 25 a 31 de outubro de 2004
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ACORDAO N© 19.845, DE 24.8.2004 *No mesmo sentido os acordacss 21.612/MG; 21.618/MG;
SO ESPECIAL ELEITORAL N ©19.845/GO rel. Min. Gilmar MendespJ de 20.10.2004.

RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

EMENTA: Embargos de declaracéo. Efeitos RESOLUGAO N221.904, DE 24'8;)2004
modificativos. Alegacédo, omisséo e contradicao. PROCESSOADMINISTRATIVO N ©19.291/DF

Inexisténcia. N&o-ocorréncia de afronta a coisa RELATOR:MINISTROFRANCISCO PECANHA

julgada. Nulidade da eleicgo. Incidéncia do art. 224 MARTINS o o
do CE. Renovacao do pleito. Inexisténcia de candidato EMENTA: Inelegibilidade. Responsaveis por contas

eleito. Recurso especial de decisdo administrativa julgadas irregulares. Natureza insanavel.

de TRE. Caracterizacdo. Nao-conhecimento.

1. O transito em julgado do ac6rd&o se restringe ao Compete a Justica Eleitoral examinar, no julgamento
dispositivo da decisdo lancada nos autos. do pedido de registro de candidatura, a natureza
2. Sendo nula a eleicdo, ndo ha falar em candidato insanavel da irregularidade determinante da rejeicéo
eleito e ndo ha diplomacéo valida. de contas.

Embargos de declaragéo rejeitados. Indagacdes ndo conhecidas.

DJ de 29.10.2004. DJ de 26.10.2004.

ACORDAO Ne21.345, DE 17.8.2004 RESOLUCAO N°21.919, DE 15.9.2004

RECURSOESPECIAL ELEITORALN ©21.345MG PROCESSO ADMINISTRATIVO N ©19.273/SP

MARTINS
_ . - MARTINS
EMENTA: Recurso especial. Eleicdo 2000. Afronta EMENTA: Exercicio da jurisdicio eleitoral.

alei. Inexisténcia. Cassacéao de diplomaemquenéo . . . . .
foram anulados mais da metade dos votos. Negado Prioridade. Periodo elel.toral. Afastgmento. t]ustlga
Comum. Membro de Tribunal Regional Eleitoral.

g\?\gzzgt(io 2004 Periodo. Disciplina legal. Aplicacdo das normas

o ' aprovadas pelo Tribunal Superior Eleitoral.
ACORDAO N©21.523, DE 2.9.2004 O afastamento de juizes dos tribunais regionais
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO eleitorais, inclusive dos que exergam a presidéncia e
ESPECIAL ELEITORALN ©21.523/AL avice-presidéncia, das fungdes pertinentes aos cargos
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES efetivos devera observar os limites temporais fixados
DE BARROS na Lei Eleitoral (art. 94), sem prejuizo do julgamento
EMENTA: Recurso especial. Agravo regimental. prioritario dos processos d@beas corpus
N&o-provimento. mandado de seguranca.

N&o viola o principio do devido processo legal ato  Necessidade, na espécie, de adequacao dos prazos
praticado na vigéncia do art. 359 do Cédigo Eleitoral, anteriormente fixados para os afastamentos ja
em sua redacao anterior. autorizados, consoante as normas especificas
DJ de 29.10.2004. baixadas pelo Tribunal Superior Eleitoral.

*ACORDAO N°21.611, DE 31.8.2004 DJ de 26.10.2004.
RECURSO ESPECIALELEITORALN °21.611/MG
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES
EMENTA: Recurso especial. Sentenga mantenedora
de inscricéo eleitoral. Possibilidade de recurso.

RESOLUCAO N°21.943, DE 18.10.2004
PETICAO N©1.453/MG
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS

Art. 80 doCédigo Eleitoral. MADEIRA i N
Cabe recurso, no prazo de trés dias, contra decisio EMENTA : Prestacéo de contas anual. Exercicio
de juiz que mantém a inscric&o eleitoral. financeiro de 2003. Partido dos Aposentados da
A exegese do art. 80 do Cédigo Eleitoral deve ser Nagao (PAN). _ _
extensiva. Irregularidades ndo sanadas. Inércia do partido.
Recurso provido. Desaprovadas.

DJ de 29.10.2004. DJ de 28.10.2004.

O Informativo TSE ja esta disponivel na Internet.
Visite a pagina do TSE: www.tse.gov.br
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PUBLICADOS EM SESSAO

ACORDAOS

ACORDAO N¢23.018, DE 28.10.2004
EMBARGOS DE DECLARACAO NOAGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORALN ©23.018/PR

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Registro. Candidato. Prefeito. Recurso
especial. Embargos de declaracédo. Intempestividade.
N&ao-conhecimento.

1. Nao se conhece de embargos de declaragéo
interpostos apos o triduo legal.

2. O art. 16 da Lei Complementat &4/90

ACORDAO N©24.739, DE 28.10.2004
RECURSO ESPECIAL ELEITORALN °24.739/SP
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Propaganda
institucional. Periodo vedado. Afronta a lei e dissidio.
Configuracado. Inconstitucionalidade. Afastada.
Aplicacdo de multa e cassacao do registro de
candidatura. Recurso provido.

| —Apenalidade de cassacao de registro ou de diploma
prevista no 8§ 5do art. 73 da Lei¥9.504/97 n&o
constitui hipotese de inelegibilidade. Precedente.

Il — Na linha da atual jurisprudéncia, € irrelevante a

expressamente estabelece que os prazos relativos a0gy,t em que foi autorizada a publicidade institucional,

processos de registro de candidatura séo peremptorios
e continuos e correm em secretaria ou cartorio, nao
se suspendendo, durante o periodo eleitoral, aos
sabados, domingos e feriados.

3. Conforme dispde a Res.-TSBE14.518/2003, o
periodo eleitoral se encerra no dia 18.11.2004, Ultimo
dia para os juizes proclamarem os candidatos eleitos
e data a partir da qual as decisdes, salvo as relativas
as prestacdes de contas de campanha, ndo mais sera
publicadas em cartdrio ou em sesséo.

Embargos n&o conhecidos.

Publicado na sessao de 28.10.2004.

ACORDAO N©23.022, DE 28.10.2004

2s EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL N ©23.022/MG
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES
EMENTA: Segundos embargos de declaracao.
Agravo regimental. Recurso especial. Registro de
candidato. Rejeicdo de contas. Aplicacdo da
Sumula-TSE fl.

pois a sua divulgacao nos trés meses que antecedem
o pleito é conduta vedada ao agente publico, ficando
o responsavel sujeito a pena de multa no valor de
cinco a cem mil Ufirs (art. 73, § 4la Lei §9.504/97)

e 0 candidato beneficiado pela conduta vedada sujeito
a cassacao do registro ou do diploma e a pena de
multa (art. 73, 88%e &, da Lei das Elei¢des).

[l — Como também assentado na jurisprudéncia do
(f'SE, tem-se como configurado o ilicito previsto no
art. 73 da Lei das Elei¢cdes independentemente da
demonstracao da potencialidade de o ato influir no
resultado do pleito e da comprovagéo do prévio
conhecimento do beneficiario ou da intimacéo para
aretirada da publicidade (REsp&21.151/PRDJ

de 27.6.2003; 21.167/ERJ de 12.9.2003;
21.152/PADJde *.8.2003, todos da relatoria do
Ministro Fernando Neves).

IV —Igualmente, € certo que a representacdo fundada
em violagao ao art. 73 da L&i:504/97 segue o

rito previsto no art. 96 do mesmo diploma legal
(REspe A20.353/RS, rel. Min. Barros Monteiro,

Protocolada ac&o desconstitutiva da deciséo que DJde 8.8.2003; Ag#3.363/SP, rel. Min. Carlos
rejeitou as contas antes da impugnacao, aplica-se a Velloso,DJde 15.8.2003, e 3.037/SP, rel. Min. Luiz
Stmula-TSE %1, ainda que tenha havido emendaa Carlos MadeiraPJde 16.8.2002; Res.-TSE
inicial posteriormente. n°21.166/SRel. Min. Sélvio de Figueired@J
Auséncia de contradicéo. de 6.9.2002). N&o ocorre dai afronta ao art\p
Determinac&o do cumprimento imediato da decisdo. da CF, em face de o rito adotado ser aquele
Embargos rejeitados. expressamente previsto em lei.

Publicado na sesséo de 28.10.2004. Publicado na sessao de 28.10.2004.

O Informativo TSE, elaborado pela Assessoria Especial da Presidéncia,
contém resumos nao oficiais de decisées do TSE
ainda nédo publicadas e acordédos ja publicadd3i&do da Justica

Brasilia, 25 a 31 de outubro de 2004
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DESTAQUE
ACORDAO N© 357, DE 2.10.2004 Considerando as impugnacdes as pesquisas,
RECLAMACAO N °357/MG e as duvidas que pairam quanto a sua seriedade é
RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS métodos de realizagéao;
Considerando que a divulgacéo do resultado
Reclamacdao. Portaria. Determinacao. Juiz de pesquisa eivada de irregularidade pode
eleitoral. Suspensdo. Proibi¢ao. Publicagao. comprometer o resultado da elei¢céo, influindo na
Pesquisa eleitoral. Res.-TSE 1121.576. percepcao e decisdo do eleitor que esta indeciso,
Disposi¢des. Contrariedade. Alegacéo. optando pela ‘politica do voto util’; i
Exercicio. Poder de policia. Impossibilidade. Considerando que a liberdade de opgéo do
1. O art. 17 da Res.-TSE21.576 expres- eleitor deve ser preservada, devendo o juiz eleitoral
samente estabelece que “as pesquisas elei- usar ao seu poder de policia para asseglulaeito;
torais poderao ser divulgadas a qualquer tempo, Resolve: S _
inclusive no dia das elei¢des (Constituicao, Suspender a publicacéo de todas as pesquisas
art. 220, § 2 AcOrdao-TSE r? 10.305, de 27.10.98). eleitorais, para verificagdo mais profunda quanto
2. N&o pode o magistrado proibir a publicagiio aregularidade de cada uma delas”.

de nenhuma pesquisa eleitoral, ainda que sob
a alegacdao do exercicio do poder de policia.

3. Esta Corte Superior ja assentou que se
exige que as informacdes relativas a pesquisa
sejam depositadas na Justica Eleitoral, nos
termos do art. 2da Res.-TSE A21.576, a fim
de possibilitar ciéncia aos interessados que,
caso constatem algumairregularidade, possam
assim formular representacao nos termos do
art. 96 da Lei r? 9.504/97. Precedente: Acordao
n24.654.

Reclamacéo julgada procedente.

Afirma que restou suspensa, no Municipio de Montes
Claros/MG, a divulgacgéo de toda e qualquer pesquisa
eleitoral, independentemente de verificacao.

Aduz areclamante que é emissora de televiséo sediada
naquela localidade, integrante da Rede Intertv, afiliada
da Rede Globo de Televiséo, e contratou a realizacéo
de uma pesquisa, pelo prestigiado Instituto Ibope, acerca
das intencdes de voto a Prefeitura do municipio, que
restou devidamente registrada naquele juizo e ndo teria
sofrido nenhuma impugnagéo.

Alega que tal determinacao do juiz eleitoral revoga a
Res.-TSE A 21.576, privando o eleitorado da
informacéo relativa a pesquisa contratada, violando os

Vistos, etc. . . . . arts. 8, IXe XIV, e 220, § 4 da Constituicao Federal.

Acordam os ministros do Tribunal Superior Eleitoral, A -rescenta que impetrou mandado de seguranca
por unanimidade, em julgar procedente areclamacage ante o egrégio Tribunal Regional Eleitoral de Minas
nos termos das notas taquigraficas, que ficam fazengQurais, cuja liminar teria sido indeferida, ao fundamento

parte integrante desta decisgo. _ _ de que a portaria emanava do poder de policia do
Sala de Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.  magistrado.
Brasilia, 2 de outubro de 2004. Argumenta que, a despeito da interposicéo de agravo

Ministro CARLOS VELLOSO Vi . regimental, somente com a intervencgéo desta Corte
|fu§tro A . o), Vice-pres ente no Superior sera restaurada sua autoridade, bem como
exercicio da Presidéncia — Ministro CAPUTO BASTOS’assegurado o disposto na Constituicao Federal, a fim

relator. de afastar tal ato teratolégico.
. Aduz que a Unica exigéncia que se faz para garantir a
RELATORIO idoneidade da pesquisa constitui-se no atendimento as

exigéncias contidas na Res.-TSE21.576, que
O SENHOR MINISTRO CAPUTO BASTOS: disciplina as pesquisas eleitorais.

Sr. Presidente, trata-se de reclamagcéo, com pedido degm face da urgéncia que o caso requer, tendo em

liminar, formulada por Interviséo Emissoras de Radio ista a proximidade do pleito, trago a reclamagc&o para
Televisao Ltda. contra a Portarfalii2004, exarada exame desta Corte.

pelo juiz da 184Zona Eleitoral daguele estado, em
27.9.2004, que possui 0 seguinte teor (fl. 18): VOTO

“Considerando o grande nimero de pesquisas O SENHOR MINISTRO CAPUTO BASTOS (relator):
que vem sendo registradas e publicadas; Sr. Presidente, a reclamacéo destina-se a preservar a

Brasilia, 25 a 31 de outubro de 2004
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competéncia desta Corte Superior ou garantir detengéo de seis meses a um ano, com a alternativa de
autoridade de suas decisdes, nos termos do art. JBestacio de servigos a comunidade pelo mesmo prazo,
paragrafo Unico, inciso V, do Regimento Interno dee multa (art. 13, 89 além disso, pelos crimes
Tribunal Superior Eleitoral. definidos nos 88%e 32 do art. 13 e no art. 15 da

No caso em exame, alega-se que o ato emanaB@s.-TSE 121.576 podem ser responsabilizados
pelo juiz da 184Zona Eleitoral de Minas Gerais, penalmente os representantes legais da empresa ou
proibindo a publicacéo de qualquer pesquisa eleitoragntidade de pesquisa e do 6rgdo veiculador (art. 16).

contraria as disposi(;(jes contidas na Res.-TSE5/6, De outra parte, esta expressonoart. 17 dessa resolugéo:
gue dispde sobre pesquisas eleitorais nas eleicdes 2004.

O respeitavel juiz Weliton Militdo dos Santos, membro “Art. 17. As pesquisas eleitorais poderao ser
do TRE/MG, indeferiu a liminar no mandado de divulgadas a qualquer tempo, inclusive no dia das

seguranca impetrado naquela Corte, por entender que ~ €leicoes (Constituico, art. 2207§%cordao-TSE

“(...) a portaria guerreada, pelo menos, em um primeiro n°10.305, de 27.10.98)".

momento, ndo compromete o0 processo democrético, . o

com a suposta pratica de censura prévia, pelo contrario, L8MPro, ainda, que esta Corte Superior ja assentou
esta exatamente a preservar a legitimidade do proce<¥/€ S€ €xige que as informacdes relativas a pesquisa
eleitoral da ingeréncia de institutos de pesquisa, quejam depositadas na Justica Eleitoral, a fim de
através da divulgacdo de pesquisas baseadas @gpsibilitar ciénciaaos interessados que, caso constatem

métodos e técnicas de afericdo de amostragem néHPuMa tlrreNguIan?ade, zossfgls 3?&(;2/;@”'“
sempre plenamente confiaveis, podem, sim, vir ﬁepresen acaonos termos doart. & :

comprometer o equilibrio do jogo democratico, esse sentido, cito a ementa do seguinte julgado:

aviltando, ai sim, os principios democraticos basilares
inscritos na Constituicdo da Republica” (fl. 22).

Em que pesem tais argumentos, penso ndo ser
possivel ao juiz eleitoral, com base no exercicio do poder
de policia, obstar a veiculacdo de pesquisas eleitorais,
cujos pedidos de registro sdo submetidos a esse juizo,
com a apresentacao das informac¢des enumeradas no
art. 2 da Res.-TSE21.576. 2. O Ministério Publico, desejando impugnar

O“art. 11 d(,as_sa r,esplugao_expressamen_te estabelece , pesquisa por considera-la irregular, deve
gue “o Ministério Publico Eleitoral, os candidatos e o0s propor representagéo nos termos do art. 96 da
partidos politicos ou coligagdes com candidatos ao pleito | i e 9.504/97”.

estdo legitimados para impugnar a realizagéo e/ou (Acorddo 6 4.654, Agravo de Instrumento

divulgacdo de pesquisas eleitorais, perante o juizo e 4 654, rel. Min. Fernando Neves da Silva, de
competente para o seu registro, quando nao atendidas  17.6.2004.)

as exigéncias contidas nesta instrucéo e na9.604/97".

Ademais, sdo previstas inimeras san¢des no que seTenho assim que n&o pode o magistrado proibir a
refere a eventuais irregularidades que possam sgublicagédo de nenhuma pesquisa eleitoral naquela
averiguadas nessas pesquisas, tais como: a divulgag@ealidade, ainda que sob a alegacao do exercicio do
ainda que incompleta, de pesquisa sem o prévio regisgpader de policia, restando descumpridas as orientagoes
das informacdes mencionadas no ada?Res.-TSE contidas na Res.-TSE21.576.
n° 21.576 enseja a aplicagdo de multa (art. 14); a Ante essas consideragdes, meu voto é no sentido de
divulgacéo de pesquisa fraudulenta constitui crimgulgar procedente a reclamagao, a fim de sustar, em
punivel com detencao de seis meses a um ano e mut@rater definitivo, os efeitos da Portartd.f2004 do
(art. 15); 0 ndo-cumprimento do disposto no art. 13 dédustre juiz da 184Zona Eleitoral de Minas Gerais,
mesma resoluco ou a caracterizag&o de qualquer @essibilitando assim a veiculagdo da pesquisa por parte
que vise a retardar, impedir ou dificultar a acadlareclamante.
fiscalizadora dos partidos constitui crime punivel com DJ de 29.10.2004.

“Pesquisa eleitoral. Indeferimento. Registro.
Inexisténcia. Apuracéo. Irregularidade.
Representacao. Art. 96 da Lebn504/97.

1. Oregistro de pesquisa eleitoral se da mediante
o fornecimento, até cinco dias antes da divulgacéo,
das informac®es a Justica Eleitoral, ndo sendo
passivel de deferimento ou indeferimento.

O Informativo TSE j& esta disponivel na Internet.
Visite a pagina do TSE: www.tse.gov.br

Brasilia, 25 a 31 de outubro de 2004
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PUBLICADOS EM SESSAO

ACORDAOS

ACORDAO N¢ 23.152, DE 25.10.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N 223.152/ES
RELATOR ORIGINARIO: MINISTRO CAPUTO
BASTOS

REDATOR PARAOACORDAO: MINISTRO CARLOS
VELLOSO

EMENTA: Recurso especial. Elegibilidade. Filho de
prefeito. Art. 14, 8 ¢ da Constituicdo Federal.

O filho do chefe do Poder Executivo sé é elegivel

EMENTA: Registro. Candidato. Vereador. Indeferimento.
Inelegibilidade. Art. 4, 11, I, da Lei Complementaf 64/90.
Incidéncia. Desincompatibilizacdo. Exercicio. Cargo
comissionado. Exoneragéo. Auséncia.

Embargos. Alegacao. llegitimidade. Partido. Propositura.
Impugnacdo. Omissdo. Inexisténcia.

Decisdo. Fundamento ndo atacado. Sumula-S2&h
Incidéncia.

Embargos rejeitados.

Publicado na sessé&o de 25.10.2004.

para o mesmo cargo do titular, quando este seja ACORDAO N° 24.450, DE 25.10.2004
reelegivel e tenha se afastado até seis meses antes doEMBARGOS DE DECLARAGAO NO RECURSO

pleito.
Recurso especial a que se nega provimento.
Publicado na sesséo de 25.10.2004.

ACORDAO N°©23.574, DE 25.10.2004
AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL N ©23.574/AL

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

EMENTA: Registro. Candidato. Prefeito. Recurso especial.
Agravo regimental. Intempestividade. Nao-conhecimento.
1. N&o se conhece de agravo regimental interposto apos

o triduo legal.
2. O art. 16 da Lei Complementai64/90 expressamente

ESPECIAL ELEITORAL N °©24.450/MG

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: EleicBes 2004. Desisténcia. Recurso.
Homologacao.

Publicado na sessédo de 25.10.2004.

DECISOES/DESPACHOS

AGRAVO DE INSTRUMENTO N ¢5.115/PE

RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAO: 1. O agravo de instrumento enfrenta decis&o
gue negou seguimento ao especial, aos fundamentos de
nao evidenciada a hipétese do art. 278, o Codigo

estabelece que os prazos relativos aos processos de Eleitoral e de buscar o reexame das provas.

registro de candidatura sdo peremptorios e continuos € 5 (acurso especial volta-se contra acordao que
correm em secretaria ou cartorio, nao se suspendendo, «gytinguiy as representagdes por impossibilidade juridica

durante o periodo eleitoral, aos sabados, domingos e pedido” (fl. 72)

feriados.
Publicado na sessédo de 25.10.2004.

ACORDAO N¢24.271, DE 25.10.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORALN ©24.271/MG

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Recurso especial. Seguimento negado.
Agravo regimental. Intempestividade. Resolucéo-TSE
ne 21.608/2004, arts. 51, 8 %.c. 54 e 65, e RITSE,
art. 36, § 8

Agravo regimental ndo conhecido.

Publicado na sessédo de 25.10.2004.

ACORDAO N©24.285, DE 25.10.2004
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL ELEITORAL
Ne 24.285/MG

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

O agravante afirma estarem atendidos os pressupostos
para a admissibilidade do recurso especial.
Contra-razdes de fls. 81-94.

Parecer pelo ndo-conhecimento do agravo (fls. 98-100).
2. O agravante néo ilidiu os fundamentos da decisdo
presidencial (Sumula-STJ3 ©82).

Além disso, a inicial do agravo encontra-se subscrita
por membros do Partido Popular Socialista (PPS), que
ndo demonstram a condicdo de advogados e, por
conseguinte, a capacidade postulatoria.

Apenas na hip6tese de impugnacédo de registro de
candidatura e perante o juiz eleitoral, é que o interessado
pode atuar sem a intermedia¢do de advogado (REspe
n° 16.694/SP, rel. Min. Mauricio Corréa, sesséo de
19.9.2000).

3. Nego seguimento (RITSE, art. 36,%. 6

Publique-se. Intime-se.

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sessédo de 25.10.2004.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N ¢5.214/SP

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: Danila do Nascimento Suzuki ajuizou
“[...] medida cautelar inominadaom pedido de liminar
[...]" (fl. 13), perante o Tribunal Regional Eleitoral de
Sao Paulo (TRE/SP), visando atribuir efeito suspensivo
a recurso interposto contra decisdo do Juizo Eleitoral
da 178 Zona Eleitoral, Barretos/SP, a qual indeferiu seu
pedido de registro de candidatura ao cargo de vice-
prefeito do Municipio de Colina/SP, em substituicdo ao
candidato Reinaldo Mariano Suzuki.

Requereu que:

[...] seja agregado efeito suspensivo aos recursos
eleitorais interpostos contra a r. decisdo até o
julgamento dos mesmopara que a chapa
majoritaria da Coligacdo E Preciso Mudar possa
permanecer em campanha e sendo divulgd&dals.)

O relator indeferiu a liminar (fl. 13).
O TRE/SP, em sede de agravo regimental, manteve a
decisdo. O acérdao foi assim ementado:

Agravo regimental contra decisdo que indeferiu
pedido liminar em medida cautelar inominada visando
concessdo de efeito suspensivo a recurso. Sentenga
que indeferiu pedido de registro de candidatura em
substituicdo, dada a sua intempestividade. Auséncia
do fumus boni iurise dopericulum in mora

Art. 257 CE: os recursos eleitorais ndo possuem efeito
suspensivo. Agravo regimental desprovido. (Fl. 39.)

Dessa decisao, Danila do Nascimento Suzuki interpbs
recurso especial (70-73). Apontou violacdo ao art. 60
da Resolucdo-TSE21.608/2004.

O presidente do TRE/SP negou seguimento ao recurso
(fl. 90).

Dai o presente agravo de instrumento (fls. 2-9).
Reitera o especial e sustenta que o tema foi devidamente
prequestionado.

Contra-razbes pelo MPE as fls. 104-108 e 110-114.
Parecer da douta Procuradoria-Geral Eleitoral as
fls. 118-119, no sentido de que seja prejudicado o agravo.
E o relatorio.

Decido.

Busca-se neste processo seja assegurado o direito da
agravante de prosseguir na campanha eleitoral, nos
termos do art. 60 da Resolugdo-TSE2H.608/2004.

Isto foi concedido na MC°1..443/SPDJ de 22.9.2004,

de minha relatoria. Recolho daquela deciséo:

Assim, presentes 0s pressupostégrus boni iuris
epericulum in mora- defiro, parcialmente, o pedido

de liminar para assegurar a autora e a coligagéo a qual
pertence, 0 que permite o art. 60 da Resolu¢céo-TSE
ne 21.608/2004.

O término do processo eleitoral tornou a questéo de fundo

constantes no sitio do TSE na Intranet, conta com
13.385 eleitores, evidente a perda de objeto.

Ante o exposto, nego seguimento ao agravo de
instrumento (RITSE, art. 36, 8)6

Publique-se em Sessdo.

Brasilia, 23 de outubro de 2004.

Publicado na sessédo de 25.10.2004.

AGRAVO DE INSTRUMENTO N ¢5.221/SP

RELATOR: LUIZ CARLOS MADEIRA

DESPACHO: A Coligacdo Nossa Cidade ajuizou
representacdo contra Luiz Olinto Tortorello, prefeito do
Municipio de Séo Caetano do Sul/SP, e José Auricchio
Junior, por violacdo ao art. 73, | e IV, da LeBrb04/97.
Alegou que na cerimbnia de entrega do projeto social
“Jodo de Barro”, realizada em 4.3.2004, foram proferidos
discursos promovendo o entédo postulante ao cargo de
prefeito, José Auricchio Junior.

O juizo da 1686Zona Eleitoral julgou improcedente a
representacdo por ndo vislumbrar ofensa adl®b04/97.

A coligacao interpds recurso inominado (fls.148-162).

O Tribunal Regional Eleitoral de Sao Paulo (TRE/SP)
confirmou a sentenca, entendendo que nao foram
comprovados os fatos narrados na representacao
(fls. 243-247).

A essa decisao, foram opostos embargos declaratorios,
rejeitados a falta de vicios no julgado (fls. 261-263).

A coligacao interp6s recurso especial, com fundamento
nos arts. 121, 84l e Il, da Constituicdo Federal e 276,
aeb, do Cdadigo Eleitoral, alegando violagéo ao art. 73,

| e IV, da Lei © 9.504/97, ocorréncia de dissenso
jurisprudencial e a desnecessidade do reexame de provas.
Disse ser evidente a conotacdo eleitoral dos fatos
relatados e a prética de conduta vedada aos agentes
publicos em campanhas eleitorais, assim como a quebra
do principio da impessoalidade.

Afirmou que:

Na hipétese dos autos, os fatos narrados na exordial
se subsumem aos tipos proibitivos trazidos no art.
73, 1 e IV, da Lei das Eleicbes. Com efeito, em
4.3.2004, valeram-se os recorridos de cerimbnia de
entrega de projeto social da Prefeitura de S&o Caetano
(vide Lei Municipal r® 4.123, de 3.4.2003) para
realizar indevida promocgéo da candidatura do Senhor
José Auricchio Junior, por meio de manifestacdes e
discursos. Para tanto, usou-se palanque, microfones,
aparelhagem de som e servidores publicos (tais como
o chefe do cerimonial) para beneficiar a candidatura
do acima mencionado senhor e, ainda, beneficiar o
seu partido politico, num evento que provocou a
aglomeracao de consideravel nimero de municipes.
(Fl. 275.)

Pede sejam aplicadas as sanc¢des previstas nos 884 e 5
do art. 73 da Lei das Elei¢fes (fls. 266-280).

Despacho de inadmissibilidade a fl. 305.

Adveio o presente agravo (fls. 2-17).

ultrapassada, razao pela qual descabe manifestacéo sobreContra-razdes de José Auricchio Junior e Luiz Olinto

o tema.
Com efeito, encerrado o processo eleitoral e ndo havendo
segundo turno no municipio que, segundo os dados

Tortorello (fl. 323).
Opina a Procuradoria-Geral Eleitoral pelo desprovimento
do recurso (fls. 317-321).

Brasilia, 25 a 31 de outubro de 2004
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E o relatorio.

Decido.

N&o merece transito o agravo.

O agravante deixou de infirmar a decisdo impugnada.
Limita-se areiterar as razdes postas no recurso especial.
Ausente esse Obice, melhor sorte nédo teria o agravo,
visto que o recurso especial ndo lograria éxito.

Da leitura do voto condutor do acdérdao do recurso
inominado, verifica-se que o relator bem examinou os
fatos e provas constantes dos autos, para concluir que
nao caracterizavam a conduta vedada pelo art. 73 da Lei
ne 9.504/97.

E o que se |é no seguinte trecho:

Aponta-se eventual pratica de conduta vedada, tal
como capitulada no art. 73 da Leitn504, de 30 de
setembro de 1997.

N&o hé& prova, ao contrério, de que a cerimbnia tivesse
sido custeada pelos cofres publicos. Por outro lado,
perfeitamente normal a presencga, em marc¢o de 2004,
do prefeito e de seus secretarios, inclusive o entédo
diretor municipal de salde, em cerimbnias desse
género.

N&o foram comprovados os fatos articulados na
representacao, envolvendo aludido uso promocional
em favor de candidato de distribuicao gratuita de bens
subvencionados pelo poder publico. (Fls. 246-247.)

Neste sentido:

Recurso contra expedicdo de diploma. Provas
incontestes. Auséncia. Funcdo administrativa.
Exercicio regular. Preceitos legais. Violacao. Auséncia.
Provimento negado.

A participacdo em evento publico, no exercicio da
funcdo administrativa, por si sO, ndo caracteriza
“inauguracao de obra publica”.

Ausentes provas incontestes da utilizacdo da maquina
administrativa com finalidade eleitoreira, nega-se
provimento ao recurso contra expedi¢édo do diploma.
(RECD r® 608/AL, de 25.4.2004, rel. Min. Barros
Monteiro,DJ de 24.9.2004.)

Analisadas as provas pelo TRE/SP, concluindo pela
inocorréncia de conduta vedada nos termos do art. 73
da Lei das Eleicdes, rever o entendimento desta Corte,
recairia na reapreciacdo da matéria fatico-probatoria,
inviavel no recurso especial, nos termos dos verbetes
nes 7 e 279 das sumulas do Superior Tribunal de Justica
e Supremo Tribunal Federal, respectivamente.

Por tais fundamentos, nego seguimento ao presente
agravo, com base no art. 36,8 @& RITSE.
Publique-se.

Brasilia, 23 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 25.10.2004.
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Agripino de Oliveira Lima Filho e Carlos Roberto Biancardi,
candidatos aos cargos de prefeito e vice-prefeito,
respectivamente.

Interposto recurso ordinario para o Tribunal Regional
Eleitoral de Sao Paulo (TRE/SP), foi dado provimento
ao recurso para determinar o retorno dos autos ao juizo
de origem para regular o processamento. Entendeu a
Corte Regional, interpretando o 8 @ art. 10 da
Resolucdo-TSE n21.575/2004, que, tendo sido
encaminhada a deciséo as partes, nela deveria constar o
dia e a hora em que foi publicada, para que fosse
assegurada a inequivoca ciéncia das partes acerca da
decisdo judicial.

Inconformados, Agripino de Oliveira, Carlos Roberto e

a Coligacdo Unido com o Povo interpuseram recurso
especial, alegando violacdo aos arts. 1028824 e 11

da Resolucao-TSE21.575/2004.

O presidente do TRE/SP inadmitiu o recurso especial
em despacho de fl. 47.

Dai o presente agravo de instrumento.

Contra-razdes as fls. 72-80.

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo
desprovimento do agravo de instrumento (fls. 88-92).
E o relatério.

Decido.

O despacho agravado tem este teor:

[...] Nego seguimento ao recurso, ante a auséncia
de pressupostos de admissibilidade, eis que 0 acérdao
combatido nédo revela qualquer contrariedade a
referida resolugdo do e. Tribunal Superior Eleitoral,
ao passo que entendeu o e. Plenario que, do
encaminhamento da deciséo feito a parte, ndo constou
o dia e a hora em que tal foi publicada, por isso
conclui-se pela apresentacéo tempestiva do recurso,
pois, como salientado no aresto, “as normas tém o
objetivo de assegurar a inequivoca ciéncia das partes
acerca da r. deciséo judicial”. (FI. 47.)

O agravo é tempestivo.

Ataca o despacho recorrido, ante a indicacao de violagao
pela Corte Regional do dispositivo utilizado, com
fundamento para afastar a intempestividade certificada
pelo cartério de grau.

Apesar de o agravo estar devidamente instruido, para
melhor analise do tema, necessario faz-se ter o processo
desde seu inicio.

Assim, conheco do agravo de instrumento para dar-lhe
provimento, determinando a subida do recurso especial,
devidamente processado, para melhor exame.
Publique-se.

Brasilia, 23 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 25.10.2004.

AGRAVO DE INSTRUMENTO N ©5.252/SP
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: O juiz da 10% Zona Eleitoral do

Resolucdo-TSEY?21.575/2004.

¥Art. 10. Transcorridos 0s prazos previstos nos artigos anteriores,
apresentada ou ndo a defesa, o juiz decidira e fara publicar a decisdo
em 24 horas.

Municipio de Presidente Prudente/SP julgoul..]

improcedente representacéo formulada pela Coligaca® 2 Havendo encaminhamento de deciséo as partes, dela deverdo
Mais Prudente contra a Coligagdo Uni&o com o Povogonstar o dia e a hora em que foi publicada.”

Brasilia, 25 a 31 de outubro de 2004
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AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ORDINARIO

Ne 854/PI

RELATOR: MINISTRO GOMES DE BARROS
DECISAO: 1. Francisco de Canindé Ferreira Junior
maneja agravo regimental e embargos declaratérios
contra a decisé@o de seguinte teor (fl. 158):

“1. O recurso ordinario enfrenta acérdao indeferitorio
do pedido de registro da candidatura de Francisco
de Canindé Ferreira Junior.

O recorrente alega que a Sumula-TSE1né
interpretada nanomento de forma restritiva, pois
qualquer acao que vise a desconstituir a decisao
tomada no Tribunal de Contas suspende a
inelegibilidade. Afirma que ajuizou agéo cautelar, com
pedido de suspensao dos efeitos da decisdo que
rejeitou suas contas até o julgamento da acdo principal.
Afirma que a rejeicao baseada em irregularidade formal
ndo é suficiente para tornar o recorrente inelegivel.
Aponta que ndo hé na deciséo do TCE/Pl irregularidade
insanavel ou improbidade administrativa.

Aponta dissidio jurisprudencial.

Contra-razdes de fls. 135-144.

Parecer pelo ndo-provimento (fls.154-156).

2. Por se tratar de impugnacéao de registro em elei¢bes
municipais, recebo o recurso como especial (REspe
ne 21.709/GO, rel. Min. Pecanha Martiri3) de
12.8.2004).

A questdo se encontra devidamente equacionada pelo
parecer do vice-procurador-geral eleitoral, cujos
fundamentos adoto como raz&o de decidir.

3. Nego seguimento (RITSE, art. 36,%'6

O agravante afirma que:

a) “[...] em 9.9.2004, o recorrente obteve medida
liminar, em acao cautelar inominada, que suspendeu 0s
efeitos do acérdao do Tribunal de Contas do Estado do
Piaui que rejeitou as suas contas;

b) “as irregularidades que levaram a rejeicédo das contas
do recorrente no Tribunal de Contas do Estado do Piaui
ndo sao insanaveis” (fl. 167).

Nos embargos declaratérios o embargante sustenta que:
a) ndo ha como se avaliar “se as irregularidades
constatadas pelo TCE sao ou ndo sanaveis”;

b) ndo ajuizou a acdo de conhecimento até 5.8.2004
porque o termo inicial do prazo de 30 dias previsto no
art. 806 do CPC s6 comecga a fluir na data da efetivacéo
da Medida Liminar”, o que ocorreu em 9.9.2004;

c) as irregularidades encontradas pelo TCE ndo séo
insanaveis (fls. 172-176).

2. Nao conheco dos declaratorios de fls. 172-176. No
caso, patente a preclusédo consumativa, pois o agravo
regimental foi manejado na mesma data, horas antes.
3. Na decisdao de fl. 158 adotei o parecer do
vice-procurador-geral eleitoral como razdes de decidir.
Dele transcrevo o seguinte trecho, para melhor elucidacéo
(fl. 155):

“(...)

verifica-se que o recorrente ajuizou, em 2.7.2004,
antes de procedida a impugnacado, acao cautelar
inominada no Juizo de Direito da\&ra dos Feitos

da Fazenda Publica do Estado do Piaui (fls. 33-36),
requerendo a suspensado dos efeitos da decisdo do
TCE até o julgamento final da acao principal.
Contudo, deixou de comprovar a propositura da acado
principal no prazo de trinta dias, contados da data da
efetivacdo da medida cautelar, conforme determina
o art. 806 do CPC, néo obstante seu recurso eleitoral
datar de 5.8.2004 (fl. 61).

.)

Contudo, consta dos autos copia da decisdo proferida
pelo juiz da 1 Vara dos feitos da Fazenda Publica da
comarca de Teresina, concessiva de “medida liminar para
suspender os efeitos do acérdao hostilizado, até decisédo
final da acdo principal, a qual devera ser proposta no
prazo de 30 (trinta) dias” (fl. 148).

Ademais, o recorrente juntou certiddo que demonstra
haver ajuizado, em 9.9.2004, “acdo desconstitutiva de
ato do presidente do Tribunal de Contas do Estado do
Piaui” (fl. 186).

Tenho por atendida a ressalva do aft.l,1g, da LC

n° 64/90.

4. No exercicio do juizo de retratacdo, reconsidero a
decisdo agravada. Dou provimento ao recurso especial
para deferir o registro da candidatura de Francisco de
Canidé Ferreira Janior, ao cargo de vereador do
Municipio de Cajazeiras do Piaui/PI.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 25.10.2004.

MANDADO DE SEGURANCA N°3.210/PE

RELATOR: MINISTRO GOMES DE BARROS

DECISAQ: 1. A Coligacio Frente de Esquerda do Recife
impetra mandado de seguranca contra liminar proferida
pelo desembargador Carlos Moraes no Mandado de
Segurancad307, impetrado ao TRE.

Nesta instancia, o ilustre Ministro Caputo Bastos deferiu
em parte a liminar postulada “(...) a fim de suspender a
execucdo do direito de resposta concedido (...) até
apreciacdo pelo Tribunal Regional Eleitoral do agravo
regimental interposto pela Coligacao Frente de Esquerda”
(fl. 75).

Transcorridain albis o prazo recursal (fl. 79), opina o
Ministério Publico pela extincao do feito sem julgamento
de mérito (fls. 81-83).

2. A questdo encontra-se equacionada pelo parecer do
subprocurador-geral da Republica, cujos fundamentos
adoto como razdo de decidir.

Além disso, realizadas as eleicbes em 3.10.2004, é
manifesta a perda de objeto de medida judicial
relacionada a concesséo de direito de resposta.

3. Nego seguimento ao mandado de seguranca (art. 36,
§ &, RITSE).

Publique-se. Intime-se.

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sessédo de 25.10.2004.

MEDIDA CAUTELARN °1.412/PR

RELATOR: MINISTRO GOMES DE BARROS

DECISAO: 1. Eder Pimenta de Oliveira ajuizou medida
cautelar para emprestar efeito suspensivo ao recurso

Brasilia, 25 a 31 de outubro de 2004
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especial contra acérdédo do Tribunal Regional Eleitoral,
que indeferiu o pedido de registro de sua candidatura.
Por considerar presentes os pressupostos autorizadores
da medida, deferi a liminar pleiteada.

Ocorre que foi negado seguimento ao recurso especial
para o qual se buscou emprestar efeito suspensivo
(REspe A23.385/PR). O acérdao denegatério do agravo
regimental interposto contra aquela deciséo transitou em
julgado (4.10.2004).

2. Julgo prejudicada a medida cautelar.

Publique-se. Intime-se.

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 25.10.2004.

RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA

Ne 320/GO

RELATOR: MINISTRO GOMES DE BARROS

DECISAOQ: 1. Juvenildo Oliveira dos Reis impetrou
mandado de seguranca contra decisdao do juiz da 106
Zona Eleitoral que indeferiu seu pedido de registro de
candidatura ao cargo de vereador do Municipio de
Itarum&/GO, em razdo da auséncia de comprovacgéo de
escolaridade.

O mandado de seguranca foi julgado extinto sem
julgamento do mérito, porque a deciséo transitou em
julgado.

O recorrente alega, em suas razdes, que o indeferimento
do registro, ao argumento de que sendo pretendente
analfabeto, é “exageradamente injusto e humilhante”.

2. A gquestao esta equacionada no parecer do vice-
procurador-geral eleitoral, cujos fundamentos adoto
como razdo de decidir.

Acrescento que neguei seguimento a acao rescisoria
ajuizada pelo ora recorrente, a fim de rescindir 0 acérdao
que manteve o indeferimento de sua candidatura.
Contra essa deciséo foi interposto agravo regimental,
ao qual foi negado provimento.

Este acérdao foi alcangado pelo transito em julgado em
1° 10.2004.

3. Nego seguimento ao recurso em mandado de
seguranca (art. 36, 8 RITSE).

Publique-se. Intime-se.

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 25.10.2004.

RECURSO ESPECIAL N°22.838/PB

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

O egrégio Tribunal Regional Eleitoral da Paraiba manteve
decisédo do juiz da®&ona Eleitoral daquele estado que
acolheu impugnacéo e considerou inapto o Partido
Progressista de Mogeiro/PB para concorrer as eleicées,
em face de intervencgé&o ocorrida na comissao provisoria
municipal daquela localidade.

Eis a ementa do acérdéo recorrido (fl. 222):

“Recurso. Registro de candidaturas. Drap.
Impugnacdo. Representacdo de partido.
Irregularidade. Desconstituicdo de comissao
provisoria municipal. Ato ndo constatado na Justica
Comum. Anotacado de nova comissao provisoria pelo
TRE. Partido inapto a concorrer nas eleigdes.
Registro negado.
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1. Comprovado nos autos que a comissao provisoria
municipal, que decidira pelo langamento de candidatos
as eleicdes de 2004, restou desconstituida por
instancia partidaria superior, em ato ndo contestado
na Justica Comum, € de ser mantida a sentenca
recorrida que declarou inapto o Partido Progressista
(PP) para concorrer as eleicdes na cidade de
Mogeiro/PB.

2. Anotacdo, junto ao TRE/PB, da nova Comissao
Provisoéria do Partido Progressista naquele municipio,
designada em data anterior & apresentacao do Drap e
ao pedido de registro de candidaturas.

3. Improvimento dos recursos dos candidatos
lancados pela comisséo provisoria destituida.
Registros negados”.

Foram opostos embargos de declaragédo, que restaram
desprovidos as fls. 232-234.

Houve, entéo, recurso especial, alegando-se que o ato
de desconstituicdo promovido pela comisséo provisoria
regional teria violado os principios do contraditério e da
ampla defesa e desrespeitado normas partidarias, sendo,
portanto, ilegal.

Assevera-se que esta Corte Superior firmou
entendimento no sentido de que “(...) a autonomia
assegurada aos partidos politicos nao significa estejam
imunes ao cumprimento das leis, devendo a Justica
Eleitoral por isso zelar quando proceder ao registro de
candidaturas” (fl. 238).

Aduz-se que “(...) 0 6rgado municipal no dia 28 de junho
de 2004, as 8:00 horas, antes portanto da suposta reuniao,
realizou a convencdo municipal com vistas as eleices
de 2004, apresentando candidatos a vereador, prefeito e
vice-prefeito, cujata foi autenticada e dado visto por
sua exceléncia a juiza competér(te 239).

Foram apresentadas contra-razdes (fls. 254-261).
Nesta instancia, a ilustre Procuradoria-Geral Eleitoral
opinou pelo conhecimento e nao-provimento do apelo
(fls. 265-267).

Em 27.9.2004, os recorrentes interpuseram peticdo de
fls. 274-275, noticiando que teria ocorrido fato
superveniente no caso em exame. Afirmam que “(...)
em data de 24 de setembro de 2004, foi proferido pelo
insigne juizo da ¥lVara Civel da Comarca de Joédo
Pessoa/PB, Decisao interlocutédieferindo pedido de
antecipacao parcial de tutelamo sentido dsuspender

os efeitos da Ata da& Reunido da Comissao Provisoria
Regional do Partido Progressista, datado de 28.6.2004,
até ulterior deliberacao deste juiz(dl. 274). Juntaram,
ainda, coépia da referida decisdo da Justica Comum
(fls. 276-279).

Determinei, entdo, a abertura de vista ao Ministério
Publico Eleitoral que, entdo, pronunciou-se pelo
provimento do recurso (fls. 284-286).

E o relatorio.

Decido.

No caso em exame, o presidente da comissao provisoria
municipal do PP encaminhou o Demonstrativo de
Regularidade de Atos Partidarios (Drap) e os
requerimentos de registro de candidatura daquela
localidade, que restaram indeferidos pelas instancias

Brasilia, 25 a 31 de outubro de 2004
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ordinérias, em face da destituicdo dessa comisséo pela
comissao provisoria regional.

N&o obstante, os recorrentes trouxeram aos autos deciséo
emanada pela Justica Comum que concedeu a
antecipacao parcial de tutela a fim de suspender os efeitos
da deliberacdo da comisséo proviséria regional, nos
seqguintes termos (fls. 277-278):

“...)

Infere-se da certidao de fls. 78 que, embora
regularmente citada (fls. 48-49), quedou-se inerte a
parte ré, ndo oferecendo defesa.

Segundo o entendimento do art. 319, do CPC, ‘se o
réu ndo contestar a agdo, devem ser admitidos como
verdadeiros os fatos afirmados pelo autor’.
Ademais, as provas documentais carreadas aos autos,
demonstramprima facie a relativa certeza quanto

a veracidade dos fatos, aproximando o juizo de
probabilidade do juizo de verdade.

Os trechos extraidos da gravacgao de conversas entre
um dos autores e 0s componentes da nova comissao
provisoria municipal, os quais demonstram que estes
desconheciam estar compondo a nova comissao,
bem como a realizacdo de reunido supostamente
realizada no dia 28 de junho proximo passado, na
qual se decidiu nao lancar candidato as eleicbes do
Municipio de Mogeiro.

(...)

Ademais, ndo houve qualquer comunicagdo do ato
de dissolucao da Comissao Proviséria Municipal aos
que a compunham, tanto é que estes procederam a
realizacao da convencdao partidaria e do registro de
candidatura.

Outrossim, constata-se na cOpia da AtaédRebiniao

da Comissédo Provisoria Regional do Partido
Progressista (fl. 31) a inexisténcia de assinaturas da
maioria dos membros, malferindo o estatuto
partidario e alei.

Sédo esses os fundamentos pelos quais pondero a
verossimilhanca referentes aos fatos trazidos a
coligacao epari passyanaliso a urgéncia e relevancia
da tutela pretendida.

De ha muito é perceptivel que a morosidade
processual prejudica a parte que tem um direito
pendente de apreciacao jurisdicional, e que se degrada
paulatinamente em meio aos inumeros artificios,
recurso, entre outros eventos processuais
infundados, os quais tentam se esconder sob 0 manto
do devido processo legal, mas que em verdade
consomem sua eficiéncia em prol de interesses
escusos a lei e aos anseios sociais, sendo que tal
comportamento culminou na tendéncia de ser
contemplado o instituto da antecipacdo dos efeitos
da tutela.

(...)

A espécie, com efeito configurada se mostra a
urgéncia na concessao de tutela pretendida,
considerando a proximidade das elei¢c&x)(

Ante 0 exposto, presentes 0s requisitos do art. 273,
do CPCdefiro o pedido de antecipacao parcial da
tutela no sentido de suspender os efeitos da Ata da
52 Reunido da Comissédo Proviséria Regional do
Partido Progressista, datada de 28.6.2004, até ulterior
deliberacéo deste juizo.

C..)"

Em face da superveniéncia desse fato ligado ao deslinde
da demanda, tenho que razdo assiste ao Ministério
Publico Eleitoral, por intermédio de parecer do Dr. Mario
José Gisi, subprocurador-geral da Republica, que assim
se pronunciou as fls. 285-286:

“(...)

Esta Procuradoria-Geral Eleitoral j& havia opinado no
presente feito, as fls. 265/267, pelo desprovimento
do recurso especial. O recurso em questao foi
interposto em desfavor do acérdao de fls. 222/225,
gue manteve a decisdo do juizo monocratico de
indeferir o pedido, efetuado pelo presidente da
Comissao Proviséria Municipal do Partido
Progressista (PP) de Mogeiro/PB, de registro dos
candidatos recorrentes aos cargos de prefeito, vice-
prefeito e vereador no Municipio de Mogeiro/PB.

A deciséo foi confirmada em virtude da destituicao
da comisséo provisoria do PP e da ndo impugnacao
deste ato na Justica Comum.

Por se tratar de questéderna corporisdo partido,

o parecer inicial foi no sentido do desprovimento do
recurso, ao entendimento de ndo caber a Justica
Eleitoral invadir a esfera da autonomia dos partidos
politicos.

Contudo, os recorrentes apresentaram peticéo de fls.
274/275 noticiando fato superveniente, qual seja, a
concesséao de liminar pelo MM. Juizo d& Yara
Civel da Comarca de Jodo Pessoa/PB, deferindo
parcialmente pedido de antecipacéo de tutela, para
suspender os efeitos da ata daR®unido da
Comissao Provisoéria Regional do Partido Progressista,
datado de 28 de junho de 2004, por meio da qual foi
dissolvida a antiga comisséao provisoria municipal do
referido partido.

Estando suspensos os efeitos da decisdo tomada pela
Comissao Provisoria Regional do Partido Progressista,
gue havia dissolvido a antiga comissao provisoria
municipal, ndo mais se justifica a manutencao da
sentenca que indeferiu os registros de candidaturas
dos recorrentes, legitimamente escolhidos em
convencao realizada pela antiga comissao provisoria
municipal, agora restabelecida em face da decisédo
liminar proferida pela Justica Comum.

Por tais razbes, em face da ocorréncia do fato
superveniente noticiado pelos recorrentes, opina o
Ministério Publico Federal pelo provimento do
recurso especial”.

municipais; a recusa por parte da nova comissao em Acolhendo tal manifestagéo, dou provimento ao recurso
proceder aos atos de campanha, a restricdo imposta especial, com base no art. 36780 Regimento Interno

aos direitos dos candidatos, impedindo o tramite
regular das candidaturas.

do Tribunal Superior Eleitoral, a fim de considerar apto
o Partido Progressista daquele municipio para concorrer

Brasilia, 25 a 31 de outubro de 2004



Informativo TSE — Ano VI —

nas elei¢des, assentando a legitimidade do presidente da
comissao provis@ria municipal para apresentar o referido
Drap.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 21 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 25.10.2004.

RECURSO ESPECIAL N° 23.134/MG

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

A egrégia Corte Regional Eleitoral de Minas Gerais
manteve sentenca do juiz da 48@na Eleitoral daquele
estado que julgou procedente impugnacao e indeferiu o
registro de candidatura de Marcelo Freitas dos Reis ao
cargo de vereador do Municipio de Carmoépolis de
Minas/MG, com fundamento em auséncia de
desincompatibilizacdo da funcéo de diretor municipal de
salde no prazo legal.

Eis a ementa do acérdao regional (f.99):

“Recurso. Registro de candidatura. Eleigcbes 2004.
Impugnacéo. Procedéncia. Indeferimento do pedido
de registro.

Preliminar de cerceamento de defesa e ofensa ao
contraditorio. Rejeitada.

Mérito. Desincompatibilizacéo. Exercicio da funcao
de diretor municipal de saude no periodo de
afastamento.

Recurso a que se nega provimento”.

O candidato interpds recurso especial, alegando que se
desincompatibilizou de seu cargo de diretor municipal
de saude no dia®¥.2004, conforme comprovaria
documento acostado aos autos.

Sustenta que lhe foi negado o direito ao contraditério e a
ampla defesa, uma vez que a prova documental por ele
apresentada nao foi examinada, o que resultou no
reconhecimento da inelegibilidade em questéo.
Assevera que teria assinado os laudos de internacgao
hospitalar quando ainda era diretor municipal de saude,
ou seja, antes do dia tle abril de 2004, tendo sido
estes utilizados posteriormente.

Acrescenta que isso se justifica pelo fato de o Sistema
Unico da Satde (SUS) n&o possuir datas certas para as
cirurgias, fazendo com que os laudos sejam autorizados
com prazo de antecedéncia de um a trés meses e sem
data, sendo esta preenchida no momento da internacao
do paciente.

Foram apresentadas contra-razdes (fls. 114-117).
Nesta instancia, o Ministério Publico Eleitoral opinou
pelo conhecimento e provimento do recurso especial,
em parecer de fls. 121-122.

Decido.

Verifico que o candidato recorrente, pertencente a
Coligacéo PFL/PMDB (fl. 2), ndo logrou éxito no pleito,
tendo obtido 185 votos, ficando ent RRyar na votacao
ocorrida.

Conforme consta no Sistema de Divulgacéo de Resultados
das Eleicdes 2004, ha trés candidatos da mesma coligacéao
com maior nimero de votos que o recorrente e que
também néo se elegeram.
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Em face disso, demonstrada a inviabilidade de sua elei¢éo
a vereanca, tenho que nao mais persiste o interesse de
agir do candidato em relacdo ao recurso que ora se
examina.

Desse modo, nego seguimento ao recurso especial, com
base no art. 36, &6do Regimento Interno do Tribunal
Superior Eleitoral.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 21 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 25.10.2004.

RECURSO ESPECIAL N°23.302/SC

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral assim sumariou o
feito as fls. 390/392:

“1. Trata-se de recurso especial eleitoral interposto
pela Procuradoria Regional Eleitoral de Santa Catarina
em face do acérdéo proferido pelo Tribunal Regional
Eleitoral de Santa Catarina que restou assim ementado:

‘Impugnacdo a registro de candidatura.
Desincompatibilizagdo. Membro de conselho de
administracdo de concessionaria de servico
publico sujeito a clausulas uniformes. Elementos
insuficientes para determinar a natureza do
contrato. Onus do impugnante. Provimento

Nao sendo possivel comprovar a existéncia, entre
o Poder Publico e a concessionaria de servico
publico, de contrato que nao obedece a clausulas
uniformes, ndo h& como concluir, com
segurancga, pelo afastamento da ressalva prevista
no art. 2, I, i, da Lei Complementar4/1990.
Restou firmado pela Corte Superior — Acordao
n°e 18.912, de 24.10.2000 — ser 6nus do
impugnante do registro de candidatura fazer essa
prova e, em ndo tendo sido feita, impde-se
reconhecer a elegibilidade do candidato.’

2. Colhe-se dos autos que o0 MM. Juizo daZtha
Eleitoral de Icara/SC julgou procedente a acdo de
impugnacéo a registro de candidatura proposta pelo
Partido do Movimento Democratico Brasileiro
(PMDB) contra o Sr. Luiz Otavio Nunes, candidato
ao cargo de vereador naquele municipio, ao
entendimento de que este, na condi¢cao de Conselheiro
da Cooperativa Alianca (Cooperalianga),
concessionaria local de energia elétrica, nao se
desincompatibilizou de suas fungdes em tempo habil,
gual seja, 6 (seis) meses anteriores ao pleito.

3. Inconformado com a decisdo monocrética, o
recorrido aviou recurso em registro de candidato
perante o Tribunah qug o qual foi provido ao
argumento de que deve ser observado pelo recorrido
0 prazo de desincompatibilizag&o previsto no &rt. 1
inciso I, alinea, da Lei Complementarer64/90,
porquanto, no caso em tela, ndo é possivel afirmar
gue o contrato de concessdo para distribuicdo de
energia elétrica mantido pela Cooperaliangca com a
Agéncia Nacional de Energia Elétrica (Aneel) seja
regido por clausula uniformes.

Brasilia, 25 a 31 de outubro de 2004
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4. Irresignada comdaecisuncolegiado, a recorrente
manejou 0 presente recurso especial eleitoral com
supedaneo no art. 276, inciso |, alineasb, do
Cadigo Eleitoral, alegando que ndo deve incidir, na
espécie, a ressalva contida no axtiriciso 11, alinea

i, da Lei Complementari4/90, haja vista que nao

se trata de empresa que mantém contrato de prestacao
de servigo com o poder publico, mas de Cooperativa
gue age em nome do poder publico, para explorar e
prestar servicos de energia elétrica a uma determinada
comunidade.

¢.)"

Decido.

Apenas a titulo de complementacao do relatério, esclareco
que o embate dos autos estd em se reconhecer a
existéncia, ou ndo, de clausulas uniformes no contrato
celebrado entre a empresa, Cooperativa Alianca de
Energia Elétrica, da qual o recorrido € membro do
Conselho de Administracéo, e a Unido, por intermédio
da Agéncia Nacional de Energia Elétrica (Aneel).
Entende o recorrente que, por tratar-se de concessionaria
de servico publico, o membro de seu conselho de
administracao estaria obrigado a desincompatibilizacéo
de que trata a alineia inciso Il, art. 2, da Lei
Complementar h 64/90, por n&do considerar
caracterizado no referido contrato a existéncia de
“clausulas uniformes”, o que elidiria a necessidade da
desincompatibilizacdo em tela, ou seja, seis meses antes
do pleito.

9\B5 —Encarte 1

Até porque, consoante muito bem apontado nas
razbes recursais, restando firmado pela Corte
Superior — Ac6rdao9il8.912, de 24.10.2000 ser
O6nus do impugnante do registro de candidatura a
comprovacao da existéncia, entre o Poder Publico e
o candidato, de contrato que nao obedece a clausulas
uniformes e ndo tendo sido feito essa prova, impde-
se afastar aimpugnacao e reconhecer a elegibilidade
do candidato

(...)". (Grifo nosso.)

Entendo que se houve de forma ponderada a deciséo ao
reconhecer a elegibilidade do recorrido, por ndo haver
comprovacéo de que as clausulas do contrato em questao
nao seriam uniformes, 6nus que competiria ao impugnante,
como ja reiterado nesta Corte superior, a exemplo da
ementa da decisdo que transcrevo:

“Recurso especial. Registro de candidatura. Contrato
com o poder publico. Clausulas uniformes. Prova.
Onus do impugnante.

E 6nus do impugnante a comprovacio da existéncia,
entre o poder publico e o candidato, de contrato que
nao obedece a clausulas uniformes, pressuposto para
a declaracéo de inelegibilidade.

Recurso especial conhecido e provid&tordao
n°18.912, Recurso Especialrl8.912, de 24.10.2000,

rel. Min. Fernando Neves).

A esta altura, convém mencionar, que, mediante a
Res.-TSE 120.116/98, de relatoria do Ministro Costa

Quanto a este aspecto, colho as seguintes passagens doporto, consignou-se a inelegibilidade de membro de

voto condutor (fl. 304):

“(..))

Do compulsar dos autos, contudo, ndo € possivel
afirmar que o contrato da concesséao para distribuicéo
de energia elétrica mantido pela Cooperalianca com
a Agéncia Nacional de Energia Elétrica (Aneel) seja
regido por clausulas uniformes

Com efeito, o ajuste ndo se originou de procedimento
licitatério, mas em virtude da prorrogacédo dos
contratos de concesséo de geracao de energia elétrica
outorgados antes de 1995, autorizada pela Lei
ne 8.987, de 13.2.1995, que disciplinou o regime de
concessao e permissdo da prestacao de servicos
publicos previsto no art. 175 da Constituicdo Federal
Por outro lado, tdo-somente pelo fato de guardar
grande similitude com outros contratos trazidos aos
autos-firmados pela Aneel com a Celesc e a empresa
Forca e Luz Jodo César Ltda. de Siderépolis
(fls. 84-202) —, ndo vejo como aferir tratar-se de um
contrato de adeséo, leia-se padréo, utilizado pela
administragdo publica. Haveria necessidade de se
promover confronto com um numero maior de
acordos dessa natureza para se chegar a essa
concluséo.

Assim, embora afastada a existéncia de contrato por
licitagdo, ndo resta clara a imposi¢édo de contrato com
regras previamente estabelecidas pelo poder publico,
de forma linear, a diferentes prestadoras de servi¢os
publicosndo havendo como concluir, com seguranga,
pelo afastamento da ressalva em questéo

conselho de administracdo de empresa concessionaria
de servico publico, por interpretar-se, entdo, que a
redacdo da alinea inc. Il, art. 2, da LC 64/90, “ao
referir-se a ‘cargo ou funcédo publica de administracao’
dispensa o exame das atribuicbes e competéncias do
posto” de conselheiro.

Entretanto, ndo obstante o apreco ao ilustre relator e 0
respeito ao mencionado precedente, creio que membro
de Conselho de Administracao nédo exerce, para os fins
de aplicacdo da Lei Eleitoral, “cargo ou funcéo de
direcdo” que venha ensejar a inelegibilidade de que cuida
a alined do inciso Il da Lei Complementa# 64/90.

Creio, mesmo, que o impugnante haveria de ter-se
desincumbido — o que néo fez — da tarefa de demonstrar,
a luz do estatuto da empresa, que as atribuicées
desempenhadas pelo recorrido enquadravam-se na
apontada disciplina legal em comento.

No ponto, ao examinar questao similar a debatida nos
presentes autos, em 8.9.2004, no Acordaa2nb46,
recurso especial de mesmo numero, relatoria do Min.
Luiz Carlos Madeira, interpretando a alinea h, dos
mesmos incisos e artigo da LC 64/90, assim se
conduziu a Corte:

“Elei¢cdes 2004. Registro. Recurso especial. Instituicdo
financeira. Conselho de administracdo. Funcéo de
conselheiro. Nao-incidéncia da alirtedo inciso |l

do art. 2da LC 11 64/90.

As restricdes que geram as inelegibilidades sédo de
legalidade estrita, vedada interpretacéo extensiva.
Recurso conhecido e provido”.
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Assim se pronunciou Sua Exceléncia:

“...)

Assiste raz&o ao recorrente, ao afirmar que a decisao
regional violou o dispositivo da Lei das
Inelegibilidades, tendo em vista a interpretacéo
ampliativa que deu a norma.

Oportuna e pertinente a manifestacao do ilustre
Subprocurador-Geral da Republica Dr. Carlos
Frederico Santos:

‘Depreende-se do documento de fls. 77/89
(Estatuto Social do Banco Nossa Caixa) que o
Conselho de Administracao de referida instituicdo
financeira, embora indicado Omo 6rgéos de
administracdo, juntamente com a diretoria
executiva, ndo tem o condéo de gerir a entidade,
mas tdo-so6 de fiscalizar a gestdo da empresa e
deliberar sobre normas gerais acerca de suas
metas, cabendo a diretoria executiva a geréncia e
administracdo da instituicdo, que € representada
ativa e passivamente por seu presidente.
Destarte, ndo se vislumbrando que tal cargo possa
influenciar o resultado das eleigcdes e nao se
revestindo de natureza gerencial-administrativa,
ndo ha como se aplicar a inelegibilidade disposta
na alinea do inc. | do art. 4da LC 1§ 64/90 ao
recorrido, pois ndo € dado ao intérprete impor
requisito ou condicdo, ndo previstos em lei, com
o fim de restringir direito. (FI. 220.)

Adoto inteiramente esses fundamentos”.

Além disso, havendo matéria probatéria controversa,
como afirmou o v. acérdéo recorrido, concluir-se em
sentido oposto ao que decidiu a egrégia Corte Regional,
importaria em reexame vedado pelo Verbét279, da
sumula do egrégio Supremo Tribunal Federal.

Em face dessas consideracfes, nego seguimento ao
recurso especial, com base no art. 38, 8®GRegimento
Interno do Tribunal Superior Eleitoral, mantendo o
acoérdao regional, com o acréscimo dos fundamentos
que registrei, por analogia, para o fim de deferir o registro
de Luiz Otavio Nunes, ao cargo de vereador do
municipio de Icara/SC.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 25 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 25.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N 223.505/TO
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto
por Paulo Ezaquiel Rocha contra acérdao do Tribunal
Regional Eleitoral do Tocantins (TRE/TO), que, em sede
de mandado de seguranca impetrado pela Coligagéo Uniédo
e Progresso (PFL/PSDB) contra ato do juiz eleitoral da
342 Zona, concedeu a seguranca e manteve a decisao da
coligagdo, que excluiu a candidatura do recorrente ao
cargo de vereador do Municipio de Araguand/TO, para
adaptacdo ao percentual de vagas de cada sexo, por
entender tratar-se de matéria “[inferna corporig...]"

(fl. 116).
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O acérdao possui a seguinte ementa:

Mandado de seguranca. Coligacdo. Exclusédo de
candidato. Observancia @mantumlegal. Art. 21

§ 2 Resolucdo-TSEn21.608. Matérianterna
corporis Sorteio cancelado.

Compete a coligacao enviar a Justica Eleitoral a relacéo
de candidatos para concorrer ao pleito.

A adequacéo dos candidatos ao quantum estabelecido
pela Resolucdo-TSEA1.608, art. 21, §2leve ser
feita pela coligacdo, nao cabendo a Justica Eleitoral
determinar realizacdo de sorteio para exclusdo de
candidato pois estaria se imiscuindo em matéria
interna corporise partido politico.

Seguranca concedida.

Unéanime. (FI. 122.)

Sustenta no especial que a recorrida simulou a
convocacéao de reunido para tratar da exclusao de sua
candidatura, e que a Justica Eleitoral € competente para
apreciar a controvérsia, porque ha reflexos no processo
eleitoral.

Contra-razdes as fls. 140-147.

Parecer da douta Procuradoria-Geral Eleitoral pelo
ndo-conhecimento e, no mérito, caso enfrentado, pelo
desprovimento do recurso (fls. 153-154).

E o relatorio.

Decido.

O parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, da lavra do
seu i. vice-procurador-geral eleitoral, Dr. Roberto
Monteiro Gurgel Santos, esta assim posto:

2. Inviavel o acolhimento da presente irresignacao,
vez que falta na peca recursal a identificacdo do
dispositivo legal que teria sido contrariado pela
deciséo recorrida.

3. Ademais, no que se refere aos acérdaos dessa
Corte citados no recurso especial, cuidam-se todos
de casos excepcionais, de que nao é exemplo o
acordao ora recorrido, em que se decidiu pela
competéncia da Justica Eleitoral para dirimir conflitos
intrapartidarios, tendo em vista os efeitos produzidos
pelas desavencas no processo eleitoral, especialmente
guando protocolados dois pedidos de registro de
candidaturas, instruidos com duas relacGes de
pretensos candidatos distintos, por duas fac¢fes da
mesma agremiacdo. Ocorre que, como dito, ndo é
esse 0 caso dos autos, razdo pela qual ndo se afiguram
aplicaveis as inteligéncias de tais acérdaos a presente
demanda. (Fls. 153-154.)

Consta, ainda, dos autos certiddo a fl. 136 com o seguinte
teor:

Certifico, que o pedido de registro de candidatura de
Paulo Ezaquiel Rocha para concorrer ao cargo
Vereador, pelo (a) Unido e Progresso (PFL/PSDB),
nas elei¢cdes de 2004, no Municipio de (0) Araguana,
foi julgado em 24.7.2004, tendo sido indeferido.
Certifico, ainda, que decorreu no prazo legal, sem
interposicdo de recurso.

Brasilia, 25 a 31 de outubro de 2004
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O objetivo do recorrente era concorrer a eleicdo. Passadas RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©224.821/GO
estas, e diante da certiddo de fl. 136, ocorreu a perda de RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA

objeto do presente recurso.

A esses fundamentos, nego seguimento ao recurso
especial.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 24 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 25.10.2004.

*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.764/RJ
RELATOR: MINISTRO GOMES DE BARROS
DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acordéo do
Tribunal Regional Eleitoral do Rio de Janeiro com a
seguinte ementa (fl. 127):

“Recurso eleitoral. Direito de resposta. Procedéncia
pelo juizoa qua Preliminar de litispendéncia e
nulidade. CF art. 93, IX. Afirmacé&o de facismo. Lei
n° 9.504 art. 58caput Ofensa a honra e a imagem
de candidato. Recurso improvido”.

Os recorrentes afirmam que os fatos ensejadores do
direito de resposta dizem respeito apenas a critica
politica, n&do infringindo nenhum dispositivo legal
(fls. 151-152).

Contra-razbes de fls. 165-171.

O parecer indica a perda de objeto do recurso (fl. 175).
2. Realizadas as eleicdes em 3.10.2004 considero
prejudicado o recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 25.10.2004.

*No mesmo sentido 0s recursos especiaidh136/SP; 24.270/RJ;
24.372/SP; 24.304/MG; 24.351/BA; 24.521/PB; 24.627/SP;
24.633/SP; 24.800/PB e 24.803/PB, rel. Min. Gomes de Barros.

*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.773/ES
RELATOR: MINISTRO GOMES DE BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acorddo que
indeferiu pedido de direito de resposta. Entendeu que as
criticas, soO pelo fato de causarem desconforto ao
administrador, ndo caracterizam ofensa a honra ou a
imagem (fl. 132).

O recorrente afirma que o fato inveridico teve o objetivo
de atingir o servico publico prestado pelo recorrente
(fl. 151).

O parecer indica a perda de objeto do recurso (fl. 171).
2. O recurso é intempestivo. O ac6rdao impugnado foi
publicado em sesséo de 27.9.2004 (fl. 146) e o recurso
foi protocolado em 30.9.2004 (fl. 147).

Em se tratando de direito de resposta, incide o disposto
no art. 58, 8 § da Lei § 9.504/97, que estabelece o
prazo de 24h para a interposi¢éo de recurso.

Além disso, realizadas as eleicdes em 3.10.2004, entendo
prejudicado o recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 25.10.2004.

* No mesmo sentido os recursos especidaidgth133/SP; 24.390/
RJ e 24.503/PR, rel. Min. Gomes de Barros.

MARTINS.

Ataides Sousa Noleto interpds recurso para o TRE/GO
contra a sentenca que indeferiu o seu pedido de registro
de candidatura ao cargo de vereador em Porangatu, em
substituicdo ao candidato renunciante José Rodrigues
Chaves.

Ao recurso foi negado seguimento, nos termos do art. 48
do RITRE/GO, e art. 557 do CPC, tendo em vista que o
pedido de substituicdo fora feito intempestivamente
(art. 13, 88 1e 3, da Lei § 9.504/97).

Desta deciséo, foi interposto recurso especial, no qual
aduz o recorrente “(...) cumpriu todas as determinacoes,
guanto aos prazos e documentacdo e ainda com fulcro
no art. 13 e §%da Lei 8 9.504/97, de 30 de setembro
de 1997” (FI. 35.)

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina as fls. 40-41.
Como visto, o recurso especial volta-se contra decisdo
monocrética de juiza do TRE/GO. A evidencia, incabivel

0 especial, pois da decisdo monocratica de juiz de TRE,
0 recurso cabivel € o agravo regimental.

A esta Corte cabe apreciar recurso especial, nos termos
do art. 276, laeb, do CE, contra acérdéo de Tribunal
Regional Eleitoral.

No caso, nao houve decisdao do colegiado, mas sim
monocratica.

Nego seguimento ao recurso (arts. 362,816 RITSE

e 34, XVIII, do RISTJ).

Publique-se.

Brasilia, 25 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 25.10.2004.

RECURSO ESPECIALELEITORAL N ©24.823/PA
RELATOR: MINISTRO GOMES DE BARROS

DECISAO: 1. A Coligacao Viva Conceigéo impugnou o
pedido de registro da Coligacdo Conceicédo para Todos,
ao fundamento de que a ata das convenc¢des dos partidos
coligados deveria ser instruida com um pedido de registro
subscrito pelos presidentes dos respectivos partidos.
A sentenca que rejeitara a impugnacao foi anulada pelo
Tribunal Regional Eleitoral, para que fossem “intimados
0os partidos, para sanar a falta de indicacdo do
representante da coligacao” (fl. 238).

Essa decisao foi impugnada tanto por recurso especial
guanto por embargos declaratérios. Julgados estes, a
presidente do regional determinou a imediata baixa dos
autos para que fossem cumpridas diligéncias
determinadas e proferida nova deciséo (fls. 364-366).
Cumprida a diligéncia, deferiu-se o pedido de habilitacao
ao processo da eleitoral da Coligagdo Conceicdo para
Todos.

O recurso manejado contra a sentenca foi desprovido
por acérddo com esta ementa (fl. 402):

“Recurso eleitoral ordinario. Preliminar de nulidade
rejeitada. Representacdo. Coligagdo. Recurso
improvido.

1. Nao ha que se falar em nulidade da senzqca
guando a mesma, ap0s sanada irregularidade de
representacéo da coligagao recorrida, acolhe seu pleito
de habilitagéo.

Brasilia, 25 a 31 de outubro de 2004
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2. Auséncia de prejuizo pela falta de nova
manifestacdo do MPE ou abertura de prazo para nova
manifestagcéo da recorrente acerca da documentagao
carreada aos autos.

3. Recurso improvido”.

Dai a interposicao de recurso especial. Arecorrente alega
que:

a) o acordao divergiu do art @a Lei 1 9.504/97 e do

art. 23, § 2 da Res.-TSE21.608/2004, porque o
pedido de registro da coligagéo recorrida ndo foi subscrito
pelos presidentes dos partidos coligados, ou pelos
delegados ou representantes daquela;

b) a decisdo presidencial que determinou o retorno dos
autos a primeira instancia para que fosse sanada a
irregularidade, feriu a Res.-TSE 21.608/2004 e o

art. 463 do Caodigo de Processo Civil.

) “o requerimento do registro da coligacao nado poderia
ter sido subscrito por pessoas que nao tém legitimidade
para tal ato” (fl. 416).

Contra-razdes (fls. 430-435).

Parecer pelo ndo-provimento do recurso (fls. 440-443).
2. Nos termos do art. 33 da Res.-TSR1H.608/2004,

em havendo falha ou omissdo no processo de registro,
0 juiz convertera o julgamento em diligéncia para que o
vicio seja sanado.

Na espécie, embora o magistrado eleitoral ndo tenha
verificado a presenca de falha ou omisséo, o Tribunal
Regional constatou sua presenca, razdo pela qual
converteu o julgamento em diligéncia para que se
oportunizasse seu saneamento.

Suprida aquela, ficaram afastados os impedimentos a
regularidade do pedido, tanto que foi deferido.

Diante disso, ndo constato a violagdo aos preceitos legais
indicados.

A questdo esta equacionada no parecer do
subprocurador-geral da Republica, cujos fundamentos
adoto como razéo de decidir.

3. Nego seguimento ao recurso (art. 362, §6TSE).
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 25.10.2004.

RECURSO ESPECIAL Ne¢24.825/GO

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

A egrégia Corte Regional Eleitoral de Goias manteve
sentenca do ilustre juiz eleitoral d& Zdna Eleitoral que
indeferiu o registro de candidatura de José Olinto Neto ao
cargo de prefeito do Municipio de Planaltina/GO, com
fundamento na inelegibilidade prevista no aff.l1
letrag, da Lei Complementar$4/90. Eis a ementa do
acordao regional (fl. 363):

“Recurso eleitoral. Registro de candidatura.

Indeferimento. Rejeicdo de contas pelo TCU.

| — Alegacéo de suspensividade por recurso de revisao.
Impossibilidade. O recurso de revisdo tem natureza
de acdo rescisoria, posto que manejavel somente
contra coisa julgada. Il — Alegacédo de sanabilidade das
irregularidades. Inviabilidade em vista da gravidade das
irregularidades descritas no acorddo da Corte de

9\B5 —Encarte 1
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Contas (art. 4 inciso |, 16, inciso I, alineb, 19 e
23, inciso lll, da Lei #8.443/92). Recurso conhecido
e improvido”.

Foi interposto recurso especial alegando que a deciséo
de rejeicao de contas nao seria irrecorrivel por ter sido
interposto recurso de revisdo perante o TCU.
Argumenta que ndo seriam insandveis as irregularidades
gue motivaram a rejeicdo de contas, o que afastaria a
incidéncia da inelegibilidade. Sustenta que as
irregularidades poderiam ser sanadas a qualquer tempo.
Apresenta certiddo criminal fornecida pela Justica
Eleitoral ao fundamento de ser admissivel a juntada de
documentos em grau de recurso especial para o
deferimento do registro de candidatura.

Apresentadas contra-razfes as fls. 382-385 e as
fls. 386-396.

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral opinou pelo
nao-conhecimento do recurso e, se conhecido, pelo seu
desprovimento.

Decido.

Inicialmente, observo que, de acordo com a
jurisprudéncia desta Casa, o recurso de revisado perante
0 TCU em face de decisao de rejeicdo de contas nao
suspende a inelegibilidade prevista no &rt, alineag,

da LC 1 64/90, uma vez que possui a hatureza de agao
rescisoria. Nesse sentido:

“Registro de candidato. Rejeicéo de contas. Convénio
federal. Competéncia do Tribunal de Contas da Uni&o.
Inelegibilidade. Art. 4, 1, g, da LC & 64/90.

Recurso de revisdo. Ressalva da alinpa
Insuficiéncia.

Irregularidades insanaveis. Exame pela Justica
Eleitoral. Possibilidade.

1. O recurso de revisédo perante o TCU pressupde a
existéncia de decisao definitiva daquele 6rgéo (art.
35 da Lei A8.443/92).

2. O recurso de revisao, embora assim denominado,
tem caracteristicas que mais o aproximam da acdo
resciséria que de um recurso, seja em virtude do
longo prazo facultado para sua interposicéo, seja pelos
requisitos especialissimos necessarios a fazé-lo
admissivel.

3. O recurso de revisdo nao afasta a inelegibilidade,
salvo se a ele tiver sido concedido efeito suspensivo
pela Corte, a quem incumbe seu julgamento.

4. Ainsanabilidade das irregularidades que causaram
a rejeicdo das contas pode ser aferida pela Justica
Eleitoral nos processos de registro de candidatura.
Recurso a que se nega provimento” (Recurso
Ordinario 1 577, Acérdao 1577, de 3.9.2002, rel.
Min. Fernando Neves).

A respeito da questdo das irregularidades insanaveis, o
Tribunal a quo manifestou-se da seguinte maneira
(fl. 361):

N&o vinga, também, a alegacao de que o motivo da
rejeico seria sanavel.
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No acorddo do TCU (fls. 129) a irregularidade
foi embasada nos arts?, inciso |, 16, inciso I,
alineab, 19 e 23, inciso lll, da Lein8.443/92
consistente em:

‘ndo-apresentacao do relatério de cumprimento
do objeto; ndo-apresentacdo do parecer do
Conselho Municipal de Saude sobre a execucédo
do convénio; auséncia de informacgdes, no
Relatério de Execucéo Fisico-Financeiro, acerca
dos quantitativos de produtos adquiridos e da
clientela atendida; ndo-atendimento a diligéncia em
que foi solicitada a apresentacéo das notas fiscais
relativas a aquisicdo dos produtos; nao-
comprovacao da regularidade da contratacao
direta da empresa encarregada do fornecimento
de leite; e indicios de desvio de finalidade na
aplicacdo do repasse’.

Face a gravidade das irregularidades descritas,
entendo-as insanaveis.

¢..)".

Consoante se depreende do acérdao regional, o candidato .,

teve suas contas rejeitadas pelo TCU com fundamento
no art. 16, inciso lll, letrd, da Lei ¥ 8.443/92 que
possui o seguinte teor:

“Art. 16. As contas serdo julgadas:

lIl — irregulares, quando comprovada qualquer das
seguintes ocorréncias:

b) pratica de ato de gestédo ilegal, ilegitimo,
antiecondmico, ou infracdo a norma legal ou
regulamentar de natureza contabil, financeira,
orcamentaria, operacional ou patrimonial”.

No julgamento do Recurso Ordinari® 5v7, Acérdéao

ne 577, de 3.9.2002, o ilustre Ministro Fernando Neves
considerou, naquela oportunidade, que as irregularidades
seriam insanaveis. Destaco 0 seguinte trecho:

“(..))

Da analise das decisdes do Tribunal de Contas da
Unido (fls. 35-40), vé-se que a desaprovacdo das
contas foi calcada no art. 16, inciso lll, aliteaa

Lei ne 8.443/92 (...)

Como se vé, o Tribunal de Contas da Unido assentou
aresponsabilidade do recorrente na irregular aplicacdo
de recursos repassados mediante os referidos
convénios, por irregularidades graves e nao

meramente formais, como pretende fazer crer o

recorrente.

Alias, o acoérdao recorrido registra que (fl. 504):

‘(..)

A verdade é que o impugnado recebeu o dinheiro

da area federal e ndo aplicou nas obras para as
quais foi destinado. Quando acionado, nao

conseguiu comprovar satisfatoriamente onde
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foram empregadas, apresentando comprovantes
de pagamentos em despesas completamente
diversas das previstas no convénio, inclusive com
pagamento de salarios atrasados dos funcionarios,
construgdo do clube recreativo, aquisi¢cdo de
chuteiras, camisetassborts campo de futebol,
aparelho de irrigacdo e outras extravagancias
absurdas, gerando em conseqUéncia a
desaprovacdo das contas e sua condenacdo a
devolver as quantias que foram repassadas,
devidamente corrigidas e acrescidas de juros

Desse modo, ndo se tratava de irregularidade sanavel”.

Entendo que a insanabilidade das contas rejeitadas é
evidente, na medida em que n&o existiu comprovacao
da utilizacdo dos recursos financeiros recebidos por meio
de convénio, bem como irregular aplicacdo desses
recursos. Assim, conforme o entendimento do
precedente acima, as irregularidades sao insanaveis.
Enfatizo, ainda, que, consta no acérdao regional, como
fundamento para a rejeicdo das contas do candidato, a
nao-comprovacao da regularidade da contratacéo direta
da empresa encarregada do fornecimento de leite”, o
gue significa a ndo-demonstracdo da existéncia de
hip6tese de dispensa ou inexigibilidade de licitagéo,
autorizadora da contratacéo da empresa fornecedora de
leite. Por conseguinte, constata-se a existéncia de
flagrante e grave violacdo a Lei de Licitagdes, a qual
caracteriza irregularidade insanavel, consoante pacifica
jurisprudéncia desta Casa. Nesse sentido:

“Eleicdes 2004. Recurso especial. Registro.
Impugnacgdo. Rejeicdo de contas (aff.llg, da

LC n° 64/90). Lei das Licita¢cdes. Irregularidade
insanavel. Negativa de seguimento. Agravo
regimental.

O descumprimento da Lei das LicitagBes importa
irregularidade insanavel (art, 1, g, da LC A 64/90).
Agravo regimental desprovidg’/Acérdéo 122.169,
Agravo Regimental em Recurso Espect&#2 619,

de 27.9.2004, rel. Min. Luiz Carlos Lopes Madeira.)

Por isso, nego seguimento ao recurso especial com
fundamento no art. 36, & &lo Regimento Interno do
Tribunal Superior Eleitoral.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 21 de outubro de 2004.

Publicado na sessédo de 25.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.832/GO
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto
por Fabio Goncalves Miranda, contra decisao
monocréatica de membro do Tribunal Regional Eleitoral
de Goias (TRE/GO), a qual reformou sentenca que
deferira seu pedido de registro de candidatura, ao cargo
de vereador do Municipio de Estrela do Norte/GO, em
substituicdo ao candidato Jodo Cota dos Santos, porque
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nao observado o prazo de sessenta dias, anteriores ao
pleito (Resolucao-TSEr21.6082004, art. 58).

Sustenta que a Resolucdo-TSE21.608/2004 e o
Cadigo Eleitoral, ao estabelecerem prazos distintos para
a substituicdo de candidatos, as eleicbes majoritaria e
proporcional, violaram o disposto no ai. &aput da
Constituicdo Federal. “[...] pois ali prevé que todos séo
iguais perante a lei [...]" (fl. 57).

N&o houve contra-razdes (Certidao fl. 59).

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral as fls. 62-64.

E o relatdrio.

Decido.

Descabe recurso especial contra decisdo monocratica.
Neste sentido:

Despacho de relator ou do presidente do TRE.
Cabimento de agravo. Julgamento pelo 6rgao proprio
— TRE.

Aplicacédo subsidiaria do Regimento do STF. Art. 94
do regimento do TSE. Admissdo do agravo
regimental. (AGG 16.677/AM, rel. Min. Roberto
Rosas, sessdo de 24.3.87.)

Ademais, ainda que fosse possivel ultrapassar o 6bice,
a violacéo ao art.25caput da Constituicdo Federal ndo
foi devidamente prequestionada na instarciqua
Incidéncia dos enunciado$ 282 e 356 das sumulas
do STF.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial
(RITSE, art. 36, §9.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 23 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 25.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N 224.853/GO
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS.

Trata-se de recurso interposto contra acordao do
Tribunal Regional Eleitoral de Goias que negou
provimento a recurso, mantendo a sentenca que julgou
intempestiva a substituicdo de candidato ao pleito
proporcional.

Sustenta o recorrente que o0 prazo para a substituicédo de
candidato € o previsto no art. 56 da Res.-TSH 608,

ou seja, dez dias do fato que gerou a substituicéo.

Diz:

“..)

A norma eleitoral, regulamentadora nesse tipo de
renuncia, tem de ser aplicada restritivamente ao
exposto pelo art. 56, pois é somente nele que é tratada
com exclusividade a matéria que ora expbe o
recorrente, constituindo, a norma descrita, num
instrumento valioso na tutela do interesse publico,

Resolucédo-TSEY?21.608/2004.

2“Art. 58. Nas eleigbes proporcionais, a substituicdo s6 se efetivara
se 0 novo pedido, com a observancia de todas as formalidades exigidas
para o registro, for apresentado até sessenta dias antes do pleito,
desde que observado o prazo d¢ §®art. 56 e a regra do §do

art. 21 desta Instrugdo (Lei®1504/97, art. 13, 83Codigo Eleitoral,

art. 101,89."
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uma vez que visa a protecdo dos genuinos
representantes do povo que, por empenhos escusos
de usurpadores, tentam cercear o exercicio dos
direitos oriundos da cidadania.

(-.))

No caso concreto, a aplicacdo restritiva do exposto
no art. 58 da Resolucad 21.608/2004, na forma
como o foi pelo egrégio Tribunal Regional Eleitoral
do Estado de Goiaslata venia fere frontalmente

os direitos constitucionais, doutrinarios, eleitorais e
partidarios a que tem direito os recorrentes, pois ndo
Ihe seria possivel prever a atitude daquele que deteve
consoante as normas partidarias, o direito de
participar do pleito eleitoral como candidato, e
posteriormente renunciou ao cargo, pelo simples fato
de renunciar abaixo do limite exposto no art. 58 acima
citada, prejudicando, repita-se o partido que o langou
e a toda a coligacdo que o assistia, traduzindo esse
ato em temerario e injusto?!!”.

Manifestacdo da Procuradoria-Geral Eleitoral as
fls. 55-56.

Como afirmou o douto vice-procurador geral eleitoral,
“na espécie, o pedido de substituicdo somente se verificou
em 16.8.2004, quando ja ultrapassado o referido prazo”.
Transcrevo do acérdao regional, fls. 37-38:

“...)

Cuidam os autos de pedido de registro de candidatura
substitutiva, tendo em vista renincia de candidato.
A tratar da matéria tem-se o Capitulo VII da
Resolucéo-TSER1.608/2004, do qual destaco os
arts. 56 e 58, que assim disp6em:

‘Art. 56. E facultado ao partido politico ou a
coligacao substituir candidato que for considerado
inelegivel, renunciar ou falecer apés o termo final
do prazo do registro ou, ainda, tiver seu registro
cassado, indeferido ou cancelado (12€9.604/97,

art. 13,caput Lei Complementara64/90, art. 17;
Cédigo Eleitoral, art. 101, &1’

‘Art. 58. Nas elei¢cbes proporcionais, a
substituicdo so se efetivard se o novo pedido, com
a observancia de todas as formalidades exigidas
para o registro, for apresentado até sessenta dias
antes do pleito, desde que observado o prazo do
8§ 2do art. 56 e aregra do § @ art. 21 desta
instrugdo (Lei #9.504/97, art. 13, §3Caodigo
Eleitoral, art. 101, 89

No caso dos autos, tem-se que o fato gerador da
substituicdo ocorreu em 10.8.2004, sendo que o
pedido de substituicdo de candidatura ocorreu em
16.8.2004. Observa-se, pois, que houve observancia
do prazo de 10 (dez) dias, previsto pelo art. 56 da
Resolucéo-TSER21.608/2004.

Contudo, como bem pontuado pelo douto procurador,
‘apesar do cumprimento do primeiro prazo, o
recorrente ndo logrou atender ao segundo, uma vez
gue estando as eleicdes marcadas para o dia
3.10.2004, o ultimo dia para a apresentacao do pedido
de substituicdo seria 4.8.2004".
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Tendo em vista que o pedido de substituicdo foi Foram apresentadas contra-razdes (fls. 102-109).
apresentado somente em 16.8.2004, ultrapassado o Nesta instancia, o Ministério Publico Eleitoral opinou
prazo do art. 58 da Resolug&o-TSER2h.608/2004, pelo provimento do recurso especial (fls. 113-115).
€ de se reconhecé-lo intempestivo”. Decido.

Analisando o caso em exame, o Tribunal de origem

Essa deciséo se encontra em consonancia com a normaassentou que (fls. 81-83):

e a jurisprudéncia do TSE (REspe 28.798/RJ,

rel. Min. Eduardo Caputo Bastos, sesséo de 18.10.2004
e REspe 120.068/AL, rel. Min. Salvio de Figueiredo,
sessdo de 11.9.2002).

Isto posto, nego seguimento ao recurso (art. 36, 8 6
do RITSE e 34, XVIll, do RISTJ).

Publique-se.

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 25.10.2004.

RECURSO ESPECIAL N°24.857/PR

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

No caso em exame, 0 recurso especial versa sobre
pedido da Coligacdo Unidos por Cruzmaltina de
substituicdo de candidato a vereador, em face do
falecimento de José Morador, apresentando como
substituto a candidata Francisca de Jesus Morador, que
restou indeferido pelo ilustre juiz eleitoral, com
fundamento no art. 13, 8,3a Lei § 9.504/97.
Consoante certidédo enviada, por meio de fac-simile, pelo
cartorio eleitoral da 1¥@ona Eleitoral, a candidata ndo
“foi incluida no Sistema de Registro de Candidaturas
nem inseridos seus dados na urna eletrénica”.

Desse modo, o recurso esta prejudicado por perda de
objeto, motivo por que Ihe nego seguimento, com base
no art. 36, 8 § do Regimento Interno do Tribunal
Superior Eleitoral.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 21 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 25.10.2004.

RECURSO ESPECIAL N° 24.866/SP

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

O egrégio Tribunal Regional Eleitoral de Sao Paulo deu
provimento ao recurso interposto por Maria de Lurdes
Teodoro dos Santos Lima e reformou sentenga do juiz
da 336 Zona Eleitoral daquele estado que julgou
procedente impugnacao ao seu pedido de registro de
candidatura ao cargo de prefeito do Municipio de
Euclides da Cunha Paulista/SP.

Anderson Diniz de Freitas interpds recurso especial,
alegando violac&o aos 885~ do art. 14 da Constituicdo
Federal.

Assevera que “(...) a decisdo combatida se contraria,
pois, no inicio da decisao diz ser hip6tese de aplicacédo
do art. 259 e seu paragrafo Unico do Cdédigo Eleitoral
(que fala que sé&o preclusivos os prazos para interposicao
de recurso), e no final admite ndo ter ocorrido a
precluséo, assim, se ndo houve a preclusao, o mérito
deveria ter sido julgaddfl. 95).

Sustenta divergéncia no acordao recorrido, ao argumento
de que o Tribunah quoteria citado uma resolucao e
transcrito outra, as quais disporiam sobre casos diversos.
Aduz que a arglicao tratada diz respeito a garantias
fundamentais, incidindo a imprescritibilidade, ndo se
podendo falar, portanto, em precluséo.

“(...)
A hipétese é de aplicacdo do artigo 259 e seu paragrafo
Unico do Cadigo Eleitoral:

‘Art. 259. Sédo preclusivos 0s prazos para

interposicdo de recurso, salvo quando neste se
discutir matéria constitucional.

Paragrafo Unico. O recurso em que se discutir
matéria constitucional nao podera ser interposto
fora do prazo. Perdido o prazo numa fase prdpria,
s6 em outra que se apresentar podera ser
interposto’.

No caso dos autos, trata-se justamente da causa de
inelegibilidade prevista no 82 Mo art. 14 da
Constituicdo Federal, que declara inelegiveis, no
territorio do titular, o cbnjuge e os parentes
consangiineos ou afins, até o segundo grau ou por
adocdo, do presidente da Republica, de governador
de estado ou do Distrito Federal ou de prefeito ou de
guem os haja substituido dentro dos seis meses
anteriores ao pleito, salvo se ja titular de mandato
eletivo e candidato a reeleicéo.

Respondendo a recente consulta, assim decidiu o
Tribunal Superior Eleitoral na Resolu¢&®i.661,

em 16.3.2004:

‘Consulta. Inelegibilidade. Cunhado. Prefeito
reeleito.

Na linha da atual jurisprudéncia desta Corte, no
territério de jurisdicdo do titular, sédo elegiveis o
cbnjuge e os parentes consanglineos ou afins,
até o segundo grau ou por adocédo, desde que o
titular ndo esteja no exercicio de mandato
conquistado em face de sua reeleicdo e se
desincompatibilize seis meses antes do pleito’.
(Resolucao-TSE21.406, de 10.6.2003, rel. Min.
Francisco Pecanha Martins.)

Consulta respondida negativamente.

Apesar de ndo ocorrer a precluséo, por se tratar de
matéria constitucional, a r. decisdo que deferiu o

registro da candidatura transitou em julgado.

Assim, s6 numa proxima fase podera a matéria ser
guestionada, ou seja, em caso de vitéria do candidato,
por via de recurso contra a diplomacao, observados
0S respectivos requisitos de tempestividade e

legitimidade ativa e passiva.

C.)"

Embora a noticia de inelegibilidade tenha sido oferecida
apos o prazo a que se refere o art. 38 da Res.-TSE
ne 21.608, a alegacgdo trazida a conhecimento do juiz
eleitoral é de que a candidata seria esposa do atual prefeito
reeleito no Municipio de Euclides da Cunha Paulista/SP,
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sustentando-se, portanto, matéria constitucional prevista
no art. 14, 8 ¢ da Constituicdo Federal.

Transcrevo as percucientes razdes contidas na sentenca
do Dr. Atiz de Araujo Oliveira (fls. 42-43):

Dado o poder para indeferir de oficio o registro do
candidato inelegivel, denunciada fundamentadamente
a inelegibilidade, incumbe ao juiz pronunciar-se a
respeito.

“(...)

Quanto a preliminar de precluséo.

Realmente, esgotou-se 0 prazo para a impugnagao
da candidatura da requerida.

Acontece, contudo, que a questdo ndo pode ser posta
nessa linha simplista.

O fato é que se alega um impedimento constitucional,
ou seja, ser a requerida esposa de ex-chefe do
Executivo. Situacdo esta que a torna inelegivel nos
termos do art. 14, &,7da Constituicdo Federal.

Muito bem, a norma constitucional € clara e tem total
aplicacao.

Assim, nos termos da constitui¢cao (lei maior a qual
todas as outras devem se submeter) o cbnjuge de
prefeito é inelegivel no territdrio da jurisdicao do titular,
bem como o cdnjuge de quem tenha substituido o
prefeito dentro de seis meses antes do pleito.

Desse modo, acatar a alegacéo de prescricdo como

Recurso conhecido e provido para que o juiz conhega
da peticdo, ndo como impugnacéo, mas como noticia
de inelegibilidade, e a decida como entender de direito”.

Cito, ainda, as ementas dos seguintes julgados:

“Recurso especial. Eleicdo 2004. Reconhecimento
de inelegibilidade pelo magistrado. Indeferimento do
registro. Art. 44 da Resolucao-TSE 21.608.
Possibilidade. Desincompatibilizacdo. Reexame. Nao
conhecido.

Tendo conhecimento de inelegibilidade, podera o
magistrado indeferir o pedido de registro, em
observéancia ao art. 44 da Resolu¢do-TSEh608

e a norma prevista no paragrafo Unico do aftda

Lei Complementar no 64/90, que permite ao juiz
formar “sua conviccdo pela livre apreciacdo da
prova, atendendo aos fatos e as circunstancias
constantes dos autos, ainda que nao alegados pelas

partes, mencionando, na decisédo, os que motivaram
seu convencimerit@grifo nosso) (Acérdaoa23.070,
Recurso Especial°r23.070, rel. Min. Pecanha
Martins, de 16.9.2004).

posta pela requerida é dizer que norma
infraconstitucional esta limitando o comando da lei
maior, ou seja, é admitir, ainda que pela via indireta,
uma lei esta suspendendo a eficacia da norma
constituicao gic) até pelo menos um determinado
prazo (oportunidade para o ingresso de recurso contra Em face da celeridade que rege os procedimentos de
diplomac&o ou acéo de impugnacédo de mandato registro de candidatura, aprecio, desde ja, o
eletivo). inconformismo da candidata no que se refere ao
Ora, ndo se pode aceitar que norma infraconstitucional indeferimento de seu registro.

tenha o poder ou a faculdade de limitar um Rejeito a alegacéo de cerceamento de defesa contida no
mandamento constitucional. recurso eleitoral (fls. 43-44), conforme bem destacou a
Diante disso, afasto a alegagdo de preclusdo para o decisdo de primeira instancia:

reconhecimento de inelegibilidade da requerida.
Ademais, € um contra-senso permitir-se que pessoa
constitucionalmente inelegivel concorra e
eventualmente seja eleita para depois ser cassado o
seu diploma ou mandato eletivo. Se irregularidade ha
€ melhor que desde logo seja reconhecida e sanada.

C.)"

“(..)

Cabe julgamento no estado sem a necessidade de
qualquer dilacao probatéria como insinua a requerida.
Isto porque é afirmado textualmente expressamente
ser ela esposa do ex-prefeito (fl. 5). Tendo seu marido
sido eleito para o periodo de 1997/2000 e
posteriormente sido reeleito.

Dilacédo probatéria, como insinua, a requerida para o
gqué? Ela ndo contestou a condicdo de esposa de
Nélson Nicasio de Lima. Alias, se ndo fosse bastaria
ter juntada sua certiddo de casamento, ja que é casada
— fls. 8, para demonstrar o contrério.

Além disso, a certiddo cartoréria de fls. 40 bem
informa que o marido da requerida foi eleito prefeito
por duas oportunidades, ou seja, para os periodos
de 1997/2000 e 2001/2004.

C.)".

Concordo esse entendimento.

Aregra do art. 44 da Res.-TSE21.608 expressamente
prevé quée' o registro de candidato inelegivel ou que
ndo atenda as condi¢cBes de elegibilidade sera indeferido,
ainda que néo tenha havido impugndcao

Assim, a par da relevancia juridico-constitucional, cabe
ao julgador decidir acerca da inelegibilidade em questéo,
por se tratar de matéria de ordem publica e diretamente
vinculada a lisura do pleito eleitoral.

Com efeito, entendo que no caso concreto 0 recurso
merece provimento a fim de que seja afastada a precluséo
assentada pelo Tribunalqua A esse respeito, bem se pronunciou o Ministério Publico
Registro, na oportunidade, que esta Corte — ao julgar o Eleitoral as fls. 72-73, por intermédio de parecer da lavra
Recurso 719.688 — Ac. A12.375, de que foi relator o da procuradora regional eleitoral, Dra. Ménica Nicida
Ministro Sepulveda Pertence — assim entendeu: Garcia,in verbis

“O registro de candidato inelegivel sera indeferido,
ainda que nao tenha havido impugnacéao (Resolucéo
ne 17.845, art. 60).

De igual modo, ndo merece prosperar a preliminar
suscitada pela recorrente, segundo a qual houve
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cerceamento de defesa em virtude de néo ter-lhe sido
dada a oportunidade de apresentar alegacdes finais,
0 que impossibilitou de se manifestar acerca de
documento juntado apds a apresentacdo de defesa.
Conforme restou consignado nar. deciséo guerreada,
0 processo, realmente, comportava o julgamento
antecipado, tendo em vista que a questao debatida ja
estava provada, considerando, outrossim, os fatos
publicos de gic) notorios, ou seja, de que a ora
recorrente é esposa do ex-prefeito do Municipio de
Euclides da Cunha/SP.

A propdsito, ndo havia mesmo necessidade da
recorrente manifestar acerca do documento de fls.
40 — Unico juntado apds a defesa — pois trata-se tao
somente de certiddo exarada pelo cartério eleitoral, a
qual goza de fé publica.

N&o fosse isso, a alegacédo isolada da recorrente,
desacompanhada de qualquer prova indicativa da
ocorréncia de prejuizo ndo tem o condao de acarretar
ofensa aos principios do contraditério e da ampla
defesa, mormente quando esta pdde se fazer ampla.
Com efeito, € assenta na doutrina e na jurisprudéncia
o0 entendimento no sentido de que as nulidades
processuais, para serem reconhecidas e declaradas,
devem, de qualquer modo, surtir algum prejuizo a
parte. Acontrario sensvale dizer, ndo demonstrando

a existéncia de prejuizo, a nulidade nédo pode ser
reconhecidagas de nullité sans grief

¢..)"

Observo que a recorrente ndo infirma a causa de
inelegibilidade que lhe é imputada, motivo por que, ante
as circunstancias do caso em exame, a dilacéo probatoria
realmente se mostrava desnecesséria.

No mérito, adoto as razfes consignadas no parecer do
ilustre subprocurador-geral da Republica, Dr. Francisco
Xavier Pinheiro Filho, que assim se manifestou
(fls. 113-115):

“(..)

3. O presente recurso merece ser provido.

4. Consta nos autos que a ora recorrida, candidata a
prefeita de Euclides da Cunha/SP, é esposa do
ex-prefeito deste mesmo municipio, o qual foi eleito
chefe do Executivo Municipal em 1996 e reeleito em
2000, tendo sido declarado inelegivel, por decisédo
judicial em 2002, diante da cassac¢ao de seu mandato.
5. A norma contida no art. 14, § da Constituicdo
Federal disp&e ser inelegivel, de forma inafastavel,
no territdrio da jurisdicao do titular, os cbnjuges e os
parentes consangulineos e afins, até o segundo grau,
de chefes do Poder Executivo Federal, Estadual e
Municipal, pretende assim a norma, evitar o
continuismo e a perpetuacéo de uma mesma familia
no mesmo cargo politico.

6. Nesse sentido, precedentes do Tribunal Superior
Eleitoral:
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‘Consulta. Prefeito. Terceiro mandato.
Parentesco. Elegibilidade. Poder. Executivo.
Continuidade. Vedacgao.

Reeleito o chefe do Poder Executivo, é vedada
sua elegibilidade para o0 mesmo cargo no pleito
seguinte, estendendo-se essa vedacgao a seus
parentes. (Cta®66/DF,DJ —Diario de Justica

v. 1, Data 5.7.2004, p. 1, Min. Humberto Gomes
de Barros.)

Eleitoral. Consulta. Elegibilidade. Chefe do Poder
Executivo. Art. 14, 88 Be P, da Constituicdo
Federal (precedentes-TSE).

1. Prefeito reeleito em 2000 que tenha se afastado
do cargo no inicio do segundo mandato, por ter se
tornado inelegivel, ndo pode candidatar-se ao cargo
de prefeito ou de vice-prefeito nas eleicbes de 2004.
Incidéncia da vedacéo prevista no art. 14, 8&
Constituicdo Federal. Configuracdo de terceiro
mandato sucessivo (precedentes-TSE).

2. Impossibilidade de os familiares de primeiro e
segundo graus e de a esposa de prefeito reeleito
gue teve seu diploma cassado em 2000 poderem
candidatar-se ao mesmo cargo no pleito de 2004.
Hipdtese vedada pelo art. 14,°8da Constituicao
Federal, por configurar o exercicio de trés
mandatos seguidos por membros de uma mesma
familia no comando do poder publico
(precedentes-TSE).

3. Possibilidade de vice-prefeito candidatar-se ao
cargo do titular (presidente, governador, prefeito),
desde que ndo o substitua ou suceda nos seis
meses anteriores ao pleito (precedentes-TSE).
4. Consulta a que se responde negativamente aos
dois primeiros questionamentos e positivamente
ao terceiro. (Ctan1.031/DF,DJ — Diario de
Justicg v. 1, Data 28.6.2004, p. 99, Carlos Mério
da Silva Velloso.)’

7. Portanto, subsiste a inelegibilidade, para o mesmo
cargo, do cbnjuge e parentes de primeiro e segundo
graus, em linha reta ou colateral, de prefeito, para
evitar a perpetuacdo de uma mesma familia no
exercicio do poder executivo municipal.

C..)"

Ante essas consideragfes, dou provimento ao recurso
especial, com base no art. 362816 Regimento Interno

do Tribunal Superior Eleitoral, e, desde logo, indefiro o
registro de candidatura de Maria de Lurdes Teodoro dos
Santos Lima, ao cargo de prefeito do Municipio de
Euclides da Cunha Paulista/SP, por ser ela inelegivel nos
termos do art. 14, &,7da Constituicdo Federal.
Publique-se em sesséo.

Brasilia, 21 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 25.10.2004.

O Informativo TSE, elaborado pela Assessoria Especial da Presidéncia,
contém resumos nao oficiais de decisbes do TSE
ainda ndo publicadas e acordédos ja publicadd3i&do da Justica

Brasilia, 25 a 31 de outubro de 2004
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PUBLICADOS NA SESSAO DE 26.10.2004

ACORDAOS E requisito de admissibilidade do recurso especial a
L indicacéo de dispositivo violado, sua auséncia torna
ACORDAO N¢ 205, DE 26.10.2004 ) deficiente a fundamentacéo do recurso. Precedentes.
AGRAVO REGIMENTAL NAACAO RESCISORIA Agravo regimental ndo provido.
Ne 205/GO Publicado na sessédo de 26.10.2004.

RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
EMENTA: Agravo regimental. Acdo rescisoria. Eleicdes ~ ACORDAO N¢ 23.607, DE 26.10.2004

2004. Registro de candidatura. _ 2°sEMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
Agravo regimental a que se nega provimento. REGIMENTALNO RECURSO ESPECIALELEITORAL
Publicado na sessédo de 26.10.2004. Ne 23.607/AM

A~ RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES
ACORDAO N¢22.132, DE 26.10.2004 EMENTA: Embargos declaratérios rejeitados ante o

3*EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO cunho infringente de que se revestem. Aplicacdo do

REGIMENTALNO RECURSO ESPECIALELEITORAL art. 275, § 4 do Cdédigo Eleitoral, por se tratar de
N°22.132/TO embargos manifestamente protelatorios.

RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES Publicado na sessé&o de 26.10.2004.

EMENTA: Terceiros embargos de declaragdo. Decisdo

monocratica. Principio da fungibilidade. Recebimento ACORDAO N° 23.670, DE 26.10.2004

como agravo regimental. Agravo provido para conhecer EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
dos segundos embargos, os quais devem ser rejeitados REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL ELEITORAL
devido a sua natureza procrastinatéria. Art. 275, 8 4 N° 23.670/MG

g?ncbgglgg E(e:ggirgcl).s como agravo regimental por se tratar RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES
9 9 9 P EMENTA: Embargos de declaracdo. Agravo regimental.

de recurso contra decisdo monocratica. . . ; ~
Agravo a que se da provimento tio-somente para conhecer Recurso especial. Registro de candidatura. Impugnacao.
Médico credenciado pelo SUS. Atendimentos eventuais.

dos segundos embargos, em face de ndo se tratar de . Lo :

o . . Desincompatibilizacéo. Desnecessidade.
embargos infringentes, mas, sim, de declaratorios. Médico credenciado pelo SUS ndo necessita de se
Alegacdes quanto ao mérito ja analisadas anteriormente. desincompatibilizar P
Embargos manifestamente procrastinatérios. Aplicagéo incompati '
do art. 275, 8% do Cdédigo Eleitoral. Omissao |ne>§|§tente.
Terceiros embargos de declaragcao recebidos como Embgrgos reJeltado~s.
agravo regimental. Publicado na sesséo de 26.10.2004.
Agravo regimental provido.
Segundos embargos de declaracdo conhecidos mas
rejeitados, com aplicacao do art. 275,°8dé Cdédigo

ACORDAO N¢©23.913, DE 26.10.2004
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTALNO RECURSO ESPECIALELEITORAL

Eleitoral.
Execucdo imediata. N°23.913/CE
Publicado na sesséo de 26.10.2004. RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

EMENTA: Embargos de declaracéo. Agravo regimental.
ACORDAO Ne 23.295, DE 26.10.2004 Recurso especial. Registro de candidato. Filiagcao
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL partidaria. Expulsdo do partido. Devido processo legal.
ELEITORAL N ©23.295/CE E competéncia da Justica Eleitoral analisar a observancia
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA do principio do devido processo legal pelo partido, sem

EMENTA: Eleicbes 2004. Registro. Recurso especial. due esse controle jurisdicional interfira na autonomia das
Auséncia de indicacgo de dispositivo violado. Negativa ~agremiagoes partidarias, conforme prescreve o art. 17,
de seguimento. Agravo regimental. § I, da Constituicdo Federal.

O Informativo TSE j& esta disponivel na Internet.
Visite a pagina do TSE: www.tse.gov.br
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N&o ha falar em processo irregular com cerceamento

Neguei seguimento ao recurso especial (fls. 204-205).

de defesa quando prova nos autos atesta a existéncia deDai o agravo regimental, com fundamento no art. 36,

notificagdo do filiado, bem como o cumprimento dos
prazos pelo partido.

Precedentes.

Embargos de declaracao rejeitados.

Publicado na sesséo de 26.10.2004.

ACORDAO N¢ 24.473, DE 26.10.2004

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTALNO RECURSO ESPECIALELEITORAL
N°24.473/BA

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Direito Eleitoral. Registro. Embargos de
declaracdo. Rejeicdo de contas. Decurso prazo cinco
anos. Inelegibilidade. Auséncia. Omissao. Inexisténcia.
Rejeicao.

N&o existindo omisséo a ser sanada, impde-se a rejeicdo
dos declaratérios, que nédo se prestam ao rejulgamento da
causa, somente tendo efeitos infringentes nos casos
excepcionais admitidos pela jurisprudéncia e pela doutrina.
Embargos rejeitados.

Publicado na sesséo de 26.10.2004.

DECISOES/DESPACHOS

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL N ©24.796/MG

RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAQ: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral de Minas Gerais manteve
sentenca que indeferiu o registro da candidatura de José
Robério Nunes de Oliveira ao cargo de vereador pelo
Municipio de Campo Azul, por auséncia de condicao de
elegibilidade, decorrente de sentenca penal condenatéria
transitada em julgado, nos termos do art. 15, Ill, da
Constituicao Federal (fls. 75-79).

Embargos de declaracgéo rejeitados sobre o fundamento
de que a extingdo da pena em razado de indulto ndo afasta
a inelegibilidade resultante de condenacao criminal com
transito em julgado (fls. 96-99 e 157-161).

Recurso especial, fundado no art. 12128 4 II, da
Constituicdo Federal e no art. 276ak b, do Cédigo
Eleitoral, no qual se alegou ofensa do art. 275, | e Il,
do Cadigo Eleitoral, c.c. o art. 15, Ill, e art. 84, XII,
da Constituicdo Federal; dos arts. 187, 188 e 192 da
Lei de Execucdo Penal, c.c. 0 al, 8 2, Decreto

n° 4.495/2002; dé&&umula A 9 do Tribunal Superior
Eleitoral, e dissidio jurisprudencial.

Sustentou-se que durante a tramitacdo do processo de
registro perante o TRE sobreveio sentenca declaratoria
de extingcdo da punibilidade, datada de 10 de setembro
de 2004, com efeitos retroativos a dezembro de 2002,
em razéo de ter sido beneficiado com indulto (Decreto
ne 4.495, de 4.12.2002), que fez cessar a suspensao
dos direitos politicos.

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina
0 art. 52, § 2 da Resolugcao-TSE2r21.608/2004,
subiram os autos.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo néo-
provimento do recurso.

§ &, do RITSE, em que se alega, em sintese:

a) o delito cometido pelo candidato nao esta relacionado
no art. 2 1, g, LC n? 64/90;

b) o indeferimento do registro fundamentou-se em
suspenséo dos direitos politicos (art. 15, lll, CF) e nédo
em inelegibilidade;

c) existéncia de sentenca declaratéria de extincdo da
punibilidade em decorréncia da concessao de indulto;
d) contrariedade a Sumula-TSES

Decido.

O registro do candidato foi indeferido em razédo de
auséncia de condicao de elegibilidade, porquanto entendeu
o regional que ele estava com os direitos politicos
suspensos em decorréncia de condenac¢do criminal,
transitada em julgado em 14.5.2001, pela pratica do crime
de roubo, previsto no art. 157, § e Il, do Cddigo
Penal (art. 15, lll, c.c. o art. 14, § 8, da Constituicdo
Federal).

Na oportunidade dos embargos de declaragdo para o
TRE/MG, o candidato juntou documentacdo para
comprovar que havia sido beneficiado com indulto
(Decreto A 4.495/2002), e alegou ter sido extinta a
punibilidade por meio de sentenca declaratéria, datada
de 10 de setembro de 2004 e com eficacia retroativa a
dezembro de 2002.

O regional rejeitou os dois embargos de declaracdo que
foram opostos, sendo que nos segundos embargos
consignou que o candidato permanecia inelegivel porque
o decreto de indulto estabeleceu que nao se estendia aos
efeitos da condenacédo. Para conferir o entendimento da
Corte Regional transcrevo trecho do voto do relator
(fl. 159):

“...)

Ressai dos documentos de fls. 111 e 115/117 que José
Robério Nunes de Oliveira teve declarada extinta sua
punibilidade, em sentenca prolatada em 10 de setembro
do corrente ano, em raz&o de indulto natalino previsto
no Decreto %14.495, de 4 de dezembro de 2002.

A concesséo de indulto esta elencada no art. 107, Il,
do Cdédigo Penal, como causa de exclusdo da
punibilidade.

Ateor do que preceitua Damasio de Jesusijreito
Penal, Saraiva, 2&d., Sdo Paulo, 1998, p. 672: (Lé.)

‘Em regra, as causas extintivas da punibilidade
sO alcancam o direito de punir do Estado,

subsistindo o crime em todos 0s seus requisitos
e a sentenca condenatoria irrecorrivel’.

De fato, o indulto extingue a pena sem, entretanto,
excluir o crime e os efeitos da condenacao.

O Decreto A4.495, de 4 de dezembro de 2002, que
prevé a concesséao de indulto, assim disp8e em seu
art. , § 2: (Lé.)

‘O indulto de que cuida este decreém se estende
as penas acessorias previstas no Cédigo Penal e
aos efeitos da condenacég.n.)'.

.)

Brasilia, 25 a 31 de outubro de 2004
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Ocorre que a suspenséo dos direitos politicos, condicdo
constitucional de elegibilidade, ndo esta indicada nos
artigos 91 e 92, Capitulo VI, Titulo V, do Codigenal

(*), os quais elencam expressamente os efeitos da Em 22.9.2004, a Coligacéo Itabuna mais Forte opds

condenagcdo. E ressalte-se que o jurista citado no acorddo embargos de declaragio que restaram rejeitados pela
regional, na mesma obra, ao tratar do tema, as fls. 639- Corte Regional Eleitoral da Bahia em 6.10.2004, tendo o

640, ndo inclui a suspensdo dos direitos politicos como acérdéo regional constado com a seguinte ementa
efeito da condenacéo. (fl. 246):

Ademais, a teor da Sumula-TSES) a suspensédo dos
direitos politicos decorrente de sentenca criminal
transitada em julgado, cessa com a extincdo da pena,
independendo de reabilitagcdo ou de prova de reparacéo
dos danos.

Isso posto, como ao tempo do registro da candidatura
ja nao havia restricao ao exercicio dos direitos politicos
do requerente, reconsidero a decisdo agravada e dou g, 23.9.2004, foi interposto recurso especial pela

provimento ao recurso especial para deferir 0 registio - ¢qjigac50 Itabuna mais Forte alegando que o candidato
de candidatura de José Robério Nunes de Oliveira ao seria inelegivel, com fundamento nos termos do art. 1

cargo de vereador (art. 36, § @do RITSE). inciso I, letrag, da LC 1t 64/90

Publllcﬂue-se €m Sessao. Apresentadas contra-razoes as fls. 261-268.

ELabs“'c'gagengesg:;%%r%3622%%4'2 004 Em 23.9.2004, 0 cand'idato Fernando Gom_es de Oliveira
T ' requereu a desisténcia do recurso especial (fl. 240).

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral opinou pelo

conhecimento e ndo-provimento do recurso (fls. 293-296).

Em 15.10.2004, determinei a juntada de aditamento das

razbes do recorrente, abrindo nova vista ao Ministério

Publico Eleitoral.

A Procuradoria-Geral Eleitoral ratificou o seu parecer a

0s embargos de declaracdo, emprestando-lhes efeitos
infringentes, a fim de deferir o registro do candidato”.

“Eleitoral. Embargos de declaracédo. Recurso.
Propaganda irregular. Alegacdo de omisséao.
Rejeicao

Inexistindo, no acérdéo guerreado, a eiva de omisséo
alegada, rejeitam-se 0s embargos de declaragéo”.

RECURSO ESPECIAL N°24.848/BA

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

A egrégia Corte Regional Eleitoral da Bahia reformou
sentenca do ilustre juiz eleitoral de2 Z&na Eleitoral

que julgou improcedente acdo de impugnacéo de registro
de candidatura proposta pela Coligacdo Itabuna mais
Forte em face do candidato ao cargo de prefeito Fernando fl 397'

Gomes de Oliveira. Decido. o _

Em 7.9.2004, o candidato opds embargos de declaragio © récurso especial interposto pelo candidato Fernando
e, também, interpds recurso especial. Julgados os Gomes de Oliveira ndo pode ser conhecido. Auma, pois
embargos de declaragdo em 20.9.2004, o Trilzugab ndo possui interesse recursal, uma vez que, com o

os acolheu para deferir o registro de candidatura. Eis o julg_amento dos em_bargos de declaragdo com efeitos
teor da ementa da decisao (fl. 218): infringentes, o candidato tornou-se vencedor em vez de

vencido. A duas, em razao do pedido de desisténcia.
Relativamente ao aditamento das razdes do recorrente,
ndo as conheco por forca da preclusdo consumativa,
uma vez que a oportunidade para o recorrente se
manifestar se esgotou no momento da interposicao do
recurso especial. Se desejava valer-se do
pronunciamento da Corte Regional Eleitoral nos

“Eleitoral. Embargos de declara¢do. Recurso.
Registro de candidatura. Omissao. Efeitos
infringentes. Acolhimento

Reconhecida a ocorréncia de omissdo, nos termos
do art. 275, | e Il, do Cédigo Eleitoral, acolhem-se

*Art. 91. Sao efeitos da condenacéo:

| —tornar certa a obrigacao de indenizar o dano causado pelo crime;
Il —a perda em favor da Uniéo, ressalvado o direito do lesado ou de

terceiro de boa-fé:

a) dos instrumentos do crime, desde que consistam em coisas cujo

fabrico, alienacao, uso, porte ou detenc¢éo constitua fato ilicito;

embargos de declaracdo, deveria ter aguardado o
julgamento destes, para em seguida interpor o recurso
especial.

No que diz respeito ao recurso especial, adoto como
razdo de decidir o douto parecer do ilustre Procurador

b) do produto do crime ou de qualquer bem ou valor que constitua Regional da Republica Dr. Carlos Frederico Santos

proveito auferido pelo agente com a pratica do fato criminoso.
Art. 92. Sdo0 também efeitos da condenagao:
| —a perda de cargo, funcéo publica ou mandato eletivo:

a) quando aplicada pena privativa de liberdade por tempo igual ou
superior a um ano, nos crimes praticados com abuso do poder ou

violac&o de dever para com a administragao publica;

b) quando for aplicada pena privativa de liberdade por tempo superior

a quatro anos nos demais casos;

Il —aincapacidade para o exercicio do patrio poder, tutela ou curatela,
nos crimes dolosos, sujeitos a pena de reclusdo, cometidos contra

filho, tutelado ou curatelado;
Il — a inabilitagdo para dirigir veiculo, quando utilizado como meio
para a prética de crime doloso.

Paragrafo Unico. Os efeitos de que trata este artigo ndo sdo automaticos,

devendo ser motivadamente declarados na sentenca.”

(fl. 294):

“(..)

Depreende-se das razdes recursais a auséncia dos
requisitos especificos de admissibilidade do recurso,
nado sé quanto ao seu cabimento com base na alinea
a, como também quanto a sua admissdo com base
na alinea, ambas do art. 276 do Cdédigo Eleitoral.
Para se caracterizar configurada a afronta de
disposicao expressa da Constituicdo ou de lei federal
€ necessario que, além da mencédo ao dispositivo
pretensamente transgredido, seja explicitado em que
aspecto ele restou contrariado ou violado, cabendo

Brasilia, 25 a 31 de outubro de 2004
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ressaltar que a alegacéo de ofensa genérica enseja a
aplicacéo da Sumula 884 do STF.

In casy apesar do recorrente se referir a disposicdes
da Constituicdo Federal, da Lei das Inelegibilidades e
da Lei Complementar Estadudl6i91, ndo apontou

0S aspectos em que restaram contrariadas.

Por outro lado, o dissidio jurisprudencial exige a
realizacdo do cotejo analitico entre os acordaos
paradigmas e a decisdo recorrida, com a
demonstracao das respectivas similitudes faticas.
No caso em questéao, o recorrente sequer colacionou
ementas.

C..)".

Razbes pelas quais, nego seguimento ao recurso especial,
com base no art. 36, 8 &lo Regimento Interno do
Tribunal Superior Eleitoral.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 25 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 26.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.870/RJ
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

Trata-se de recurso especial interposto contra acordéo
do Tribunal Regional Eleitoral/RJ que, por maioria, ao
negar provimento a recurso, teve como valida a
convencao realizada pelo PSL no dia 27.6.2004.

Alega a recorrente afronta aos arts. 243 a 250 e 535 do
Cadigo de Processo Civil € 8a Lei 1 9.504/97.

Afirma que o Tribunal Regional assentou que ambas as
convencdes sdo nulas e que, teve como valida convencao
que so veio a ser reconhecida em 5 de julho, apés o
término do prazo legal.

Diz:

“O art. & da Lei ©# 9.504/97 foi flagrantemente
violado na medida em que o Tribunal Regional
conferiu validade a convencdo realizada no dia 27 de
junho, mas que somente veio a ser reconhecida pela
direcao regional partidaria no dia 5 de julho. Ao passo
em que a convencao celebrada no dia 30 pela executiva
municipal provisoria — que detinha validade juridica
perfeita — foi preterida pela deciséo regional”.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo desprovimento
do apelo, transcrevo do parecer:

“(..)

O recurso ndo merece prosperar.

Para melhor compreenséo da lide, faz-se salutar breve
relatos dos fatos noticiados nos autos. Edejunho

de 2004, foi nomeada, pelo Diretério Regional do
Partido Social Liberal, comissao provisoria municipal
do partido em Nova lguacgu/RJ, presidida pelo Sr.
José Verissimo Filho. Em 25 de junho de 2004, o
Diretorio Regional do PSL destituiu tal comisséo,
nomeando uma nova, presidida pelo Sr. Bruno de
Carvalho. Tal ato somente foi comunicado a Justica
Eleitoral em 28 de junho de 2004. Ocorre que em 27
de junho de 2004, a comissao provisoéria presidida
pelo Sr. José Verissimo Filho realizou convencao

municipal deliberando pela entrada do partido na
coligacéao recorrida.

Ja em 30 de junho de 2004, a nova comissao
presidida pelo Sr. Bruno de Carvalho realizou
convencao na qual restou decidida o ingresso do PSL
na coligacdo recorrente. Por fim, em 5 de julho de
2004, o diret6rio regional do partido destituiu a nova
comissdo, nomeada em 25 de junho de 2004,
revitalizando a antiga comissao provisoria, presidida
pelo Sr. José Verissimo Filho.

Feito tal relato, passa-se a analise do recurso em si.
Preliminarmente, ndo merece prosperar a alegacdo
de afronta ao art. 535 do Cdédigo de Processo Civil.
O acesso da recorrente a essa instancia superior nao
restou prejudicado. N&o se exige o prequestionamento
de dispositivos legais, mas sim das teses debatidas
no apelo especial, e as teses esposadas pela recorrente
se encontram prequestionadas. Dessa forma, em néo
havendo qualquer prejuizo a parte, ndo ha que se
falar em declaracdo de nulidade.

Quanto ao mérito, melhor sorte ndo assiste a
recorrente. N&o houve qualquer afronta ao ada8

Lei n? 9.504/97. A convencao realizada pela antiga
comissdo proviséria ndo se deu fora do prazo legal,
posto efetivada em 27 de junho de 2004. O ato
efetuado pelo diretério regional em 5 de julho de 2004
n&o reconheceu a convencao realizada em 27 de junho
de 2004, mas somente restituiu a antiga Comissao
Proviséria do PSL em Nova Iguacu. Portanto, ndo
ha que se falar em convencéo realizada de direito em
5 de julho de 2004.

Também nédo se consubstanciou a suposta violacao
ao art. B, XXXVI, da Constituicdo. Ndo houve
ofensa a ato juridico perfeito. Entendeu o Tribunal a
guo que a convencéo realizada em 30 de junho de
2004, que deliberou pela entrada do PSL na coligacao
recorrente, nao teria sido valida, vez que a
convocacao para tal convencdo ndo obedeceu ao
prazo legal. Como tal fato n&o foi questionado pela
recorrente, operou-se a sua preclusao, restando
inatacavel a irregularidade da convengédo em questéo.
Por fim, ndo se efetivou a violacdo aos arts. 243
usque250 do CPC. Ao contrario do que defende a
recorrente, o Tribuna quondo considerou ambas

as convencdes invalidas, mas tdo somente a que
deliberou pelo ingresso do PSL na coligacao
recorrente, realizada em 30 de junho de 2004. Ja a
convencao realizada em 27 de junho de 2004, foi
declarada vélida pelo acordéo recorrido. Para ilustrar
tal ponto, salutar a transcricao de trecho do voto
divergente (que restou vencedor), proferido pelo juiz
Antbnio Jayme Boente as fls. 189/180verbis

‘Creio que a solucdo poderia ser a seguinte: o
Tribunal s6 veio a tomar conhecimento dessa
intervencéo do dia 25 em 28, quando o documento
gue presta tal informacéo foi protocolado, ou seja
depois de realizada a convencéo do dia 27. Desta
forma, validar-se-ia a convencgéo do dia 27.
Entdo, a convencédo do dia 27 teria sido presidida
por guem, até entdo, tinha legitimidade para tal.”

Brasilia, 25 a 31 de outubro de 2004
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Acolho a manifestacdo da PGE.

O TRE/RJ fundamentou a razao pela qual teve como
véalida a convencéo realizada em 27 de julho de 2004.
Como assentouarqueto acérdao néao viola as citadas
normas legais, pois deu cumprimento a legitima
deliberacéo do 6rgao superior do partido politico.

Isto posto, nego seguimento ao recurso especial
(arts. 36, § § do RITSE e 34, XVIIl, do RISTJ).
Publique-se.

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 26.10.2004.

RECURSO ESPECIAL N 24.871/BA

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

A egrégia Corte Regional Eleitoral da Bahia reformou
sentenca do ilustre juiz eleitoral da@ Z®na Eleitoral

que julgou improcedente acdo de impugnagéo de registro
de candidatura proposta pela Coligacao Itabuna mais
Forte em face do candidato ao cargo de prefeito Fernando
Gomes de Oliveira.

Eis a ementa do acordao regional (fl. 129):

“Eleitoral. Recurso. Registro de candidato.
Impugnacéo. Rejeicao de contas. Acao desconstitutiva.
Auséncia de comprovacdo do andamento.
Inelegibilidade. Provimento

N&o é possivel o afastamento da inelegibilidade do
candidato que teve suas contas rejeitadas pelo TCM,
quando nao resta comprovado, nos autos, o
andamento da respectiva acdo desconstitutiva.
Recurso provido”.

Em 6.9.2004, o candidato opés embargos de declaracéo.
Em 7.9.2004, o candidato também interp0s recurso
especial. Julgados os embargos de declaragcdo em
20.9.2004, o Tribuna quoos acolheu para deferir o
registro de candidatura. Eis o teor da ementa da deciséo
(fl. 205):

“Eleitoral. Embargos de declaragdo. Recurso em
impugnacao a registro de candidato provido. Rejeicao
de contas. Acao desconstitutiva comprovada em sede
de aclaratoérios. Acolhimento. Deferimento do
registro de candidato

Tendo o embargante juntado documento em sede de
aclaratérios a fim de comprovar efetiva tramitacéo
de acdo desconstitutiva de decisdo que rejeitou as
suas contas e tendo se oportunizado a parte embargada
quanto a isto se manifestar, acolhem-se os embargos
de declaracao, emprestando-lhes efeito infringente,
negando-se, assim, provimento ao apelo interposto
pela embargada para declarar a condicao de
elegibilidade do embargante”

Em 22.9.2004, a Coligacao Itabuna mais Forte op6s
embargos de declaracdo que restaram rejeitados pela
Corte Regional Eleitoral da Bahia, tendo o acoérdao
regional constado com a seguinte ementa (fl. 223):

“Eleitoral. Embargos de declaracdo. Objetivo de
efeito infringente. Recurso em impugnacéo a registro
de candidato provido. Alegacdo de contradicdo no
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acordédo vergastado. Nao-configuracdo. Conhecimento.
Rejeicao

Rejeitam-se embargos de declaracdo quando ndo ha,
no acérdao guerreado, a eiva da contradicdo alegada,
nao se prestando a via estreita dos aclaratdrios para
rejulgamento da causa”.
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Em 23.9.2004, foi interposto recurso especial pela
Coligacao Itabuna mais Forte alegando que nao poderia
ter sido juntado o documento em sede de embargos de
declaracéo ao fundamento de precluséo.

Aduz que nédo seria possivel o julgamento dos embargos
de declaracdo com efeitos infringentes porque nao
existiria omissao, obscuridade ou duvida no acérdéao
embargado.

Apresentadas contra-razfes as fls. 260-270.

Em 23.9.2004, o candidato Fernando Gomes de Oliveira
requereu a desisténcia do recurso especial (fl. 238).

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral opinou pelo
conhecimento e ndo-provimento do recurso (fls. 275-277).
Decido.

O recurso especial interposto pelo candidato Fernando
Gomes de Oliveira ndo pode ser conhecido. A uma, pois
nao possui interesse recursal, uma vez que, com 0
julgamento dos embargos de declaragdo com efeitos
infringentes, o candidato tornou-se vencedor em vez de
vencido. A duas, em razao do pedido de desisténcia.
No que diz respeito ao recurso especial interposto pela
coligacéo, adoto como razédo de decidir o douto parecer
do ilustre Procurador Regional da Republica Dr. Carlos
Frederico Santos:

“(..)

Efetivamente, ndo merece reforma o acordéo

impugnado, uma vez que este Tribunal ja entendeu
ser possivel o recebimento, na Corte Regional, de
documentos juntados em sede de embargos de
declaracdo, que possam esclarecer situacfes ja
noticiadas nos autos, abrindo-se, para tanto, prazo
para o embargado. Nesse sentido:

‘Direitos Eleitoral e Processual. Recurso especial
recebido como ordinario. Agravo. Registro de
candidatura. Contas. Rejei¢cdo. Juntada de
documentos novos apés decorrido o prazo para
declaratorios. Precluséo. Irregularidades. Acao
anulatéria. Orientacdo da Corte. Negado
provimento.

| — Quando a matéria se referir & inelegibilidade,
0 recurso proprio é o ordinario.

Il — Em registro de candidatura, se a matéria foi
tratada no Tribunal de origem, por construgcao
jurisprudencial mais liberal, é possivel a juntada
de documentos em sede de embargos
declaratorios.

Il — Embora possivel a complementacdo em
embargos declaratérios, essa somente pode
ocorrer no prazo desse recurso’.

‘1. Documentos trazidos a Corte Regional em
embargos de declaracéo para o fim de esclarecer
situagbes ja noticiadas nos autos devem ser

Brasilia, 25 a 31 de outubro de 2004
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obrigatoriamente examinadas no julgamento desse
recurso.

2. Inelegibilidade (art. 9 inciso I, alineag):
declaradas extintas as penas em 2 de fevereiro de
1994, e, assim, nao decorridos trés anos do
cumprimento da pena, e inelegivel o candidato.
3. Ainelegibilidade da alineacitada abrange as
sentengas criminais condenatdrias anteriores a
edicdo da Lei Complementa&r64/90 (precedente:
Ac. r* 11.134, de 14.ago.90, rel. Min. Octavio
Gallotti).

4. Recurso a que se negou provimento'.

N&o se confere, destarte, a alegada violagcdo ao
art. 535 do CPC, ressaltando-se excerto do voto
condutor de referido aresto (fls. 213-215):

‘De fato, a juntada de documentos novos em sede
de embargos de declaracdo, em acréscimo da
prova produzida e com aptiddo de efeitos
infringentes é tema de certa complexidade
processual, mas no particular, ha de ser enfrentada
por seus efeitos no fundamento do acérdao.
(--)
Contudo, o processo eleitoral neste ponto guarda
ressaltada peculiaridade, tendo o TSE adotado no
particular, uma posicdo que a propria Corte
Superior Eleitoral denomina de liberalidade
processual, admitindo a juntada de documentos
com os embargos, se o forem no prazo do
recurso, se envolverem a matéria discutida no
acordao e se quanto a eles néo for lesada a
possibilidade e impugnacéo pela parte contraria,
(--))
Na hipotese, estes requisitos foram atendidos, os
documentos referem-se a matéria tratada no
acordao embargado, qual seja a prova da atual e
efetiva tramitacdo da acdo desconstitutiva, seu
oferecimento no prazo legal, tendo sido concedido
a parte contraria, oportunidade de quanto a eles
se manifestar, ndo tendo apresentado esta,
impugnac¢ao quanto ao seu conteudo, limitando-
se a insurgir-se quanto a possibilidade formal de
sua apresentagdo neste momento.’

(..)"

Razbes pelas quais, nego seguimento ao recurso especial,

com base no art. 36, 8 &lo Regimento Interno do

Tribunal Superior Eleitoral.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 25 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 26.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.889/SP
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

O Diretério Municipal do Partido Progressista (PP)
interpds recurso para o TRE/SP contra a sentenga que
deferiu o pedido de registro de candidatura de Regina
Marcia Carnio Esper ao cargo de prefeita em Altinopdlis,
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substituindo o candidato renunciante José Carnio Esper.
O TRE/SP, por unanimidade, manteve a sentenca,
deferindo o registro de candidatura.

Dai a interposicao de recurso especial, no qual alega o
recorrente que houve afronta aos arts. 13, 82 Lei

n° 9.504/97 e 57, §%lda Res.-TSEn21.608/2004,
além de divergéncia jurisprudencial com julgados de
tribunais regionais.

Argumenta que a convencao que deliberou pelaindicacdo
da recorrida é nula, porquanto, formada a coligacédo do
PL com o PP, haveria de a escolha do substituto ser
feita com observancia dgporum

ApoOs contra-razdes, a Procuradoria-Geral Eleitoral opina
as fls. 205-206.

O recurso especial ndo merece prosperar. 1sso porque
nao esta configurada a afronta a lei nem a resolucéo
desta Corte.

Como visto, as instancias ordinarias deferiram o pedido
de registro da recorrida em substituicdo a José Carnio
Esper, observando o disposto no art. 132,82 Lei

n° 9.504/97, que atribui ao partido do qual provém o
candidato renunciante o direito de preferéncia na
indicacdo do substituto.

Quanto a divergéncia jurisprudencial, ndo restou
demonstrada. O recorrente ndo cuidou de realizar o
confronto analitico entre a tese abracada pelos
precedentes e a do acérdao recorrido. No caso, foram
feitas as transcricdes de ementas, 0 que nao supre aquela
necessidade.

Nego seguimento ao recurso (arts. 362,816 RITSE

e 34, XVIII, do RISTJ).

Publique-se.

Brasilia, 26 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 26.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °224.902/BA
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto
por Onésimo da Silveira Soares contra acérdao do
Tribunal Regional Eleitoral da Bahia (TRE/BA), assim
ementado:

Eleitoral. Recurso. Registro de candidatura.
Requerimento indeferido. Nao-comprovacgao da
escolaridade. Desatendimento do disposto no inciso
VII, do art. 28, da Resolucao-TSE 21..608/2004.
N&o-provimento

Mantém-se a deciséo de primeiro grau, que indeferiu
pedido de registro de candidatura, uma vez que o
recorrente, em exame de alfabetizacéo aplicado pelo
juizoa quqg ndo demonstrou aptiddo para concorrer
ao cargo eletivo, desatendendo, assim, a exigéncia
prevista no inciso VII, do art. 28, da Resolu¢do-TSE
n° 21.608/0004. (FI. 120.)

Sustenta sua condicao de alfabetizado.

Aponta divergéncia jurisprudencial.

Pede o deferimento do pedido de registro (fls. 127-133).
Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo néo-
conhecimento do recurso (fls. 138-139).

E o relatorio.

Decido.

Brasilia, 25 a 31 de outubro de 2004
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O recurso é intempestivo.

Conforme certiddo de fl. 126, o acordao recorrido foi
publicado na sessao de 3.10.2004.

O recurso especial somente foi interposto em 8.10.2004
(fl. 127).

Afl. 126v ha, também, certificacdo do decurso do prazo
para interposi¢do de recurso.

Da publicacdo do ac6rddo, em sessédo, passa a correr
dessa data o prazo de trés dias para a interposicdo de
recurso (arts. 51, §3c.c 54 e 65 da Resolucao-TSE

n° 21.608/2004).

Ante o0 exposto, nego seguimento ao recurso (RITSE,
art. 36, § 6.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 26 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 26.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.906/BA
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

Trata-se de recurso interposto contra acorddo do
Tribunal Regional Eleitoral da Bahia que indeferiu o
pedido de registro de candidatura de Sérgio Barbosa
Santos ao cargo de vereador do Municipio de
Ibirapitanga.

Razdes de recurso especial as fls. 121-129.
Contra-razdes fl. 131-148.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo néo-
conhecimento do recurso.

Colhe-se das fls. 112 e 121 que o acérdao foi publicado
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Nesse sentido, também a Resolucdo-T$H 1608/2004
dispoe:

“Art. 51. (...)

§ 3 Terminada a sessdao, far-se-do a leitura e a
publicacdo do acordédo, passando a correr dessa data
0 prazo de trés dias para a interposi¢do de recurso
para o Tribunal Superior Eleitoral, em peticao
fundamentada (Lei Complement&rG4/90, art. 11,

8§ 2).

Assim, manifesta a intempestividade do recurso especial.
Isto posto, nego seguimento ao recurso (art. 36, § 6
do RITSE e 34, XVIll, do RISTJ).

Publique-se.

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sessédo de 26.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °24.908/BA
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

A Coligacao Salvador pra Toda Gente (PT/PCdoB/PV)
interpBe recurso especial contra acorddo do Tribunal
Regional Eleitoral da Bahia que trata de direito de resposta
veiculado no horario eleitoral gratuito no primeiro turno.
A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pela perda de objeto
do recurso, em face de ja ultrapassado o pleito (fl. 157).
Os autos vieram-me conclusos em 25.10.2004.

Esta prejudicado o recurso especial, pois realizada a
eleicdo em 3.10.2004.

na sessao do dia 28 de setembro, tendo sido este recursolsto posto, nego-lhe seguimento (arts. 36, 8®&RITSE

interposto em 2 de outubro.

Nos termos do art. $18 2, da LC B 64/90, cabe
recurso no prazo de trés dias para o TSE, comecando a
fluéncia do prazo recursal da publicagdo em sesséo.

e 34, XVIII, do RISTJ).

Publique-se.

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sessao de 26.10.2004.

PUBLICADOS NA SESSAO DE 27.10.2004

DECISOES/DESPACHOS

*AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL N °24.413/BA

RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAQ: 1.Anténio Paulo Hohenfeld Angelini agrava
da seguinte deciséo (fls. 199):

“1. O acordéo recorrido manteve sentenca que deferiu
do pedido de registro da candidatura de Jo&o Orlando
Santos Damacena, para concorrer ao cargo de
vereador pelo PL.

Acérdao assim ementado:

“Eleitoral. Recurso. Registro de candidatura. Falta
de interesse. N&o-conhecimento

Lei Complementar%64/90.

¥Art. 11, (...) 8 2°Terminada a sesséo, far-se-a a leitura e a publicagéo

O recorrente carece de interesse para questionar a
candidatura do recorrido ja que a deciséo a respeito
dos fatos por ele apontados foi prolatada em outro

feito.”

Os embargos de declaracao foram rejeitados.

O recorrente alega:

a) que a decisdo recorrida ndo atende ao disposto do
art. 458, Il, do CPC nem ao do art. 93, IX da CF/88,
por falta de fundamentacao do acérdao;

b) violac&o ao arts. 535, | e Il, do CPC; e 275, l e |l
do CE;

Afirma que ha dissidio.

Contra-razdes (fls. 183-188).

Parecer pelo provimento do recurso (fls. 193-197).

2. A época do julgamento dos embargos, o Tribunal
Regional declarou que o embargante pretendia rediscutir
a matéria, incabivel em embargos de declaracdo. Nao
houve ofensa ao art. 275, | e Il, do CE.

do acoérdéo, passando a correr dessa data o prazo de 3 (trés) dias, parap acordao recorrido, er~nb0ra sucinto, encont'ra-se
ainterposic3o de recurso para o Tribunal Superior Eleitoral, em peticio fundamentado. As questGes levadas ao conhecimento

fundamentada.”

daquele Tribunal, foram apreciadas.

Brasilia, 25 a 31 de outubro de 2004
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O recorrente ndo infirmou os fundamentos do aresto
impugnado, ou seja, a ilegitimidade para impugnar a
candidatura do recorrido.

3. Nego seguimento (RITSE, art. 36,%.'6

O agravante alega que o aresto regional ndo enfrentou
os embargos, violando o art. 275, | e Il do Codigo
Eleitoral.

Pondera que

“0 impugnante, ora recorrente, € o0 mesmo que
interpdes este agravo regimental. Anténio Paulo
Hohenfeld Angelini, homem humilde, porém
honrado, contra o qual o PL instaurou processo de
expulsdo em razdo do manejo desta impugnac¢ao”
(fl. 203).

Sustenta que ha defeito de fundamentacdo na sentenca.

2. Como anotado pelo parecer do vice-procurador-geral
eleitoral (fls. 194-196):

“O ponto controvertido, nestes autos, diz com a
possivel ocorréncia de fraude. O interessado alegou
insistentemente, entre outras questdes, a falsidade
da ata da convencdao do Partido Liberal (PL), realizada
em 18.6.2004, bem como a adulteracdo da ata do
PFL, feitas com o proposito de viabilizar a Coligacéo
PFL/PP/PL, mas a matéria néo foi apreciada pelas
instancias ordinarias.

[...]

A alegacéo de que o pedido de registro fora instruido
com ata falsa e adulterada é grave e nao constitui
matériainterna corporis de interesse exclusivo do
partido politico. Cumpria & Justica Eleitoral examinar
incidentemente a matéria, ainda que nao tivesse
ocorrido a impugnacdao, na forma exigida pelo art. 8
da Lei # 9.504/97. Note-se que o acordao recorrido
€ até contraditério quando deixa de examinar a
alegacéo, mas determina o encaminhamento de copia
do processo ao Ministério Publico para apurar a
pratico de delito”.

N&o fosse isso, a Justica Eleitoral compete zelar pela
lisura dos pleitos. Assim, presente razoavel indicio de
fraude, apta a macular o processo eleitoral, ndo pode se
escusar de examinar o alegado.

3. No exercicio do juizo de retratacdo, reconsidero a
deciséo agravada. Dou provimento ao recurso para que,
afastada a ilegitimidade passiva do recorrido, 0 juiz
eleitoral decida a lide como entender de direito (art. 36,
8§ P, RITSE).
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Publique-se. Intimem-se.
Brasilia, outubro de 2004.
Publicado na sessédo de 27.10.2004.

*No mesmo sentido os recursos especiais2n.405/BA a
24.407/BA24.409/BA a 24.412/BA, rel. Min. Gomes de Barros.

*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.760/BA
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acordédo com
esta ementa (fl. 210):

“Eleitoral. Agravo regimental. Retratac@o. Recurso.
Registro de candidatura. Irregularidade em
convencao partidaria. llegitimidade passiva verificada.
N&o-conhecimento.

Preliminar de auséncia de interesse de agir.
Rejeita-se a preliminar em face da auséncia de
interesse processual do recorrente em se insurgir
contra sentenca que lhe era favoravel, havendo a
necessidade de recorrer apenas no presente caso.
Preliminar de ilegitimidade ativa.

Rejeita-se a preliminar visto que, a teor do disposto
no art. 60 da Res.-TSE 21.608/2004, ao candidato
que estivesub judiceé possivel a pratica de todos
0s atos compativeis com a campanha.

Preliminar de ilegitimidade passiva.

Constatando-se que a parte recorrida € ilegitima para
figurar no pélo passivo da demanda, ndo se conhece
do presente recurso, pelo que, acolhe-se a presente
preliminar”.

Os embargos de declaragéo foram rejeitados (fl. 237).
O recorrente reclama de violagéo aos arts. 458, Il, e 535,
I ell, do CPC, 93, IX, da CF/88 e 275, | e ll, do CE.
Argumenta que os acoérdaos impugnados néao
enfrentaram a questdo acerca da falsidade da ata de
convencdo do PL, que resultara na rejeicdo da sua
candidatura.

Contra-razbes de fls. 258-263.

Parecer pelo provimento do recurso (fls. 268-271).

2. A questéo esta equacionada de modo adequado pelo
parecer do subprocurador-geral eleitoral, cujos
fundamentos adoto como razéo de decidir.

Dou provimento ao recurso para que, afastada a
ilegitimidade passiva do recorrido, o juiz eleitoral decida

a lide como entender de direito (RITSE, art. 3698 7
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 27.10.2004.

*No mesmo sentido o Recurso Especid2f762/BA, rel. Min.
Humberto Gomes de Barros.

O Informativo TSE ja esta disponivel na Internet.
Visite a pagina do TSE: www.tse.gov.br

O Informativo TSE, elaborado pela Assessoria Especial da Presidéncia,
contém resumos nao oficiais de decisées do TSE
ainda nao publicadas e acérdaos ja publicadd3idgo da Justica
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