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SESSAOQO PUBLICA

Reclamagéo. Propaganda eleitoral. Mandado decisGes. Nesse entendimento, o Tribunal julgou
de seguranca. Direito de resposta. Hipotese. improcedente a reclamag&o. Unanime.

Nao-caracterizagcdolmprocedéncia. Reclamacdo ©342/PE, rel. Min. Humberto
A reclamacao objetiva preservar a competéncia dgomes de Barros, em 30.9.2004.

Tribunal Superior Eleitoral ou a autoridade de suas

SESSAO ADMINISTRATIVA

Consulta. Periodo eleitoral. Nao-conhecimento. Forca federal. TRE/RN. Solicitacdo. Interven-
E firme o entendimento desta Corte no sentido de n&gao_ Possibilidade.

apreciar consulta apos o inicio do processo eleitoral. Nesse pefere-se a intervencéo de forca federal quando
entendimento, o Tribunal ndo conheceu da consultge monstrada a possibilidade de virem a ocorrer

Unanime. : ~ - - A

Consulta A 1.123/DF, rel. Min. Luiz Carlos situagoes de risco ao plelto._Un?mme.

Madeira. em 6.10.2004. Processo Administrativo°n19.336/RN, rel.
’ Min. HumbertoGomes de Barros, em 29.9.2004.

Peticdo. Abert. Nao-veiculagcdo dospotsnos L .
municipios em que ndo sera realizado segundo ~ Forca federal. TRE/MA. Requisicdo. Justifi-
turno. Pedido indeferido. cativa.

A “Campanha da Cidadania” tespotsdirigidos a A comprovacao da impossibilidade de manutencéo
cada turno da eleicdo. Nesse sentido, o plano de midia ordem pela Policia Militar do Estado, em face da
desenvolvido para 0 més de outubro de 2004 esta voltadissuficiéncia de efetivos, impde o deferimento do pedido
para as peculiaridades do segundo turno. Nessg requisicéo de tropas federais. Unanime.
entend'mento, (0] Tl’lbuna| Indefel‘lu (0] pedIdO Unér"me Processo Admn’nstra“vo Qn:|_9337/MA, rel

Peticao 1 1.536/DF, rel. Min. Francisco Pecanha \jin. Gilmar Mendes, em 28.9.2004.

Martins, em 5.10.2004.

. ~ . Forca federal. TRE/RN. Requisicdo. Justifi-
Forca federal. Requisicéo. Secdes localizadas em ¢ quisie ustt

o e S cativa.
aldeias indigenas. Possibilidade. . . . ~
As justificativas apresentadas apontam os fatos e as A comprovagao da |mp_955|b|I|dade de manutencao
circunstancias dos quais decorre o receio de perturbac@d 0rdem pela Policia Militar do Estado, em face da
da ordem durante as eleicdes. Nesse entendimentoinguficiéncia de efetivos, impde o deferimento do pedido
Tribunal deferiu o pedido de reconsiderac&o e autorizo@e requisicéo de tropas federais. Unanime.
arequisicao de forca federal. Unanime. Processo Administrativo°n19.344/RN, rel.
Processo Administrativo°n19.325/TO, rel. Min. Gilmar Mendes, em 2.10.2004.
Min. Gilmar Mendes, em 28.9.2004.

PUBLICADOS NO DJ

ACORDAO N¢ 211, DE 31.8.2004 Ausente a comprovacdo da pratica de qualquer
RECLAMACAO N ° 211/AC ilegalidade a configurar ilicito penal eleitoral,
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA consoante as razdes invocadas pelo Ministério
MARTINS Publico, inpbe-se o arquivamento da comuni-

EMENTA: Comunicacdo de infracdo penal. cacéao.
Inexisténcia. Arquivamento. DJ de 8.10.2004.



Informativo TSE — Ano VI —°N\B2

ACORDAO N¢ 341, DE 28.9.2004 sanada na instan@a quempreservando a decisao
RECLAMAGCAO N © 341/AM na parte em que atende ao pedido.

RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA DJ de 8.10.2004.

MARTINS

EMENTA: Reclamacao. Finalidade correcional. ACORDAO N° 4.666, DE 24.8.2004
Cumprimento de deliberacdo plenaria de Corte AGRAVO DE INSTRUMENTO N © 4.666/MG

RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Agravo. Eleicdo 2000. Perda de objeto.
N&o-conhecimento.

DJ de 8.10.2004.

Regional. Funcao eleitoral. Regularidade dos
trabalhos. Inteligéncia do art? 8a Res.-TSE

ne 21.009/2002Parcial procedéncia.

A atribuicdo correcional visa proteger a legalidade e
a legitimidade dos atos que interfiram nos servi¢os
eleitorais contra erros, abusos ou irregularidades, nos ACORDAO Ne 4.765, DE 2.10.2004

termos do art.2V e VI, da Res.-TSE?7.651/65. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
Arestricdo a realizacao de alteragGes na jurisdicdo |NSTRUMENTO N© 4.765/PR

eleitoral, no periodo de trés meses antes e dois apOSRELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS

o pleito, dirige-se a prorrogagdo automatica do MADEIRA

mandato de juiz cujo biénio venha a se encerrarno EMENTA: Agravo regimental. Agravo de instru-
periodo critico do processo eleitoral e visa preservar mento. Provimento. Recurso especial. Propaganda
a conducéo dos trabalhos em curso por magistrados eleitoral extemporanea. Multa. Promogéo pessoal.
com experiéncia nas praticas comuns a Justica Divergéncia jurisprudencial. Caracterizada.

Eleitoral e afinados com a matéria eleitoral, diretriz Ndo se depreendendo nenhuma relacdo com
ndo afetada na espécie, considerando tratar-se de candidatura em disputa no pleito que se avizinhava,
magistrado com a experiéncia indispensavel, inclusive de modo a se inferir pretensoes diversas daquelas
na presidéncia de anterior processo eleitoral €Xpressamente mencionadas, considera-se promogao
municipal. pessoal. _

Determinagdo de imediato retorno as fungges Agravoregimental desprovido.

eleitorais, com urgente comunicacao a presidéncia da DJ de 8.10.2004.

Corte Regional, visando a adoc¢éao das providéncias ACORDAO N¢ 4.770, DE 8.9.2004

necessarias ao cumprimento desta decisao e a g\\BARGOS DE DECLARAGCAO NOAGRAVO
assegurar a normalidade das tarefas pertinentes apg INSTRUMENTO N@ 4.770/PR

eleicdo de outubro préximo naquela localidade. RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

DJ de 8.10.2004. EMENTA: Embargos de declaracédo. Efeitos
o infringentes. Rejeicado.

ACORDAO N© 490, DE 14.9.2004 Rejeitam-se 0s embargos que visam a alteragéo de

HABEAS CORPUSNe® 490/SP decisdo que ndo conheceu do recurso especial.

RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA Embargos de declaragéo rejeitados.

MARTINS DJ de 8.10.2004.

EMENTA: Habeasorpus Corrupcao ativa e passiva.
Acao penal publica. Principio da indivisibilidade.
Ofensa. Inexisténcia.

DJ de 8.10.2004.

ACORDAO N¢ 4.797, DE 24.8.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N¢ 4.797/RJ

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Agravo de instrumento. Recurso

A / especial. Propaganda. Prévio conhecimento. Negado
AGRAVO DE INSTRUMENTO N ¢ 4.659/MG seguimento. Agravo regimental. Fundamentos néo

RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PEGANHA infirmados. N&o-provimento.

MARTINS Para que o agravo regimental obtenha éxito, é

EMENTA: Agravo de instrumento provido. Eleicdo  necessario que os fundamentos da decis3o agravada
2000. Recurso especial. Acdo de impugnacao de sejam infirmados.

mandato eletivo. Pena. Cassacao do diploma. Pedido Sendo a propaganda ostensiva, de confecgdo
fundado nos 88 10 e 11 do art. 14 da CF. Sentenca requintada, evidente elaboracgéo grafica industrial,

ACORDAO N¢ 4.659, DE 19.8.2004

ultra petita configura-se indicio de notoriedade, o que permite a
Doutrina e jurisprudéncia tém como nula a sentenca aplica¢ao de multa.
extra petitaou ultra petita Admite-se, contudo, Agravo a que se nega provimento.

no ultimo casouyltra petita), possa a nulidade ser ~ DJ de 8.10.2004.

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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ACORDAO N¢ 4.829, DE 24.8.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N<@ 4.829/RS

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Recurso especial. Negado seguimento.
Agravo regimental. Fundamentos nao infirmados.
N&o-provimento.

Para que o agravo regimental obtenha éxito, é

necessario que os fundamentos da decisdo agravada

sejam infirmados.
Agravo a que se nega provimento.
DJ de 8.10.2004.

ACORDAO N¢ 21.385, DE 24.8.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORALN ©21.385/AC
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Prestacéo de contas. Diretério regional.
Desaprovagédo. Exercicio de 2001. Violagéo a lei.
Inexisténcia. Dissidio ndo configurado. Reexame de
matéria fatica. Impossibilidade. Negado provimento.
| — Na linha da jurisprudéncia deste Tribunal, para
fins do § 4 do art. 30 da Leim9.504/97, basta
notificar uma vez o partido ou o candidato para sanar
asirregularidades. Precedentes.

Il — E inadmissivel o reexame de matéria fatica na
via do recurso especial, a teor das sUMWas3irJ

e 279/STF.

[l — A mera transcricdo de ementas n&o supre o
necessario confronto analitico entre a decisao
recorrida e os paradigmas.

DJ de 8.10.2004.

ACORDAO N¢ 21.562, DE 12.8.2004
RECURSO ESPECIAL ELEITORALN ©21.562/BA
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Eleicdo 2004.

Representacdo. Propaganda eleitoral extemporanea.

Capacidade postulatéria do representante. Inexisténcia.
Extingéo do processo.

“A jurisprudéncia da Corte tem firme entendimento
no sentido de aimprescindibilidade da representagéo
ser assinada por advogado regularmente inscrito na
Ordem, sob pena de ser o feito extinto sem
julgamento do mérito, por violacéo do art. 133 da
Constituicdo Federal(REspe A19.526/MGDJ
8.2.2002.)

DJ de 8.10.2004.

ACORDAO Ne 21.589, DE 19.8.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORALN °21.589/MG
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Suspensao dos
direitos politicos. Matéria eleitoral. Decisao de juiz
eleitoral. Acao rescisoria. Incabivel. Arts. 128 e 460
do Cddigo de Processo Civil & EXXV, LI, LIV

e LV, da Constituicdo Federal. Prequestionamento.
Auséncia. Recurso. Desprovimento.

| — Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a acdo
rescisoria tem aplicagao limitada na Justica Eleitoral.
Il — A alegacéo de ofensa aos arts. 128 e 460 do
Cddigo de Processo Civil € XXXV, LIII, LIV e

LV, da Constituicdo Federal ndo pode ser apreciada
por esta Corte, por faltar-lhe prequestionamento, ndo
cuidando a parte, por sua vez, da oposi¢cao de
embargos declaratérios, com o objetivo de provocar
o debate dos temas.

DJ de 8.10.2004.

ACORDAO N¢ 21.661, DE 26.8.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORALN ©21.661/PB
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Eleicdo 2004.
Representacéo. Improcedéncia. Propaganda eleitoral
extemporanea. Utilizac&o. Sitio. Internet. Deputado
estadual. Candidato. Prefeito. Uso do numero do
partido. Violagdo a norma. Recurso provido.

| — O fato de 0 acesso a eventual mensagem contida
em sitio da Internet depender de ato de vontade do
internauta n&o elide a possibilidade de caracterizacéo
da propaganda eleitoral extemporanea, caso nela
conste “pedido de votos, mengcdo ao numero do
candidato ou ao de seu partido ou qualquer outra
referéncia a eleicdo”.

Il — Na espécie, restou incontroverso que o recorrido
manteve em sua pagina da Internet, durante periodo
vedado, a referéncia expressa ao numero do partido,
contrariando o disposto no a®, 8, da Res.-TSE

n° 21.610/2004.

DJ de 8.10.2004.

ACORDAO N¢ 21.808, DE 14.9.2004
EMBARGOS DE DECLARAC}AO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL N 221.808/SP

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Embargos de declaracao. Efeitos
modificativos. Inexisténcia de omisséao, obscuridade
ou contradigéo.

O Informativo TSE j& esté disponivel na Internet.
Visite a pagina do TSE: www.tse.gov.br

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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Os embargos de declaragéo com efeitos modificativos EMENTA: Peticdo. Partido Verde (PV). Prestagdo
somente sdo admitidos quando se verifica a existéncia de contas referente ao exercicio de 2001. Aprovacao.
de omiss&o, contradicdo ou obscuridade capaz de Ressalva. Erros formais. Escrituraggmtabil.
alterar o resultado do julgamento do recurso especial. opservancia da Resolugo-CRG06/85.

Rejeitados. DJ de 7.10.2004.
DJ de 8.10.2004.

RESOLUCAO Ne 21.886, DE 17.8.2004 RESOLUGAO N¢ 21.912, DE 2.9.2004

PETIC;AO N© 330/DE PROCESSO ADMINISTRATIVO N ©19.189/MS
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Prestacdo de contas. PSB. Exercicio EMENTA: Proposta. Tribunal Regional Eleitoral.
de 1996. Aprovacdo com ressalvas. Relacéo de localidades de dificil acesso. Apreciacao.
DJ de 6.10.2004. Tribunal Superior Eleitoral. Determinagao. Af. 1

8§ 19, inciso Il,in fine, da Res.-TSE%0.251/98.
RESOLUCAO Ne¢ 21.887, DE 17.8.2004 Possibilidade. Concess&o. Diarias.
PETICAO N° 906/DF Pedido deferido.
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES DJ de 7.10.2004.

EMENTA: Partido Verde (PV). Prestacédo de
contas referente ao exercicio de 1999. Aprovacao
com ressalvas.

DJ de 6.10.2004.

RESOLUCAO Ne 21.914, DE 8.9.2004
PETICAO N©812/RJ
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA

RESOLUCAO Ne° 21.897, DE 19.8.2004 EMENTA: Prestacéo de contas anual. Exercicio
CONSULTA N° 1.106/RJ financeiro de 1998. Partido Democratico Trabalhista
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO (PDT).

EMENTA: Consulta. Partido politico. Conflitode ~ Aprovada com ressalva.

interesses. Matériaterna corporis Incompeténcia. DJ de 6.10.2004.

Justica Eleitoral.

A Justica Eleitoral ndo € competente para julgar RESOLUCAO Ne° 21.925, DE 30.9.2004
matérianterna corporisdos partidos politicos. INSTRUCAO N° 81/DF

Consulta ndo conhecida. RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA

DJ de 6.10.2004. EMENTA: Dispde sobre os procedimentos para o

RESOLUCAO N° 21.905, DE 26.8.2004 cOmputo dos votos dos candidatos que se encontram

PETICAO N° 1.092/SP na situacasub judice
RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS DJ de 6.10.2004.
DESTAQUE
RESOLUCAO Ne 21.934, DE 5.10.2004 § 3 Ainda que néo haja segundo turno nos
PETICAO N¢ 1.540/DF municipios sede das emissoras geradoras, 0s
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA partidos poderao formular o pedido a que se
refere ocaputdeste artigo — dez por cento do
Altera a Resolucgo-TSE A21.610, de 5.2.2004. tempo que seria destinado, caso ocorresse
Dispde sobre a propaganda eleitoral e as segundo turno na sede das geradoras.

condutas veda}das aos agent?s pubhc_qs €M Art. 2Esta resolucéo entra em vigor nesta data.
campanha eleitoral, nas eleicées municipals  g44 de sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
de 2004. Brasilia, 5 de outubro de 2004.
Ministro SEPULVEDA PERTENCE, presidente —
O TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL, usando jinistro LUIZ CARLOS MADEIRA, relator —
das atribuigbes que lhe confere o art. 23, IX, do Codigfinistro CARLOS VELLOSO — Ministro GILMAR
Eleitoral, resolve: MENDES — Ministro FRANCISCO PECANHA
Art. 1° Incluir o 8 3 ao art. 31 da Resolugédo-TSE MARTINS — Ministro HUMBERTO GOMES DE
n°21.610, de 5.2.2004, com a seguinte redacdo: BARROS — Ministro CAPUTO BASTOS.

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004

PUBLICADOS NA SESSAO DE 4.10.2004

ACORDAOS

ACORDAO N©23.045, DE 4.10.2004

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIALELEITORALN ©23.045/PA

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Recurso especial. Embargos de declaracéo.
Recebidos como agravo regimental.

Reapreciacdo da causa. Inviabilidade.

Agravo néo provido.

Publicado na sesséo de 4.10.2004.

ACORDAO N©23.133, DE 4.10.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORALN ©23.133/RN

RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

EMENTA: Recurso especial. Agravo regimental. Elei¢cdo
2004. Candidatura. Registro. Deferimento. Inelegibilidade.
Acdo de impugnacédo de mandato eletivo procedente.
Auséncia de transito em julgado. Desprovimento.
Ainelegibilidade prevista no arg, 1, d,da Lei Complementar

ne 64/90 exige o transito em julgado da decisdo que
reconhece o abuso de poder.

Agravo regimental a que se nega provimento.

Publicado na sesséo de 4.10.2004.

*ACORDAO N©23.181, DE 4.10.2004

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °23.181/GO
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Agravo. Embargos de declaragédo no agravo
regimental. Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de
candidatura. Indeferimento. Intempestividade. Transito em
julgado. N&o conhecido o apelo.

Sendo intempestivos 0os embargos de declaragéo, ndo ha
interrupgdo do prazo recursal, operando-se o transito em
julgado da deciséo.

Publicado na sesséo de 4.10.2004.

*No mesmo sentido 0 Agravo Regimertat633/MG, em 4.10.2004.
DECISOES/DESPACHOS

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N 221.838/RS

DECISAO

1. Trata-se de pedido de registro de candidatura do Sr. Ivo
Girardello ao cargo de prefeito de Santo Antdnio do
Planalto/RS (fl. 2).

O Diret6rio Municipal do Partido Democratico Trabalhista
(PDT) ofereceu impugnacao (fl. 10), ante a rejeicéo de contas
referentes ao exercicio de 1996, época em que o candidato
era prefeito do municipio.

O juiz eleitoral julgou improcedente aimpugnacao e deferiu

o registro do candidato por entender aplicavel ao caso a
Sumula-TSE 1 (fl. 70).

O Tribunal Regional Eleitoral manteve a sentenca (fl. 98).
Irresignada, a coligacdo interpds este recurso especial
(fl. 104). Alega, em contradicdo ao que pleiteia, que a
Sumula-TSE fl deve ser aplicada ao caso, uma vez que,
para fins de inelegibilidade, ndo importa se a agéo foi
ajuizada até mesmo na véspera da impugnacao. Argumenta
gue o 6rgao competente para julgar as contas de prefeito é
a Camara Municipal. Cita jurisprudéncia desta Corte.

O Ministério Publico opina pelo ndo-conhecimento do
recurso (fl. 128).

2. O recurso é tempestivo, mas ndo merece ser conhecido.
A recorrente fundamenta-se em razdes contrarias a tese
que pretende defender. Como asseverou o Ministério
Pudblico, em seu parecer:

O préprio recorrente traz no bojo de sua peca recursal
jurisprudéncia dessa Corte contraria a sua tese, e,
portanto, abonadora da decisédo proferida pela Corte
Regional, provando que a autoridade competente para
apreciar as contas de prefeito € a Camara Municipal,
nao ensejando inelegibilidade o parecer prévio do TCE
desfavoravel a aprovacdo de mencionadas contas
(Acérdao-TSE a587).

No demais, ndo logrou deduzir questdes pertinentes
com a decisdo impugnada, pois abordou diversos
tépicos na peca recursal completamente dissociados
da deciséo proferida pelo TRE/RS (fl. 129).

De outra sorte, 0 recurso nao teria mesmo como prosperar.
A verificacdo da inelegibilidade, prevista no attllg, da

Lei Complementar ©64/90, depende da existéncia
simulténea de trés fatores, quais sejam: que as contas sejam

RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

*Art. 1° S8o inelegiveis:

Registro de candidato. Rejeicdo de contas. Recurso -

que se fundamenta em razbes contrarias a tese que
pretende defender. Competéncia da Camara Municipal
para julgar contas de ex-prefeito. Recurso a que se
nega seguimento.

para qualquer cargo:

g) os que tiverem suas contas relativas ao exercicio de cargos ou
funcdes publicas rejeitadas por irregularidade insanavel e por deciséo
irrecorrivel do 6rgdo competente, salvo se a questédo houver sido ou
estiver sendo submetida a apreciagdo do Poder Judiciario, (...)"
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rejeitadas por irregularidade insanavel, que tenha havido
transito em julgado da deciséo do 6rgdo competente que
rejeitou as contas e que a deciséo ndo esteja submetida ao
crivo do Judiciario.

In casup Tribunal de Contas do estado emitiu parecer prévio
rejeitando as contas do candidato relativas ao exercicio de
1996, época em que era prefeito do municipio.

A Céamara Municipal, 6rgdo competente para julgar as
contas de prefeito, ainda ndo expediu decisdo acerca dessas
contas, segundo consta do acérdao regional (fl. 100). Cito
precedente:

Recurso especial recebido como ordinario. Registro de
candidatura. Impugnacédo. Julgamento das contas de
prefeito. Competéncia da Camara Municipal.
Pronunciamento do tribunal de contas municipal € mero
parecer prévio. Irrelevancia da distingdo entre contas de
gestéo e contas de exercicio financeiro. Inelegibilidade
afastada. LC%64/90, art. 4, inciso |, letray.

1. O julgamento das contas de prefeito municipal é
de competéncia da Camara Municipal, constituindo
o pronunciamento do Tribunal de Contas mero parecer
opinativo (Acérdéao 120.201, de 19.9.2002, rel.
Min. Sepulved#ertence).

Portanto, ndo ha falar em inelegibilidade.

Ainda assim, o candidato ajuizou acdo desconstitutiva
contra o ato do Tribunal de Contas que desaprovou as
contas, que se encontra em tramite na Justica Comum (fl. 36).
3. Ante 0 expostapego seguimentao recurso especial
(art. 36, 8 8 do RITSE).

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 4.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °22.106/SP

RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAO: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral de Sao Paulo manteve deciséo
de juiz eleitoral para deferir o registro da candidatura de
Joaquim Alves ao cargo de prefeito pelo Municipio de Quata,
sobre o fundamento de auséncia de transito em julgado de
sentenca penal condenatdria e de ocorréncia de suspenséo
dainelegibilidade nos termos da Sumula-TSHf{ts. 232-236).

No recurso especial interposto com fundamento nos arts.
121,caput,8§ &, 1 e ll, da Constituicdo Federal, e 27& ¢

b, do Cadigo Eleitoral, alega-se dissidio jurisprudencial,
divergéncia com a Sumula-ST#267, violacdo aos arts.

1°0 1,9, e @ dalLCr864/90 e 5 LV, da Constituicdo
Federal, e sustenta-se, em sintese (fls. 239-265):

a) nulidade processual por cerceamento de defesa, em razédo
de ojuiz eleitoral ter indeferido a producéo de provas;

b) inelegibilidade por condenagé&o criminal, uma vez que o
recurso interposto foi recebido somente no efeito devolutivo;
¢) transito em julgado da decisdo da Camara Municipal que
rejeitou as contas do ora recorrido, por auséncia de recurso
interposto perante o érgao legislativo e de qualquer liminar
que suspenda os efeitos da decisao;

d) irregularidades insanaveis constantes da prestacédo de
contas do ora recorrido.

Contra-razdes as fls. 284-287.

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina o
art. 52, 8§ 2 da Res.-TSEY21.608/2004, subiram os autos.
Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, as fls. 291-293, pelo
conhecimento e nao-provimento do recurso.

Brasilia, 4 a 10 de o

Decido.

N&o assiste raz&o ao recorrente.

No presente caso o ora recorrido foi condenado pela pratica
de crime previsto no art¢,1 e Il, do Decreto-LeitR01, de
1987, a pena substitutiva de prestacao de servicos a
comunidade pelo prazo de dois anos, com inabilitacédo para
o exercicio de cargos publicos pelo prazo de cinco anos.
Contra essa decis&o foram interpostos recursos especial e
extraordinario, admitidos pelo Tribunal de Justica de Sao
Paulo.

Quanto a rejeicdo de contas, consta do acérdéo regional
que foi proposta tempestivamente acéo judicial com a
finalidade de desconstituir a decisdo da Camara Municipal.
O acordéo do TRE/SP encontra-se em harmonia com as
decisfes deste Tribunal proferidas no RE§@24. 1709, de
12.8.2004, rel. Min. Pecanha Martins, no RES#2r890,

de 23.9.2004, rel. Min. Luiz Carlos Madeira, no REspe
n°21.718, d€8.9.2004, rel. Min. Gilmar Mendes, no sentido
de que o ajuizamento da agdo desconstitutiva antes da
impugnacao é o que basta para suspender a inelegibilidade,
com aressalva de meu entendimento.

Quanto a sentenca penal condenatéria, correto o Tribunal
a quo,porquanto a causa de inelegibilidade prevista no
art. 2, I, e,da LC 8 64/90 néao prescinde do transito em
julgado da deciséo (ac6rdaesa0.349, de410.2002, rel.

Min. Barros Monteiro, 546, de 10.9.2002, rel. Min. Sélvio de
Figueiredo).

Em relacdo as demais alegacdes do recorrente, destaco
trechos do parecer do Ministério Publico, cujas razdes adoto:

“(...)

N&o prospera a insatisfagédo dos recorrentes quanto a
pretensa violacdo aos artses® da Lei Complementar

n°e ao inciso LV do art%sla Constituicdo Federal, pois

o indeferimento da requisicdo de carta de sentenca ao
STJ, com afinalidade de demonstrar que a pena infligida
em condenacdo criminal ao recorrido ndo se encontra
suspensa, se deu com fundamento da matéria tratada
versar questao de direito e se demonstrar irrelevante.
Também néo restou violada a disposi¢céo da ajjdea
inciso I do art. 4da Lei Complementar54/90, pois o
recorrido impugnou a rejeicao de suas contas ajuizando
acdo ordinaria de anulagdo de ato administrativo em
31.5.2004, anteriormente ao pedido de registro de
candidatura, suspendendo, assim, eventual inelegibilidade
(fl. 171), ndo exigindo referida norma legal, para surtir
efeitos, o deferimento de antecipacéo de tutela.

(@)

Finalmente, ndo foi devidamente demonstrada a alegada
divergéncia jurisprudencial entre o acérdao recorrido e 0
REspe A20.256, pois deixou o recorrente de apresentar
a transcricao dos trechos do acérdéo divergente, com a
mencao das circunstancias que se identificam ou se
assemelham ao caso confrontado, lirditase a trascever
ementa, incidindo na espécie a SUmeizod do STF.
Quanto ao pretenso dissidio com a SUmel267 do

STJ, resta evidente seu descabimento, uma vez que a
diccdo do § 2do art. 2 do Decreto-Lei 1201/67,
diploma legal no qual foi condenado o recorrido, exige

o transito em julgado para o cumprimento da deciséo.

..)

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial (RITSE,
art. 36, § 6).

utubro de 2004
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Publique-se em sesséo.
Brasilia, 4 de outubro de 2004.
Publicado na sessao de 4.10.2004.

RECURSO ESPECIAL N°22.576/MS

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

O egrégio Tribunal Regional Eleitoral de Mato Grosso do
Sul reformou, por maioria, sentenga do ilustre juiz da 10
Zona Eleitoral que indeferiu o registro de candidatura de
Célio dos Santos Francisco ao cargo de vereador com
fundamento no art?/linciso Il, alined da Lei Complementar

n° 64/90.

Eis a ementa do acérdao regional (fl. 128):

“Registro de candidatura. Prazo de desincompatibilizacéo.
Servidor publico. Professor de escola de aldeia indigena.
Aula de reposig&o no primeiro dia do prazo fixado na
norma.

Principio da razoabilidade. N&o-beneficio. Recurso
provido.

Deve ser provido o recurso em registro de candidatura
de servidor publico que, professor de escola de aldeia
indigena, no primeiro dia do prazo fixado na norma de
desincompatibilizac&o apenas fez reposicéo de aula, por
determinacéo da dire¢cdo escolar, ndo causando, com
isso, qualquer beneficio a ele ou prejuizo ao processo
eleitoral. Ademais, diante do principio constitucional
da razoabilidade ou da proporcionalidade, ndo pode
ser ele prejudicado no seu direito de ser candidato”.

Foi interposto recurso especial pela Procuradoria Regional
da Republica alegando violacdo ao &tirtiso |1, alined,

da LC r#64/90 que teria sido reconhecida pelo proéprio juiz
relator em seu voto. Argumenta que o candidato teria
ministrado aula no sabado, dia 3 de julho de 2004, o que
atrairia a incidéncia da inelegibilidade por auséncia de
desincompatibilizac&o.

Aduz que a norma criaria uma presunc¢ao absoluta de que o
trabalho exercido pelo servidor publico prejudica a nor-
malidade das elei¢bes, tendo como conseqiiéncia uma sangao,
ainelegibilidade, se o servidor ndo se desincompatibilizar
na data estabelecida. Sustenta que seria irrelevante o fato
de o servidor ter trabalhado um dia ou durante todo o perio-
do apés o prazo legal, a inelegibilidade incidiria.
Apresentadas contra-razdes as fls. 145-152, nas quais
defende que nao teria sido violado o &tintiso Il, alinea

|, da LC 8 64/90, mas teria sido aplicado o dispositivo, ao
caso concreto, de forma justa e razoavel em consonancia
com o principio da razoabilidade ou proporcionalidade.
Afirma, ainda, que o apelo almeja o reexame de provas, o
gue ndo é admissivel em sede de recurso especial.

Nesta instancia, a ilustre Procuradoria-Geral Eleitoral
manifestou-se pelo ndo-provimento do recurso (fls. 158-160).
Decida

O Tribunala quo manifestou-se do seguinte modo
(fls. 115-119):

“(..)

Chama por demais a aten¢do os fatos noticiados nos
autos. Sera que o fato de um professor ter dado uma
aula, de reposicéo, num sabado, no primeiro dia do prazo
fixado na norma para desincompatibilizacéo, seria
suficiente para que o seu pedido de registoaddidatura
fosse indeferido? Entendo que néo.

O que pretende a norma é que o funcionario publico
ndo se utilize de sua fungdo em beneficio de sua
candidatura. No que teria o recorrente se beneficiado
pelo fato de ter dado uma aula de reposicao no dia
3.7.2004, sabado, para criangas que cursam 0 ensino
fundamental numa aldeia de Aquidauana? Nao vejo
meios disso ter ocorrido.

No caso, como o servidor publico tem direito de afastar-
se com remuneracao, para candidatar-se, tem-se ainda
que o afastamento é feito também em beneficio do
servidor candidato, de forma que se ele trabalhou um
dia a mais, na verdade abriu méo do direito que tinha de
nao trabalhar, embora exista em jogo a questao da
desincompatibilizag&o. Ele trabalhou quando poderia
estar afastado, em prejuizo de direito seu. Ele trabalhou
guando deveria estar afastado, pela Lei Eleitoral, mas
isto ndo causou a ele qualquer beneficio ou qualquer
prejuizo ao processo eleitoral, pelo que ndo pode ser
prejudicado no seu direito de ser candidato.
Efetivamente viola os principios da proporcionalidade

e da razoabilidade, previstos no sistema juridico
constitucional, prejudicar um cidadao que pretende ser
candidato e que demonstrou preencher todos os demais
requisitos exigidos pela lei, pelo simples fato de que ele
teria dado uma aula, num Unico dia do periodo de
desincompatibilizacdo, especialmente se ndo restou
demonstrado ou alegado que o recorrente teve qualquer
beneficio com a aula dada no referido dia, em prol de
sua candidatura.

Decidir de forma contréria € entrar em rota de colisdo
direta com grincipio constitucional da razoabilidade

ou da proporcionalidade(que tem sua existéncia
confirmada pelos principios dievido processo legal

e daisonomig, que exsurge, tal como se sabe, como
limite & edicéo de toda e qualquer norma ou deciséo,
seja ela judicial ou administrativepitraria, irrazoavel

ou irracional, impedindo, em suma, ‘que as
discriminacgfes legislativas e os atos decisérios dos
agentes estatais sejam fonte de injusticas e de
perplexidades atentatérias ao paradigma de coeréncia
exigido nas delibera¢cfes do estado e de seus delegados,
aprumando-os ao padrao aceitavel de moralidade, de
eficiéncia e racionalidade’ (Carlos Roberto de Siqueira
Castro,0 Devido Processo Legal e a Razoabilidade
das Leis na Nova Constituicdo do Bra&itl. Forense,
1989, p. 159).

Inobservado qrincipio da razoabilidade ou da
proporcionalidade correto seré reformar a decisdo
recorrida, tudo porque, sempre segundo a melhor e mais
autorizada doutrina, referida previséo juridica visa
justamente impedir ‘o abuso do poder normativo
governamental, isto em todas as suas exteriorizagdes,
de maneira a repelir os males da “irrazoabilidade” e da
“irracionalidade”, ou seja, do destempero das
instituicbes governamentais, de que ndo esté livre a
atividade de criacdo ou de concrecdo das regras
juridicas nas gigantescas burocracias contemporaneas’
(Carlos Roberto de Siqueira Castro, ob. cit., p. 160).

(..)

Além do mais, a Lei Municipal efetivamente deixa
margens a duvidas, embora ela ndo possa alterar a
legislacéo federal que regulamenta a matéria. Porém,
tratando-se de um professor de uma aldeia, é razoavel a
davida invocada.

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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Embora o juiz esteja vinculado a lei, pode ele abrandar
0 seu rigor e interpreta-la, para aplica-la, de forma
sistematica, levando em conta os demais principios que
norteiam o sistema juridico patrio, sem que com isso
esteja deixando de aplicar a norma legal ao caso
concreto.

(...)

No caso, rendo homenagens a lei que trata da
desincompatibilizacéo, eis que extremamente necessaria
para o processo eleitoral. Nao pode ela, porém, tornar
uma situacéo por demais injusta, violando o também
sagrado principio que garante a todos os cidadaos que
preencham os requisitos legais o direito de votar e ser
votado. Como se sabe, € principio fundamental da
Constituicao o direito a eletividade para cargos politicos
(arts. B e 14 da Constituicdo Federal), que deve ser
garantida a todo e qualquer cidaddo de bem, se néo
houve algo grave que lhe impeca de participar da
eleicdo”.

Por isso, adotando como razdes de decidir o entendimento
da Corte Regional Eleitoral, nego seguimento ao recurso
especial, com base no art. 36,°8dd Regimento Interno

do Tribunal Superior Eleitoral.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 3 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 4.10.2004.

RECURSO ESPECIAL N°22.649/MS

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

A egrégia Corte Regional Eleitoral de Mato Grosso do Sul
manteve sentenca do ilustre juiz eleitoral da 2@a
Eleitoral que julgou procedente impugnacao de registro de
candidatura de Valdenir de Queiroz Mariano ao cargo de
vereador proposta pela Coligacéo Inocéncia Levada a Sério.
Eis a ementa do acordao regional (fl. 111):

“Registro de candidatura. Recurso. Servidor publico.
Fiscal de obras e postura. Desincompatibilizagdo. Alinea
ddoinciso Il do art. 9da Lei Complementar$4/90.
Nao-observancia do prazo de seis meses. Improvimento.
O servidor publico, detentor do cargo de fiscal de obras
e postura do municipio, incide na regra de
desincompatibilizacao da alingdo inciso Il do art. 4

da Lei Complementar$4/90, porquanto a sua fungéo

€ inerente a aplicacdo de multas agueles que realizam
obras em desacordo com a lei de postura do municipio”.

Foi interposto recurso especial alegando que o candidato
se enquadraria nha situagéo de servidor publico prevista no
art. 2, inciso Il, alined da LC 6 64/90, pois exerceria apenas
atribuicdes administrativas, ndo exercendo de fato as
atribuicdes de fiscal de obras.

Argumenta que a atividade de fiscal de obras e posturas
nao estaria abrangida pelo dispositivo do &rintiso Il,
alineab, da LC i 64/90, porque o preceito somente se
reportaria a aplicacdo de multas relacionadas com as
atividades de arrecadacdo de impostos, taxas e
contribuicdes.

Apresentadas contra-razdes as fls. 129-133.

Nesta instancia, a ilustre Procuradoria-Geral Eleitoral
manifestou-se pelo ndo-provimento do apelo (fls. 138-140).
Decido.

O Tribunala quomanifestou-se nos seguintes termos (fl. 107):

“(...)

A (sic) ato administrativo da Prefeitura Municipal de
Inocéncia que lhe concedeu a licenca para o
desempenho de atividade politica deixa claro que o
recorrente € ocupante do cargofideal de obras e
posturanaquela comuna.

(@)

Ora, se o recorrente exerce o cargo publico de fiscal de
obras, a aplicacédo de multas aqueles que realizam obras
em desacordo com a lei de postura do municipio, € uma
atividade inerente ao referido cargo.

Detendo tal poder de sancao é légico que poderd se
valer desta funcdo para angariar votos ao seu favor,
sendo que o espirito da lei ao determinar um prazo de
afastamento maior aos que exercem tais funcdes de
fiscalizacao, foi justamente afastar esse tipo de influéncia.
Neste prumo, entendo que o afastamento do recorrente
realmente deveria ter ocorrido no prazo legal de 6 (seis)
meses antes das elei¢fes e ndo nos 3 (trés) meses, pois
esta € aregra para os servidores publicos em geral, ndo
sendo o seu caso”.

Eis o teor do art.?linciso Il, alineal, da LC 1§ 64/90:

“os que, até 6 (seis) meses antes da eleicao, tiverem
competéncia ou interesse, direta, indireta ou eventual,

no lancamento, arrecadacdo ou fiscalizacdo de

impostos, taxas e contribuicdes de carater obrigatorio,

inclusive parafiscais, ou para aplicar multas relacionadas

com essas atividades”.

Penso que o candidato, sendo fiscal de obras, deveria ter
se afastado do cargo nos seis meses que antecedem o
pleito, sob pena de tornar-se inelegivel, na medida em que
€ inerente ao cargo o exercicio do poder de policia e, por
consequéncia, envolvem arrecadacédo de taxas, seja de
natureza fiscal ou parafiscal, bem como aplicacdo de multas.
No julgamento dos Embargos de Declaragédo em Recurso
Especial A13.210, Acérdaoal3.210, de 29.6.2000, rel.
Ministro Nelson Jobim, esta Corte entendeu que o ocupante
de cargo em comisséo de chefia de ndcleo de servigos de
transito, subordinado ao Detran, teria competéncia para
aplicacao de penalidades administrativas e arrecadacéo de
multas, enquadrando-se no disposto no artntiso I,
alinead, da LC 11 64/90.

Ora, no caso, como no precedente, o candidato nédo é
ocupante de cargo com atribui¢des tipicamente tributarias.
Contudo, ainda assim, a inelegibilidade incide, uma vez
gue tem competéncia para aplicagédo de multas como restou
registrado no acordao regional.

A alegacéo de que o candidato exerceria meramente funcdes
administrativas ndo pode ser acolhida, porquanto o seu
cargo é de fiscal de obras, o que significa que exerce
atividades relacionadas, de modo direto, indireto ou eventual
na cominacao de multas.

Ademais, para analisar essa alegacéo, seria necessario o
reexame de provas, 0 que ndo é admissivel em sede de
recurso especial, com 6bice ha SUmal24® do egrégio
Supremo Tribunal Federal.

Ante o0 exposto, reconsidero despacho anteriormente
proferido, retificando erro material contido na parte
dispositiva da decisdo, para negar seguimento ao recurso
interposto por Valdenir de Queiroz Mariano, com base no
art. 36, 8 6 do Regimento Interno do Tribunal Superior
Eleitoral.

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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Comunique-se, com urgéncia, o ilustre juiz eleitoral da
422 Zona Eleitoral do Mato Grosso do Sul (Inocéncia).
Publique-se em sesséo.

Brasilia, 2 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 4.10.2004.

*RECURSO ESPECIAL ELEITORALN °22.692/PR
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAO: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral do Parand manteve decisao
de juiz eleitoral que indeferiu o registro da candidatura de
Mario Nelson Coppola ao cargo de prefeito pelo Municipio
de Santana do Itararé, sobre o fundamento de inelegibilidade

por rejeicao de contas, em acordao assim ementado (143-149):

“Recurso eleitoral. Impugnacdo de registro de
candidatura. Rejeicdo de contas. Inelegibilidade
demonstrada. Irregularidade insanavel. Recurso
conhecido e desprovido. Desaprovadas pelo Tribunal
de Contas do Estado e rejeitadas pela Camara Municipal,
as irregularidades apontadas constituem irregularidades
insanaveis. Recurso improvido”.

No recurso especial interposto com fundamento no art. 105,
Ill, c.c. o art. 121¢caput § £, | e Il, da Constituicdo Federal,
alega-se divergéncia jurisprudencial e violagédo ao art. 31,
88 e 2, da Carta Magna e a Lei$429/92, e sustenta-se,
em sintese (fls. 153-162):

a) suspensdo da inelegibilidade em face da propositura,
antes da impugnacao, de a¢éo judicial com o objetivo de
desconstituir as decisfes de rejeicdo de contas proferidas
pela Camara Municipal;

Entendeu o TRE que a a¢do desconstitutiva ndo foi
suficiente para afastar a inelegibilidade, visto que proposta
sobre o fundamento de cerceamento de defesa, sem que
tenha impugnado a totalidade dos fundamentos do ato de
rejeicdo das contas.

A jurisprudéncia desta Corte, com ressalva do meu
entendimento, firmou-se no sentido de que nédo cabe a
Justica Eleitoral examinar a idoneidade da acéo
desconstitutiva (ac6rdaoss22.384, rel. Min. Gilmar
Mendes, 22.126, rel. Min. Luiz Carlos Madeira), e que a
acao fundada em vicios formais é suficiente para suspender
ainelegibilidade (decisbes proferidas no RES@29ri61,

rel. Min. Sepulveda Pertence, no REspEn954, rel. Min.

Ellen Gracie e no REspely.395, rel. Min. Fernando Neves).
Dessa forma, a propositura da acdo desconstitutiva antes
da impugnacéo, acarretou a suspenséo da inelegibilidade,
nos termos da Sumula-TSEIn

Pelo exposto, nos termos dos precedentes citados, dou
provimento ao recurso especial para deferir o registro de
candidatura (RITSE, art. 36, 9.7

Publigue-se em sesséo.

Brasilia, 4 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 4.10.2004.

*No mesmo sentido o Recurso Especial Eleitcralm48/MG,
rel. Min. Carlos Velloso.

RECURSO ESPECIAL ELEITORALN ©23.016/PR

RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAQ: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral do Parana manteve sentenca
que indeferiu o registro da candidatura de Roberto Chaves

b) desnecessidade de discussao em juizo das decisdes dogde Almeida ao cargo de vereador pelo Municipio de

tribunais de contas, uma vez que constituem mero parecer
opinativo;

c) auséncia de ato de improbidade administrativa,
porquanto n&o existe deciséo judicial condenando o ora
recorrente com base na Leig429/92.

Contra-razdes as fls. 165-169.

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina o
art. 52, § 2 da Res.-TSE¥21.608/2004, subiram os autos.
Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, as fls. 173-177, pelo
nao-conhecimento e ndo-provimento do recurso.

Decido.

Pitangueiras, por inelegibilidade decorrente de condenacéo
transitada em julgado por crime de peculato, com
fundamento no art2]le, da LC B 64/90.

Opostos embargos declaratérios que foram rejeitados
(fls. 120-122).

Recurso especial fundado no art. 121,°§14, da
Constituicdo Federal, em que se alega inconstitucionalidade
do art. 2, e, da LC 864/90.

Sustenta-se, em sintese:

a) na auséncia de impugnacéao tempestiva quando se tratar
de matéria infraconstitucional, fica precluso o direito a ter

No presente caso, o Tribunal de Contas do Estado do Parana reconhecida a inelegibilidade do candidato;
opinou pela desaprovacéo das contas do ora recorrente b) no periodo de suspenséo condicional da pena existe a

como prefeito do Municipio de Santana do Itararé,
referentes aos exercicios de 1997, 1998, 1999 e 2000.

A Camara Municipal, acolhendo o parecer do Tribunal de
Contas, rejeitou as contas relativas aos exercicios de 1997
e2000.

Consta na decisdo regional que o ora recorrente ajuizou
acéo judicial, em 9.6.2004, antes da impugnag&o, com 0
objetivo de desconstituir as decisdes do 6rgao legislativo
municipal, o que néo foi feito em relacao aos pareceres do
TCE.

suspensao dos direitos politicos, devendo tal periodo ser
computado para o prazo de trés anos de inelegibilidade
previsto na LC %164/90.

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina o
art. 52, 8§ 2 da Resolugéo-TSE A1.608/2004, subiram os
autos.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo desprovimento
do recurso.

Decido.

Raz&o néo assiste ao recorrente.

Assiste razdo ao recorrente quando alega que a acdo A preliminar de intempestividade da impugnacdo néo
desconstitutiva deve ser proposta contra decisédo da Camara socorre o recorrente, pois, verifico que o juiz eleitoral recebeu

Municipal, que é o 6rgao competente para julgar as contas
anuais de prefeito municipal, uma vez que o parecer do

a impugnacdo como noticia de inelegibilidade (fl. 34), e
ainda que assim nao fosse, poderia ter decidido a questao

Tribunal de Contas, nesse caso, tem carater meramente de oficio, uma vez que as causas de inelegibilidade s&o

opinativo (acordaos®h23.235, rel. Min. Caputo Bastos,
20.201, rel. Min. Sepulveda Pertence, 647, rel. Min. Fernando
Neves).

pressupostos de ordem publica do registro do candidato,
segundo os arts. 39 e 44 da Resolugéo-P3E.608/2004
(deciséo proferida no REspea.712/2004, rel. Min. Huberto

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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Gomes de Barros, Ac223.070/2004, rel. Min. Peganha
Martins, Ac. A20.267/2002, rel. Min. Sepulveda Pertence).
Quanto ao termo inicial do prazo de inelegibilidade previsto
no art. 2, I, e, da LC i 64/90 quando o condenado tenha
sido beneficiado pelsursis entende esta Corte que o
triénio em que subsiste a inelegibilidade comeca a fluir do
fim do prazo estabelecido parswosis desde que cumpridas
as condicdes nele estabelecidas (At4r219, de 2.10.1996,
rel. Min. Eduardo Ribeiro).

Nesse passo, nao merece reforma o acordao regional que,

O Tribunal Regional Eleitoral manteve a sentenca (fl. 166).
Irresignada, a coligacéo interpds este recurso especial
(fl. 171).Alega, em sintese, que a simples existéncia de a¢éo
anulatéria da deciséo de rejeicdo de contas € insuficiente
para afastar a inelegibilidade do candidato. Cita jurisprudéncia
desta Corte.

O Ministério Publico opina pelo provimento do recurso
(fl. 192).

2. Verificadas a regularidade processual e a tempestividade,
merece conhecimento o recurso.

acertadamente, assentou “a extingdo da pena imposta na A Camara Municipal de Tabira rejeitou as contas do
sentenca de condenac&o, em crime contra a administragéo candidato relativas ao exercicio de 1995, época em que era

publica, se deu em 9.5.2003 e, portanto, sua inelegibilidade
perdura até 9.5.2006".

Por fim quanto a alegacéo de inconstitucionalidade dé,art. 1
I, e da LC 8 64/90 frente ao art. 15, lll, da Constituigéo
Federal, colho do parecer da douta Procuradoria-Geral
Eleitoral (fl. 152):

“(..)

Na verdade, o pleno exercicio dos direitos politicos é
condicéo de elegibilidade (art. 142818 da Constituic&o).

O art. 15, inciso lll, do texto constitucional, poia vez,
estabelece que os direitos politicos serdo suspensos,
entre outros motivos, em razéo de sentenca penal
condenatéria transitada em julgado, enquanto durarem
seus efeitos. Sendo assim, o art. 15, lll, esta relacionado
a condicédo de elegibilidade, ao passo que o%it.el

da LC r# 64/90 constitui hipotese de inelegibilidade, em
nada se relacionando com suspensao de direito politico.
Como visto, ndo constituindo a inelegibilidade da LC
ne 64/90 hipotese de suspenséo dos direitos politicos,
inexiste qualquer relagdo entre ela e o art. 15, Il da
Constituicdo. Desta forma, ndo ha que se falar em
inconstitucionalidade da referida le&ra

.y

Isto posto, hego seguimento ao recurso especial (RITSE,
art. 36, § 6).

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 4 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 4.10.2004.

*RECURSO ESPECIAL ELEITORALN °23.151/PE
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

Registro de candidato. Rejeicdo de contas. Aplicacdo
da Sumula-TSE rt 1. Impossibilidade de analise da
idoneidade da a¢&o desconstitutiva da decisdo que
rejeitou as contas. Constitucionalidade do art.°1l, g,

da Lei Complementar r? 64/90. Recurso a que se nega
seguimento.

DECISAO

prefeito do municipio.

In casy resta clara a incidéncia da Sumula-TSEn

As impugnacdes somente foram propostas em 19.7.2004
(fls. 23 e 47). Portanto, a acéo anulatdria, ajuizada em 6.5.2004
(fl. 74), conforme a Siumula-TSE b, possui o condéo de
afastar a inelegibilidade do a®, Il g, da Lei Complementar

n° 64/90.

Nesse sentido, é o entendimento do TSE:

Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de candidatura
indeferido. Rejeicéo de contas. Aplicac&o da Sumula-TSE
ne 1. Recurso provido.

(..)

Il — A Sumula-TSE 1l garante a suspensdo da
inelegibilidade daquele que propde, antes da
impugnacdo ao pedido de registro de candidatura,
acao desconstitutiva da decisdo que rejeitou as contas
(Acordéo 1 21.709, de 12.8.2004, rel. Min. Pecanha
Martins).

Destaco trecho do voto do Ministro Peganha Martins nesse
precedente:

(..)

Ao recurso eleitoral interposto foi dado parcial provimento,

a consideracéo de que ha indicio de ma-fé na propositura,
apenas em 23.6.2004, da acéo anulatdria contra rejeicao
de contas (...)

(..)

No mérito, assiste razao as recorrentes.

A Sumula-TSE f1l garante a suspensao da inelegibilidade
daquele que propde, antes da impugnacéo ao pedido de
registro de candidatura, acéo desconstitutiva da decisé&o
gue rejeitou as contas.

No caso, como assentado no acérddo impugnado, a
respectiva acao anulatoria foi ajuizada em 23.6.2004 e a
impugnacéo ao registro protocolada em 10.7.2004.

()

Vale ressaltar que o TSE, ao apreciar questdo de ordem no
Recurso EspeciaPi21.760, rejeitou a arguicéo incidente
da inconstitucionalidade da clausula de suspenséo de
inelegibilidade do art.2}l, g, da Lei Complementaf 64/90.

1. Trata-se de pedido de registro de candidatura do Sr. José No que tange a aptidao da acdo desconstitutiva, esta Corte,

Edson de Moura ao cargo de vice-prefeito de Tabira/PE.
A Coligacdo Frente Democratica Muda Tabira e a
Procuradoria Regional Eleitoral ofereceram impugnacgéo ao

recentemente, na esteira de seus inimeros precedentes,
assentou que “ndo cabe a Justica Eleitoral examinar a
idoneidade da acdo desconstitutiva proposta contra a

registro (fls. 23 e 47) ante a rejeicdo de contas referentes ao deciséo que rejeitou as contas” (Acordd®R.384, de

exercicio de 1995, época em que o candidato era prefeito do
municipio.

18.9.2004, da minha relatoria).

O jUi? eleitor.al julgou imp.rocedentes as impugr?af;c”)es @proposta a acdo para desconstituir a decisdo que rejeitou as contas,
deferiu o registro do candidato por entender aplicavel a@nteriormente a impugnacao, fica suspensa a inelegibilidade (Lei
caso a Sumula-TSE i (fl. 112). Complementar164/90, art. 4, I, g).”
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3. Ante 0 expostapego seguimentao recurso especial
(art. 36, 8  do RITSE).

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 4.10.2004.

*No mesmo sentido o Recurso Especial Eleitoradn225/BA,
rel. Min. Gilmar Mendes.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N 223.340/SE
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

Registro de candidato. Rejeicdo de contas. Competéncia
da Camara Municipal para julgar contas de ex-prefeito.
Recursos a que se nega seguimento.

DECISAO

1. Trata-se de pedido de registro de candidatura do Sr. Antnio
Tavares de Andrade ao cargo de vice-prefeito de Campo
do Brito/SE (fl. 2).

O Ministério Publico e a Coligacdo Amor a Campo de Brito
ofereceram impugnacao (fls. 22 e 33), ante a rejei¢éo de contas
referentes ao exercicio de 1998, época em que o candidato
era prefeito do municipio.

O juiz eleitoral julgou improcedentes as impugnacoes e
deferiu o registro do candidato devido ao fato de a Camara
Municipal haver aprovado suas contas (fl. 349).

O Tribunal Regional Eleitoral manteve a sentenca (fl. 440).
Irresignada, a coligacao interpds este recurso especial (fl.
449). Alega que as contas foram desaprovadas por
irregularidade insanavel e que o 6rgao julgador competente
€ mesmo o Tribunal de Contas do Estado. Cita
jurisprudéncia desta Corte.

O Ministério Publico também interpés recurso especial (fl.
460). Alega que, por nao haver decreto legislativo julgando
as contas, o parecer do Tribunal de Contas deve prevalecer.
O Ministério Publico opina pelo provimento dos recursos
(fl. 522).

2. Verificadas a regularidade processual e a tempestividade,
merecem conhecimento 0s recursos.

A verificacdo da inelegibilidade, prevista no attllg, da

Lei Complementar ©64/9C, depende da existéncia
simultanea de trés fatores, quais sejam: que as contas sejam
rejeitadas por irregularidade insanavel, que tenha havido
transito em julgado da deciséo do 6rgdo competente que
rejeitou as contas e que a decisdo ndo esteja submetida ao
crivo do Judiciario.

In casu,o Tribunal de Contas do Estado emitiu parecer
prévio rejeitando as contas do candidato relativas ao
exercicio de 1998, época em que era prefeito do municipio
(l. 28).

A Camara Municipal € o 6rgdo competente para julgar as
contas de ex-prefeito. Cito precedente:

Recurso especial recebido como ordinario. Registro de
candidatura. Impugnacédo. Julgamento das contas de
prefeito. Competéncia da Camara Municipal. Pronuncia-

*Art. 1° S8o inelegiveis:
| — para qualquer cargo:

()

g) os que tiverem suas contas relativas ao exercicio de cargos ou
fungGes publicas rejeitadas por irregularidade insanavel e por deciséo
irrecorrivel do 6rgdo competente, salvo se a questao houver sido ou
estiver sendo submetida a apreciacdo do Poder Judiciario, (...)"

11

mento do Tribunal de Contas Municipal é mero parecer
prévio. Irrelevancia da distin¢éo entre contas de gestéo
e contas de exercicio financeiro. Inelegibilidade afastada.
LC ne64/90, art. 4, inciso |, letray.

1. O julgamento das contas de prefeito municipal é de
competéncia da Camara Municipal, constituindo o
pronunciamento do Tribunal de Contas mero parecer
opinativo (Acordédo ©120.201, de 19.9.2002, rel.
Min. Sepulved&ertence).

Afl. 92, consta o decreto legislativo expedido pela Camara
Municipal que, rejeitando o parecer prévio emitido pelo
Tribunal de Contas do estado, aprovou as contas do
candidato relativas ao exercicio financeiro de 1998.
Portanto, ndo hé falar em inelegibilidade.

3. Ante 0 expostaego seguimen®os recursos especiais
(art. 36, 8§ 6 do RITSE).

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 4.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©23.436/PI

RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAO: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral do Piaui manteve deciséo que
julgou improcedente representagéo por pratica de conduta
vedada a agente publico (art. 73, 1V, da 1°9.504/97),
sobre o fundamento de auséncia de demonstracdo de
favorecimento do prefeito representado e candidato a
reeleicdo no Municipio de Pimenteiras, Raimundo Nonato
Marreiros Moreira, e de realizag&o de promog¢&o em prol da
prépria candidatura (fls. 78-83).

No recurso especial interposto pelo Ministério Publico
Federal como fiscal da lei, com fundamento no art. 226, |,
eb, do Cddigo Eleitoral, e no art. 499,% @ Cdédigo de
Processo Civil, alega-se violacdo aos arts. 73, IV e VI, da
Lei n?9.504/97 e divergéncia jurisprudencial, sustentando-se:
a) patrocinio, pela Prefeitura Municipal, nos dias 23, 24 e 25
de julho, ao carnaval fora de época “Pimenta Folia”,
conforme cartaz e camiseta do evento, inédito no municipio,
0 que comprova a finalidade de promocéo pessoal do prefeito;
b) realizac&o, pelo recorrido, de publicidade institucional nos
trés meses anteriores ao pleito;

c) potencialidade de influéncia no resultado do pleito.
Contra-razdes as fls. 117-120.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo conhecimento
e desprovimento do recurso (fls. 126-128).

Decido.

A alegada realizacéo de publicidade institucional nos trés
meses anteriores ao pleito ndo foi apreciada pelo TRE, ndo
tendo sido interposto embargos de declaragéo para provocar
0 exame da matéria por aquela Corte. Incidem, pois, as
sumulas # 282 e 356 do STF, em raz&o da auséncia de
prequestionamento.

O regional entendeu que ndo restou comprovado efetivamente
nos autos que o recorrido realizou ou permitiu uso promocional
de servicos de carater social a seu favor, conduta vedada
pelo art. 73, 1V, da Lei®.504/97.

Infirmar esse entendimento constitui tema que se cinge ao
plano dos fatos, sendo imprescindivel o reexame do quadro
probatdrio, inviavel em sede de recurso especial (Simula-STF
n°279).

Tampouco restou configurada a divergéncia jurisprudencial,
porque os julgados colacionados afirmam que importa
violagdo ao art. 73 da Let9.504/97 o uso promocional de
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servico custeado pelo poder publico em prol de candidato,
0 que, no caso, ndo foi comprovado.

Nego seguimento ao recurso especial (RITSE, art. 3, § 6
Publique-se em sesséo.

Brasilia, 4 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 4.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °23.591/MA
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

Registro de candidato. Parentesco. Esposa de prefeito
reeleito é inelegivel no mesmo municipio. Recursos
providos.

DECISAO

1. Trata-se de pedido de registro de candidatura do Sr.
Miguel Rodrigues Fernandes, ao cargo de prefeito de
Vargem Grande/MA (fl. 2).

O registro foi impugnado pelo Ministério Publico Eleitoral,
PSDB, PTdoB, PPS e pelo Sr. Edvar Rodrigues Lima com
fundamento no art. 14, § da Constituicdo Federal, por se
tratar de cénjuge de prefeita reeleita e falecida durante o
exercicio do segundo mandato.

O juiz eleitoral julgou improcedentes as impugnacoes e
deferiu o registro por considerar que a prefeita havia
falecido ha, aproximadamente, dois anos antes do registro
do cOnjuge supérstite, o que afasta a inelegibilidade (fl. 422).
O Tribunal Regional Eleitoral manteve a sentenca (fl. 506).
Entendeu que “dissolvida a sociedade conjugal em virtude
de morte, ndo subsiste a inelegibilidade do cénjuge
sobrevivente”.

O Ministério Publico Eleitoral e o Sr. Edvar interpuseram
recurso especial (fls. 514 e 524). Alegam, em sintese,
violagéo ao art. 14, 888 P, da Constituicdo Federal, ao
art. 2, VII, § 3, da Lei Complementaf64/90, e ao art. 13,

1, § 22, da Resolugdo-TSE #1.608/2004. Apontam dissidio
jurisprudencial com diversos julgados do TSE.

O Ministério Publico opina pelo provimento dos recursos
(fl. 597).

2. O candidato era marido da prefeita reeleita da cidade. Sendo
assim, é inelegivel, independentemente do falecimento de
sua esposa ha mais de seis meses antes do pleito.
Ainelegibilidade, nesses casos, decorre do fato de quscse
evitar a perpetuagdo de uma mesma familia no cargo politico,
0 que é vedado pelo art. 14 °8da Constituicdo Federal.

Esta Corte fixou entendimento no sentido de que o cénjuge
do titular do executivo municipal falecido durante o exercicio
do segundo mandato € inelegivel nos termos do art. 44, 8§ 7
da Constituicdo Federal.

Nesse sentido, colaciono os seguintes precedentes:
resolugBest21.495, de 9.9.2003, relator Ministro Fernando
Neves; 21.441, de 12.8.2003, relator Ministro Carlos Velloso;
Acorddo A 19.442, de 21.8.2001, relatora Ministra Ellen
Gracie.

3. Ante 0 exposta@ou proviment@os recursos (art. 36,8 7

do RITSE).

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 4.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©23.684/MG

RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAO: Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto de acérdao do
Tribunal Regional Eleitoral de Minas Gerais que, mantendo

decisao de juiz eleitoral, indeferiu o registro da candidatura
de Samir Sagih El Aouar ao cargo de vereador pelo Municipio
de Tedfilo Otoni, sobre o fundamento de inelegibilidade por
rejeicdo de contas.

Consta as fls. 353 expediente da Corte Regional noticiando
gue o candidato Samir Sagih El Aouar requereu reniincia a
candidatura, homologada pelo juiz eleitoral da2Z&tha
Eleitoral.

Decido.

Nessas circunstancias, julgo prejudicado o presente
recurso especial, pela perda de objeto, com base no art. 36,
§ @ do RITSE.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 4 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 4.10.2004.

*RECURSO ESPECIAL ELEITORALN ©23.687/MG
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAO: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral de Minas Gerais manteve
deciséo de juiz eleitoral que indeferiu o registro da candidatura
de Antbnio Marcio Santiago, por inobservancia do limite
percentual para candidatura, nos termos do art. 20c8 3
Leinf9.504/97.

No recurso especial, interposto pelo Partido do Movimento
Democratico Brasileiro (PMDB) do Municipio de Mateus
Leme, com fundamento nos arts. 276, |, do Cédigo Eleitoral,
121, 8 4, |, da Constituicdo Federal, alega-se ofensa do
art. 10, 8 4 da Lei 19.504/97 e inconstitucionalidade do
art. 21, 8§ 4 da Res.-TSE>?21.608/2004.

Sustenta-se, em sintese, que podendo o partido lancar 14
candidaturas, sendo que desse total, 30% das vagas devem
ser reservadas para o sexo feminino e 70% para o masculino,
as regras de célculo estabelecidas pela Lei Eleitoral determinam
gue o numero fracionario deve ser desconsiderado, se menor
gue meio, e igualado a um, se igual ou superiregesultaria

na possibilidade de inscricdo de 10 candidatos do sexo
masculino e 4 do feminino, permitindo a décima candidatura
da agremiacao partidaria recorrente, em contrariedade ao
decidido pelo ac6rdao regional.

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina o
art. 52, § 2 da Res.-TSE>21.608/2004, subiram 0s autos.
Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo ndo-provimento
do recurso.

Decido.

Destaco trechos do parecer do Ministério Publico, cujas
razGes adoto:

“(...)

No caso concreto, o percentual minimo de vagas para o
sexo feminino ficou em 4,2 vagas e o percentual maximo
de vagas para candidatos do sexo masculino em 9,8
vagas. Aplicando-se estritamente a forma de calculo
estabelecida pelo &4art. 10 da Lei ©9.504/97,
resultariam 4 vagas para o sexo feminino e 10 para o
masculino, o que, indubitavelmente, contrariaria a
finalidade da norma do & 8o dispositivo citado, ja
gue o percentual minimo seria menor que 30%.
Afastando essa contradigdo, o Tribunal Superior
Eleitoral previu critério de calculo que atende ao que a
prépria Lei Eleitoral preconiza. Assim, no presente
recurso, 5 vagas sdo reservadas para o sexo feminino e
9 para o masculino, o que atende perfeitamente ao intuito
da norma de reservar 30% no minimo e 70% no maximo
das vagas para cada sexo.

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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Assim, diversamente do sustentado pelo recorrente, o DECISAO
§ £do art. 21 da Resolucéo-TSE24.608/2004 esta em
total consonancia com a Let 8.504/97, eis que o
Tribunal Superior Eleitoral valendo-se do seu poder
regulamentar, o qual foi conferido pelo art. 23, incisos
IX e XVIIl do Cbdigo Eleitoral, instituiu a referida
resolucgdo para corrigir antinomia contida na prépria Lei
Eleitoral, objetivando a garantia do percentual minimo
de cargos eletivos para o sexo feminino.

.y

1. Trata-se de recurso especial interposto pelo Sr. Luiz
Armando Pompeu de Pina contra acérdéo do TRE que, ao
rejeitar embargos de declaragédo, manteve a sentenca do
juizo a quoe indeferiu 0 seu registro ao cargo de vice-
prefeito de Piren6polis/GO (fl. 581).

2. O recurso € intempestivo.

O acérddo do TRE foi publicado na sessao de 4.9.2004,
segundo certiddo de fl. 610.

Este recurso especial foi protocolado somente em 8.9.2004
N&o merece reforma o acérdao regional que cuidou téo- (fl. 581).

somente de dar fiel cumprimento a regra estabelecida pelo pjspse a Resolugao-TSE21.608:

§ £ do art. 21 da Res.-TSE21.608/2004, em consonancia
com o art. 10, 83da Lei ©#9.504/97, segundo a qual “a
fracdo resultante da reserva de 30% das vagas seré igualada
a um no calculo do percentual minimo estabelecido para
um dos sexos e desprezada no calculo das vagas restantes
para o outro sexo”.

No mesmo sentido o REspe28.427, de 27.9.2004, rel.
Pecanha Martins.

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial (RITSE,
art. 36, § 6).

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 4 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 4.10.2004.

*No mesmo sentido o Recurso Especial Eleitot@h642/MG,
rel. Min. Carlos Velloso.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N 223.828/RS

RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAOQ: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral do Rio Grande do Sul manteve
sentenca que indeferiu o registro de candidatura de Elias
Scoto Ritta ao cargo de vereador, sobre o fundamento de
ter o Partido Democratico Trabalhista (PDT) ultrapassado
o limite de 70% de candidatos do mesmo sexo.

No recurso especial interposto pela Coligacdo Unido por
Hulha Negra, alega-se que os candidatos registrados pelo
PDT somente poderiam ser excluidos pelo préprio partido,
em atendimento ao comando do art. 10, 88Lei 19.504/

97, e ndo pelo juizo eleitoral, aduzindo que a falta da prova
da condicdo de advogado do representante da recorrente
constitui vicio formal, sanavel, sendo dispensavel, no caso,
a outorga de procuracao.

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina o
art. 52, 8§ 2 da Res.-TSEY21.608/2004, subiram os autos.
Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo néo-
conhecimento do recurso.

Decido.

N&o consta dos autos procura¢éo outorgada ao subscritor
do recurso, portanto considera-se inexistente o recurso
interposto sem a juntada do instrumento de mandato (Ac.
n°4.562, de 22.4.2004, de minha relatoria).

Do exposto, nego seguimento ao recurso (RITSE, art. 96, § 6
Publique-se em sesséo.

Brasilia, 4 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 4.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °23.850/GO
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

Art. 51.(...)

(@)

§ 3 Terminada a sessdao, far-se-ao a leitura e a publicacéo
do acérdao, passando a correr dessa data o prazo de
trés dias para a interposicao de recurso para o Tribunal
Superior Eleitoral, em peticdo fundamentada (Lei
Complementar¥64/90, art. 11, 8%

Segundo essa resolugdo, o prazo sera peremptorio e
continuoyerbis

Art. 65. Os prazos a que se refere esta instru¢édo serdo
peremptdrios e continuos (Lei Complemeng&i4190,

art. 16).

8§ 1°A partir de 5 de julho de 2004 até a proclamacéo dos
eleitos, os prazos correrdo, inclusive, aos sabados,
domingos e feriados (Lei Complement&®4/90, art. 16).

Ajurisprudéncia desta Corte ratifica:

(..)

1. Os prazos para interposicao de recurso em fase de
registro de candidatura séo peremptérios e continuos e
comecam a fluir da publicacdo do acérdao em sesséo
(...) (Acordéo n4.128, de 2.9.2003, rel. Min. Carlos Mério
Velloso);

()

E intempestivo o recurso especial interposto contra
acoérdao regional, em processo de candidatura, apés o
prazo de trés dias (...) (Acorda@®0.334, de 23.9.2002,

rel. Min. Barros Monteiro).

3. Ante 0 expostamego seguimentmo recurso (art. 36, 8,6
do RITSE).

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sessao de 4.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °23.859/GO
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

Registro de candidato. Rejeicao de contas. Recurso a
gue se nega seguimento.

DECISAO

1. O Sr. Adedi José de Santana solicitou registro de

candidatura ao cargo de prefeito (fl. 2).

Registro de candidato. Rejei¢do de contas. Intempes-
tividade do recurso especial. Recurso a que se nega
seguimento.

O Ministério Publico Eleitoral impugnou o registro sob o
fundamento de que o pré-candidato seria inelegivel, nos
termos do art.9.|, g, da Lei Complementar84/90. Aduz
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que o ex-prefeito teve os balancetes da Prefeitura, relativos
ao periodo de 1997 a 2000, rejeitados pelo Tribunal de Contas
do Municipio e que diante do siléncio da Camara Municipal,
prevaleceu o parecer do TCM, desaprovando-os (fl. 15).

O juiz eleitoral julgou procedente a impugnacao e indeferiu
0 pedido de registro (fl. 419).

O Tribunal Regional Eleitoral manteve a sentenca (fl. 513).
Irresignado, o Sr. Adedi José de Santa interpde este recurso
especial (fl. 517). Alega violag¢éo do an, I, g, da Lei
Complementar¥64/90, bem como dissidio jurisprudencial.
Sustenta que a Camara Municipal é o 6rgdo competente

RECURSO ESPECIALELEITORALN ©23.898/PA
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES
DESPACHO: 1. Junte-se aos autos do REsp231898.
2. Homologo a desisténcia.

Brasilia, 3 de outubro de 2004.

Publicado na sessao de 4.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORALN ©23.942/MG
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAO: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral de Minas Gerais manteve

para julgar os balancetes de gestéo do recorrente, enquanto decisdo de juiz eleitoral para deferir o registro da candidatura

prefeito do municipio, e que esta ainda nao se manifestou
sobre os pareceres do TCM. Afirma que ndo ha nos autos
elementos que permitam a aferi¢cdo do siléncio da Camara
Municipal pelo prazo de 60 dias para que possa prevalecer
a decisdo do TCM Alega, ainda, que ajuizou agdo ordinéria
de nulidade de ato administrativo por omisséo contra a
Céamara Municipal o que teria o condao de comprovar que
a questao esta submetida a apreciacédo do Poder Judiciério,
nos termos da ressalva contida no att.l1g, da Lei
Complementary64/90.

O Ministério PUblico opina pelo desprovimento do recurso
(fl. 594).

2. Inicialmente, sublinho que, no tocante ao dissidio
jurisprudencial, o recorrente limitou-se a transcrever ementas
ndo tendo feito o necessario cotejo analitico apto a
demonstrar a similitude entre o caso analisado e os acordéos
colacionados. N&o merece, portanto, ser o recurso conhecido
pela alined do art. 276 do Cddigo Eleitoral.

A questdo da inelegibilidade decorrente da rejeicdo de
contas encontra-se disciplinada na Lei Complemeatar n
64/90,verbis

Art. 1° S&o inelegiveis

| — para qualquer caro:

()

g) os que tiverem suas contas relativas ao exercicio de
cargos ou fun¢des publicas rejeitadas por irregularidade

insanavel e por decisao irrecorrivel do 6rgdo competente,

salvo se a questdo houver sido ou estiver sendo

submetida & apreciacdo do Poder Judiciario, para as
elei¢cBes que se realizarem nos 5 (cinco) anos seguintes,
contados a partir da data da deciséo;

No caso, verifico que a acéo visando a declaracdo de
nulidade de ato omissivo da Camara Municipal em virtude
da ndo-apreciacao dos balancetes foi ajuizada em 2.7.2004,
as 13h20min (fl. 211). A impugnacéo ao registro foi
protocolada em 7.7.2004, as 10h31min (fl. 15). Esta Corte
esposa o entendimento de que ndo importa “que a acéo
haja sido proposta a ultima hora, desde que antes da
impugnacao, tal exige a Sumukdln(...). O dado concreto

€ o da anterioridade, ndo relevando se essa se traduziu em
anos, meses ou horas.” (excerto do voto proferido pelo
Min. Eduardo Ribeiro no RC156, julgado em 4.9.98). No
caso, comprovado esta que a acao foi proposta algumas
horas depois da impugnacdo. Nao ha como o recorrente
ser beneficiado com a ressalva legal.

Entendo caracterizada a inelegibilidade prevista no%rt. 1

I, g, da Lei Complementar 64/90.

3. Por todo 0 expostoggo seguimentao recurso.

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 4.10.2004.

de lldeu dos Reis Pinto ao cargo de prefeito pelo Municipio
de Lontra, em acérdao assim ementado (fls. 187-193):

“Recurso. Registro de candidatura. Elei¢cdes 2004.
Impugnacao. Improcedéncia. Deferimento do pedido de
registro. Preliminar de ilegitimidade passiva. Rejeitada.
Mérito. Rejeicdo de contas. Ajuizamento de agéo
desconstitutiva de deciséo legislativa — &tintiso |,

g, da LC 8 64/90 c.c Sumulati do TSE. Recurso a que
se nega provimento”.

Embargos de declaracéo rejeitados (fls. 200-203).

No recurso especial interposto com fundamento nos arts. 121,
caput,8 2, | e ll, da Constituicdo Federal, e 27& é&b, do
Cadigo Eleitoral, alega-se divergéncia jurisprudencial e
sustenta-se, em sintese (fls. 207-215):

a) omissao da Camara Municipal em expedir as resolu¢fes
legislativas referentes ao julgamento das contas do ora
recorrido como prefeito nos exercicios de 1994 e 1996,
devendo prevalecer os pareceres do Tribunal de Contas
gue opinaram pela rejeicéo da contas;

b) decisbes do Tribunal de Contas do Estado tém forca de
titulo executivo extrajudicial.

Contra-razdes as fls. 223-226.

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina o
art. 52, § 2 da Res.-TSE221.608/2004, subiram os autos.
Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, as fls. 230-231, pelo
nédo-conhecimento do recurso.

Decido.

O ora recorrente ndao apontou dispositivo de lei violado,
nem demonstrou divergéncia jurisprudencial, a teor do
art. 276, Ip, do Codigo Eleitoral, e da SUmula-SPrRAL.
Quanto ao mérito, o Tribuna quo assim analisou a
questao:

“(...)

No mérito, ndo merece acolhida o argumento da coligacéo
recorrente, uma vez que se verifica nos autos que houve
ajuizamento no ano de 2000 de ac¢fes desconstitutivas
relativas as rejei¢fes de contas de 1994 e 1995, como se
constata pelas provas acostadas as fls. 86-97 e 98-108.
Neste caso, aplica-se o0 enunciado da Suntuladio
Tribunal Superior Eleitoral (...)

As acbes desconstitutivas ajuizadas afastam a incidéncia
de inelegibilidade do artlinciso I, alineay, da Lei
Complementar 1164, de 1990, consoante julgado do
colendo TSE(...)

Quanto as contas relativas as exercicio de 1996, os
documentos, as fls. 109 e 110, demonstram que elas
foram aprovadas pelo Tribunal de Contas do estado e
ratificadas pela Camara Municipal.

..)

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004



Informativo TSE — Ano VI —°NB2 —Encarte r? 1

O acoérdao regional encontra-se em harmonia com as
decis@es deste Tribunal proferidas no RESR281201, de
19.9.2002, rel. Min. Sepulveda Pertence, no REspE 801,

de 15.9.2004, rel. Min. Gilmar Mendes, e no RESR21933,

de 15.9.2004, rel. Min. Pecanha Martins, RE$[22r890,

de 23.9.2004, rel. Min. Luiz Carlos Madeira, no sentido de
que o julgamento das contas de prefeito municipal é de
competéncia da Camara Municipal, constituindo o
pronunciamento do Tribunal de Contas mero parecer
opinativo, e que o ajuizamento da agdo desconstitutiva
antes da impugnacdo € o que basta para suspender e
inelegibilidade.

Pelo exposto, hego seguimento ao recurso especial (RITSE,
art. 36, § 6).

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 4 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 4.10.2004.

*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °23.770/SP
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA

DESPACHO: Cuidam os autos do exercicio de direito de
resposta em propaganda eleitoral.

Com arealizacdo das elei¢cbes, 0 presente recurso tornou-se
prejudicado.

Nego seguimento ao processo e determino o respectivo
arquivamento, nos termos do art. 3628d® Regimento
Interno do TSE.

Publique-se.

Brasilia, em 4 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 4.10.2004.

*No mesmo sentido 0s recursos especiais eleitor81774/SP,
24.130/SP, 24.131/SP, 24.138/RJ, 24.139/SP, 24.306/SP, 24.362/SP,
24.371/SP, 24.374/SP, 24.378/SC e 24.391/RJ, rel. Min. Luiz Carlos
Madeira.

*RECURSO ESPECIALELEITORALN 224.117/AM
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

Registro de candidato. Rejeic&o de contas. E tempestivo
0 recurso interposto antes da publicacéo do acérdéo.
Aplicacdo da Sumula-TSE Al. Constitucionalidade
doart. 1, 1, g, da Lei Complementar r# 64/90. Recurso

a que sala provimento.

DECISAO

1. Trata-se de pedido de registro de candidatura do Sr. Joel
Santos de Lima ao cargo de prefeito de Tabatinga/AM.

As coligacdes Coracéo Valente (PMDB, PHS), Unida de
Oposicéo (PL, PSDC, PRP, PTdoB, PSB, PCdoB, PRTB) e
Tabatinga Mais Forte (PP, PTB, PTN, PFL, PV, PSDB, Prona)
impugnaram o registro sob o fundamento de que o
candidato seria inelegivel, nos termos do &rt, @, da Lei
Complementary64/90 (fl. 2).

O juiz eleitoral julgou improcedente a impugnacéao e deferiu
o pedido de registro (fl. 85).

O Tribunal Regional Eleitoral reformou a sentenca (fl. 144).
Entendeu que a proposicdo da ag¢do desconstitutiva
consistiu em manobra eleitoreira para afastar a incidéncia
do art. 2, 1, g, da Lei Complementar 64/90.
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tempestivamente, porquanto antes de oferecida impugnacéo.
Citajurisprudéncia desta Corte.

O Ministério Publico opina pelo conhecimento e
desprovimento do recurso (fl. 179).

2. O recurso é tempestivo, apesar de ter sido interposto
antes da publicacdo do acérdéo regional — foi protocolizado
em 7.9.2004, havendo o acérdéo sido publicado somente
em 13.9.2004. E entendimento pacifico desta Corte
considerar “tempestivo 0 recurso interposto antes da
publicacdo do acordao” (Acordadi?.808, de 19.8.2003,

rel. Min. Pegcanha Martins).

Verificada a regularidade processual, o recurso merece
conhecimento.

Resta clara a incidéncia da Sumula-TSE'in casu

A impugnacédo somente foi proposta em 11.7.2004 (fl. 2).
Portanto, a a¢do anulatoria, ajuizada em 9.7.2004 (fl. 71),
conforme a Simula-TSE f, possui o condao de afastar a
inelegibilidade do art.2}l, g, da Lei Complementaf 64/90.
Nesse sentido, é o entendimento do TSE:

Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de candidatura
indeferido. Rejeicao de contas. Aplicagcédo da Simula-
TSE 1. Recurso provido.

(..)

Il — A SUmula-TSE®rl garante a suspenséo da inele-
gibilidade daquele que propde, antes da impugnacao
ao pedido de registro de candidatura, acdo desconstituti-
va da deciséo que rejeitou as corfasérddo B21.709,

de 12.8.2004, rel. Min. Peganha Martins).

Destaco trecho do voto do Ministro Pecanha Martins nesse
precedente:

(..)

Ao recurso eleitoral interposto foi dado parcial
provimento, a consideracédo de que ha indicio de ma-fé
na propositura, apenas em 23.6.2004, da acdo anulatéria
contra rejei¢do de contas (...)

(..)

No mérito, assiste raz&o as recorrentes.

A Sumula-TSE A 1 garante a suspensao da
inelegibilidade daquele que propfe, antes da
impugnacéo ao pedido de registro de candidatura, acdo
desconstitutiva da decisdo que rejeitou as contas.

No caso, como assentado no acérddo impugnado, a
respectiva acao anulatoria foi ajuizada em 23.6.2004 e a
impugnacao ao registro protocolada em 10.7.2004.

(.)

Vale ressaltar que o TSE, ao apreciar questdo de ordem no
Recurso EspeciaPr21.760, rejeitou a arguicao incidente

de inconstitucionalidade da clausula de suspenséo de
inelegibilidade do art.2ll, g, da Lei Complementat 64/90.

3. Ante o0 expostodou provimentaao recurso especial

(art. 36, 8 7, do RITSE).

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 4.10.2004.

*No mesmo sentido o Recurso Especial Eleitdradn196/BA,
rel. Min. Gilmar Mendes.

Irresignado, o candidato interp0s este recurso especiabroposta a agéo para desconstituir a decisao que rejeitou as contas,
(fl. 148). Alega, em sintese, que se encontra respaldadgteriormente & impugnagcéo, fica suspensa a inelegibilidade (Lei
pela Simula-TSE®r, pois ajuizou acao desconstitutiva Complementart64/90, art. 4 1, g).”

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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RECURSO ESPECIAL ELEITORALN ©24.177/PI

RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

O Tribunal Regional Eleitoral do Piaui, reformando a
sentenca do juiz da ¥Zona Eleitoral, indeferiu o registro

da candidatura de Moisés Augusto Leal Barbosa ao cargo
de prefeito em Capitdo de Campos/PI, ao fundamento de
manter o pré-candidato unido estavel com a neta da atual
prefeita, incidindo a inelegibilidade prevista no art. 14, § 7
da Constituicdo Federal.

Neste recurso especial, com pedido de efeito suspensivo,
alega o recorrente, em preliminar, a ilegitimidade ativa dos
partidos coligados para impugnarem isoladamente a sua
candidatura, bem como a impossibilidade de conhecimento
de oficio da suposta inelegibilidade que, se existente, seria
infraconstitucional.

No mérito, sustenta a violagao do principio constitucional
daigualdade e, ainda, ndo haver de se falar em parentesco
por afinidade em sede de unido estavel.

Contra-razdes asfls. 474 e 480.

A Procuradoria-Geral Eleitoral, fls. 500-504, opina pelo
desprovimento do recurso.

Na espécie, entendo correta a decisdo que indeferiu o registro
da candidatura do recorrente.

Conforme bem assentado pela PGE em seu parecer:

“(...)

(...) a preliminar aventada pelo recorrente, acerca da
ilegitimidade dos recorridos e da impossibilidade de
conhecimento de oficio de sua inelegibilidade, porquanto
se tratar de causa de inelegibilidade infraconstinadi
sendo ele elegivel em face do Texto Constitucional, ndo
merece prosperar.

Ainda que os recorridos fossem partes ilegitimas para
ajuizar o presente feito, bem como para recorrer ao
Tribunala quq a inelegibilidade do recorrente poderia
ser conhecida sim de oficio, posto ser ele inelegivel por
forca de disposicao constitucional, (...).

Quanto a questédo da inexisténcia de parentesco por
afinidade em se tratando de unido estavel, melhor sorte
nao socorre o recorrente. O art. 1.52fput do Codigo

Civil é expresso ao afirmar que ‘cada cénjuge ou
companheiroé aliado aos parentes do outro pelo
vinculo da afinidade’. Percebe-se claramente que o
referido dispositivo legal, ao tratar do parentesco por
afinidade, aduz que ele decorre ndo s6 do matriménio,
mas também da unido estavel, ao se valer da expressao
‘companheiro’.

N&o bastasse isso, essa colenda Corte também ja se
manifestou, recentemente, no sentido de que o
parentesco por afinidade também decorre da unido
estavel. Nesse sentido:

‘Consulta. Eleicdo 2004. Elegibilidade. Parentesco
por afinidade (novo Codigo Civil). Filho de
companheira do chefe do Executivo Municipal.

| — O filho da companheira do chefe do Executivo
Municipal podera candidatar-se ao cargo de vereador,
no mesmo territério de jurisdigdo do titular, desde
gue esse se desincompatibilize seis meses antes do
pleito.

Il — Em havendo renudncia, nos seis meses antes do

exercicio do segundo mandato, o filho da companheira
podera concorrer ao cargo de vereator

Por fim, ha que se destacar que o recorrente, ao contrario
do que sustenta, é de fato inelegivel em face da
Constituicdo Federal. O Supremo Tribunal Federal,
guando do julgamento do RE3%4.882, definiu qual
seria a correta interpretacéo a ser dada acs88,5l0

art. 14, da Constituicdo Federal, em se tratando de
inelegibilidade de parentes de chefes do Poder
Executivo. Naquela oportunidade, o relator do aludido
processo, Ministro Sepulveda Pertence, ilustrando seu
voto, transcreveu voto proferido pelo Ministro Nelson
Jobim em julgamento no TSE, cuja passagem a seguir
transcrita € lapidain verbis

‘3. A nova situacao.

A questao, agora, é arepercussao, ou hdo, da emenda
dareeleicéo, naregra de inelegibilidade dos parentes
e cbnjuge.

O titular pode candidatar-se a reeleigéao.

O parente ndo pode candidatar-se para o cargo do
titular que, por sua vez, pode se candidatar.

A férmula é inconsistente.

Deve-se adotar a mesma técnica de interpretacéo
de 1989.

Se o titular pode, o parente nao tem impedimento.
N&o posso interpretar essa situagéo de forma linear.
Ha que se compatibilizar o 8¢ EC A16/97 com 0

8P

No § &, para qualquer situacéo, exige-se a reniincia
seis meses antes do pleito.

N&o se pode desprezar essa regra.

Dessa forma, ha que se harmonizar d®m o § §

vista a regra do &6

Sendo reelegivel o titular e renunciar seis meses antes
do pleito, os parentes e o conjuge podem se candidatar
ao mesmo cargo do titular afastado™ (fls. 501-503).

Cito, ainda, os seguintes precedentes: €281, rel. Min.
Carlos VellosoDJde 20.4.2004 €845, rel. Min. Luiz Carlos
MadeiraDJde 8.5.2003.

Isto posto, tendo o Tribunal Regional Eleitoral do Piaui
constatado a unido estavel entre o recorrente e a neta da
atual prefeita de Capitdo de Campos/Pl, a qual ndo se
desincompatibilizou seis meses antes do pleito, nego
seguimento ao recurso (arts. 362,86 RITSE e 34, XVIII,

do RISTJ).

Publique-se.

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 4.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.272/MG

RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAO: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral de Minas Gerais manteve o
indeferimento dos pedidos de registro de candidatura
formulados pela coligacdo PRP/Prona, sobre o fundamento
de auséncia de prova dos atos constitutivos dos 6érgaos
partidarios de dire¢cdo municipal e de sua regular anotacéo
naquela Corte, nos termos do aftdd Lei r# 9.504/97

(fls. 70-74).

pleito, do titular do Executivo Municipal que esteja no *Cta re 1.070, rel. Min. Peganha Martir3,) de 6.7.2004.”

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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No recurso especial, fundado nos arts. 1219 §, 4a
Constituicdo Federal, e 276aleb, do Cadigo Eleitoral,
alega-se violagao aos arts. 275, II, do Caodigo Eleitoral, 24, 8 3

e 17 da Constituicdo Federal, sustentando-se:

a) violagdo a autonomia dos partidos politicos, porquanto
o regional fundamentou a decisdo exclusivamente na
auséncia de formalizacéo dos atos constitutivos dos 6rgaos
de direcdo municipais naquele Tribunal,

b) auséncia de inelegibilidade e preenchimento das condi¢cbes
de elegibilidade constitucionais, raz6es suficientes ao
deferimento do registro das candidaturas;

¢) impossibilidade de responsabilizacdo dos recorrentes
pela suposta irregularidade na constituicao dos 6rgaos de
direcdo, visto que o diretério estadual e a Justica Eleitoral
jamais comunicaram-lhes tal fato, e as comissées provisorias
sempre exerceram regularmente suas funcoes.
Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina o
art. 52, 8§ 2 da Resolugédo-TSE A1.608/2004, subiram os
autos.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo desprovimento
dorecurso (fls. 112-114).

Decido.

O recurso ndo merece prosperar.

O acordao regional, analisando as provas dos autos, concluiu
gue os recorrentes ndo apresentaram prova dos atos
constitutivos dos 6rgaos partidarios de diregdo municipal e
sua regular anotagdo naquela Corte, razdo pela qual manteve
o indeferimento dos pedidos de registro da coligacgéo.

N&o vislumbro, portanto, violagédo a Constituicdo Federal,
uma vez que o entendimento do TRE foi firmado com base
nas exigéncias legais e regulamentares constantes,
respectivamente, do are da Lei 11 9.504/97 e art. 26 da
Resolucdo-TSEY?21.608, as quais ndo foram cumpridas
pelos recorrentes. Dessa forma, a decisao regional deve
ser mantida pelos seus proprios fundamentos.

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial (RITSE,
art. 36, § 6).

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 4 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 4.10.2004.

RECURSO ESPECIAL N0 24.239/BA

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

O egrégio Tribunal Regional Eleitoral da Bahia manteve
sentenca do ilustre juiz eleitoral da 486na Eleitoral que
indeferiu o registro de candidatura de Claudio Mauricio
Silva ao cargo de vereador do Municipio de Tanhagu/BA.
Eis a ementa do acordao regional (fl. 115):

“Eleitoral. Recurso. Registro de candidatura. Auséncia
de condicao de elegibilidade. Desprovimento.

Nega-se provimento a recurso, mantendo-se o indeferi-
mento de registro de candidato, quando este ndo compro-
va sua condicdo de alfabetizado”.

Opostos embargos de declaragdo, os quais restaram
rejeitados (fls. 130-133).

O candidato interpds recurso especial, alegando violacéo
do art. 14, 8% da Constituicdo Federal, e art. 28, VIl €8 4

da Res.-TSE921.608, argumentando que na decisdo em
gue se apreciou os embargos declaratérios néo teria sido
esclarecido se a declaracdo de préprio punho por ele
apresentada fora impugnada.

Assevera que teria escrita irregular, tratando-se de semi-
analfabeto, que &, assina seu nome, possui carteira de
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habilitacéo e titulo de eleitor, ja tendo, inclusive, exercido a
vereanga por quatro mandatos.

Nesta instancia, a ilustre Procuradoria-Geral Eleitoral
opinou pelo ndo-conhecimento do recurso, e, se conhecido,
pelo seu desprovimento (fls. 150-153).

Decido.

Em que pese a alegacgédo acerca da declaracédo de proprio
punho, verifico que o candidato ndo a apresentou por
ocasido do pedido de registro, tendo concordado em se
submeter diretamente a realiza¢do do teste, em face da
determinacéo do magistrado, nos termos do art. 28¢8 4
Res.-TSE $121.608. Por esse motivo, assim se manifestou a
Corte Regional Eleitoral ao ter afirmado que “(...) Ocorre
gue o acérdao embargado, em momento algum, referiu-se
ao documento supra-referido, inclusive porque néo fora
devidamente acostado aos autos.” (fl. 132).

Sobre a alfabetizagdo do candidato, o juiz eleitoral assentou
que (fl. 26):

“(...)

Tentando suprir a auséncia do comprovante de
escolaridade, foi determinado por este magistrado que
o candidato se submetesse a teste, no qual este nédo
logrou éxito, ficando positivado, destarte, que o
requerente € inelegivel, consoante art. 13, |, da resolucéo
acima mencionada.

A despeito dos demais documentos juntados pelo
requerente, ndo restou demonstrada nos autos uma
alfabetizacdo minima necessaria para a elegibilidade.

O teste consistiu em simples ditado, em conformidade
com o denominado critério de bilhete. Da leitura do que
foi escrito pelo requerente ndo se € possivel obter
compreensao razoavel.

Saliento que ndo se esta aqui exigindo um preciosismo
na Lingua Portuguesa, analisando-se questdes, por
exemplo, de gramatica, ortografia, concordancia etc.
Muito ao contrario, procurando afastar todo e qualquer
preciosismo, denoto que o recorrente ndo conseguiu
escrever as palavras ditadas de modo a conferir-lhes
um minimo de sentido, possibilitando ao menos
compreensao.

Desta sorte, depreendo do que foi escrito pelo requerente,
gue ndo demonstra ele uma alfabetizagdo minima que
permita sua elegibilidade.

..)

O Tribunal Regional Eleitoral manteve essa decisao,
mencionando que (fl. 120):

“(...)

Pondere-se inclusive que, no caso em tela, a prova (fl. 17)
consistiu na realizacdo do ditado, no qual foram apostas
letras em avulso, redigindo-se efetivamente apenas a
palavra ‘povo’ e 0 nome do recorrente, razéo pela qual
pode-se coligir haver o insigree quo balizado sua
decisao em critérios prudentes e arrazoados, ao considerar
inapto para a disputa no cargo eletivo individuo detentor
de escrita demasiadamente irregular.

..)

Para infirmar os elementos do convencimento, emitidos
pelas instancias ordinarias, seria necessario o reexame de
provas, o que ndo € admissivel em sede de recurso especial,
conforme o teor da SUmuld 279 do Supremo Tribunal
Federal.
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Ademais, o argumento do recorrente de que ja exerceu
mandato eletivo ndo é circunstancia suficiente para reformar
a deciséo, conforme dispde a SUumuld 5 desta Corte
Superior. Nesse sentido, cito o seguinte julgado:

suspensao dos direitos politicos por trés anos imputada
ao recorrente, retroage ao término do mandato,
comecando a fluir desde entéo, ou seja, teve inicio em
1°de janeiro de 2001, findando-se em 31 de dezembro
de 2003, ensejandpso factg plenas condi¢cBes de
elegibilidade ao recorrente.

..)

“Recurso especial. Eleicdes 2004. Registro. Indeferimento.
Analfabetismo. Comprovante de escolaridade nos
autos.

Se o candidato apresenta comprovante de escolaridade, Contra-razoes (fls. 367-370 e 372-377).

fica liberado da afericéo da condicédo de alfabetizado. ~ Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina o
O exercicio de cargo eletivo ndo é circunstancia  art. 52, § 2 da Resolugao-TSE A1.608/2004, subiram os
suficiente para, em recurso especial, determinar-se a autos. _ _

reforma de decis&o sobre falta de alfabetizag&o. Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo nao-
Registro deferido. conhemmento do recurso especial (fls. 381-383).
Provimento.” Decido.

(Acordao 1 21.705, Recurso Especia 21.705, de Razdo ndo assiste ao recorrente.
10.8.2004, rel. Min. Luiz Carlos Madeira.) Do parecer do Ministério Publico Eleitoral, destaco:

“(...)

Depreende-se das razdes recursais a auséncia dos
requisitos especificos de admissibilidade do recurso,
nao s6 quanto ao seu cabimento com base na alinea
como também quanto a sua admissdo com base na alinea
b, ambas do art. 276 do Cédigo Eleitoral.

Para se caracterizar configurada a afronta de disposi¢ao
expressa da Constituicdo ou de lei federal € necessario
que, além da mencdo ao dispositivo pretensamente
transgredido, seja explicitado em que aspecto ele restou
contrariado ou violado, cabendo ressaltar que a
alegacdo de ofensa genérica enseja a aplicacdo da
Sumula A284 do STF.

In casy o recorrente sequer indicou violacdo a
dispositivo legal ou constitucional.

Por outro lado, n&o prosperam os argumentos deduzidos

na peca recursal quanto a alegada divergéncia

Por essas razbes, nego seguimento ao recurso especial,
com base no art. 36, § 8o Regimento Interno do Tribunal
Superior Eleitoral.

Publigue-se em sessao

Brasilia, 3 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 4.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORALN ©24.291/ES

RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAO: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral do Espirito Santo reformou
sentenca para indeferir o registro da candidatura de Wilson
Elizeu Coelho ao cargo de prefeito do Municipio de Agua
Doce do Norte, em ac6rdédo assim ementado (fls. 305-320):

“Recurso. Registro de candidatura a prefeito deferida

em primeiro grau. Direitos politicos suspensos por for¢ca
de sentenca judicial transitada em julgado. Condi¢cfes de
elegibilidade que devem existir na data de protocolizagéo
do pedido de registro.

E inelegivel o candidato que & época do pedido de registro
de sua candidatura encontrava-se com seus direitos
politicos suspensos, ndo importando que a causa de

jurisprudencial.

Primeiro porque ndo servem como paradigmas a gerar
dissidio na esfera eleitoral arestos oriundos do Superior
Tribunal de Justica, ja que exigida a divergéncia entre
tribunais eleitorais (art. 276, inc. b, do Codigo
Eleitoral).

Segundo porque o dissidio pretoriano autorizativo de

recurso especial exige sua plena comprovacao e
demonstracdo com a transcricdo de trechos dos
acordaos que configurem a divergéncia, acompanhado
das circunstancias que identifiquem ou assemelhem os
casos confrontados, nao se oferecendo, como bastante,

inelegibilidade tenha cessado antes da realizacdo das
eleicdes”.

Embargos de declaracgéo rejeitados (fls. 340-343).

No recurso especial, alega o recorrente ter sido condenado . oo
por supostos atos de improbidade administrativa, incidindo, a S|"mples transcri¢do de ementas.

assim, nainelegibilidade descrita na alimda inciso | do ()

art. Pda LC 164/90, mas que oportunamente ajuizou acdo  ~qreto o parecer do MPE, cujas razdes adoto, uma vez
rescisoria, sustentando ter o conddo de suspender os que ndo infirmados os fundamentos em que se baseou o
efeitos da condenacéo e ter a liminar deferida efritonc acérdio regional.

mantendo os seus direitos politicos desde o ajuizamento da. Agemais, a alegacéo, ndo debatida pelo TRE/ES, de que
referida acdo. Cita, ainda, haver dissidio jurisprudencial  seria elegivel, porquanto seus direitos politicos teriam sido
com julgados desta Corte e do STJ, quanto ao cabimento restapelecidos a partir de 31.12.2003, também n&o prospera.
da decisdo concessiva da tutela antecipada (fls. 345-358) A suspensao dos direitos politicos do recorrente, por trés

Afirma que: anos, decorreu de condenacdo em acéo civil pablica por
ato de improbidade administrativa, transitada em julgado
() em 4.3.2004. Claro esta que essa suspensédo tem como termo

Dessume-se da sentenca aportada as fls. 24-38, que 0 injcial a data do transito em julgado da ac&o. Versa o art. 20,
recorrente foi condenado por suposto ato de caputda Lein8.429/92:

improbidade administrativa, ocorrido em 31.3.2000 —

mandato de 1997/2000. A alirfedo art. 2da LC 11 64/90,
irrogada ao recorrente, atinge apenas os detentores de
cargo da administracao publica. Neste caso, a pena de

“Art. 20. A perda da funcao publica e a suspenséo dos
direitos politicos s6 se efetivam com o transito em
julgado da sentenca condenatoria”.
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Na espécie, 0 que se tem é condenacdo em acao civil publica
e ndo em acdo de investigacgéo judicial eleitoral. Portanto, a

situacdo do recorrente ndo se aplica a disposi¢do contida
noart. 3 1,h,da LC §64/90 (REspea?21.789, de 17.8.2004,

de minha relatoria).

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial (RITSE,
art. 36, § 6.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 4 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 4.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.323/BA
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

O juiz eleitoral da 22Zona Eleitoral indeferiu o registro da
Coligacao Trabalho com Certeza (PMDB/PDT) para
concorrer ao proximo pleito e manteve o registro do PMDB
como partido isolado.

Desta decisdo houve recurso para o TRE/BA pelo Partido
do Movimento Democratico Brasileiro e pelo Partido
Democratico Trabalhista, este representado pelo seu
delegado Francisco Xavier Souza Madureira.
Contra-razdes ao recurso oferecidas pela Coligagéo T6 na
Frente (PDT/PMN/PRTB/PSDB/PPS/PTB) e manejo de
recurso adesivo requerendo o indeferimento do registro
do PMDB, em face da auséncia da indica¢édo de candidato
a vice-prefeito. O acorddo da Corte de origem recebeu a
seguinte ementa:

“Eleitoral. Recurso. Impugnacdo em registro de
candidato. Convencéo irregular. Coligacdo. Convencao
em desacordo com as normas estatutarias.
Improvimento.

Recurso adesivo. Deferimento do candidato a prefeito.
N&o-conhecimento.

Preliminares de ilegitimidade ativa.

Rejeita-se a preliminar argiiida em relagédo ao PMDB,
uma vez que esta de fato concorrendo como partido
isolado em virtude da deciséo do juizo de primeiro grau.
Rejeitar-se a preliminar em relagéo ao PDT, pois o partido
se encontra nos dois polos da lide em conseqiiéncia de
disputa interna.

Mérito.

A escolha dos candidatos para concorrer as eleicdes
terd que ser feita em convencéo realizada regularmente
e em obediéncia as regras contidas no estatuto
partidario.

Recurso adesivo.

N&o se conhece do recurso adesivo, considerando que
se refere a candidatura ao cargo de prefeito do PMDB,
portanto deveria ter sido manejado nos autos proprios.”
(FI.221.)

Desta deciséo foram opostos embargos de declaracéo, que
foram rejeitados.

Contra estas decisdes foram interpostos recursos especiais.
No primeiro recurso especial, a Coligacéo Trabalho com
Certeza (PMDB/PDT) alega afronta aos artsléLei 18
9.504/97, 349, 350, 353 e 354 do Cdodigo Eleitoral. Sustenta a
ocorréncia de fraude realizada pelos presidente e secretario
do Partido Democrético Trabalhista (PDT) de Ilhéus, Fred
Gedeon Il e Joel N. de Souza Junior, pois houve deliberacéo,
no dia 28.6.2004, da maioria absoluta dos convencionais
pela formacéo da coligacdo PDT/PMDB.
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Esclarece que o presidente e o secretario da agremiagéo
evadiram-se levando a lista de presenca assinada pelos
convencionais presentes a convencao do dia 28.6. Afirma
gue com isso foi lavrada ata que néo corresponde a verdade
dos fatos. Contra esse ato foi registra queixa-crime.

No segundo recurso especial, a Coligagdo T6 na Frente
sustenta afronta aos artsd@ Lei Complementar®4/90

e 500 do Cdédigo de Processo Civil, uma vez que nao
conheceu do recurso adesivo ao fundamento de que a
recorrente ndo impugnou o registro do PMDB na época
devida.

Foram apresentadas contra-razdes pelas coligag6es.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo ndo-conhecimento
do recurso especial da Coligagédo Trabalho com Certeza e
pelo ndo-provimento do recurso da Coligagdo T6 na Frente.
Foram apresentadas as seguintes peti¢cdes:

—fls. 325-327 — pedido de homologac¢éo da desisténcia
do recurso especial interposto pela Coligacao T6 na
Frente, subscrito pelo Dr. Jerbson Moraes, acompanhado
de copia de peticdo, encaminhada ao relator do
processo no TRE/BA requerendo a desisténcia do
recurso especial e comunicando a revogacdo dos
poderes conferidos ao Dr. Luiz Viana Queiroz; e certiddo
do chefe da 22ona Eleitoral, dando noticia de que a
representante da Coligacdo T6 na Frente € a Sra. Rubia
Watson Souza Carvalho;

—fl. 329 — a Coligagéo Trabalho com Certeza protocola
peticdo para requer a juntada de documentos (informe
publicitario) que demonstram a rendncia do candidato
da coligacéo fraudulenta PSDB/PDT e “(...) a juntada
da convocacdo do diretério municipal, onde fora
afastado do partido o presidente e secretario, ora
fraudadores (...)";

—fl. 337 — original do documento de fl. 325;

—fls. 338-340 — original do documento de fls. 325-327;

— fls. 343-347 — a Coligacdo T6 na Frente protocola
peticdo informando que os advogados subscritores do
pedido de desisténcia de fl. 325 “(...) ndo tem mais
poderes de representacdo processual da coligacao
recorrente, posto que o mandato que lhes havia sido
outorgado foi revogado desde 23.9.2004, consoante
atestam os documentos em anexo”. Nessa peticao, afirma
ainda que foram revogadas todas as procuragfes que
haviam sido conferidas anteriormente. Declara que foi
nomeado, exclusivamente, o Dr. Plinio Brandao Torres.
Acompanha este documento comunicacéo
encaminhada para o juiz eleitoral, subscrita por trés
delegados da coligacdo, de que a representacdo da
mesma sera realizada apenas pelo Dr. Plinio Brand&o
Torres, instrumento de procuragdo e ata de reunido
extraordinéria realizada em 23.9.2003.

—fls. 349-351 — a coligacao trabalho com certeza requer
a juntada de copia da declaracdo da Sra. Rubia Watson
de Souza Carvalho da qual se extrai que o PSDB esta
apoiando a coligacdo Trabalho com Certeza e que o
candidato a eleicdo majoritaria do PSDB renunciou
publicamente a sua candidatura.

—fl. 354 — a Coligacao Trabalho com Certeza requer a
homologacao de seu pedido de desisténcia do recurso
especial;

—fl., copia do despacho do juiz eleitoral daztb, que
recebeu o pedido de substituicdo de registro de
candidato ao cargo de vice-prefeito formulado pelo
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PMDB e determinou o0 seu processamento nos termos
da Res.-TSEY21.608.

Homologuei o pedido de desisténcia formalizado pela
coligacéo Trabalho com Certeza em 2.10.2004 as 23h30min.
No tocante ao recurso especial da Coligagéo T6 na Frente,
deixo de conhecer do pedido de desisténcia de fl. pela falta
de poderes ao subscritor da peca e passo a sua analise.
Nestes autos discute-se tdo-somente a regularidade da
formag&o da Coligagéo Trabalho com Certeza (Drap).

Isto posto, tendo sido homologado o pedido de desisténcia
do recurso especial da Coligacdo Trabalho com Certeza,
inexiste a coligacéo, logo, perde o objeto o recurso da
Coligagéo Td na Frente. Com isso, nego-lhe seguimento
(arts. 36, 85 do RITSE e 34, XVIIl, do RISTJ).

Publique-se.

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 4.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.327/BA

RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAQ: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral da Bahia manteve sentenca
que indeferiu o registro da candidatura de José Edmundo
Seixas Do6cio ao cargo de prefeito do Municipio de
Igrapitna, em acérdao assim ementado (fls. 174-179):

“Eleitoral. Recurso em impugnac¢éo a registro de
candidato. Suspensao de direito politico. Rejeicao de
contas. Inelegibilidade. Improvimento.

Nega-se provimento a recurso em impugnacao a registro
de candidato quando o recorrente a par da suspensao
dos seus direitos politicos em razdo de condenagéo
criminal, tem suas contas rejeitadas pelo TCM, impondo
assim, o indeferimento do registro de sua candidatura”.

Embargos de declaracgéo rejeitados (fls. 196-202).

No recurso especial, alega o recorrente ser elegivel, pois a
sentenca criminal ainda néo transitou em julgado, tendo
sido imposta apenas pena pecunidria, e argumenta existir,
em relacdo a rejeicdo de contas pelo Tribunal de Contas
dos Municipios e pela Camara Municipal, duas acdes civis
publicas ainda em tramite, sem decisao final (fls. 206-220).
Contra-razdes as fls. 223-225.

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina o
art. 52, 8§ 2 da Resolugédo-TSE A1.608/2004, subiram os
autos.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo n&o-provimento
do recurso especial (fls. 230-232).

Decido.

Raz&o néo assiste ao recorrente.

Do acérdéo regional, destaco:

“(..)

A sentenca recorrida, pelos seus proprios fundamentos,
deve ser mantida.

Examinei os autos, as provas e delas extraio que, o
recorrido ao invés de contrariar a decisao vergastada, se
insurge contra a pessoa do juiz sentenciante, atribuindo-lhe
a pecha de parcial e desidioso, que nada mais fez do que
cumprir airosamente o seu dever jurisdicional, cujo
cumprimento, com certeza, desagradara a tanessjed

A decisdo guerreada apreciou, em todas as suas nuancas,
as provas que chegaram aos autos e, com lastro nessas
provas, entendeu que o impugnante, como partido
politico integrante de uma coligacéo, néo tinha
legitimidadeativa ad causampara, isoladamente,
impugnar o registro da candidatura do recorrente, por
conseguinte, com fundamento nesse entendimento,
com apoio no art.%68 2, da Lei 19.504/97, acolheu a
preliminar de ilegitimidade ativad causanpara indeferir

a inicial e, em razdo da caréncia de agdo, extinguir o
processo sem julgamento do mérito, quando, entendendo
gue a matéria argiiida era de ordem publica, estribada no
art. 44 da Resolugdo-TSE 81.608/2004, passou a
conhecer de oficio do pedido de registro de candidatura
do recorrente ao cargo de prefeito de Igrapitna e o fez
com assento nas provas colacionadas aos autos.

A certiddo inclusa (fl. 12) é taxativa: ‘tramita neste
cartério 1 (uma) acdo penal originaria do TJ/BA,
tombada sob ¢?54/2002 contra José Edmundo Seixas
Ddcio, brasileiro, solteiro, nascido aos 18.6.44, filho de
Antbnio Domingos Seixas e Enedina de Almeida D6cio
Seixas, residente & Rua do Bonfim — Igrapitna (BA),
condenado pela prética do crime previsto no @iXI¥,

c.c. 0s 884e 2, do mesmo artigo, do Dec.-L&i201/67,

com transito em julgado em 14.9.2000'.

Em razdo dessa condenac¢do, a Justica Comum
determinou expedicédo de oficio ao juizo eleitoral para
que ‘promova o cadastramento da decisdo de
inabilitacéo para o exercicio de cargo ou fungéo publica,
eletivo ou de nomeacgé&o, por cinco anos’.

Ora, diante do enunciado supra, a luz do art. 15, lll, da
CF/88, nenhuma divida existe quanto a inelegibilidade
do recorrente, em razéo da suspensao de seus direitos
politicos.

Se nao bastasse a suspensao dos direitos politicos, em
razao de condenagdo criminal para torna-lo inelegivel,
também, uma outra causa de inelegibilidade do
recorrente é a rejeicdo de contas, porque irregulares,
pelo parecer prévio do TCM A39/2001, cujo parecer
prévio pela rejeicdo das contas foi aprovado pela Camara
Municipal de Igrapitina, conforme o Decreto Legislativo

ne 13, de 20.8.2002 (fl. 92), o que o torna inelegivel, na
conformidade do artelinc. |, letrag, da LC 11 64/90.

Dessa decisdo da Camara Municipal de Igrapitna, o
recorrente, consoante consta dos autos deste processo,
n&o ajuizou qualquer acdo desconstitutiva da deciséo
de rejeicdo de contas, com o objetivo de suspender a
inelegibilidade, o que, por certo, implicaria na aplicagéo
da Simulatl do TSE.

Destarte, pois, diante dessas provas que, sobejamente,
atestam a inelegibilidade, o recorrente, em nenhum
momento, se desincumbiu desse mister de desdizer tais
provas, ainda mais que, oportunidade as teve, contudo,
em uma dessas oportunidades, as aproveitou para fazer
arengas processuais com o intuito de minar a bem
fundamentada decisédo, apontando vicios que, a vista
das provas demonstradas da inelegibilidade, o tornam
indcuas e sem vida.

..y

N&o ha o que acrescentar a decisao regional, que deve ser

a parte sucumbente até aqueles que se valem da forca em mantida pelos seus proprios fundamentos.

detrimento do direito’, como bem enfatizou o promotor
de Justica Eleitoral.

O acoérdao do TRE, analisando as provas dos autos,
concluiu pela inelegibilidade do candidato, e infirmar esse
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entendimento demandaria revolvimento de matéria fatica,
inviavel em sede de recurso especial (Sumula-3ZF9).

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial (RITSE,
art. 36, § 6).

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 4 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 4.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.331/BA
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

Registro de candidato. Rejei¢éo de contas. Convénio
firmado por entidade de direito privado. Ndo-aplicacéo
doart. 19, 1, g, da Lei Complementar r# 64/90. Recurso
a que se da provimento.

DECISAO

1. Trata-se de pedido de registro de candidatura do
Sr. Augusto Agripino Bralina ao cargo de Vereador de
Serrinha/BA.

A Coligacao Serrinha Nao Pode Parar impugnou o pedido
de registro com fundamento no arg, 1, g, da Lei
Complementart64/90. Alegou que o Tribunal de Contas
da Unido, em 7.5.2003, rejeitou as contas do candidato
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configura a hipotese prevista no ag, ibciso |, alinea,

da LC r? 64/90.

Improbidade administrativa — ndo-caracterizagdo de
afronta ao art.? paragrafo Unico, da Le?8.429/92,

ante a auséncia de condenacéo pela Justica Comum —
inexisténcia de prequestionamento.

Recurso ndo conhecido (Acérdae Mm.106, de
25.2.1997, rel. Min. Eduardo Alckmin).

3. Ante 0 expostodou provimentao recurso especial
(art. 36, 8 7, do RITSE).

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 4.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.364/CE

RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAO: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral do Ceara manteve deciséo do
juiz eleitoral que deferiu o registro da candidatura de Jo&o
Batista Queiroz da Silva ao cargo de prefeito pelo Municipio
de Mulungu, sobre o fundamento de ter sido proposta a¢ao
de desconstituicdo do ato de rejeicdo de contas,
suspendendo a inelegibilidade prevista no grg, la LC

n° 64/90.

Opostos embargos declaratérios que foram rejeitados (fls.

referentes a recursos repassados pelo SUS ao Hospital Geral 441-446).

de Serrinha.

O juiz eleitoral julgou improcedente aimpugnacao e deferiu
0 registro do candidato por entender que “nao ficou
comprovado nos autos que o impugnado tivesse ocupado
cargo ou fungéo publica em 1994, quando da rejeicdo de
suas contas, pois o hospital de Serrinha Ltda. é entidade
de direito privado” (fl. 14).

O Tribunal Regional Eleitoral reformou a sentenca (fl. 77).

Recurso especial fundado no arts. 11 e 12 de?162/A0,

c.c. o art. 276a eb, do Cdodigo Eleitoral e art. 51, § 8a
Res.-TSE 7#21.608/2004, no qual se alega ofensa ac%art. 1

I, daLC r#64/90, c.c. o art. 14, 8,2la Constituicdo Federal,

e sustenta-se em sintese:

a) o recorrido teve suas contas relativas aos exercicios
financeiros de 1998 e 1999 desaprovadas pelo Tribunal de
Contas dos Municipios do Ceard, por irregularidades

Entendeu ser o TCU competente para apreciar as contas insanaveis e atos de improbidade administrativa, nos termos
referentes a recebimento de recursos federais em razao dedo art. 10 da Lei¥8.429/92;

convénio. Inferiu que o posterior reembolso do débito ndo
tem o condao de afastar a inelegibilidade do grt. d, da

Lei Complementar ©64/90. Concluiu ndo haver sido
ajuizada acéo desconstitutiva de forma a suspender a
inelegibilidade.

O Sr. Augusto Agripino Bralina opbs embargos
declaratérios (fl. 87).

O TRE acolheu os embargos parcialmente para esclarecer
que as irregularidades sdo insanaveis (fl. 92).

Irresignado, o Sr. Augusto Agripino Bralina interp6s este
recurso especial (fl. 97). Alega, em sintese, ndo ser aplicavel
ao caso o art2]ll, g, da Lei Complementae 64/90, uma vez

que “ndo se tratava de gestor no exercicio de cargo ou
funcéo publica, mas de empresa privada” (fl. 97). Aduz que
as irregularidades ndo possuem natureza insanavel. Afirma
violagdo aos artseAXXXV, LIV, e 93, I1X, da Constituicdo
Federal, e ao arte1, g, da LC 18 64/90.

O Ministério Publico Eleitoral opina pelo desprovimento
do recurso (fl. 110).

2. Verificadas a regularidade processual e a tempestividade,
merece conhecimento o recurso.

In casy ndo tem aplicagéo o disposto no &tl,1y, da Lei
Complementar$64/90, pois, conforme consignado pelo
juiz eleitoral, o Hospital de Serrinha é entidade de direito
privado.

Nesse sentido, é o entendimento do TSE:

Registro de candidato. Rejeicao de contas. Convénio
firmado porpessoa juridica de direito privado nao

b) o ressarcimento e recolhimento do débito ndo possui o
conddao de afastar a causa de inelegibilidade prevista pelo
art. 6, 1,9, da LC §64/90;

c) aressalva inserida pela alimgdo inciso | do art.9da

LC n° 64/90 deve ser interpretada em consonéancia e
harmonia com o principio constitucional da moralidade
administrativa;

Contra-razdes (fls. 462-494).

Dispensado o juizo de admissibilidade, nos termos do art.
52, § 2, da Res.-TSE>21.608/2004, subiram os autos.
Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo provimento do
recurso.

Decido.

Conforme consignado pelo ac6rdao regional, houve a
interposicé@o de a¢Bes anulatdrias nos dias 11 e 14 de junho
de 2004, anteriores a impugnacao apresentada em 14 de
julho de 2004, questionando entre outros aspectos a
existéncia de vicios formais, sendo suficiente para a
incidéncia da ressalva do a#.l1g,da LC 11 64/90 (fl. 365).
Também néo prospera a alegacao de violagdo do art. 14, §
9, da Constituicdo Federal, pois conforme assentado pelo
acordao regional inexiste lei regulamentando o art. 14, 89
da Constituicdo Federal, incidindo na espécie a Suraulan
13 do Tribunal Superior Eleitoral.

Isto posto, nego seguimento ao recurso especial (RITSE,
art. 36, § 6).

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 4 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 4.10.2004.

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °24.365/CE

RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

Trata-se de recurso especial interposto por Roberto Patricio
de Oliveira contra acérddo do Tribunal Regional Eleitoral
do Ceara que, ao negar provimento a apelo, manteve o
indeferimento do seu registro de candidatura ao cargo de
prefeito do Municipio de Paracuru, com fundamento no
art. ®, 1,9, da LC 864/90.

O recorrente teve as contas referentes ao exercicio de 1999
desaprovadas pelo Tribunal de Contas do municipio,
guando era presidente da Camara Municipal de Paracuru.
Nas razdes do recurso especial, alega o recorrente:
—auséncia de comprovacao pela recorrida do carater insanavel
das irregularidades que ensejaram a rejeicao das contas;
—necessidade, para a incidéncia da inelegibilidade dé art. 1

I, 0, da LC 1 64/90, de que as irregularidades caracterizem
atos de improbidade administrativa, com prejuizo ao Erario
e decorrente de dolo, a serem apurados em processo préprio;
— possibilidade de a Justica Eleitoral analisar a natureza
das irregularidades apontadas pela Corte de Contas.
Aponta a ocorréncia de divergéncia jurisprudencial.
Apresentadas contra-razdes as fls. 304-309.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo ndo-conhecimento
dorecurso (fls. 313-315).

O TRE/CE assentou:

“(..)

O TCM, 6rgao competente casy rejeitou as contas

do recorrente por meio do Acérda@e/2003 (fls. 129-135),

no qual foram consignadas as seguintes irregularidades:
Diante de tais irregularidades, assinalou o procurador
regional eleitoral que, ‘no acérdao do TCM consta,
expressamente, além da pecha da nota de improbidade
administrativa, a existéncia de vicios insanaveis, sendo,
ainda, que as irregularidades cometidas pelo ex-gestor/

Caorreto, também, 0 acérdao regional ao anp@sizionamento

do TSE no sentido de que o descumprimento da lei de
licitacdo importa irregularidade insanavel, para os fins do
art. ©, 1,9, da LC 864/90. Nesse sentido, MC661/CE,

rel. Min. Nelson Jobini)Jde 6.10.2000.

Além disso, infere-se, das razbes do recurso especial, que o
recorrente pretende o reexame de matéria fatico-probatoria,
invidvel nesta instancia.

Quanto ao dissidio jurisprudencial, ndo foi demonstrada a
similitude fatica nem realizado o confronto analitico entre
os paradigmas e o acrdao impugnado.

Isto posto, estando o ac6rddao em consonancia com a

jurisprudéncia deste Tribunal e sendo vedado o reexame

de fatos e provas em recurso especial (SUMeAZ@s3TJI e
279/STF), nego-lhe seguimento (arts. 36, 86 RITSE e
34, XVIIl, do RISTJ).

Publique-se.

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 4.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.454/MG
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

A Coligagdo Movimento de Transformagdo de Frutal
impugnou o pedido de registro da candidatura de Maria
Cecilia Marchi Borges ao cargo de prefeito em Frutal/MG,
por inelegibilidade decorrente do a#.IL, a, item 9, da LC

n° 64/90.

O juiz da 116 Zona Eleitoral julgou improcedente a
impugnacéo e deferiu o registro.

O TRE negou provimento ao recurso e rejeitou os embargos
de declaracéo opostos.

Neste recurso especial, alega a recorrente a violacéo dos
arts. 275, Il, do Cédigo Eleitoral 8 1, a, item 9, daLCh
64/90; bem como a divergéncia jurisprudencial entre o
acordao regional e julgados desta Corte.

Aduz que a recorrida deveria ter se desincompatibilizado

recorrente, também podem ser caracterizadas de insanaveis, -onforme preceitua a LC 64/90, visto que diretora de
ante a auséncia de prestacéo de contas, cerceando 0fyngacao beneficiada com subvengdes e verbas da Prefeitura

poder do érgéo de contas de aprecia-las, como determina
0 proprio texto constitucional’ (fl. 234).

(...)

As irregularidades constantes do acérdédo prolatado
pelo TCM sao insanaveis, pois indicam improbidade
administrativa. A propésito, o TSE ja destacou que ‘o
descumprimento da lei de licitag&o importa irregularidade
insanavel (art.9 1, g, da LC 1 64/90)’.

Consoante a certidao de fl. 56, transcorreu o prazo legal
sem que o ex-gestor apresentasse recurso administrativo
contra a decisdo que julgou irregulares suas contas.
Também ndo ha nos autos qualquer noticia de que o
recorrente tenha interposto acédo desconstitutiva apta a
suspender a inelegibilidade na LG5A/90".

O TRE/CE asseverou o transito em julgado da decisédo de
rejeicao de contas, a auséncia de propositura de acao
desconstitutiva e a insanabilidade das irregularidades.
Conforme afirma o proprio recorrente, a Justica Eleitoral
tem competéncia para apreciar se a rejeicdo das contas
ocorreu por irregularidade sanavel ou insanavel 8GO,

rel. Min. Fernando NeveBJde 17.10.2003).

Na espécie, o TRE/CE firmou o carater insanavel das
irregularidades que propiciaram a rejeicdo de contas,
assegurado a existéncia de improbidade administrativa.

Municipal de Frutal/MG.
Além disso, sustenta a nulidade do julgamento dos
embargos de declaragéo, sob o fundamento de que:

“(...)

A prestacgéo jurisdicional ndo foi entregue de forma
completa: as razdes pelas quais a recorrente afirmou que
aimpugnada ndo se desincompatibilizou e que a fundagéo
ainda funciona ndo mereceram qualquer resposta na
instancia ordinaria, que persistiu na omissdo mesmo
apos a oportuna provocacao por meio de embargos
declaratorios” (fl. 290).

Houve contra-razdes (fls. 296-303).

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo ndo-conhecimento
do recurso (fls. 307-309).

Na hipotese, o Tribunal Regional Eleitoral de Minas Gerais
concluiu que o conjunto probatério ja foi suficientemente
examinado, fl. 283, ndo havendo de se falar em omisséo,
obscuridade ou contradig&o no acérddo embargado, o qual
bem assentou:

“(...)
A candidata admitiu que ocupou o cargo de membro
nato do Conselho Curador e foi tesoureira do Conselho

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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Diretor na Fundacdo Ledas Campos Borges para o
Progresso da Educacgéo e Cultura (Funpec), conforme
consta dos atos constitutivos da entidade; no entanto,
renunciou ao cargo conforme copia de fl. 135.

E de ver que a referida fundagéo se encontra com o
registro suspenso, em virtude da acao civil publica
ajuizada pelo Ministério Publico Eleitoral, e esta inativa
desde julho de 1999, consoante certiddo emitida pelo
escrivao judicial da®Vara Judicial do Frum de Frutal,
acostada as fls. 120.

Outrossim, o ultimo presidente da fundacao firmou
declaracao (fl. 117), e dep6s emjuizo, as fls. 152-1153
(sic), que a referida entidade teve suas atividades
paralisadas desde julho de 1999, ou seja, ela foi extinta,
nao havendo nenhuma atividade comercial ou financeira.
Com relacao ao contrato firmado com a Prefeitura, este
foi rescindido em 30.7.98, conforme cdpia do termo de
rescisdo contratual, a fl. 118.

Portanto, considerando-se que a Fundacéo Ledas
Campos Borges se encontra inativa e com o registro

23

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °224.526/BA
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

A Coligacao T6 na Frente interpde recurso especial contra
acordao do Tribunal Regional Eleitoral da Bahia que nao
conheceu de apelo em face da inexisténcia de “(...) interesse
da coligacao recorrente em discutir a necessidade de
substituicdo do postulante a candidatura de vice-prefeito
por agremiacgédo diversa, cuja matéria, inclusive, se encontra
pendente de julgamento por este Tribunal”, fl. 118.
Sustenta a recorrente que ha violagdo dos arts. 275 do
Cadigo Eleitoral, § XXXV, da Constituicdo Federal, 267, V,
301, V, 8 3, 333 do Cdédigo de Processo Civil,da Lei
Complementar$64/90 e 45, paragrafo Unico e 56 28
Res.-TSE$21.608.

Em contra-razdes, alega a recorrida que o recurso especial
perdeu o objeto, uma vez que o PMDB j& indicou o
candidato ao cargo de vice-prefeito.

Manifestacéo da Procuradoria-Geral Eleitoral.

As fls. 421-424, pedido de homologacéo da desisténcia do

suspenso desde julho de 1999, e ndo esté recebendo recurso especial interposto pela Coligagdo Té na Frente,
verbas e subvencdes da Prefeitura, tendo, alias, subscrito pelo Dr. Jerbson Moraes, acompanhado de copia
rescindido o contrato firmado com esta, ndo ha como de peti¢cdo, encaminhada ao relator do processo no TRE/BA

invocar a inelegibilidade prevista no an, ihciso I,
alineaa, item 9, c.c. o inciso 1V, alinea, da Lei
Complementard64/90” (fls. 261-262).

requerendo a desisténcia do recurso especial e comunicando
a revogacao dos poderes conferidos ao Dr. Luiz Viana
Queiroz; e certidao do chefe d& Zbna Eleitoral, dando
noticia de que a representante da Coligacéo To6 na Frente é

Foram afastadas pela Corte Regional as alegacdes da a Sra. Rubia Watson Souza Carvalho;

recorrente de que:

—arenuncia da recorrida teria se dado mediante simulacao;

Asfls. 427-431, a Coligacdo T6 na Frente protocola peti¢do
informando que os advogados subscritores do pedido de

— a entidade teria recebido pagamentos ap6s a rescisao desisténcia de fl. “(...) ndo tem mais poderes de

contratual ocorrida em 1998;

—ndo teria havido paralisacdo das atividades da fundacéo,

gue continua a manter jornal no Municipio de Frutal/MG.
O TRE, apods analise das provas, afirmou que:

—ha depoimento em juizo, sob o crivo do contraditério, do
presidente da instituicdo afirmando que houve a renincia
darecorrida;

— existe acédo civil pablica que suspendeu o registro da
fundacao, estando esse invalido desde julho de 1999,
conforme certiddo d& Vara Judicial do Férum de Frutal;

— 0 contrato firmado entre a Prefeitura e a fundacgéo foi
rescindido em 30.7.98;

—a entidade teve o funcionamento suspenso em funcéo de
uma deciséo do Tribunal de Justi¢a, ou seja, ha cinco anos

ela esta suspensa.
Demais, afirma a recorrente a inelegibilidade fundada em

recebimento de verbas publicas em julho e setembro de
1998, ora ocorridas antes da deciséo judicial que suspendeu

o registro da fundagédo em 1999.

O TRE teve como validas a rentncia da recorrida, firmada
por documento e comprovada em juizo, e a extingdo da
entidade por meio de decisdo do TJ/MG.

As alegacg0fes de que a entidade funcionou até 2001 com a
manutenc¢do de uma radio e ainda funciona, mantendo um

jornal, ndo séo suficientes para demonstrar a inelegibilidade
darecorrida.

Isto posto, ndo tendo havido a alegada omissao no acérdao

embargado nem demonstrada a violagdo a lei, nego
seguimento ao recurso (arts. 362,816 RITSE e 34, XVIII,

do RISTJ).

Publique-se.

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 4.10.2004.

representacdo processual da coligacéo recorrente, posto
gue o mandato que Ihes havia sido outorgado foi revogado
desde 23.9.2004, consoante atestam os documentos em
anexo”. Nessa peticdo, afirma ainda que foram revogadas
todas as procuragdes que haviam sido conferidas
anteriormente. Declara que foi nomeado, exclusivamente,
o Dr. Plinio Brandéao Torres. Acompanha este documento
comunicacdo encaminhada para o juiz eleitoral, subscrita
por trés delegados da coligacao, de que a representagao
da mesma sera realizada apenas pelo Dr. Plinio Brandéo
Torres, instrumento de procuracdo e ata de reunido
extraordinéria realizada em 23.9.2003.

As fls., copia do despacho do juiz eleitoral d&azE5, que
recebeu o pedido de substituicdo de registro de candidato
ao cargo de vice-prefeito formulado pelo PMDB e
determinou o seu processamento nos termos da Res.-TSE
n°21.608.

Tendo em vista que o objeto do apelo é a auséncia do
pedido de registro de candidatura do vice-prefeito em face
do indeferimento da Coligacdo Trabalho com Certeza, o
presente recurso especial perde o objeto com a deciséo do
juiz da 28 ZE que recebeu o pedido de substituicao.

Isto posto, nego seguimento ao recurso (arts. 36,86
RITSE e 34, XVIIl, do RISTJ).

Publique-se.

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 4.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.580/MG
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAO: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral de Minas Gerais reformou
sentenca para indeferir o registro da candidatura de

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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Arminda Nilce de Lima Ferreira ao cargo de vereador pelo
Municipio de Resplendor, sobre o fundamento de
inexisténcia de pedido de afastamento do cargo publico no
6rgao competente (fls. 108-116).

A petigdo interposta foi recebida como embargos de
declaracéo, que néo foram conhecidos porgue considerados
intempestivos (fls. 146-151).

No recurso especial fundado nos arts. 112,812 Lei
Complementar$64/90, e 51, 88 da Resolucdo-TSE
n°21.608/2004sustenta-se:

a) violagéo ao devido processo legal, & ampla defesa e ao
contraditério pelo TRE ao rejeitar os embargos de
declaracéo, uma vez que a interposi¢éo intempestiva desse
recurso deveu-se ao erro material daquela Corte quando
lancou seu nome incorretamente na autuacéo do registro
de candidatura da recorrente, inviabilizando o conhecimento
oportuno do resultado do julgamento;

b) nulidade da intimacdo da decisdo do regional que
indeferiu o registro de candidatura da recorrente, porquanto
o art. 236, 89 do Cadigo de Processo Civil, exige que da
publicacdo constem os nomes da partes e de seus
advogados, suficientes para sua identificacdo, o que nao
ocorreu no caso.

Contra-razdes as fls. 168-172.

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina o
art. 52, 8§ 2 da Res.-TSE>21.608/2004, subiram os autos.
Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, as fls. 176-177, pelo
ndo-conhecimento do recurso.

Decido.

O TRE/MG consignou ter sido dada ampla publicidade aos
julgamentos de recurso em registro de candidatura, mediante
listagem afixada niall de entrada da sala de sessdes
daquela Corte. Acrescentou serem suficientes para a
identificacéo da recorrente as informag8es constantes da
capa do processo, pois o erro material ocorreu em virtude
do nome da impugnada, que foi escrito como Arminda Kilce
de Lima Ferreira e ndo Arminda Nilce de Lima Ferreira.

A deciséo regional ndo apresenta nulidade, pois o erro
material se deu somente quanto ao segundo prenome da
recorrente, o que nao se afigura habil a impedir sua
identificagéo.

Por sua vez, os embargos declaratérios, quando nao
conhecidos, nao interrompem a fluéncia do prazo recursal
(Ac. r? 4.599/2004, rel. Min. Pecanha Martins), de forma
que a decisdo do TRE que indeferiu o registro de
candidatura da recorrente j& transitou em julgado.

Do exposto, hego seguimento ao recurso especial (RITSE,
art. 36, § 6).

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 4 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 4.10.2004.

*RECURSO ESPECIAL ELEITORALN ©24.644/BA
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

Registro de candidato. Analfabetismo. Auséncia de
comprovante de escolaridade e de declaragdo de proprio
punho. Teste de alfabetizacdo ndo pode ser coletivo.
Precedentes. Recurso a que se da provimento.

DECISAO

1. Trata-se de registro de candidatura do Sr. Manoel Araujo
dos Santos ao cargo de vereador de Araci/BA (fl. 2).

O juiz eleitoral indeferiu o registro, pois o candidato ndo
logrou éxito no teste de alfabetizagéo aplicado (fl. 24).

O Tribunal Regional Eleitoral manteve a sentenca (fl. 48).
Irresignado, o candidato interpds recurso especial (fl. 61).
Alega que néo pode ser considerado analfabeto, uma vez
gue juntou aos autos declaracéo de professora municipal
atestando sua escolaridade. Aduz que sofreu constrangi-
mento na realizag&o da prova aplicada pelo juiz.

O Ministério Publico opina pelo ndo-conhecimento do
recurso e, se conhecido, pelo seu desprovimento (fl. 81).
2. Verificadas a regularidade processual e a tempestividade,
merece conhecimento o recurso.

O candidato ndo apresentou comprovante de escolaridade
nem declaracao de proprio punho. Apenas juntou aos autos
declaracgéo feita a méao e subscrita por professora municipal
de que cursara até asérie do ensino fundamental (fl. 6).

O juiz eleitoral utilizou-se, entéo, da faculdade de aplicar
teste de alfabetizacdo, em conformidade com o previsto na
Resolucdo-TSEY?21.608yerbis

Art. 28. O formulario Requerimento de Registro de
Candidatura (RRC) sera apresentado com os seguintes
documentos:

(..)

VII — comprovante de escolaridade;

(..)

8§ 4 A auséncia do comprovante a que se refere o0 inciso
VIl podera ser suprida por declaracao de préprio punho,
podendo o juiz, se for o caso, determinar a aferi¢éo,
por outros meios, da condi¢do de alfabetizéglifos
Nossos).

Entretanto, pelo que se pode constatar por meio de outros
recursos que chegaram ao TSE relativos ao mesmo
municipio, a prova para os candidatos foi aplicada no mesmo
dia; 6.7.2004 (fl. 9).

Ora, esta Corte repudia os testes de alfabetizacdo coletivos.
Colaciono recentes julgados desta Corte:

Registro. Eleicdes de 2004. Analfabetismo. Teste.
Declaracéo de proprio punho. Possibilidade. Recurso
provido em parte.

A Constituicdo Federal ndo admite que o candidato a
cargo eletivo seja exposto a teste que Ihe agrida a
dignidade.

Submeter o suposto analfabeto a teste publico e solene
para apurar-lhe o trato com as letras é agredir a dignidade
humana (CF, art2llil).

Em tendo duvida sobre a alfabetizacdo do candidato, o
juiz podera submeté-lo a teste reservado. Nao é licito,
contudo, a montagem de espetaculo coletivo que nada
apura e s produz constrangimento” (Acord@ii’07,

de 17.8.2004, rel. Min. Humberto Gomes de Barros).
Havendo duvida sobre a alfabetizag&o do candidato, o
juiz podera submeté-lo a teste. Contudo, esse nao
podera ser coletivo (Acordae22.102, de 31.8.2004,

rel. Min. Pegcanha Martins).

3. Ante 0 expostodou provimentaao recurso especial
(RITSE, art. 36, 8.

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 4.10.2004.

*No mesmo sentido o Recurso Especial Eleitdradn645/BA,
rel. Min. Gilmar Mendes.

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °24.654/BA

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto por
Maria das Gracas Bessa da Silva contra Acérddo do
Tribunal Regional Eleitoral da Bahia (TRE/BA), que indeferiu

o pedido de direito de resposta, por ndo vislumbrar ofensa
ao art. 58 da Leia9.504/97.

O acérdéo possui a seguinte ementa:

Eleitoral. Recurso. Direito de resposta. Entrevista
concedida pela recorrente. Exibicdo de seu conteudo.
Conduta ofensiva a honra. Nao-configuracgéo.

Tendo a entrevista sido concedida pela propria
recorrente, a simples exibig&do desta por agremiacgéo da
qual diverge politicamente n&do configura conduta
suficiente a ensejar a concessao do direito de resposta,
razdo por que é de se negar provimento ao recurso
interposto. (FI. 47.)

Alega violacdo ao art. 58 da Lei das Elei¢des, porquanto
“A exibicdo indevida das declara¢des prestadas equivaleu
a afirmacéo de que a declarante efetivamente apoiava a
candidatura proposta pela recorrida” (fl. 56).

Segundo a recorrente, “Essa afirmacdo é sabidamente
inveridica” (fl. 57).

Afirma que “Por todo o contexto do programa veiculado, a
idéia transmitida € a de que a recorrente manifestou seu
apoio a coligacdo ‘Uma Conquista Melhor’ (fl. 57).

Pede a reforma da decisdo para deferir o direito de resposta
(fls. 55-56).

A Procuradoria-Geral Eleitoral manifestou-se as fls. 64-65.
E o relatorio.

Decido.

Esté& no acordao regional:

No caso em exame, vé-se que a propria recorrente concede
a entrevista que, posteriormente, foi reproduzida no
programa eleitoral da coligac&o recorrida. Considero,

assim, que, embora ndo fosse do agrado da recorrente a

exibicdo da referida entrevista por agremiacao politica
da qual ndo nutre simpatia, tal fato ndo tem o condao
de configurar, nos moldes da legislacéo eleitoral, ofensa
a sua honra, de sorte a obrigar a recorrida a conceder o
pretendido desagravo.

Com efeito, ndo foi utilizado na entrevista concedida pela
recorrente qualquer mecanismo de trucagem do seu
conteudo, que, ademais, tendo partido da propria
recorrente, ndo pode ser considerado, a evidéncia, como
apto a atingir-lhe a dignidade ou decoro. Pelo mesmo
motivo, ndo ha que se cogitar da existéncia de inverdades
na transmissao do programa da recorrida. (FIl. 50.)

A conduta ndo se ajusta ao tipo descrito no art. 58 da Lei
das Eleigbes.

Ademais, o horario gratuito jé findou. Prejudicado esta o recurso.
Ante o0 exposto, nego seguimento, com base no art. 36, § 6
do RITSE.

Publique-se.

Brasilia, 4 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 4.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.692/MG
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

Trata-se de recurso especial interposto por Leci Maria Silva
Faria contra acérdao do Tribunal Regional Eleitoral de
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Minas Gerais que, ao hegar provimento a recurso, manteve
o indeferimento do seu registro de candidatura ao cargo de
vereador do Municipio de Perddes.

O TRE/MG assentou a auséncia de desincompatibilizacao
da recorrente, professora das redes municipal e estadual
de ensino, dos cargos publicos que ocupa, no prazo
estabelecido para o servidor publico no &tl,1, daLC
n°64/90.

Nas razfes do recurso especial, alega a recorrente:

— violacao do art. 36 do CPC, em face da auséncia de
capacidade postulatdria para a impugnacéo do registro de
candidatura;

— impossibilidade de conhecimento de oficio de causa
infraconstitucional de inelegibilidade;

— cerceamento de defesa, em ofensa aos 4iit¥, 8a CF,

e 23 da LC a64/90, decorrente do indeferimento de
producédo de prova testemunhal;

— nulidade da sentencga, por inexisténcia de fundamento
valido, violando o art. 458, Il, do CPC;

— afastamento de fato do cargo publico, evidenciado por
ser a recorrente professora, sendo notério que o més de
julho corresponde as férias escolares.

Aponta a ocorréncia de divergéncia jurisprudencial.
Apresentadas contra-razdes.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo ndo-conhecimento
dorecurso (fls. 171-172).

Quanto a auséncia de capacidade postulatoria, a jurisprudéncia
do TSE entende que, tratando-se de impugnacao do registro
de candidatura perante juiz eleitoral, o interessado pode
atuar sem a intermediag&o de um profissional legalmente
habilitado.

Além disso, no julgamento do REspE28.070/CE, de minha
relatoria, esta Corte, na sessédo de 16.9.2004, reconheceu,
com fundamento nos arts. 44 da Res.-TSEL608 e 7,

u paragrafo Unico, da LC184/90, a possibilidade de o juiz

conhecer de oficio de causa infraconstitucional de
inelegibilidade.

No que se refere a violagdo do a?f ¥, da CF, ndo ha de

se falar em cerceamento de defesa. Nesse ponto, transcrevo
do acérdéao regional:

“(...)

Ora, como bem asseverado fdoqueteleitoral, a fl. 66,

‘a tese ali esposad#o convencepor se tratar de
matéria demonstravel por prodtacumentalE se assim

for, como nos parece ser, poderia 0 recorrembe,
recurso, ou mesmo antes do seu julgamento, apresentar
declaracdo das respectivas escolas noticiando o
afastamento de fatda candidata. Desnecesséria,
porque inadequada, a producéo de prova testemunhal,
Unica justificativa para a determinacao de reabertura da
fase instrutoria”.

Nos termos do art. 28 da Res.-TSR1608/2004, o pedido

de registro de candidatura deve vir instruido com a prova
de desincompatibilizag&o.

Ora, se o pedido formal de desincompatibilizacéo foi, &
evidéncia, requerido intempestivamente, razoavel seria que
se instruisse o pedido de registro com a prova do afastamento
de fato, se com ela pretendia a recorrente demonstrar a
desincompatibilizagé&o.

Inexiste também a nulidade da sentenca, porque lancada
com base em fundamento valido, qual seja, a inobservancia
do prazo legal para desincompatibiliza¢éo de cargo publico.
O TRE/MG assentou:

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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“(..)

(...) Os documentos apresentados pela recorrente
constam com protocolo posterior ao dia 3.7.2004, data
limite para a desincompatibilizacéo.

Com muita propriedade asseverou o douto procurador
regional eleitoral: (L&.) (FI. 67.)

‘Com efeito, embora se saiba que o afastamento deve
serde fato— e ndo formal néo se infirmou a
documentacao trazida aos autos pela propria recorrente.
O argumento de se tratar térias escolareem
julho, fato notériq pode ser favoravel a recorrente,
desde que se comprove a inexisténcia de freqiiéncia
da candidata naquele period& isso porque as
férias regulares dos professores ocorrem em janeiro™.

A jurisprudéncia desta Corte privilegia o afastamento de
fato do servidor, quando incontroverso a inexisténcia do
exercicio das fun¢fes do cargo desde o prazo final para a
desincompatibilizacdo (REsp&20.107, rel. Min. Sepulveda
Pertence, publicado na sesséo de 11.9.2002).

O TRE/MG, em analise da prova dos autos, asseverou que
o fato de o més de julho corresponder as férias escolares
nao tem o condao de evidenciar, por si s6, o afastamento
de fato da recorrente, professora das redes municipal e
estadual de ensino, das fungfes por ela exercidas.

Para afastar as conclusdes do aco6rdao regional, seria
necessario o reexame de fatos e provas, o que é vedado na
instancia do recurso especial, a teor do disposto nas simulas
ns7/STJ e 279/STF.

Demais disso, quanto ao dissidio jurisprudencial, ndo foi
demonstrada a similitude fatica nem realizado o confronto
analitico entre os paradigmas e o acérdao impugnado.
Isto posto, hego seguimento ao recurso (arts. 39,6
RITSE e 34, XVIII, do RISTJ).

Publique-se.

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 4.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N 224.715/BA
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

Registro de candidato. Rejeicdo de contas. Aplicacdo
da Sumula-TSE rt 1. Impossibilidade de analise da
idoneidade da acéo desconstitutiva da deciséo que
rejeitou as contas. Constitucionalidade do art.°1l, g,

da Lei Complementar r? 64/90. Recurso a que se nega
seguimento.

DECISAO

1. Trata-se de pedido de registro de candidatura do Sr. Dilson
Batista Santiago ao cargo de prefeito de Itamaraju/BA.

A Coligacao Itamaraju com Progresso impugnou o pedido
de registro.

O juiz eleitoral julgou improcedente a impugnacéao e deferiu
o registro do candidato por entender aplicavel ao caso a
Sumula-TSE 91 (fl. 241).

O Tribunal Regional Eleitoral manteve a sentenca (fl. 364).
Afastou a preliminar de cerceamento de defesa e conclui

A coligacéo opds embargos declaratérios (fl. 374), que foram
conhecidos, mas desprovidos (fl. 388). Esclareceu que o
candidato atacou, na acdo desconstitutiva, todos os pontos
da decisao que rejeitou as contas.

Irresignada, a coligacdo interpds este recurso especial
(fl. 395). Alega, em sintese, violag&o ao &tl,1y, da Lei
Complementar64/90 e ao art. 3¢aput da Constituicdo
Federal. Sustenta que as acdes desconstitutivas néo
atacaram todos os fundamentos das decisdes que rejeitaram
as contas, razéo pela qual ndo tem aplicacéo a excecao do
art. 2, 1, g, da Lei Complementar$4/90. Afirma que as
irregularidades apontadas sdo insanéveis. Procura
demonstrar dissidio jurisprudencial com julgados do TSE.
Em 2.10.2004 avoquei os autos, razéo pela qual ndo ha
parecer do Ministério Publico Eleitoral.

2. Verificadas a regularidade processual e a tempestividade,
merece conhecimento o recurso.

In casy resta clara a incidéncia da Sumula-TSEn

O TRE examinou a prova e concluiu que as acdes
desconstitutivas foram ajuizadas antes da impugnacéo. Inferiu,
outrossim, que as ac¢des atacam todos os fundesndas
decis@es que rejeitaram as contas.

Nesse sentido, € o entendimento do TSE:

Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de candidatura
indeferido. Rejeicéo de contas. Aplicac&o da Sumula-TSE
ne 1. Recurso provido.

(..)

Il — A Simula-TSE 1l garante a suspensao da
inelegibilidade daquele que propde, antes da
impugnacdo ao pedido de registro de candidatura,
acao desconstitutiva da decisdo que rejeitou as contas
(Acordao 1 21.709, de 12.8.2004, rel. Min. Peganha
Martins).

Destaco trecho do voto do Ministro Pecanha Martins nesse
precedente:

(@)

Ao recurso eleitoral interposto foi dado parcial
provimento, a consideracédo de que ha indicio de ma-fé
na propositura, apenas em 23.6.2004, da acao anulatéria
contra rejei¢do de contas (...)

(@)

No mérito, assiste raz&o as recorrentes.

A Sumula-TSE f1l garante a suspensao da inelegibilidade
daquele que propde, antes da impugnacéo ao pedido de
registro de candidatura, acdo desconstitutiva da
deciséo que rejeitou as contas.

No caso, como assentado no acérdao impugnado, a
respectiva acdo anulatoria foi ajuizada em 23.6.2004 e a
impugnacéo ao registro protocolada em 10.7.2004.

()

Vale ressaltar que o TSE, ao apreciar questdo de ordem no

Recurso EspeciaPr21.760, rejeitou a arglicdo incidente

da inconstitucionalidade da clausula de suspensédo de

inelegibilidade do art.2}l, g, da Lei Complementaf 64/90.

No que tange a aptiddo da acéo desconstitutiva, esta Corte,
recentemente, na esteira de seus inUmeros precedentes,

pela incidéncia da Simula-TSET uma vez que a acao spr,

oposta a acéo para desconstituir a decisdo que rejeitou as contas,

desconstitutiva da deciséo que rejeitou as contas foi ajuizadmteriormente a impugnacao, fica suspensa a inelegibilidade (Lei

antes da impugnacéo.

Complementar©64/90, art. 41, g).”

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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assentou que “ndo cabe a Justica Eleitoral examinar a 3. Ante 0 expostonego seguimentao recurso especial
idoneidade da acdo desconstitutiva proposta contra a (art. 36, § § do RITSE).

decisao que rejeitou as contas” (Acordd®p.384, de Brasilia, outubro de 2004.

18.9.2004, da minha relatoria). Publicado na sesséo de 4.10.2004.

PUBLICADOS NA SESSAO DE 5.10.2004

ACORDAOS Recursos especiais. Alegacao. Omisséo. Nao-configuracéo.
Ofensa. Arts. 37 e 212 da Constituicdo Federal. Mérito.
ACORDAO N©3.221, DE 5.10.2004 Apelo. Exame. Impossibilidade.
MANDADO DE SEGURANCA N©3.221/RJ Embargos rejeitados.
RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS Publicado na sessao de 5.10.2004.

EMENTA: Agravo de instrumento. Recebimento. Agravo 3 5

regimental. Mandado de seguranca. Negativa. Seguimento. ACORDAO N°22.662, DE 5.10.2004

Acorddo. Tribunal Regional Eleitoral. Indeferimento. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
Registro. Candidatura. Vereador. Filiagio partidaria. ELEITORALN ©22.662/MS

HipGtese em que o agravo nio ataca as razdes de decidir, RELATOR:MINISTRO CARLOS VELLOSO

permanecendo integros os fundamentos expendidos na EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial. EleicGes
decisdo agravada, que negou seguimento ao mandado de 2004. Registro de candidato. Vicio de representacao.

seguranca. Auséncia de capacidade postulatoria. Aplicabilidade do
Publicado na sessé&o de 5.10.2004. Agravo regimental nao conhecido.

Publicado na sessao de 5.10.2004.

*ACORDAO N ©22.079, DE 5.10.2004
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL ELEITORAL

ACORDAO N©23.216, DE 5.10.2004
EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORALN 223.216/MA

N222.079/MG .
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS BARROS

EMENTA: Recurso especial. Eleicbes 2004. Agravo
regimental. llegitimidade. N&o-conhecimento. Embargos
recebidos como agravo regimental.

Quem nédo impugna o registro, ndo tem legitimidade para
recorrer da decisao.

Publicado na sesséo de 5.10.2004.

EMENTA: Embargos de declaracdo. Omissdo. Contradigao.
Inexisténcia. Embargos rejeitados.

N&o havendo omisséo, obscuridade ou contradi¢cdo, nos
termos do art. 275, | e Il, do Cdadigo Eleitoral, sao rejeitados
0s embargos de declaracgéo.

Publicado na sesséo de 5.10.2004.

ACORDAO Ne23.296, DE 5.10.2004
*No mesmo sentido os embargos de declara¢éo nos agravos AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL

regimentais nos recursos especiais eleitoreis22.905/RJ, ELEITORAL N ©23.296/TO
23.343/PR, 23.421/MT e 23.529/PE. RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA

L EMENTA: Elei¢cBes 2004. Recurso especial. Registro.
ACORDAO N*©22.406, DE 5.10.2004 Coligacdo. Impugnac&o. llegitimidade. Violacdes n&o
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL caracterizadas. Auséncia de prequestionamento
ELEITORAL N ©22.406/RO (enunciados%282 e 356 da stimula do STF). Reexame de
RELATOR: MINISTRO CAPUTO CASTOS matéria fatico-probatdria (verbetes e 279 das simulas

EMENTA: Agravo regimental. Alegacao. Cerceamentode o STJ e STF, respectivamente). Negativa de seguimento.
defesa. NéO-OCOfrénCia. Dup|ICIdade FI|IaQéO partldérla Agravo reg|menta| Desprovimento_

Auséncia. Fato novo. Possibilidade. Conhecimento de pyplicado na sess3o de 5.10.2004.
oficio. Inelegibilidade. Indeferimento. Registro. Candidatura.

Agravo regimental desprovido. ACORDAO N©23.560, DE 5.10.2004

Publicado na sesséo de 5.10.2004. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORALN °23.560/CE

ACORDAO N©22.578, DE 5.10.2004 RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO BARROS

ESPECIAL ELEITORAL N ©22.578/SP EMENTA: Recurso especial. Eleicbes 2004. Agravo

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS regimental. Inelegibilidade infraconstitucional. Partido.

EMENTA: Registro de candidatura. Embargos de Legitimidade. Medida cautelar. Auséncia. Fundamentos ndo
declaragdo. Acordéo. Tribunal Superior. Ndo-conhecimento.  infirmados.

O Informativo TSE j& esté disponivel na Internet.
Visite a pagina do TSE: www.tse.gov.br
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O ajuizamento de medida cautelar preparatéria da acdo
principal atende os requisitos da SUumuyla do TSE.

No processo de registro, o partido que ndo o impugnou
nao tem legitimidade para recorrer.

Nega-se provimento a agravo regimental que néo ilide os
fundamentos da decisdo impugnada.

Publicado na sesséo de 5.10.2004.

ACORDAO N©23.662, DE 5.10.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORALN °23.662/MG

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial.
Coligacéao. Falta de legitimidade.

N&o provido.

Publicado na sessao de 5.10.2004.

ACORDAO N©23.681, DE 5.10.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORALN ©23.681/MG

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial. Registro
de candidatura. Nao-conhecimento. Intempestividade. Inicio.
Prazo. Recurso. Publicagdo. Acérddo. Sessao de julgamento.
1. O termoinicial do prazo recursal em processo de registro

de candidatura é a data da publicacdo do acorddo em sesséo.

Agravo regimental desprovido.
Publicado na sessao de 5.10.2004.

ACORDAO N©23.755, DE 5.10.2004

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORALN ©23.755/BA

RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

EMENTA: Recurso especial. Eleicdes 2004. Agravo
regimental. Embargos de declaracdo. Intempestividade.
N&o-conhecimento.

ACORDAO N©24.053, DE 5.10.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORALN °24.053/PR

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

EMENTA: Agravo regimental. Registro de candidatura.
Inelegibilidade. Rejeicdo de contas. Poder Legislativo
Municipal. Decurso de prazo. TCU. Carater insanavel.
Reexame de prova. Impossibilidade. Recurso especial.

1. O prazo da inelegibilidade previsto no att.irdciso I,
alineag, da Lei Complementar64/90 € de cinco anos.
Agravo regimental desprovido.

Publicado na sesséo de 5.10.2004.

*ACORDAO N ©24.056, DE 5.10.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORALN ©24.056/RJ

RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial. Elei¢cdo
2004. Registro de candidatura. Fundamentos nao infirmados.
Negado provimento.

Publicado na sesséo de 5.10.2004.

*No mesmo sentido 0s agravos regimentais nos recespesiais
eleitorais 123.927/AM, 23.936/SP, 24.043/RJ, 24.092/2481340/
BA e 24.396/PB, rel. Min. Francisco Peganha Martins.

ACORDAO N©24.100, DE 5.10.2004

EMBARGOS DE DECLARAQAO NO AGRAVO
REGIMENTALNO RECURSO ESPECIALELEITORAL
N°24.100/AM

RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Embargos de declara¢éo. Agravo regimental.
Recurso especial. Elei¢cdo 2004. Registro de candidatura.
Embargos rejeitados.

N&o se conhece de embargos de declaracéo opostos apésPublicado na sesséo de 5.10.2004.

o triduo legal.
Publicado na sessao de 5.10.2004.

ACORDAO N©23.767, DE 5.10.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORALN °23.767/BA

RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial. Registro
de candidato. Eleicdes 2004. Vereador. Reeleig&o. Irma.
Prefeito. Desincompatibilizagéo. Desnecessidade.
Agravo regimental ndo provido.

Publicado na sesséo de 5.10.2004.

ACORDAO N©23.997, DE 5.10.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORALN ©23.997/GO

RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial. Registro
de candidato. Rejeicéo de contas. Balancetes. Competéncia.
Justica Eleitoral. Andlise. Irregularidades. Sanabilidade.
Recurso. TCM. Balancetes mensais. Precedentes.

A decisdo relativa a balancetes mensais ndo é suficiente
para ensejar a declaracéo de inelegibilidade por rejeicédo de
contas.

O agravo regimental deve infirmar a decisdo agravada.
Agravo regimental ndo provido.

Publicado na sesséo de 5.10.2004.

*ACORDAO N°©24.435, DE 5.10.2004

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIALELEITORALN ©24.435/PA

RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

EMENTA: Recurso especial. Agravo regimental. Registro.
Indeferimento. Provas. Reexame. Impossibilidade.
N&o-provimentoEmbargos de declaracdo recebidos como
agravo regimental.

N&o se conhece de agravo regimental que néo ilide os
fundamentos da decisédo impugnada.

*No mesmo sentido os embargos de declaracdo nos recursos
especiais eleitorais’t22.273/PB, 23.548/SP, 23.579/AL, 24.082/BA,
24.217ICE, 24.421/MG e 24.455/MG, rel. Min. Humberto Gomes
de Barros.

DECISOES/DESPACHOS

ACAO RESCISORIAN®197/PA

RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAQ: Vistos.

Acdo rescisoria contra sentenga, transitada em julgado, do
juiz eleitoral da 47Zona Eleitoral, Comarca de S&o Francisco
do Para, que indeferiu pedido de registro de candidatura,
sobre o fundamento de duplicidade de filiagdo partidaria.
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A acao rescisoria, prevista no art. 2p,dp Cadigo Eleitoral,
somente é admissivel contra julgados desta Corte, nédo
cabendo para desconstituir decisdo de tribunais regionais
ou juizes eleitorais.

Isso posto, nego seguimento a acédo rescisoria (RITSE,
art. 36, 8 6).

Publique-se.

Brasilia, 5 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 5.10.2004.

*ACAO RESCISORIA N 2 204/RJ

RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAO: Vistos.

A Coligacéo Trabalho e Cidadania (PTB e PCdoB) propde
acao rescisoria para desconstituir decisédo deste Tribunal,
de relatoria do em. Min. Humberto Gomes de Barros, que
negou seguimento ao Recurso Especia®h919 para
manter o indeferimento de registro de candidatura de Carlos
José de Carvalho, por auséncia de filiacao partidaria, com
transito em julgado em 18.9.2004.

Aduz-se que houve violacao literal de lei e erro de fato, nos
termos do art. 485, V e 1X, do Cédigo de Processo Civil,
uma vez que a filiacdo do candidato restou comprovada
mediante prova indireta, pelo envio da lista de filiados para
115 Zona Eleitoral dentro do prazo legal.

Alega-se que a analise equivocada do documento de filiagao
causou prejuizo irreparavel ao candidato, vmtacao do

art. 142 do Cédigo Civil e da Simuke20 do TSE.

Decido.

A deciséo rescindenda manteve o indeferimento do registro
do candidato, em raz&o da auséncia de comprovacéo de
filiag&o partidaria, e negou seguimento ao recurso especial
invocando as simula&i do STJ, 279 e 284 do STF.

A jurisprudéncia da Corte admite a propositura de agéo
rescisoria contra decisdo monocratica de membro do
Tribunal Superior Eleitoral que aprecia recurso especial (Ac.
ne 124, de 14.8.2001, rel. Min. Fernando Neves e Atn

de 2.4.98, rel. Min. Eduardo Ribeiro).

Entretanto, exige que a violagédo ao dispositivo legal seja
claramente identificada, demonstrando ainda como ocorreu
tal afronta, o que nao se verifica no presente caso.(A24n

de 14.8.2001, rel. Min. Fernando Neves.)

Ademais, ndo cabe acgéo rescisoria para simples reexame
de fatos e provas (AR-STRE 1.111/92, rel. Min. Néri da
Silveira).

Isto posto, nego seguimento a acao rescisoria, nos termos
do art. 36, §6do RITSE.

Brasilia, 5 de outubro de 2004.

Publicado na sessédo de 5.10.2004.

*No mesmo sentido a Acdo Rescis6tiad8/RJ, rel. Min. Carlos
Velloso.

MEDIDA CAUTELARN ©1.429/GO
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

Medida cautelar prejudicada em face do julgamento do
recurso especial ao qual se pretendia fosse conferido
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2. O recurso foi julgado em 30.9.2004, tendo a deciséo
transitado em julgado dia 3.10.2004. Amedida cautelar esta,
portanto, prejudicada.

3. Pelo expostmego seguimentoacdo (RITSE, art. 36, §6
Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sessédo de 5.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °22.214/PE
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

Registro de candidato. Rejeicdo de contas. Irregularidades
sanaveis. Recurso a que se nega seguimento.

DECISAO

1. José de Medeiros Neto solicitou registro de candidatura
ao cargo de vereador (fl. 2).

O Ministério Publico Eleitoral impugnou. Alegou a
incidéncia da inelegibilidade prevista no attl]lg, da Lei
Complementar%64/90, em decorréncia de desaprovagéo
das contas da Camara Municipal pelo TCE (fl. 21).

O juiz eleitoral julgou procedente a impugnacéo e declarou
ainelegibilidade do Sr. José de Medeiros “ante a prova da
existéncia de contas rejeitadas, que nao foram devidamente
guestionadas no juizo competente (...)", restando indeferido
o pedido de registro (fl. 39)

José de Medeiros Neto recorreu (fl. 41).

O Tribunal Regional Eleitoral deu provimento ao recurso e
deferiu o registro (fl. 60).

O Ministério Publico Eleitoral interpde recurso especial
fundamentado no art. 276aleb, do Cdodigo Eleitoral (fl. 74).
Alega que “a decisdo impugnada, além de violar
flagrantemente o art?, Inciso |, alineg, da Lei Complementar
n°64/90, diverge da interpretacdo dada & matéria por outros
Tribunais, indo de encontro a Sumula-TSE,nnclusive”

(fl. 76).

Cita os acord@os13.586/BA, relator Ministro Eduardo
Ribeiro, e 13.278/BA, relator Ministro Eduardo Alckmin, a
fim de demonstrar o dissidio jurisprudencial.

A PGE opina pelo conhecimento e provimento do recurso
(fl. 103).

2. Averiguadas a regularidade processual e a tempestividade,
conheco do recurso.

A verificacdo da inelegibilidade, prevista no attllg, da

Lei Complementar ©64/90, depende daxisténcia
simultanea de trés fatorgguais sejam: que as contas sejam
rejeitadas por irregularidade insanavel, que tenha havido
transito em julgado da decisdo do 6rgdo competente que
rejeitou as contas e que a decisédo ndo esteja submetida ao
crivo do Judiciério.

Ao analisar a ocorréncia do primeiro fator, verifico que as
contas foram rejeitadas porque o recorrente, quando presidente
da Camara Municipal, cumprindo deciséo da propria Casa
Legislativa, majorou a remuneracg&o dos vereadores.

Tendo sido afirmado pelo regional que, em face da prova
coligida e por ele examinada, néo restara demonstrada a
improbidade apta a acarretar as consequéncias daglinea

efeito suspensivo.

™Art. 1° S&o inelegiveis:

| — para qualquer cargo:

DECISAO

()

g) os que tiverem suas contas relativas ao exercicio de cargos ou

) o ~ fungdes publicas rejeitadas por irregularidade insanavel e por deciséo
1. Apresente medida cautelar foi ajuizada com o objetivQrrecorrivel do 6rgio competente, salvo se a questio houver sido ou

de conferir efeito suspensivo ao Recurso Espec?d.489.

estiver sendo submetida a apreciagéo do Poder Judiciério, (...).”

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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Apresentadas contra-razfes as fls. 114-118.

prevalecer a pecha de insanabilidade nas irregularidades O Ministério Publico Eleitoral opinou pelo ndo-conhecimento

detectadas. Esta Corte ja decidiu:

(...) Rejeicdo de contas. Membro da Camara Municipal.

do apelo.
Decido.
O caso consiste em saber se o notario ou o registrador

Remuneracéo paga a maior e abono de faltas. Inexisténcia designado caracteriza-se como servidor publico, o que

de insanabilidade. (Acordéae16.937, de 5.10.2000, rel.
Min. Costa Porto.)

(...) e tendo, muita vez, as cortes de contas entendido a
remuneragao paga a maior como resultante, somente,
de ma interpretacéo dalei, ndo h4, entdo, como incidir
sobre o recorrido a letra severa do &riintiso |, alinea

g, daLC r64/90. (...) (Ac6rdaori7.320, de 5.10.2000,

rel. Min. Costa Porto.)

Ausente um dos requisitos, uma vez que as irregularidades

s&o0 sanaveis, ndo ha como prosperar a alegacéo de inelegibilidade.

3. Pelo expostmego seguimento recurso (RITSE, art. 36,
§6).

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sessao de 5.10.2004.

RECURSO ESPECIAL N2 22.280/PR

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

O egrégio Tribunal Regional Eleitoral do Parana manteve
sentenca da ilustre juiza eleitoral daBéna Eleitoral que
julgou procedente acdo de impugnacgdo de registro de
candidatura de Julio Alexandre de Castro ao cargo de
vereador do Municipio de Mariluz/PR, com fundamento no
art. &, inciso Il, letrd, da Lei Complementar64/90.

Eis o teor da ementa do acordao regional (fl. 75):

“Recurso eleitoral. Registro de candidato. Pedido
indeferido. Desincompatibilizacdo intempestiva.
Infringéncia do art. 4 Il, |, da Lei B 64/90. Recurso
conhecido e desprovido.

O notario e registrador designado, tem que se
desincompatibilizar no prazo de 3 (trés) meses anteriores
ao pleito, nao lhe favorecendo a SUumulé no TSE

Foi interposto recurso especial alegando que o candidato
nunca teria sido investido em cargo publico estatutario,
porém seria serventuario designado, a titulo precario, do
Cart6rio de Tabelionato de Notas Registro Civil do Distrito
Judiciério de Mariluz/PR.

Argumenta que o candidato seria celetista, e nao
estatutario, vez que foi designado e nao prestou concurso
publico. Sustenta que, por ser celetista, dever-se-ia aplicar-
se a Sumulaab do TSE, o que afastaria a necessidade de
desincompatibilizacéo do candidato.

Assevera que tendo sido o candidato designado para
exercer o cargo de serventuario de justica de cartério
extrajudicial, ndo seria exigivel a desincompatibilizacéo

tornaria exigivel a desincompatibilizacdo no prazo de trés
meses para se candidatar a vereador, conforme prev&o art. 1
inciso Il, da letrd, da LC 11 64/90.

Sobre a questdo, o Tribunalquo manifestou-se da
seguinte forma (fl. 77):

“(...)

Pois bem, penso que n&o assiste razéo ao recorrente,
ao observarmos que a designacao para responder como
serventuario de Justica é por delegacgéo, portanto,
ausente o liame funcional ou celetista e neste caso deve
se desincompatibilizar.

Ora, nédo se pode olvidar que ao exercer as fungdes de
notario e registrador tem assegurado uma vantagem
que distingue dos demais concorrentes ao pleito — a
proximidade com a populacéo lhe favorece sobremaneira
a influenciar o eleitor pois num municipio pequeno é
distinguido como autoridade.

C.).

A Lei n® 8.935/94 regulamenta o art. 236 da Constituicdo
Federal dispondo sobre servicos notariais de registro. Do
texto legal, constata-se duas situa¢fes distintas: a primeira
é relacionada aos notarios, tabelides, ou registradores que
exercem atividade delegada (af%3 segunda refere-se
aos empregados contratados pelos tabelides sob o regime
da legislagédo do trabalho (art. 20)

Para a Ultima situacgédo, incide a Sumuyla do TSE, que
dispde que “serventudrio de cartorio, celetista, ndo se inclui
na exigéncia do artell, I, da LC §64/90".

Relativamente aos titulares de cartérios, esta Corte ja se
posicionou no seguinte sentido:

“Inelegibilidade. Titulares de serventias judiciais e extrajudi-
ciais. Lei Complementar64/90, art. 4 1, . Aplicacéo.

Os titulares de serventias judiciais ou extrajudiciais,
oficializadas ou ndo, tornam-se inelegiveis se ndo se
afastarem das funcdes até 3 (trés) meses anteriores ao
pleito (art. 2 11, I, LC rf 64/90)".

(Resolucéo 114.239, de 10.5.1994, rel. Min. Padua
Ribeiro.)

Recentemente, o ilustre Ministro Luiz Carlos Madeira
manifestou-se do seguinte modo em voto-vista no Recurso
Especial A22.060, Acérdaoa22.060, de 2.9.2004, rel.
Min. Pecanhaviartins:

conforme Acérdédo-TSE112.758. “..)
Aduz que o recorrente seria atualmente suplente de vereador
em Mariluz, ja tendo exercido o cargo, e quando concorreu ao
pleito anterior ndo houve necessidade de se desincompatibilizar.
Sustenta, ainda, que, mesmo se o candidato fosse serventugrio

N — - . .
efetivo, ndo seria necessario a desincompatibilizaco, pois g4+ 3. Notario, ou tabeliao, e oficial de registro, ou registrador,

. . ~ . . > Sao profissionais do direito, dotados de fé publica, a quem é delegado
notarios e registradores ndo seriam servidoresiqus,

) . 0 exercicio da atividade notarial e de registro”.
detentores de cargos efetivos, por exercerem atividades de

carater privado consoante medida cautelar deferida em sed@rt. 20. Os notéarios e os oficiais de registro poderdo, para o
da ADIn r? 2.602-0. Afirma que o notario ou registrador desempenho de suas fungdes, contratar escreventes, dentre eles escolhendo

nao precisaria se afastar para exercer o mandato de vereadersubstitutos, e auxiliares como empregados, com remuneracgéo
conforme aADIn A1531. livremente ajustada e sob o regime da legislagao do trabalho”.

Nao ha controvérsia sobre serem os notaregistradores
servidores publicos.
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No caso, o recorrente, ante a aposentadoria do titular,
foi designado como oficial substituto do Registro de
Iméveis de Reboucas, do Estado do Parana. Conforme
Portaria A7/98 do juiz da dire¢do do Foro da Comarca
(fl. 18).

Nessas condi¢des, encontrando-se na mesma situacéo
do titular, é registrador para todos os efeitos. E, por
consequéncia, servidor publico.

Liminar deferida para suspendex,nunca eficacia do
Provimento A55/2001 da Corregedoria-Geral de Justica
do Estado de Minas Gerais até a deciséo final desta
acdo direta” (grifos nossos).

(Acdrdao A2.602, de 3.4.2003, rel. Min. Moreira Alves.)

Resta analisar o argumento do recorrente que néo se aplica
aos notarios e registradores, o art. 25, 2L ei 18.935/94,

Para concorrer ao cargo de vereador, devera afastar-se por forcadaADInf1.531.

das funcdes que exerce”.

Naquela oportunidade, o ilustre Ministro Madeira,
divergindo quanto a proposta do relator de revogacéo da
Sumula A5 deste Tribunal, assinalou que:

“Assim, os empregados do notario ou do registrador
nao se enquadram na condicéo de servidor publico a
que se refere a alinéalo inciso Ill do art. 4da lei
complementar.

Com o méaximo respeito, divirjo do e. Relator quanto a
revogacdo da Sumulab.

Observo que nao cuida a Sumutsbrdos prepostos
dos notarios e registradores, escreventes juramentados
ou substitutos, que, qualquer seja o regime juridico a
que estejam subordinados, h&o de ser considerados
servidores publicos, para todos os efeitos”.

Ora, naquele julgamento, a conclusao restou asssentada
nos seguintes termos pelo ilustre Ministro Sepulveda
Pertence:

“Ha uma proposta de cancelamento de simula e V. Exa.
estd nomeado relator.

Eis aementa daADlIn:

“Direitos Constitucional e Administrativo.
Acéo direta de inconstitucionalidade deg@art. 25 da
Lei Federal #8.935, de 18.11.94, que dizem:

‘Art. 25. O exercicio da atividade notarial eegistro

€ incompativel com o da advocacia, o da intermediacéo
de seus servicos ou o de qualquer cargo, emprego ou
funcéo publicos, ainda que em comisséo.

(..)

§ 2Adiplomacgao, na hipétese de mandato eletivo, e
a posse nos demais casos, implicara no afastamento
da atividade.’

Alegacéo de ofensa ao art. 38, inciso I, da Constituigdo
Federal, que da tratamento diverso a questédo, quando
se trate de mandato de vereador.

Medida cautelar deferida, em parte, para se atribuir@ao 8§ 2
do art. 25 da Lei98.935, de 18.11.94, interpretacéo que
exclui, de sua area de incidéncia, a hipotese prevista no
inciso Il do art. 38 da CF, mesmo apds a nova redacao
dada aa@aputpela EC A19/98.

Decisé&o por maioria”.

N&o & minimamente necessario para resolver os casos Naquela oportunidade, o egrégio Supremo Tribunal Federal
concretos. O Tribunal decide por unanimidade, fixou atese de que aos notarios e registradores n&o se aplica
entendendo que o titular, ou quem esteja no exercicio ¢ disposto no art. 38, inciso IlI, da Constituicio Federal, por
do oficio, esteja sujeito a desincompatibilizagéo”. nao serem servidores em sentido estrito. Considerou, ainda,
constitucional a exigéncia de afastamento contida no art. 25,
A alegacdo do recorrente de que nao se cuida de cargo § » da Lei ¥ 8.935/94, por encontrar autorizacdo no
publico, mas atividade privada, para a qual teria sido comando constitucional do §do art. 236 da Constituicéo

designado ndo prospera, uma vez que, no proprio precedente do Federal.

STF invocado pelo candidato, expressamente reconhece-se que O relator Ministro Sydney Sanches se manifestou da seguinte
0s notarios e registradores sao servidores publicos em forma:

sentido lato.
Eis a ementa do acérdao do STF:

“Ac8o direta de inconstitucionalidade. Provimeatii2001

do corregedor-geral de justica do Estado de Minas Gerais.
Pela redacéo dada pela Emenda Constituci626/88

ao art. 40 e seu 8% inciso Il, da Carta Magna, a
aposentadoria compulsdria aos setenta anos so se
aplica aos servidores titulares de cargos efetivos da
Unido, dos estados, do Distrito Federal e dos municipios,
incluidas suas autarquias e fundacdes, tendal $eina,
relevancia juridica a argulicdo de inconstitucionalidade
do ato normativo em causa que é posterior a essa
emenda constitucional sob o fundamento de @gpie
notarios e registradores, ainda que considerados
servidores publicos em sentido amplo, ndo sédo, por
exercerem suas atividades em carater privado por
delegacédo do poder publico, titulares dos cargos
efetivos acima referidos

Ocorréncia quer daericulum in moraquer da conveniéncia

da administracao publica, para a concesséao da liminar
requerida.

“Nao € o caso dos notarios e registradores, que nao sédo
investidos em cargos publicos, mas, sim, exercem
atividade ‘em carater privado, por delegacéo do poder
publico’ (art. 236 da Constituicdo Federal).

Por isso, quando, no art. 38 da Constituicdo Federal
tratou do ‘servidor publico em exercicio de mandato’
quis se referir apenas aquele efetivamente vinculado a
administragdo publica e a seus quadros, pago pelos
cofres publicos.

N&o, assim, aos delegados do poder publico, que, em
caréater privado, prestam servi¢os notariais e de registro
percebem emolumentos.

(@)

Vale dizer, o legislador ordinario, atento a norma do § 1
do art. 236 da Constituicdo Federal, que € especifica,
no que concerne as atividades, propriamente ditas, dos
notarios e registradores, considerou-as incompativeis
com o exercicio simultdneo de mandato eletivo.
Permitiu o exercicio de mandato eletivo, mas com
afastamento, ainda que temporario, de tais atividades.
Por razdes, alias, perfeitamente compreensiveis.
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N&o vejo nisso, a um primeiro exame, violacdo ao
disposto noinc. Il do art. 38 da Constituicdo Federal,
gue trata de servidor publico, em sentido estrito, no
exercicio do mandato. Ndo de servidor publato
sensucomo é o particular com funcao delegada pelo
poder publico”.

Observo que o0 acérdao do STF versa sobre tema referente
aos impedimentos relativos ao exercicio do mandato,
guestdo diversa da afericdo das inelegibilidades. De
qualquer modo, resta evidente que os notarios e tabelides
nao se enquadram na categoria de servidor p(gtfictu
sensy vez que possuem um regime juridico préprio
estabelecido pela Let 8.935/94. Contudo, ainda assim, o
egrégio Supremo Tribunal Federal manteve a compreensao
de que os tabelides séo servidores publatossensu

Assim, mantenho a decisdo que indeferiu o registro de
candidatura do recorrente.

Por isso, nego seguimento ao recurso especial, com base
no art. 36, 8% do Regimento Interno do Tribunal Superior
Eleitoral.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 5 de setembro de 2004.

Publicado na sessédo de 5.10.2004.

RECURSO ESPECIAL N 22.469/CE

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral assim sumariou o feito
(fls. 365-366):

“(..)

Trata-se de recurso especial (fls. 316-339) interposto
por Carlos Augusto Vitorino Cavalcante de acérdao
proferido, & unaminidade, pelo Tribunal Regional
Eleitoral do Ceara (fls. 307-311), assim ementado:

Ementa: recurso eleitoral. Registro de candidato.
Contas de presidente de Camara Municipal.
Inelegibilidade. Improvimento.

As contas de presidente de Camara de Vereadores
sdo julgadas pelo Tribunal de Contas dos
Municipios e independem de apreciacao legislativa.
A aplicacdo de nota de improbidade no acérdéo
importa na insanabilidade da irregularidade
apontada, conduzindo & caracterizacédo de
inelegibilidade (CF, arts. 15, V e LE6%/90, art. 4,
inciso |, alinea).

Inexistindo decisao provisoria ou definitiva em sede
de recurso de revisdo administrativa, ou acao
desconstitutiva perante o Poder Judiciario,
prevalece a inelegibilidade caracterizada desde o
julgamento do Org&o de Contas.

Precedentes do TSE.

Recurso improvido. Sentencga confirmada (fls. 305).

Sustenta o recorrente que, em razdo de dificuldades
financeiras da municipalidade, utilizou-se de recursos
retidos para outras finalidades, “com o fim de honrar o
pagamento de servidores, vereadores, bem como para
o0 custeio mensal da Camara, tendo em vista que a néo
manutenc¢éo do funcionamento normal do legislativo
poderia configurar improbidade administrativa além de
gerar o caos e a desordem social” (fl. 321). Alega que “o
que o recorrente fez foi otimizar os parcos recursos
financeiros disponiveis, descabendo qualquer punicéo,

conquanto nédo se evidencie da conduta narrada
apropriacao indébita ou lesdo ao Erario” (fl. 321).

..y

Decido.
Como bem anotou o insigne Dr. Roberto Monteiro Gurgel
Santos, dignissimo vice-procurador-geral eleitoral:

“(...)

Observa-se, preliminarmente, que o recorrente instaura
controvérsia de fundo probatério a respeito da rejeicédo
de suas contas, objetivando remover a conclusédo do
aresto recorrido de que as irregularidade seriam insanaveis.
Trata-se, porém, de procedimento inadmissivel nesta
sede, a teor dos enunciados das sUmuytagaTJ e
279/STF.

No que pertine a classificagdo das irregularidades como
insanaveis, tem-se que o aresto recorrido, sopesando a
prova dos autos, assentou o seguinte:

“O recorrente teve as contas desaprovadas porque
cometeu varias irregularidades, sobrelevando-se o
desvio de finalidade de valores arrecadados, visto
que utilizou valores referentes ao Imposto de Renda
Retido na Fonte e ao Instituto de Previdéncia do
Municipio de Quixad4, no pagamento de despesas,
inclusive de salarios (fl. 310)".

Tais fatos denotam graves irregularidades, inequivoca-
damente insanéaveis, considerando-se notadamente o
confessado desvio de finalidade, apto a induzir ato de
improbidade administrativa, ndo valendo como justifi-
cativa a “situacdo financeira delicada” do municipio
(fls. 366-367).

C.).

Irrepreensivel a manifestacéo ministerial, cujos fundamentos
adoto como razéao de decidir.

Face ao exposto, nego seguimento ao recurso especial,
com base no art. 36, § o Regimento Interno do Tribunal
Superior Eleitoral.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 5 de outubro de 2004.

Publicado na sessao de 5.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORALN °22.771/SC
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

Registro de candidato. Rejei¢cdo de contas. Auséncia
de impugnacdo ou de noticia de inelegibilidade.
Ajuizamento de ac¢do desconstitutiva depois de
protocolado o pedido de registro, mas dentro do prazo
previsto para impugnacao. Aplicacdo da Simula-TSE
n°1. Recurso a que se nega seguimento.

DECISAO

1. Trata-se de registro de candidatura do Sr. Luiz Carlos
Tomazoni ao cargo de vice-prefeito de Capinzal/SC (fl. 2).

O juiz eleitoral indeferiu o registro (fl. 84). Entendeu que
nao incide no caso a Sumula-TSELnporque, apesar de

ndo apresentada a impugnacao, a agdo desconstitutiva da
decisdo da Camara Municipal que rejeitou as contas
somente foi ajuizada depois do pedido de registro.

O TRE reformou a sentenca em acérdao assim ementado
(fl. 313):
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(...)

Aplica-se a Sumula-TSE2ri mesmo que néo tenha
havido impugnacéo a registro de candidatura ou noticia
de inelegibilidade, desde que a a¢do desconstitutiva
da decisao que rejeitou as contas seja ajuizada dentro
do prazo previsto para impugnar o pedido de registro
ou noticiar inelegibilidade de candidato.

Irresignada, a Procuradoria Regional Eleitoral interpds este
recurso especial (fl. 320). Alega, em sintese, que a auséncia
de acao desconstitutiva no momento do pedido de registro
impede a participacdo do candidato no processo eleitoral
porque representa uma “inelegibilidade pré-existente, uma
mécula, que deve impedir até a escolha do candidato em
convencao” (fl. 327).

O Ministério Publico opina pelo conhecimento e provimento
do recurso (fl. 366).

2. Verificadas a regularidade processual e a tempestividade,
merece conhecimento o recurso.

A Céamara Municipal rejeitou as contas relativas ao exercicio
financeiro de 1998 da Prefeitura, época em que o candidato
era prefeito do municipio.

Contra essa decisdo o candidato ajuizou acao
desconstitutiva em 14.7.2004 (fl. 41).

Diz a Simula-TSEY1: “Proposta a agcdo para desconstituir

a decisao que rejeitou as contas, anteriormente a
impugnacéo, fica suspensa a inelegibilidade (Lei
Complementary64/90, art. 4 1,g)".

Porém, nao houve impugnacéo.

A acao somente foi ajuizada depois de protocolado o pedido
de registro, o que ocorreu em 5.7.2004 (fl. 2 v.).

A inelegibilidade, nesse caso, deve ser afastada, uma vez
que a acao foi ajuizada dentro do prazo em que se poderia
impugnar o registro. Portanto, dentro do periodo alcangado
pela Sumula-TSE.

Irrepreensivel, pois, o ac6rddo regional, que assim
entendeuyerbis

(...) Todavia, ndo havendo impugnacgéo nem noticia de
inelegibilidade, poderia ele, até a data limite para
impugnacao, aforar a agdo desconstitutiva das contas,
a fim de ter sua inelegibilidade suspensa, a teor do
disposto na multicitada Simulaindo TSE.

No casasub examingo edital que noticiou o pedido de
registro da candidatura de Luiz Carlos Tomazoni foi
publicado em 9.7.2004 (fl. 29). O prazo para impugnar o
pedido de registro do candidato ou ofertar a noticia de
sua inelegibilidade decorreu em 14.7.2004 sem que
houvessem sido protocolizadas impugnacgéo ou noticia
de inelegibilidade. Nesta mesma data, portanto,
tempestivamente, a meu sentir, o recorrente aforou, na
Comarca de Capinzal, acéo ordinaria de desconstituicao
de ato juridico com pedido de revisdo de contas
publicas, que recebeu 16.04.001866-6.

Assim, entendo que, a teor do disposto no enunciada
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RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©222.848/PE
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

Registro de candidato. Rejei¢do de contas. Associacao,
pessoa juridica de direito privado. Recebimento de
créditos publicos. Ressarcimento nao efetivado.
Nao-propositura deagao anulatéria. Aquiescéncia
tacita. Recurso a que se d& provimento.

DECISAO

1. Trata-se de registro de candidatura do Sr. Oscar Soares
da Silva ao cargo de vereador (fl. 2).

O Ministério Pablico propds impugnacdes ante a rejeicdo
de contas relativa a época em que o pré-candidato foi
presidente da Associacdo dos Pequenos Produtores e
Trabalhadores Rurais do Municipio de Angelim.

O juiz eleitoral julgou procedentes as impugnacfes e
indeferiu o registro (fl. 69).

O Tribunal Regional Eleitoral reformou a sentenca em
acoérdao assim ementado (fl. 103):

Eleicdes municipais. Registro de candidatura. Contas
Rejeitadas.

Associacao, pessoa juridica de direito privado.

Seu dirigente ndo é ocupante de cargo ou funcéo
publica.

N&o incidéncia do art]ll, g, da LC 1 64/90.

Inexisténcia de condenacgdo em acao de inelegibilidade,
ante a suspensao de direitos politicos.

Precedentes do TSE (REspd #.106) e deste Tribunal
(RE6.189, RE 76.277).

Irresignado, o Ministério Publico interpds este recurso
especial (fl. 119). Em sintese, alega violacdo ao®att.dl
daLCr64/90, e ao art. 11, § la Lei §9.504/97. Sustenta

gue a decisdo do Tribunal de Contas € definitiva, ante a
auséncia de recurso visando desconstitui-la.

Citando Joel J. Candido, argumenta que:

O objetivo desta alinea g € alijar dos mandatos eletivos
0S que nao 0s merecem, quer seja para inabilidade para
gerir a administracao publicquer seja pelo dolo com

gue dela se aproveitaram ou com o qual a lesaram
(fl. 126,grifos no original).

Afirma que:

(...) em hipotese alguma deve ser aceita a argumentacéo
levada a efeito pelo desembargador relator de que a
inelegibilidade ndo se dirige a ordenadores e ou
responsaveis de despesas de entidades privadas, pois
assim ferido estaria o intuito da norma constitucional,

da Sumula 11 do TSE, teve sua inelegibilidade 'Art. 11. Os partidos e coliga¢Ges solicitardo a Justica Eleitoral o
suspensa, por estar sendo discutida em juizo a decis#ypistro de seus candidatos até as dezenove horas do dia 5 de julho do

que rejeitou suas contas.
(...)(fl. 317-318).

Portanto, afastada a inelegibilidade, é de se deferir o regist
3. Ante 0 expostapego seguimentao recurso especial
(RITSE, art. 36, §%.

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 5.10.2004.

ano em que se realizarem as eleigdes.

()

5° Até a data a que se refere este artigo, os tribunais e conselhos de
contas deverao tornar disponiveis a Justi¢a Eleitoral relacao dos que
"veram suas contas relativas ao exercicio de cargos ou funcdes
publicas rejeitadas por irregularidade insanavel e por decisao
irrecorrivel do 6rgdo competente, ressalvados os casos em que a
questao estiver sendo submetida a apreciacao do Poder Judiciario, ou
que haja sentenca judicial favoravel ao interessado.”

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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qual seja, o de ndo permitir a participa¢do no processo
eleitoral de todo aquele cidadéo que for inconsequente
e perdulario com o dinheiro e com os bens publicos

(fl. 127).

No caso, o recorrente presidiu associacdo que recebeu
créditos publicos. Por isso, tornou-se legitimado, consoante
a alinea g, por ter gerido recursos publicos.

Analiso o mérito. A verificagdo da inelegibilidade, prevista
no art. 2, 1, g, da Lei Complementar64/90°3 depende da

Sustenta que os diretores e presidentes de entidades queexisténcia simultanea de trés fatores, quais sejam: que as

recebem subvencao e créditos de 6rgéo publico estariam
entre aqueles que podem praticar atos de improbidade
administrativa, a luz dos disposto no atparagrafo Unico,
daLeir8.429/92 (fls. 127-128).

Assevera, ainda:

Certo é que as condutas ensejadoras de irregularidades
insanaveis muito se aproximam, em sua substancia, as
condutas tidas como de ‘improbidade administrativa’.
Esse tem sido o caminhar da jurisprudéncia e da doutrina.
Ademais, deve ser ressalvado que as condutas passiveis
de configurar um ato de improbidade administrativa ndo
estdo descritasumerus claususa Lei ¥ 8.429/92.
Dessa forma, provavelmente havera ocasides em que
determinado ato praticado que n&o se subsuma as
hipoteses literais da citada lei deva ser tido como ato
ensejador de irregularidades insanaveis, por se tratar
de ato de improbidade administrativa ndo delineado na
lei respectiva (fl. 131).

Defende que a falta de propositura de acdo de improbidade
administrativa ndo desfigura o ato praticado e cita
precedentes desta Corte nesse sentido.

Alega, por fim, que “(...) a conduta tida como irregularidade
insanavel facilmente se subsume em uma daquelas praticas
ilicitas visualizadas na Let 8.429/92, em especial a descrita
emseuart. 10, inc. FX(...)".

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo provimento do
recurso (fl. 147).

2. Verificadas a regularidade processual e a tempestividade,
conheco do recurso e passo a decidir.

Preliminarmente, consigno que, para o legislador, sédo
inelegiveis e, portanto, legitimados passivos, consoante 0
disposto na alineg “os que tiverem suas contas relativas
ao exercicio de cargos ou fun¢des publicas rejeitadas por
irregularidade insanavel (...)".

Art. 1° Os atos de improbidade praticados por qualquer agente
publico, servidor ou ndo, contra a administracéo direta, indireta ou
fundacional de qualquer dos poderes da Unido, dos estados, do
Distrito Federal, dos municipios, de territério, de empresa incorporada
ao patriménio publico ou de entidade para cuja criagdo ou custeio o
erario haja concorrido ou concorra com mais de cinglienta por cento
do patriménio ou da receita anual, serdo punidos na forma desta lei. (REspe #19.966/PE, sesséo de 19.9.2002, e 20.117/CE,
Paragrafo Unico. Estdo também suijeitos as penalidades desta lei 0s sess&o de 20.9.2002, ambos relatados pelo Min. Sepulveda
atos de improbidade praticados contra o patrimonio de entidade que Pertence). Incide a Stimula-TSELn

receba subvengao, beneficio ou incentivo, fiscal ou crediticio, de 6rgéo
publico bem como daquelas para cuja criagéo ou custeio o erario haja
concorrido ou concorra com menos de cinglienta por cento de*Art. 1° S&o inelegiveis:
patrimonio ou da receita anual, limitando-se, nestes casos, a sangao para qualquer cargo:

contas sejam rejeitadas por irregularidade insanavel, que
tenha havido transito em julgado da decisdo do 6rgao

competente que rejeitou as contas e que a decisdo nao
esteja submetida ao crivo do Judiciario.

O recorrente teve suas contas rejeitadas pelo TCE, por
aplicacéo antieconémica de recursos publicos advindos

do Prorural (fl. 66). Extraio dessa decisao:

(...) julgar irregulares as contas (...) determinado aos
ordenadores de despesa, 0s Senhores: (...) e ao
presidente da entidade beneficiada que restituam
solidariamente aos cofres estaduais o débito equivalente
a(...)(fl. 42).

Ora, ndo ha noticia de que o recorrido tenha-se insurgido
contra essa decisdo ou mesmo que haja providenciado o
ressarcimento ao Erario. Logo, no momento do seu pedido
de registro, a questdo ndo estava submetida ao crivo do
judiciéario. Incidente, pois, a inelegibilidade do aftl]1g,

da LC r#64/90.

Por conseguinte, resta clara a ndo-incidéncia da Simula-TSE
ne 14 e se faz necessaria a reforma da deciséo regional.

3. Ante o0 expostodou provimentcao recurso especial
(RITSE, art. 36, 8.

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 5.10.2004.

*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.955/SP
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAOQ: 1. O recurso especial enfrenta Acordao que
manteve o deferimento do registro da candidatura de
Salvador Cazuo Matsunaka.

O recorrente reclama de ofensa ao i, d, da LC 1 64/90.
Afirma que a acdo desconstitutiva proposta pelo recorrido
constitui manobra para afastar sua inelegibilidade, pois foi
ajuizada poucos dias antes da impugnacao.
Contra-razbes de fls. 376-391.

Parecer pelo provimento do recurso (fls. 395-400).

2. A acdo desconstitutiva contra a decisdo que rejeita a
prestacdo de contas, ajuizada antes da impugnagéo do
registro, atende a ressalva do afttl]lg, da LC 1 64/90

patrimonial a repercusséo do ilicito sobre a contribuicéo dos cofreg..)

publicos.” g) 0s que tiverem suas contas relativas ao exercicio de cargos ou
fungdes publicas rejeitadas por irregularidade insanavel e por deciséo

Art. 10. Constitui ato de improbidade administrativa que causarrecorrivel do érgdo competente, salvo se a questéo houver sido ou

leséo ao erario qualquer acéo ou omisséo, dolosa ou culposa, qestiver sendo submetida & apreciacdo do Poder Judiciario, para as

enseje perda patrimonial, desvio, apropriagdo, malbaratamento @leicdes que se realizarem nos 5 (cinco) anos seguintes, contados a
dilapidacdo dos bens ou haveres das entidades referidas rfo art.phrtir da data da deciséo;”

desta lei, e notadamente:

() 4Proposta a agdo para desconstituir a decisdo que rejeitou as contas,
IX — ordenar ou permitir a realizagéo de despesas ndo autorizadas effiteriormente & impugnacéo, fica suspensa a inelegibilidade (Lei
lei ou regulamento;” Complementar n64/90, art. 1,1, g).”

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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3. Nego seguimento ao recurso (RITSE, art. 36).8 6
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 5.10.2004.

*No mesmo sentido 0s recursos especiais eleitcrdl8 1598/MA,
23.967/SP, 24.113/AM e 24.476/MG, rel. Min. Humberto Gomes
de Barros.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °23.124/GO
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

Registro de candidato. Rejei¢éo de contas. Convénio
federal. Insanabilidade das contas reconhecida pelo
TRE. Revolvimento de matéria fatica. Precedente.
Recurso a que se nega seguimento.

DECISAO

1. Trata-se de registro de candidatura do Sr. Jodo Martins
de Oliveira Filho ao cargo de vice-prefeito de Sanclerlandia/GO
pela Coligacéo Unidos por Sanclerlandia (PP/PT/PMDB)
(fl. 2).

A Procuradoria Regional Eleitoral ofereceu impugnagéo ao
registro ante a rejeicdo de contas do candidato referente a
época em que era prefeito do municipio (fl. 2).

O juiz eleitoral julgou improcedente aimpugnacao e deferiu

o registro (fl. 264).

O TRE reformou a sentenca (fl. 321).

Irresignado, o candidato interpds este recurso especial (fl. 335).
Alega, em sintese, que a decisédo do TCU que rejeitou suas
contas néao transitou em julgado devido a falha em sua
intimag&o, devendo ser considerada nula. Cita precedente do
TSE.

O Ministério Publico opina pelo ndo-conhecimento do
recurso (fl. 361).

2. Verificadas a regularidade processual e a tempestividade,
merece conhecimento o recurso.

Trata-se de duas decisfes de rejei¢do de contas: a primeira,
relativa ao exercicio financeiro de 1997, e a outra, relativa a
convénio federal.

A relativa ao exercicio financeiro de 1997 néo é objeto deste
recurso porque o decreto legislativo respectivo foi anulado
(fl. 209). Portanto, ndo ha, ainda, decisédo definitiva da
Céamara Municipal.

Entretanto, as contas relativas ao convénio federal, ao
contrario do alegado pelo recorrente, ja transitaram em julgado.
O TCU considerou irregulares as contas do Convénios,
firmado pelo candidato, prefeito do municipio a época, junto
a Delegacia Federal da Agricultura em Goias, com o objetivo
de implantar a microbacia hidrogréafica do Cérrego Taquara.
Contra 0 acérdao do TCU o candidato interpds recurso de
reconsideracao de indole suspensiva, que restou conhecido
e desprovido em 13.5.2004. Segundo consta da certiddo de
fl. 290, essa deciséo transitou em julgado €mZ004.

O candidato alega que ndo foi devidamente intimado da
deciséo, o que anularia seus efeitos. O TRE, no entanto,
afirma que “aintimacgéo é valida” (fl. 330). Analisando os
fatos, concluiu que a intimagao foi devidamente efetuada nos
moldes do previsto pelo Regimento Interno do TCU, art. 179.
O TCU desaprovou as contas “em razdo de irregularidades
na aplicacéo dos recursos recebidos” (fl. 42).

O TRE reconheceu a insanabilidade das contas. Juizo diverso
implica reexame de matéria fatico-probatoria, inviavel em sede
de recurso especial (Sumula-SPR79).
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Este é o entendimento desta Corte: “(...) A Corte Regional
reconheceu a insanabilidade das contas e infirmar tal
conclusdo implica revolvimento de matéria fatica. (...)"
(Acordao A 22.163, de 8.9.2004, rel. Min. Carlos Méario
Velloso).

3. Ante 0 expostapego seguimentao recurso especial
(RITSE, art. 36, §%.

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 5.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORALN ©23.142/MG
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAQ: 1. O recurso especial enfrenta acérddo assim
ementado (fl. 207):

“Recurso. Registro de candidatura. Elei¢cbes 2004.
Impugnacgdes. Improcedentes.

Preliminar de ilegitimidades dos impugnantes — acolhida.
Extingdo das impugnagdes sem julgamento do mérito.”

O recorrente alega que:

a) a prova dos autos demonstra as irregularidades existentes
na realizacdo das convencgdes partidarias dos recorridos;
) a autonomia conferida aos partidos ndo pode passar longe
dos olhos da justica;

d) n&o se pode aceitar que, a consideragéo de se tratar de
matériainterna corporis o tema nao seja apreciado pela
Justica Eleitoral.

Contra-razdes (fls. 251-262).

Parecer pelo ndo-conhecimento do recurso (fls. 266-268).
2. O recorrente ndo infirmou os fundamentos do aresto
impugnado, consistente na ilegitimidade dos ora recorrentes.
Ademais, ndo é outro o entendimento da jurisprudéncia do
TSE (AREspe 12.253/SP, rel. Min. Luiz Carlos Madeira,
sessao de 13.9.2004).

Nao fosse isso, o0 recorrente pretende o reexame de prova.
Incide a Sumula-STX1.

3. Nego seguimento (RITSE, art. 3628 6

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 2 de outubro de 2004.

Publicado na sessédo de 5.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °23.217/MA

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: O Diretério Municipal do Partido do
Movimento Democratico Brasileiro (PMDB) e o Ministério
Publico Eleitoral impugnaram (fls. 34-48) o registro de
candidatura de Pedro Gomes Cabral, ao cargo de prefeito
do Municipio de Mirador/MA, em razdo de rejeicédo de
contas pelo TCU.

O juiz eleitoral afirmou a ilegitimidade ativa da agremiagao
partidaria, porque integrante de coligacéo, e julgou
improcedente a impugnacgéo do MPE ao fundamento de
gue o candidato havia interposto, no tempo oportuno, agéo
desconstitutiva, estando ao abrigo da ressalva da glinea
do inciso | do art.9da LC 18 64/90 e do Enunciadé h da
sumula do TSE.

O Tribunal Regional Eleitoral do Maranh&o (TRE/MA), em
sede de recurso interposto pelo PMDB, manteve a decisao.
Dessa decisdo, o PMDB interp8e o0 presente recurso
especial (fls. 1.194-1210).

Aponta violacdo aos arts®,3la LC # 64/90; 2, |, g, da

Lei Complementard64/90; e 39 e 44, da Resolugéo-TSE
ne 21.608/2004, e divergéncia jurisprudencial.

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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Sustenta que o disposto no att.8%, da Lei #9.504/97,
nao retirou a legitimidade dos partidos politicos, apenas a
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A esses fundamentos, nego seguimento ao recurso para
manter a decisdo do TRE/MA, que deferiu o pedido de

estendeu as coligagdes e que, ainda que assim néo fosse,registro de candidatura de Pedro Gomes Cabral, ao cargo

o dispositivo ndo poderia diminuir 0 alcance do artle3

LC nc64/90, por ser a LeP®.504/97 lei ordinaria.

No mérito, alega que o recorrido € inelegivel, em razdo da
rejeicdo de contas pelo TCU, e que, mesmo diante de
possivel ilegitimidade ativa, o juiz deveria receber a
impugnacéo como noticia de inelegibilidade ou, de oficio,
indeferir o registro (arts. 39 e 44 da Resolucédo-TSE
n°21.608/2004).

Alega no especial que a acdo desconstitutiva foi proposta
apenas para burlar a Lei Eleitoral e afastar a inelegibilidade
e que o PSDB esta irregular na circunscrigdo do municipio.
Contra-razdes as fls. 1.213-1.240.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo ndo-provimento
do recurso (fls. 1.247-1.250).

E o relatorio.

Decido.

Incontroverso que o recorrente integra coligagéo.

Disp6e o art. § § 1°, da Lei 19.504/97:

Art. 6°(...)

8 1°A coligacao terd denominacgéo propria, que podera
ser a juncdo de todas as siglas dos partidos que a
integram, sendo a ela atribuidas as prerrogativas e
obrigacdes de partido politico no que se refere ao processo
eleitoral, e devendo funcionar como um s6 partido no
relacionamento com a Justica Eleitoral e no trato dos
interesses interpartidarios.

E manifesta a ilegitimidade de partido politico integrante
de coligacéo para, isoladamente, propor impugnagéo ao

registro de candidatos. No caso, néo se alega divergéncia

interna.

Nesse sentido, é pacifica a jurisprudéncia da Corte:
REspe A16.867/PF, rel. Min. Costa Porto; 14.9.2000; REspe
ne 22.691/PRE, de minha relatoria, 16.9.2004 e REspe
ne 22.263/PB’ de 31.8.2004.

A violagdo aos arts.l1l, g, da LC i 64/90, 39 e 44 da
Resolucdo-TSEY21.608/2004, néo foi objeto do acérdao
regional, ndo havendo a oposicdo de embargos de
declaragéo, falta-lhe o necesséario prequestionamento.
Incidem os enunciado$282 e 356 das sumulas do STF.

E mais. Vé-se nos autos que, pelos mesmos fundamentos,

houve impugnagéo (fls. 21-27) ao registro de candidatura
do recorrido, proposta pelo MPE e julgada improcedente,
em razao da propositura da acdo desconstitutiva no tempo
oportuno.

5Acérdao A 16.867/PI

Ementa: “Recurso especial. Registro. Impugnacéo. Partido coligado.
Impossibilidade de agir sozinho. Inteligéncia do &xt86°, da Lei

n° 9.504/97.

N&o-conhecimento.”

Acorddo ¥ 22.691/PR

Ementa: “Elei¢cdo 2004. Recurso especial. Registro. Impugnacao.
Partido integrante de coligagéo. llegitimidade. Violagdo &alg art. 8

da Lei # 9.504/97. Caracterizada.

Recurso especial conhecido e provido.”

"Acérdao A 22.263/PB

de prefeito do Municipio de Mirador/MA, com base no
art. 36, 8 6 do Regimento Interno do TSE.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 5 de outubro de 2004.

Publicado na sessao de 5.10.2004.

*RECURSO ESPECIALELEITORALN ©23.256/PA
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

Registro de candidatura. Perda de objeto.
DECISAO

1. Passadas as elei¢des, o recurso perdeu o objeto, uma
vez que o candidato ndo se elegeu. Esta, portanto, prejudicado.
2. Ante o0 expostmego-lhe seguimen(RITSE, art. 36, §%9.
Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 5.10.2004.

*No mesmo sentido os recursos especiais eleitcedlg .7 34/MG,
22.992/SE, 23.276/BA, 23.786/MG, 23.811/MG e 23.922/AM, rel.
Min. Gilmar Mendes.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORALN ©23.333/RJ

RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAO: 1. AColigac&o Reconstruir Belford Roxo agrava
da decis&o que negou seguimento ao recurso, a consideragao
de que nao foi indicada ofensa a preceito legal ou dissidio
jurisprudencial.

A agravante alega que ficou demonstrado ter a deciséo
regional violado o disposto no art. 184put do Cédigo

de Processo Civil, “o qual determina a excluséo do dia de
inicio para o efeito de contagem de prazos processuais”.
Acrescenta que “0 acérdao recorrido nao cuidou do mérito,
portanto julgada a questao pertinente a tempestividade os
autos deverdo retornar ao TRE/RJ para julgar o mérito” (fl. 164).
2. O acordao regional, para ter por intempestivo o recurso
manejado contra sentenca, afirmou que (fl. 130):

“(...) publicada a sentenga em 14 de agosto do corrente
(fl. 102), e sendo tal dia o termo inicial do referido prazo,
conclui-se que a coligacao deveria ter levado a efeito a
interposicdo de seu recurso até o dia 16, o que nao
ocorreu na hipotese dos autos, porquanto o recurso foi
protocolado em 17 de agosto do corrente (fl. 105)".

Nos termos do art. 184 do CPC, aplicado subsidiariamente
ao processo eleitoral, na contagem do prazo recursal exclui-
se o0 dia do comeco e inclui-se 0 do vencimento.

Assim, publicada a sentenca em 14 de agosto, manifesta a
tempestividade do recurso interposto em 17 do mesmo més.
3. Reconsidero a decisdo agravada para prover o recurso
especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal
Regional Eleitoral do Rio de Janeiro, para que decida o
mérito do recurso como entender de direito.

Publique-se. Intimem-se.

Ementa: “Recurso especial. Eleigdo 2004. Registro de candidatura. Partido Brasilia, outubro de 2004.

coligado. llegitimidade para agir isoladamente. Apelo ndo conhecido.”

Publicado na sessao de 5.10.2004.

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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*RECURSO ESPECIAL ELEITORALN ©23.336/RJ
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAOQ: 1. O ac6rd&o recorrido manteve sentenca que
declarou ineficaz a participacdo do PRTB e do PTdoB na
Coligagéo por Amor a Mangaratiba. Julgou procedente o
registro de candidatura relativamente aos partidos
remanescentes, para permitir o registro individual dos
candidatos.

A recorrente alega que:

37

O Ministério Publico opina pelo provimento do especial

(fl. 474).

2. Verificadas a regularidade processual e a tempestividade,
merece conhecimento o recurso.

O candidato é vice-prefeito do municipio, havendo
substituido o titular nos seis meses anteriores ao pleito.
Esta Corte tem entendido que é permitido a vice-prefeito
eleger-se ao cargo do titular por um Unico mandato
subseqlente. Ressalve-se que, uma vez eleito, ndo podera
candidatar-se a nova reeleicdo ou mesmo ao cargo de vice,

a) cumpriu todas as medidas necessérias para a formalizacdo porque é vedado o exercicio de um terceiro mandato

da coligacao, realizando de forma legitima suas convencdes
e cumprindo as exigéncias legais;

b) a convencédo do PTdoB ocorreu em 20.6.2004 e o pedido
de registro da coligagéo e dos candidatos poderia ter sido
feito antes de 23.6.2004, ja que as convencgdes dos partidos
coligados ja tinham se realizado;

c) para ndo prejudicar os candidatos do PTdoB, foi o
presidente da convencdo que providenciou o pedido do
registro dos candidatos e a homologacéo da coligacéo;
d) a convencao do PRTB foi convocada por representante
devidamente constituido;

e) o deferimento da candidatura principal pela coligacdo
ndo traria prejuizo a Justi¢a Eleitoral nem ao municipio de
Mangaratiba.

Parecer pelo ndo-conhecimento do recurso (fls 279-280).
2. O recurso néo indica ofensa a preceito legal nem a
presenca de dissidio. Manifesta a deficiéncia de sua
fundamentacéo. Incide a Sumula-STR2&4.

Além disso, o recorrente pretende o reexame dos fatos e
das provas. Incidem as sumul&siSTJ e 279/STF.

3. Nego seguimento (RITSE, art. 3628 6

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 2 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 5.10.2004.

*No mesmo sentido o Recurso Especial Eleitaralm222/MA,
rel. Min. Humberto Gomes de Barros.

RECURSO ESPECIAL ELEITORALN ©23.397/PR
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

Registro de candidato. Desincompatibilizacéo. Vice-
prefeito que substitui o titular nos seis meses
anteriores ao pleito. Elegibilidade. Recurso a que se
da provimento.

DECISAO

1. Trata-se de registro de candidatura do Sr. José Maria de
Paula Correia ao cargo de prefeito de Matinhos/PR (fl. 2).
O juiz eleitoral julgou improcedente a impugnacéao e deferiu
o registro (fl. 350).

O Tribunal Regional Eleitoral reformou a sentenca por
entender ser “inelegivel para o cargo de prefedic) 6
vice-prefeito que o substitui no periodo de seis meses
antecedentes ao pleito” (fl. 398).

Irresignado, o candidato interp0s este recurso especial
(fl. 411). Alega, em sintese, que a jurisprudéncia mais recente
do TSE é pacifica quanto a possibilidade de o vice-prefeito
ser elegivel para o cargo do titular, ainda que o tenha
substituido nos seis meses anteriores ao pleito, uma vez
que é cabivel a reeleicao de prefeito. Fundamenta-se na
exegese do art. 14, §8&P, da Constituicdo Federal.

consecutivo.
Cito o precedente mais recente do TSE:

O vice que néo substituiu o titular dentro dos seis meses
anteriores ao pleito podera concorrer ao cargo deste,
sendo-lhe facultada, ainda, a reelei¢cao, por um Unico
periodo.

Na hipotese de havé-lo substituido, o vice podera
concorrer ao cargo do titular, vedada a reeleicdo e a
possibilidade de concorrer ao cargo de vice
(Resolucéo-TSEr21.791, de%6.2004, rel. Min. Humberto
Gomes de Barros; grifos nossos).

3. Ante 0 expostajou provimentao recurso (art. 36, 8,7
do RITSE).

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sessao de 5.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©23.408/RN

RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAOQ: O Tribunal Regional Eleitoral do Rio Grande do
Norte reformou sentenca para deferir o registro da
candidatura de Jodo Batista Medeiros ao cargo de prefeito
do Municipio de Bento Fernandes, em ac6rdao assim
ementado (fl. 223):

“Recurso eleitoral. Deferimento de registro de
candidatura. Cancelamento de inscricdo eleitoral.
Concesséo de liminar do TSE. Restabelecimento.
Inelegibilidade. Inocorréncia. Conhecimento e
improvimento.

Tendo sido concedida liminar, pelo Tribunal Superior
Eleitoral, restabelecendo a inscricdo eleitoral do
candidato, a qual havia sido cancelada em sede de
revisdo, ndo ha, de se falar em auséncia de condi¢ao de
elegibilidade prevista no art. 14, § #&ciso lll, da
Constituicdo Federal.

Conhecimento e improvimento de recurso”.

Recurso especial, fundado nos arts. 1212 8,4da
Constituicdo Federal e 276,a,do Cédigo Eleitoral, no
qual se alega violagdo ao art. 14,°§ & Constituicdo
Federal, e se sustenta (fls. 227-230):

a) o recorrido teve o registro de sua candidatura indeferido
pelo juiz de primeiro grau, por auséncia da condicao de
elegibilidade prevista no art. 14, § Bl, da Constituicao
Federa e por falta de alistamento eleitoral;

b) em raz&o de liminar concedida pelo Tribunal Superior
Eleitoral, teve seu registro deferido;

¢) a liminar foi fulminada por deciséo no Recurso Especial
ne 21.676, que indeferiu o pedido de restabelecimento da
inscri¢do eleitoral do recorrido.

Contra-razdes as fls. 253-256.

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo n&o-provimento
do recurso especial (fls. 264-265).

Decido.

Razd&o assiste a recorrente.

Esta Corte, em julgamento de 13.9.2004, negou provimento
ao agravo regimental interposto por Jodo Batista Medeiros
da decisdo no REspe 21.676, que indeferiu o
restabelecimento de sua inscrigéo eleitoral cancelada.

rejeitadas sejam referentes a aplicacdo de recursos
repassados pelo estado ou pela Unido, por meio de
convénios. Portanto, a competéncia para o julgamento
das contas do chefe do Executivo Municipal € da Camara
Municipal, constituindo pronunciamento do Tribunal de
Contas do Estado mero parecer prévio (art. 31, CF)”.

Face ao exposto, hego seguimento ao recurso especial,

Em sessao de 4.10.2004, foram rejeitados os embargos de ¢om base no art. 36, § 6o Regimento Interno do Tribunal

declaracéo opostos, e determinado o imediato cumprimento
da decisdo embargada.

Dessa forma, Jodo Batista Medeiros ndo preenche a
condicdo de elegibilidade prevista no art. 14 8IB da
Constituicdo Federal, por auséncia de alistamento eleitoral.
Do exposto, dou provimento ao recurso especial para
indeferir o registro da candidatura de Jodo Batista Medeiros
ao cargo de prefeito do Municipio de Bento Fernandes
(RITSE, art. 36, 8.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 5 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 5.10.2004.

RECURSO ESPECIAL N°23.558/PR

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral, em parecer do ilustre
procurador Dr. Francisco Xavier Pinheiro Filho, assim
sintetizou a controvérsia:

“(..)

Tratam-se de dois recursos especiais interpostos pela
Coligacao Renova Ortigueira contra acordéao proferido
pelo Tribunal Regional Eleitoral do Estado do Parana,
que deferiu o registro de candidatura do Sr. Geraldo
Magela do Nascimento ao argumento de que o Tribunal
de Contas do Estado néo € o érgdo competente para o
julgamento das contas do chefe do executivo municipal
apto a ocasionar a inelegibilidade.

Nas razdes recursais, alega o recorrente que o Tribunal
de Contas do Estado é o responsavel pelo julgamento
de contas individualizadas e que a referida decisao ja
transitou em julgado. Aduz, ainda, que a irregularidades
sdo insanaveis, e que 0 Juiz Laurindo de Sousa Netto é
amigo do recorrido, estando, portanto, impedido de
participar do julgamento.

Referidas razdes sao também repetidas no recurso
especial interposto também pela coligacéo as fls. 383-388.
Em contra-razdes, opina o recorrido pelo ndo-conhecimento
do recurso e, no mérito, pela manutencéo da decisao
hostilizada (fls. 423-424).

.y

Decido.
Adoto, como razé&o de decidir, a bem langada manifestacéo
ministerial (fls. 424-425):

“(...)

Inicialmente, cumpre consignar, que tendo em vista que

Superior Eleitoral.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 5 de outubro de 2004.
Publicado na sesséo de 5.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORALN °23.564/RN
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAQ: 1. O recurso especial enfrenta acérddo com a
seguinte ementa (fl. 71):

“Recurso eleitoral. Indeferimento de registro de
candidatura. Preliminares de ilegitimidade ativa e auséncia
de capacidade postulatoria. Rejeicdo. Julgamento das
contas de prefeito. Pronunciamento do Tribunal de
Contas do Estado. Parecer prévio. Ndo-apreciacao das
contas pela Casa Legislativa. Irregularidades insanaveis.
Impossibilidade de verificagdo. Auséncia da causa de
inelegibilidade prevista no art, inciso I, alinea, da

Lei Complementara®4/90. Conhecimento e improvimento.

A Lei ndo estabelece apenas a coligagéo a propositura
da impugnacéo, mas também aos partidos politicos, ndo
fazendo distincdo estarem essas agremiacoes coligadas
ou ndo. Rejei¢do da preliminar de ilegitimidade ativa.
Cabera a qualquer candidato a partido politico, coligacéo
ou ao Ministério Publico a impugnacéo de registro de
candidato, nos termos do artda LC #64/90 e art. 38

da Res.-TSE 21.608/2004, n&o se exigindo, em primeira
instancia, a intervencéo de advogado.

Compete a Camara de Vereadores o julgamento das
contas do chefe do Poder Executivo Municipal, agindo
o Tribunal de Contas do Estado como érgao auxiliar,
constituindo o seu pronunciamento em parecer prévio,
de carater meramente opinativo. Inteligéncia do art. 31
da Constituicdo Federal.

N&o tendo sido apreciadas as contas pela Casa Legislativa,
ndo hé de se falar em inelegibilidade por desaprovacao
de contas.

Impossibilidade, diante da auséncia, nos autos, da
deciséo do Tribunal de Contas, de se verificar se as contas
rejeitadas por irregularidades insanaveis séo configuradoras
de improbidade administrativa, de modo que deve ser
afastada a inelegibilidade também sob esse argumento.
Nao-incidéncia da inelegibilidade contida na aligiea
inciso |, art. %, da LC A 64/90.

Conhecimento e provimento do recurso.”

0 recurso especial interposto as folhas 383-388 possui O recorrente alega que o Tribunal de Contas do Estado é o
mesmas partes, pedido e causa de pedir do constante érgdo competente para apreciar, julgar, aprovar e condenar
as fls. 356-361, opino para que 0 mesmo ndo seja por meio de parecer prévio as contas do prefeito e, o
conhecido. recorrido ndo apresentou certiddo da Camara Municipal de
O recurso especial as fls. 356-361 ndo comporta que suas contas foram aprovadas (fl. 117).

conhecimento. Afirma, ainda, que o recorrido sé ajuizou a a¢éo desconstitutiva
E que as matérias postadas na irresignacéo néo foram em 13.7.2004, apds a impugnac&o do seu pedido de registro
objeto de prequestionamento, limitando-se o acérdao (fl. 120).

objurgado a assentar que “n&o ha noticia de que a contas Contra-razdes de fls. 126-131.

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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Parecer pelo conhecimento do recurso (fls. 135-137).

2. Como indicado no acérdéo regional (fl. 71), o recorrido
ajuizou acéo desconstitutiva da decisé@o que rejeitou a sua
prestacéo de contas cinco dias apos a impugnac¢do. Nao se
aplica aressalva do arg, 1, g, da LC 18 64/90.

Na&o fosse isso, no momento do requerimento do registro é
que o candidato devera preencher todos os requisitos
(REspe A21.983/SP, rel. Min. Luiz Carlos Madeira, sesséo
de 3.9.2004).

3. Dou provimento ao recurso (RITSE, art. 369§ 7
Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia, 2 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 5.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °23.580/AL
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

Registro. Auséncia de duplicidade de filiacéo partidaria.
Validade da comunicacéo feita ao partido politico.
Recurso provido.

DECISAO

1. Trata-se de impugnacgéo ao registro de candidatura de
Erivaldo Barbosa Lima ao cargo de vereador do Municipio
de Jaramataia/AL, ante a duplicidade de filiacao partidaria
(fl. 2).

O juiz eleitoral julgou improcedente a impugnacao (fl. 130).
O TRE reformou a decisao (fl. 174). Esta na ementa:

Recurso em registro de candidatura. Configuracdo de
duplicidade de filiacdo. Descumprimento dos prazos do
art. 21 da Lei$9.096/95. Anulacéo de ambas as filiagdes.
Inelegibilidade reconhecida. Precedentes. Conhecimento
e provimento do recurso. Indeferimento do pedido de
registro. Decisdo unanime. (FI. 174.)

O candidato interpds o presente recurso (fl. 181). Alega,
em suma, ter atendido o disposto no art. 22, paragrafo Unico,
da Lei®9.096/95.

2. No caso, a duvida consiste na validade da comunicagéo
feita ao Partido da Social Democracia Brasileira (PSDB),
entregue a servidor publico municipal.

Saliente-se que a agremiacao partidaria, cujo presidente é
o prefeito da municipalidade, funciona nas dependéncias
da Prefeitura Municipal, lugar em que o candidato entregou
sua comunicacao para fins de desfiliagao.

Desta forma, a desfiliagcao foi validamente comunicada ao
partido, bem como restou comprovada a comunicagao ao
juiz eleitoral (fls. 76 a 78). No mesmo sentido, Acordao
n° 23.579, de410.2004, relator Ministro Humberto Gomes
de Barros.

3. Ante o expostalou provimentao recurso (RITSE, art. 36,
§P).

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 5.10.2004.

RECURSO ESPECIALELEITORALN ©23.621/PA

RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAQ: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral do Para reformou decisao de
juiz eleitoral para deferir o registro da candidatura de Marcal
de Jesus Soares Palheta ao cargo de prefeito do Municipio
de S&o Domingos do Capim, em decisao assim ementada
(186-190):

39

“Recurso Eleitoral. Ordinario. Indeferimento de registro
de candidatura. Decis@oquoque considera inelegivel
candidato por ndo ter tido suas contas aprovadas pelo
TCE. Irregularidade sanavel. Impossibilidade de declaracéo
de inelegibilidade. Recurso conhecido e provido.

..)

No recurso especial interposto pela Coligacdo Unido
Demaocratica Nova Esperanca com fundamento no art. 51,
8 2, da Res.-TSEI21.608/2004 alega-se, em sintese
(fls. 225-229):

a) insanabilidade das contas de convénio rejeitadas em tomada
de contas realizada pelo Tribunal de Contas do Estado, cujo
procedimento pressupde a ocorréncia de desfalque, desvio
de bens ou irregularidades que resultem em dano ao Erario,
conforme dispe o art. 65 da Lei Organica do TCE;

b) apresentacdo de documentos em tomada de contas que
nao dizem respeito ao objeto do convénio € o mesmo que
nao prestar contas, caracterizando tal omissédo ato de
improbidade administrativa, nos termos do art. 11, VI, da
Lein®8.429/92.

No recurso especial interposto por Marcal de Jesus Soares
Palheta, com fundamento nos arts. 276, keslh, do Cadigo
Eleitoral, 11, 82 da LC 864/90, 121, | e Il, 84da Constituicéo
Federal, sustenta-se, em sintese, auséncia de prova da
insanabilidade das contas, ante a omissdo da juntada pelo
impugnante do inteiro teor do acérdé@o condenatério do TCE,
sendo invélida a juntada da referida decisdo em diligéncia
procedida pelo tribunalqua (Fls. 232-237.)

Contra-razdes as fls. 240-243.

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina o
art. 52, 8 2 da Res.-TSE421.608/2004, subiram os autos.
Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, as fls. 249-251, pelo
provimento do recurso interposto por Marcal de Jesus
Soares Palheta e desprovimento do recurso da Coligacao
Unido Democrética Nova Esperanca.

Decido.

No caso dos autos, o Sr. Marcal de Jesus Soares Palheta
teve suas contas rejeitadas pelo Tribunal de Contas da
Unido em decisbes proferidas nos acord&ut86/2002 e
2000/2003, e pelo Tribunal de Contas do Estado, por meio
dos ac6rdaos¥30.351/2000 e 32.484/2002, quando esteve

a frente da Prefeitura do Municipio de Sdo Domingos do
Capim.

Conforme assentado no acordédo regional, foram ajuizadas
em tempo oportuno agBes judiciais com a finalidade de
desconstituir as decisdes dos tribunais de contas, com
excecgdo de uma, referente ao Acordé®484 do TCE,

que foi proposta um dia apés a impugnacao.

No entanto, entendeu o tribureajuoserem sanaveis os
vicios que geraram a rejeicdo das contas pelo TCE, relativos
a celebracdo de convénio, conforme se depreende do
seguinte trecho da decisao recorrida:

“(...)

Como ndo foi juntado aos autos a deciséo que reprovou
as contas do recorrente, diligenciei no sentido de obté-
la, tendo verificado que as regularidades existentes no
acordao da lavra do conselheiro Fernando Coutinho
Jorge dizem respeito a questdes de cunho formal,
procedimental, uma vez que ocorrera falha na
documentacéo, que se encontrava em copia, a qual ndo
correspondia ao objeto do convénio em exame.

A hipétese nédo é de desvio, nem de locupletamento de
verba publica por parte do recorrente, nao caracterizando
ato de improbidade administrativa, de forma a afastar a

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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sua elegibilidade, tanto que buscou na via judicial a
desconstitui¢do do julgado em referéncia, a fim de provar
de que agiu corretamente.

.y

Infirmar a concluséo a que chegou o TRE demandaria o
reexame de matéria fatica, inviavel nesta instancia (Sumula-
STF®279).

Quanto a alegada invalidade da prova juntada aos autos
em sede de recurso ordinério, incide no caso o art. 219 do
Cadigo Eleitoral, porquanto nao foi demonstrado prejuizo,
uma vez que o Tribunal Regional, analisando a prova,
entendeu pela auséncia de irregularidades insanaveis.
Pelo exposto, nego seguimento aos recursos especiais
(RITSE, art. 36, §9.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 5 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 5.10.2004.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORALN ©23.645/MG

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA

DESPACHO: Trata-se de agravo regimental interposto pela
Coligacdo Melhor Caminho e outros, sustentando, em
preliminar, a ilegitimidade do Partido do Movimento
Democratico Brasileiro (PMDB) e do Partido dieabalhadores
(PT) para interpor recurso especial, porquanto estando
coligados ndo poderiam agir isoladamente.

No mérito, sustentam a inexisténcia de duplicidade de
filiaco partidaria.

Pedem a reforma da decisé@o agravada em juizo de retratacéo.

O juiz eleitoral indeferiu o registro (fl. 61).

O Tribunal Regional Eleitoral confirmou a sentenca (fl. 89).
Irresignado, o candidato interpds este recurso especial (fl. 99).
O Ministério Publico opina pelo ndo-conhecimento do
recurso (fl. 111).

2. O acordao recorrido foi publicado em sesséo de 23.8.2004.
O recurso especial foi interposto somente em 3.9.2004. E,
portanto, intempestivo.

Dispbe a Resolugéo-TSE21.608:

Art. 51. (...)

()

§ @ Terminada a sesséo, far-se-ao a leitura e a publicac&o
do acérdao, passando a correr dessa data o prazo de
trés dias para a interposicéo de recurso para o Tribunal
Superior Eleitoral, em peticdo fundamentada (Lei
Complementary64/90, art. 11, 8%

Segundo essa resolucgéo, o prazo sera peremptorio e continuo,
verbis

Art. 65. Os prazos a que se refere esta instrugédo seréo
peremptorios e continuos (Lei Complemen#§4190,

art. 16).

§ 1°A partir de 5 de julho de 2004 até a proclamacéo dos
eleitos, os prazos correrao, inclusive, aos sabados,
domingos e feriados (Lei Complementa84/90, art. 16).

A jurisprudéncia desta Corte ratifica:

Caso ndo considerada a retratagéo, seja decretada a nulidade | g prazos para interposicio de recurso em fase de

do despacho impugnado e, no mérito, reformado, nao
conhecendo do recurso especial. E, se conhecido, seja
improvido, mantendo-se o acordao regional, com o deferimento
dos pedidos de registro das candidaturas (fls. 152-163).

E o relatorio.

Decido.

Assiste razdo aos agravantes.

N&o tém legitimidade o PT e o PMDB pararecorrer.

A jurisprudéncia deste Tribunal entende que os partidos
coligados ndo podem recorrer isoladamente, exceto se
cuidar de matéria constitucional.

No caso em tela, os partidos interpuseram recurso especial,
embora Unicos integrantes da coligacao. Incide o Verbete
n® 11 da sumula desta Corte.

Ante o0 exposto, reconsidero a deciso de fls. 148-150. Nego
seguimento ao recurso especial, tendo em vista a
ilegitimidade dos partidos recorrentes (RITSE, art. 36, 8§ 6
Publique-se em sesséo.

Brasilia, 5 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 5.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N 223.708/RJ
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

Registro de candidato. Rejei¢do de contas. Recurso
especial intempestivo. Recurso a que se nega
seguimento.

DECISAO

1. Trata-se de registro de candidatura do Sr. Wanildo de
Carvalho ao cargo de vereador de Volta Redonda/RJ (fl. 2).
O Ministério Publico Eleitoral impugnou o pedido em face
dainelegibilidade prevista no a®, g, da Lei Complementar

n° 64/90.

registro de candidatura sao peremptdérios e continuos e
comecam a fluir da publicacéo do acérdao em sessédo
(...) (Acordao a4.128, de 2.9.2003, rel. Min. Carlos Méario
Velloso);

()

E intempestivo o recurso especial interposto contra
acoérdao regional, em processo de candidatura, apds o
prazo de trés dias (...) (Ac6rd&®0.334, de 23.9.2002,

rel. Min. Barros Monteiro).

O recorrente alega haver interposto o recurso especial
diretamente no TSE em tempo habil. Todavia, ndo logrou
comprovar a interposicao tempestiva do recurso, uma vez
gue os documentos de fls. 96-101 ndo se prestam para essa
finalidade.

De outra sorte, 0 recurso ndo teria como prosperar.

O recorrente ndo apontou nenhum dispositivo legal que
tenha sido violado.

Colaciono precedentes desta Corte sobre a matéria:

Recurso especial. Inviabilidade, & mingua de indicagéo de
norma legal ou constitucional que houvesse sido
contrariada (Acordaet5.440, de 4.9.98, rel. Min. Eduardo
Ribeiro);

Recurso especial. Deficiéncia. Cabe a parte, ao interpor
0 recurso, objetivamente justificar o seu cabimento, segundo
as hipéteses do art. 276, inciso |, do Codigo Eleitoral. Caso
assim ndo proceda, o especial torna-se deficiente
(Acorddo 1 12.849, de 10.9.96, rel. Min. Nilson Naves).

Tampouco alega dissidio jurisprudencial. Esta Corte tem
entendido que “a divergéncia, para se configurar, requer
gue o recorrente colacione julgados e realize o confronto
analitico entre as teses do ac6rddo impugnado e dos
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paradigmas” (Acordacd.525, de 16.3.2004, rel. Min. Peganha ~ Assentou o Tribunal Regional que a agdo desconstitutiva,

Martins). proposta pelo candidato em data anterior & impugnacéo,

3. Ante o expostajego seguimentao recurso (RITSE, afastava a inelegibilidade, conforme Enunciaéd ma

art. 36, 8 6). simula do TSE. Afirmou, ainda, a regularidade da

Brasilia, outubro de 2004. agremiacdo partidaria municipal.

Publicado na sessé&o de 5.10.2004. Alega no especial que a acdo desconstitutiva foi proposta
apenas para burlar a Lei Eleitoral e afastar a inelegibilidade

RECURSO ESPECIALELEITORALN ©23.781/PA e que o PSDB esta irregular na circunscrigdo do municipio.

RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE Contra-razoes as fls. 425-431.

BARROS Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral as fls. 235-238.

DECISAO: 1. AColigacao Vontade do Povo interpde recurso g g relatério.

especial contra acorddo com a seguinte ementa (fl. 100): Decido.

O TRE/RN manteve a decisao do juézquqg que decidiu

“Recurso eleitoral. Registro de candidato. Impugnag&o. pelo deferimento do registro, em acérdao assim ementado:
Rejeicao de contas. Inelegibilidade (a®. ifhciso I,

alineag da LC 1 64/90). Ex-presidente de Camara Recurso eleitoral. Deferimento de registro de candidatura.
Municipal. Tribunal de Contas dos Municipios. Prestacéo de contas. Decis&o do Tribunal de Contas do
Competéncia. Irregularidades sanaveis. Acéo de Estado que rejeitou as contas do presidente da Camara
desconstituicio nao ajuizada. Recurso provido. Municipal. Existéncia de ajuizamento de ag&o visando
1. O Tribunal de Contas dos Municipios € 6rgao desconstituir decisdo da corte de contas. Incidéncia da
competente para apreciar e julgar as contasesadente Stmula A 1 do TSE. Regularidade de convencéo
da Camara Municipal (art. 23, Il da LE25/94 eart. 71, |1 partidaria. Conhecimento e improvimento.

c.c. art. 75 da CF/88). ] Proposta a acéo judicial para desconstituir a decisdo
2. Ateor do art. 67 da LC°25/94, so cabe recurso de que rejeitou as contas, anteriormente & impugnagéo,
reviséo de decisdo definitiva, o qual € processado sem  fica suspensa a inelegibilidade do candidato, nos termos
efeito suspensivo. doart. %, 1,gda Lei Complementar 64/90 e da Simula

3. Nao hairregularidade insanavel no acérdao que rejeita ne1 do TSE.

as contas. Havendo certiddo idénea que afirme a anotacdo do
4. Recurso provido”. diretério municipal, hé de se reconhecer a sua regularidade.

A recorrente alega que a decisdo do Tribunal de Contas Conhecimento e improvimento do recurso. (Fl. 400.)

transitou em julgado, e o recurso de revisdo nao tem efeito A gymula TSE 91128 deve ser aplicada neste caso
suspensivo. Além do que, diz, o recorrido ndo ajuizou agéo Recolho do acérdao recorrido:
desconstitutiva.

Afirma a presenca de dissidio. _ (...) a questdo da inelegibilidade do candidato n4o deve
Contra-razdes (fls. 132-135) e parecer pelo provimento prosperar, tendo em vista o ajuizamento tempestivo de
(fls. 153-154). ~ i o N . acéo judicial para desconstituir a decisédo do TCE que
2. O recurso nao retine condic¢des de prosperabilidade pois, n&o aprovou as contas do recorrido, durante sua gestao,
além de néo indicar ofensa a preceito legal o dissidio néo na presidéncia da Camara Municipal de Maxaranguape.

esta comprovado.

. S L A acéo foi proposta em 9 de julho de 2004, enquanto
Verifica-se do ac6rddo que a rejeicao das contas se deu por

gue a impugnacéo ao pedido de registro de candidatura

vicios formais, além do que, as irregularidades foram foi apresentada em 12 de julho de 2004. (FI. 402.)
sanadas, porque os valores foram repostos ao Erario.
Sanados os vicios, estara superado o 6bice. Ora, a acao foi proposta antes da impugnagao ao registro,

Em hipotese que guarda semelhanca com a presente, acolhi |ogo, conforme o Enunciade f da stimula desta Corte,
as raz0es do agravo para reconsiderar a decisao |mpugnadapossui o cond3o de afastar a inelegibilidade da afjnea
(AgRgREspe n22.942/SP, sessdo de 23.9.2004). Na  inciso | do art. 1da LC 1§ 64/90.

oportu_nidadg consigNnou-s,e_que, nos preced_entes do TSE, Nesse sentido, este Tribunal em deciséo recente afirmou:
a Justica Eleitoral ndo esta impedida de avaliar a natureza

das irregularidades imputadas aos candidatos. Registro de candidato. Rejeicdo de contas. Aplicagio
Assim, ausente das contas a nota de insanabilidade, ndo  ga Sumula-TSE1.

se fala em inelegibilidade do art, 1.9, daLC164/90. ~  suspende-se a inelegibilidade prevista no art, @,

Na especie, como se Ve, a irregularidade que conduziu a da Lei Complementarer64/90 quando ajuizada ac&o
rejeicao das contas era meramente formal. desconstitutiva da deciséo que rejeitou as contas antes
3. Dou provimento ao recurso especial (RITSE, art. 39, § 7 da impugnagcao do pedido de registro.

Publique-se. Intimem-se. Recurso a que se da provimento. (RES[231722/MG,
Brasilia, outubro de 2004. rel. Min. Gilmar Mendes, sesséo de 21.9.2004.)

Publicado na sesséo de 5.10.2004.

De igual modo:
RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °23.876/RN

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de candidatura
DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto pela indeferido. Rejeicéo de contas. Aplicagdo da Sumula-TSE
Coligagédo Vitdria do Povo contra acérddo do Tribunal ne 1. Recurso provido.

Regional Eleitoral do Rio Grande do Norte (TRE/RN), o
gual manteve sentencga que deferira 0 pedido de registrféProposta a agdo para desconstituir a decisdo que rejeitou as contas,
de candidatura de Amaro Alves Saturnino, ao cargo denteriormente a impugnacéo, fica suspensa a inelegibilidade (Lei
prefeito do Municipio de Maxaranguape/RN. Complementarn64/90, art. 4, 1, g).”
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()

Il — A Sumula-TSE nl garante a suspensdo da
inelegibilidade daquele que propde, antes da
impugnacdo ao pedido de registro de candidatura,
acdo desconstitutiva da decisdo que rejeitou as contas
(Acérdao B 21.709, de 12.8.2004, relator Ministro
Pecanha Martins).

Recolho do voto do Min. Pecanha Martins, nesse
precedente:

()

Ao recurso eleitoral interposto, foi dado parcial
provimento, a consideracéo de que h4 indicio de ma-fé
na propositura, apenas em 23.6.2004, da acéo anulatéria
contra rejeigéo de contas (...)

(...)

No mérito, assiste razao as recorrentes.

A Sumula-TSE A 1 garante a suspensao da
inelegibilidade daquele que propde, antes da
impugnacéo ao pedido de registro de candidatura, acéo
desconstitutiva da decisdo que rejeitou as contas.

No caso, como assentado no acorddo impugnado, a
respectiva acao anulatoria foi ajuizada em 23.6.2004 e a
impugnacao ao registro protocolada em 10.7.2004.

()
E ainda, quanto a andlise dos fundamentos da agéo:

Registro de candidato. Rejeicao de contas. Ndo cabe a
Justica Eleitoral examinar a idoneidade da acéo
desconstitutiva proposta contra decisdo que rejeitou
as contas. Precedentes.

Recurso a que se da provimento.

(REspe A22.384/GO, rel. Min. Gilmar Mendes, sesséo
de 18.9.2004.)

O Tribunal Regional afirmou a regularidade do diretério
municipal do partido. A reforma, no ponto, implicaria em
reexame do conjunto fatico-probatério, vedado em sede de
recurso especial. Ademais, o recurso especial ndo aponta,
aqui, violacdo a dispositivo legal ou divergéncia
jurisprudencial.

A esses fundamentos, nego seguimento ao recurso para
manter a decisdo do TRE/RN, que deferiu o pedido de
registro de candidatura de Amaro Alves Saturnino, ao cargo
de prefeito do Municipio de Maxaranguape/RN, com base
no art. 36, 8 § do Regimento Interno do TSE.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 4 de outubro de 2004.

Publicado na sessao de 5.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©23.965/SP
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acérddo do
Tribunal Regional Eleitoral de Sao Paulo que, por entender
estar preclusa a impugnacao ofertada pelo Ministério
Publico e, em razdo da impossibilidade do conhecimento
de oficio da causa de inelegibilidade relativa a rejeicéo de
contas do recorrido, deferiu pedido de registro.

A recorrente alega contrariedade aos arts. 39 e 44 da
Resolugédo-TSEY21.608/2004 e, no mérito, ofensa ao art.
1¢,1,gda LC 1 64/90.

Contra-razdes de fls. 134-143 e parecer pelo provimento de

fls. 147-150.

2. O TSEja decidiu que “tendo conhecimento de
inelegibilidade, podera o magistrado indeferir o pedido de
registro, em observancia ao art. 44 da Resolugédo-¥SE n
21.608/2004 e a norma prevista no paragrafo tnico do art.
7° da Lei Complementar no 64/90, que permite ao juiz formar
sua convic¢do pela livre apreciacdo da prova, atendendo
aos fatos e as circunstancias constantes dos autos, ainda
gue ndo alegados pelas partes, mencionando, na deciséo,
0S que motivaram seu convencimento” (RES#3r070,

psess 16.9.04, Min. Pecanha Martins).

Quanto a alegada ofensa ao attl,lg da LC 18 64/90, o

tema nao foi discutido pela Corte Regional.

3. Dou provimento parcial ao recurso para reformar a deciséo
regional (RITSE, art. 36, 7

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sessao de 5.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.069/MG
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acérddo com a
seguinte ementa (fl. 376):

“Recurso. Registro de candidatura. Elei¢bes 2004.
Impugnacé&o. Improcedéncia. Deferimento do pedido de
registro.

Desicompatibilizagdo. Prefeito Municipal que se
candidata a chefia do executivo em outro municipio.
Prazo de 6 meses. Domicilio eleitoral demonstrado.
Recurso a que se nega provimento”

Os embargos declaratorios foram rejeitados (fl. 393).

A recorrente sustenta que o acérddo impugnado, ao
entender que o afastamento de fato atende o disposto no
art. 14, 8  CF, violou o Decreto-Lei291/67.

Afirma que a inelegibilidade néo foi afastada, pois a
desincompatibilizag&o ocorreu ha menos de seis meses do
pleito.

Acrescenta “que a renlncia apenas se efetiva apés a
declaracéo do fato ou ato extintivo que lhe deu causa, pelo
presidente da Camara Municipal, com a conseqiente
insercdo em ata” (fl. 407).

Contra-razdes de fls. 416-421.

Parecer pelo provimento do recurso (fls. 425-427).

2. Extrai-se do aco6rdéo recorrido que “consta dos autos a
copia do comunicado de afastamento assinado por ele,
datado de 2.4.2004, mas com recibo datado de 5.4.2004.
Informa o presidente da Camara Municipal a juiza eleitoral,
através do oficio de fl. 47, que somente em 5.4.2004 teria
recebido o comunicado, por parte do recorrido, de seu
afastamento do cargo” (fl. 380).

O Tribunal Regional entendeu pela “prevaléncia do
afastamento fatico, e ndo do formal, o que implica dizer
que, se, de fato, o recorrido afastou-se do cargo, a mera
formalidade do comunicado esvai-se, uma vez que nao é
da esséncia do ato de desincompatibilizacdo o comunicado
formal” (fl. 381).

Tal posicionamento encontra-se alinhado com a
jurisprudéncia do TSE, “para fins de inelegibilidade,
considera-se o afastamento de fato do cargo ou da funcéo”
(REspe A23.409/RN, rel. Min. Carlos Velloso, sessao de
23.9.2004, ROY647/R0O, rel. Min. Fernando Neves, sesséo
de 17.9.2002).

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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3. Nego seguimento (RITSE, art. 3628 6
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 5.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N 224.253/TO
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

Registro. Coligagdo. llegitimidade ativa. Negado
seguimento

DECISAO

1. AColigacdo AMudanca J4 Comecou (PT/PSB/PPS/PDT/
PCdoB/Prona) impugnou o pedido de registro da Coligacéo
proporcional Unido de Todos Nos, formada pelo Partido
Progressista (PP) e Partido da Social Democracia Brasileira
(PSDB) (fl. 58).

O juiz eleitoral, indeferiu o registro da coligagéo, porém
deferiu os registros individuais de cada partido — PP e PSDB
(fl. 210).

O Tribunal Regional Eleitoral deu provimento ao recurso,
em acorddo assim ementado:

Recurso eleitoral. Impugnacao de coligacao. Matéria
interna corporis Incompeténcia da Justica Eleitoral.

Em se tratando de coligagdo, ndo pode outra impugna-
la por se tratar de matéria de interesse exclusivamente
interno dos respectivos partidos que a integram e, no
caso da controvérsia, deve ser dirimida perante a Justica
Comum, ndo cabendo a Justica Eleitoral se imiscuir em
matériainterna corporis (Fl. 284.)

Os embargos declaratérios foram rejeitados (fl 301).

A Coligagcao A Mudanga J& Comecou interpds este recurso
especial (fl. 303). Sustenta, em suma, que o acérddo
recorrido violou o disposto no art. 17,%dh CF; nos arts.

6°, P e &dalLein9.504/97; art. 94 e 276 ddo CE; art. 3

§ 1° da Res.-TSEI21.608/2004 e art. 35 e seguintes do
RITSE. Alega que o PP “que se coligou na majoritaria com
a coligacao recorrente, ndo poderia aliar-se ao PSDB, no
pleito proporcional, ja que referida sigla ndo integra, no
pleito majoritario, a coligacao recorritidFl. 330.)

A PGE opina pelo desprovimento do recurso (fl. 351).

2. Entendo que impugnacdao relativa a irregularidade de
convencgdo partidaria, junto a Justica Eleitoral, deve partir
do interior da agremiac¢éo, de modo que candidatos, partidos
ou coligac@es alheias ndo possuem legitimidade ativa.
Nesse sentido: acérddo% ©8.964, de 16.11.2000, rel.
Ministro Fernando Neves; e 228 e 230 de 3.9.98, rel. Ministro
Mauricio Corréa.

3. Ante 0 expostonego seguimentao recurso especial
(RITSE, art. 36, §9.

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 5.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.280/MG
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acérdao assim
ementado (fl. 158):

“Recurso. Registro de candidatura. Elei¢des 2004.
Impugnagédo. Procedéncia.

Inexisténcia de votagéo valida sufragando o nome do
recorrente como candidato a vereador pelo PDT. Ata da

43

convencgdo partidaria do PDT, eivada de méaculas,
tornando-a sem credibilidade — PDT.
Recurso a que se nega provimento”.

Opostos embargos, foram rejeitados (fl. 167).

O recorrente alega:

a) ofensa aos arts. 17,8 da Constituicdo Federal; 219 do
Cadigo Eleitoral; e7da Lei 189.504/97;

b) que o nome do recorrente foi devidamente inscrito para
concorrer ao pleito eleitoral, inexistindo o vicio apontado;
¢) que a deciséo recorrida apontou nulidade sem demonstrar;
d) que os supostos vicios ndo sao suficientes para anular
a convencao partidaria e para indeferir o registro de candidatura
do recorrente.

Afirma que ha dissidio jurisprudencial.

Parecer pelo ndo-provimento do recurso (fls. 188-190).

2. O acordao regional entendeu que nao houve votacéo
valida para aprovar o nome do recorrente como candidato
a vereador do Municipio de Unai, pelo PDT. Decidir
diversamente demandaria, necessariamente, o reexame de
provas (Sumula-STJ° ).

3. Nego seguimento (RITSE, art. 3628 6

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sessao de 5.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.308/MG

RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAO: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral de Minas Gerais manteve
deciséo de juiz eleitoral que deferiu o registro da candidatura
de Dailton de Paula e Silva ao cargo de vereador pelo
Municipio de Pedralva, sobre o fundamento de que a matéria
atinente a suposta duplicidade de filiacao partidaria
encontrava-ssub judice

No recurso especial interposto com fundamento no art. 51,
8§ 3, da Res.-TSE221.608/2004 alega-se viola¢éo do art. 14,

§ 2, V, da Constituicao Federal, c.c. o art. 18 da12i096/95,

art. @da Lei 19.504/97 e art. 249, § 2lo Cadigo de Processo
Civil.

Sustenta-se, em sintese:

a) nulidade do acérdao recorrido por conferir eficacia
condicionada ao registro, o que € vedado pela legislacéo
eleitoral;

b) o fato de se recorrer de sentencga anterior que ja declarou
nulas as filiagBes do recorrido ndo tem o condao de suspender
a auséncia de condicdo de elegibilidade, em virtude do
cancelamento das filiagdes, no momento do registro.
Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo provimento do
recurso.

Decido.

Do parecer do Ministério Publico Eleitoral, destaco
(fls. 156-157):

“(...)
O recurso comporta provimento. Disp8e o art. 44 da
Resolugéo-TSE21.608/2004:

‘Art. 44. O registro de candidato inelegivel ou que
nao atenda as condi¢cbes de elegibilidade sera
indeferido, ainda que néo tenha havido impugnacgéo’.

E firme a orientacéo da jurisprudéncia dessa egrégia
Corte no sentido de que ‘caso questédo referente a um
dos requisitos da candidatura estsij# judice o

registro deve ser deferido ou indeferido de acordo com

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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a situacdo do candidato naquele momento, mesmo que
tenha havido recurso, porque os apelos eleitorais, em
regra, ndo tem efeito suspensivo’. (Rgb56/SP, rel.

Min. Fernando Nevef)Jde 21.6.2001, p. 87-88.)
Confira-se , a propoésito, recente decisdo dessa egrégia
Corte:

‘Recurso especial. Eleicao 2004. Registro de
candidatura. Indeferimento. Filiacdo partidaria.
Condicéao de elegibilidade. Inexisténcia no momento
do registro. Alegacgéo de afronta (arts.XoXXVI,

da CF, 301, 467 e 468 do CPC). Prequestionamento.
Auséncia. Recurso desprovido.

| — O TSE ja assentou que as inelegibilidades e as
condi¢cbes de elegibilidade devem ser aferidas ao
tempo do registro de candidatura. N&o preenchendo
0 pré-candidato os requisitos para deferimento do
registro, deve ser este indeferido. Nesse sentido, o
julgado no Ag. A 4.556/SP, rel. Min. Fernando
NevesDJde 21.6.2004.

Il—Aalegacéo de afronta aos artsX5XXVI, da CF,

301, 467 e 468 do CPC néo pode ser apreciada por
esta Corte, uma vez que lhe falta prequestionamento’.
(REspe A21.719/CE, rel. Min. Francisco Pecanha
Martins, publicacdo em sesséo, 19.8.2004.)

Em consequiéncia, o pedido de registro do candidato
recorrido deve ser indeferido, eis que pendente de
apreciacao judicial a questao relativa a regularidade de
sua filiagao partidaria.

C.).

Correto o parecer, cujas raz8es adoto.

Pelo exposto, dou provimento ao recurso especial para
indeferir o registro de candidatura do recorrido (RITSE,
art. 36,8 9.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 5 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 5.10.2004.

*RECURSO ESPECIAL ELEITORALN °24.321/MA
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acérdéo que
negou provimento ao recurso sob o fundamento de néo
ser a via adequada para discutir eventual abuso do poder
econdmico (fl. 124).

Contra-razfes de fls. 144-147.

Parecer pelo ndo-conhecimento do recurso (fls. 155-156).
2. Publicado o acérdao recorrido na sessao de 4.9.2004, a
recorrente interpds recurso apenas em 13. 9.2004 (fl. 135),
apos o triduo legal estabelecido no art. 59 daResolucdo-TSE
nt21.608/2004 c.c. o art. 11 8da LC B 64/90. Manifesta a
intempestividade do recurso.

3. Nego seguimento (RITSE, art. 3628 6

Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 5.10.2004.

*No mesmo sentido o Recurso Especial Eleitoran579/MG,
rel. Min. Humberto Gomes de Barros.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.400/CE

RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAOQ: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral do Ceara manteve o deferimento
do registro da candidatura de Francisco Carlos Macedo

Tavares e Jaime Fernandes Campos aos cargos de prefeito
e vice-prefeito pelo Municipio de Aurora, sobre os
fundamentos de comprovacéo de desincompatibilizacao
tempestiva, pelo primeiro, do cargo de presidente de
associacdo mantida com contribuicées financeiras dos
municipios integrantes, e de inexisténcia de relacéo contratual
entre o segundo e a Prefeitura Municipal (fls. 201-204).

No recurso especial, interposto com base nos arts. 121, § 4

I e Il, da Constituicdo Federal e 276ale b, do Codigo
Eleitoral, alega-se violagdo aos arts. 370, e IV, 334,535, | e
II, do Cddigo de Processo Civil, 275, | e Il, do Cadigo
Eleitoral, 28, VIII, da Resolu¢éo-TSE2i1.608/2004, 120,

VI, e 128 da Lei06.015/73, 62 da LePi8.666/93, 4, II, i, da

Lei Complementar%64/90, e divergéncia jurisprudencial,
sustentando-se:

a) auséncia de registro no cartério civil do afastamento do
primeiro recorrido da presidéncia da associagéo de prefeitos
da regido administrativa 20, exigido pela lei de registros
publicos;

b) apresentacé@o em juizo do documento comprobatdrio da
desincompatibilizacdo somente em 12 de julho, devendo
essa data ser considerada como o inicio do afastamento, e
nao 31 de maio, como firmado no documento apresentado
extemporaneamente;

c) falsidade ideolégica do documento comprobatério do
afastamento;

d) inelegibilidade do segundo recorrido, porquanto é
proprietario de empresa que mantém contrato de fornecimento
de bens com a Prefeitura, conforme nota de empenho constante
dos autos e confissdo do proprio recorrido.

Contra-razdes as fls. 296-304.

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina o
art. 52, 8 2 da Res.-TSE421.608/2004, subiram 0s autos.
Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, as fls. 308-311, pelo
desprovimento do recurso.

Decido.

O Regional deferiu o registro de candidatura do primeiro
recorrido ao argumento de que foi apresentado termo de
afastamento datado de 31 de maio e certiddo da associacao,
comprovando a substituicao dele no dia seguinte.

Aquela Corte asseverou ser irrelevante o registro em
cartério, entendimento que se encontra em sintonia com a
jurisprudéncia do TSE, no sentido de que a Lei Eleitoral
nao versou sobre tal questao (A&.1i7.406/2000, rel.

Min. Fernando Mves; decisdo no REspe22.031/2004, rel.

Min. Humberto Gomes de Barros). O registredbastituicao

da presidéncia de empresa exigido pela lei de registros
publicos presta-se, portanto, para fins ndo-eleitorais.

A alegacéo de falsidade documental foi refutada pelo TRE
em razao da inexisténcia de prova. Depreende-se que o
recorrente pretende instaurar controvérsia de natureza
probatéria, relativa & demonstracdo de invalidade da
documentacdo apresentada pelo recorrido acerca da
desincompatibilizacéo, que restou afastada pelo regional.
Ocorre que o reexame de matéria de fato € vedado em sede de
recurso especial, a teor do disposto na Simula-SZFn

Com relagéo ao segundo recorrido, procede a alegacéo de
existéncia de contrato entre este e a Prefeitura, visto que o
Regional fez referéncia a documento expedido pela
secretaria de administra¢do do municipio, informando ter
havido fornecimento de bens por meio de procedimentos
de licitacdo ou dispensa na forma da lei.

Todavia, ndo restou provada a permanéncia da relacéo
contratual no prazo previsto pelo a#.lL i, c.c o art. IVa,

da LC r# 64/90, porque a Corte Regional registrou que as
notas fiscais e notas de empenho existentes nos autos tém
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como data final o més de abril de 2004, portanto, seis meses
antes do pleito.

Assim, verificar a manutencao da relacdo contratual apés

o periodo mencionado pelo TRE também demandaria o

reexame de matéria fatica, vedado em sede de recurso
especial (Sumula-STRa79).

Do exposto, nego seguimento ao recurso especial (RITSE,

art. 36, § 6).

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 5 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 5.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.426/MG
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAQ: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral de Minas Gerais reformou
deciséo para indeferir o registro da candidatura de Antonio
Fernando Fernandes Caiafa ao cargo de prefeito pelo
Municipio de Rio Pomba, sobre o fundamento de que o
ajuizamento das ac¢des desconstitutivas das decisdes
proferidas pelo Tribunal de Contas da Uni&o que rejeitaram
as contas do candidato ndo seriam suficientes para a
incidéncia da ressalva contida no attglda LC 8 64/90

e da Sumulai do Tribunal Superior Eleitoral, por terem
sido propostas as vésperas do prazo de registro, constituindo
manobra ou ardil para atingir fim vedado em lei.

Opostos embargos declaratérios que foram rejeitados
(fls. 191-196).

Recurso especial fundado no art. 121,°814 II, da
Constituicdo Federal e art. 276, | edle b, do Cddigo
Eleitoral no qual se alega ofensa ao art. 275, | e Il, do Cédigo
Eleitoral, art. 4, 1,9, da LC 864/90 e Sumulai do TSE e

se sustenta em sintese:

a) o recorrente ajuizou, em tempo habil, no éia 2004,
acdes desconstitutivas, atacando todos os fundamentos
da decisdo do TCU de rejeicao de contas (fls. 64-67 e 68-76);
b) a jurisprudéncia deste Tribunal é firme no sentido de
que fica garantida a suspenséao da inelegibilidade com o
ajuizamento da acao constitutiva, desde que em momenta
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Coligacdo O Rubim é Nosso contra acérddo do Tribunal
Regional Eleitoral de Minas Gerais (TRE/MG). Por este, foi
mantida a sentenca dedrau que indeferiu o pedido de
registro de José Moreira de Andrade, ao cargo de vice-prefeito
do Municipio de Rubim, e deferiu o pedido de Evandro
Tiago de Aguiar para o cargo de prefeito.

O acordéo esta assim ementado:

Recurso. Registro de candidatura. Eleigcdes 2004.
Impugnagéo. Procedéncia. Indeferimento do pedido de
registro.

Rejeicdo de contas. Embargos a execucdo ndo tem o
condao de desconstituir a decisdo que rejeitou as contas.
Recurso a que se nega provimento. (FI. 124.)

Opostos embargos de declaracdo foram rejeitados em
acordao de fls. 139-144.

Alega violacéo aos arts%, 1, g, parte final, da LCY64/90°%,

275, 11, do Cédigo Eleitor#t 165, 333, 1, 458, 11, 535, 1,
todos do Cédigo de Processo Civil

Aponta divergéncia jurisprudencial.

Sustenta que a oposigdo de embargos a execugao possui o
conddo de suspender a inelegibilidade prevista na parte
final da alineg do inciso | do art.9da LC 1§ 64/90.

Defende que em momento algum o impugnante demonstrou
gue as contas rejeitadas possuiam vicios insanaveis.
Pede o conhecimento do recurso especial e seu provimento
para, reformando a decisédo regional, deferir o pedido de
registro de José Moreira de Andrade, ao cargo de vice-prefeito
do Municipio de Rubim/MG.

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo nao-conhecimento
do recurso especial as fls. 180-182.

E o relatorio.

Decido.

Quanto as ofensas aos arts. 275, Il, do Cadigo Eleitoral e
535, Il, do Codigo de Processo Civil, estes ndo merecem
guarida.

anterior a impugnacao do registro, exatamente como ocorreth.C n° 64/90

no presente caso.

§ 2 da Res.-TSE%21.608/2004, subiram os autos.
Parecer da Procuradoria Geral Eleitoral pelo desprovimentﬂ
do recurso.
Decido.

“Art. 1° Sdo inelegiveis:
Dispensado o juizo de admissibilidade, nos termos do art. SQT)para qualquer cargo:

0s que tiverem suas contas relativas ao exercicio de cargos ou
ncdes publicas rejeitadas por irregularidade insanavel e por decisédo
irrecorrivel do 6rgdo competente, salvo se a questao houver sido ou
estiver sendo submetida a apreciagdo do Poder Judiciario, para as

Consta dos autos a interposicédo de agOes desconstitutivaigicées que se realizarem nos 5 (cinco) anos seguintes, contados a
no dia 2.7.2004 (fls. 64-67 e 68-76), anterior & impugnacaopartir da data da decisdo;”

apresentada em 19 de julho de 2004 (fls. 60-61), o que faz
incidir na espécie a ressalva do aftl,lg, da LC 8 64/90.

2Caodigo Eleitoral

A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que, ajuizadg™: 275 Sdo admissiveis embargos de declaragao:

acdo desconstitutiva da decis@o que rejeitou as cont B
antes da impugnacédo do pedido de registro, suspende-§ﬁb

ainelegibilidade previstano ar, 1 g,da LC #64/90 (Ac.

quando for omitido ponto sobre que devia pronunciar-se o
unal.”

ns23.722, de 21.9.2004, Min. Gilmar Mendes e 21.760, d31Céd|go de Processo de Civil

16.9.2004, rel. Min. Pecanha Martins e RESI#23r065, de
23.9.2004, rel. Min. Luiz Carlos Madeira).

“Art. 165. As sentencas e acorddos serdo proferidos com observancia
do disposto no art. 458; as demais decisdes serdo fundamentadas,

Isto posto, dou provimento ao recurso especial para deferir@nda que de modo conciso.

registro de candidatura do recorrente (Art. 368, 8&/RITSE).
Publique-se em sesséo.

Brasilia, 5 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 5.10.2004.

Art. 333. O 6nus da prova incumbe:

| — ao autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito;
Art. 458. S&o requisitos essenciais da sentenca:

()

Il — os fundamentos, em que o juiz analisara as questdes de fato e de

direito;

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °24.434/MG
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA

Art. 535. Cabem embargos de declaragdo quando:

()

DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto peld! —for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou Tribunal.”

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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Os embargos de declaracéo tém a finalidade de esclarecer

decisdes, visando integra-las, quando for omitido ponto
sobre o qual o juiz ou o Tribunal deva manifestar-se, ou
sanar eventuais obscuridades ou contradi¢ées.

No caso, efetivou-se a prestacao jurisdicional nos termos

exigidos.
Os arts. 165, 458, I, e 333 do Cdédigo Eleitoral ndo foram

objeto de analise pela decisdo Regional, e tampouco
questionados nos embargos de declaracdo opostos.

Incidem os enunciado$s282 e 356 das sumulas do STF.
Transcrevo do acérdao regional:

Rejeita-se em face de a recorrente ser postulante a
registro de candidatura para elei¢cao vindoura, estando
arecorrente apta a oferecer impugnac¢éo nos termos da
LC re64/90.

Mérito.

Cumpridas as exigéncias da Lei Eleitoral para o deferimento
de registro de candidatura e promovida a juntada aos autos
de documentos que comprovam o aforamento de agao
judicial anterior a impugnagéo, ainda que sem transito
em julgado, tem-se como afastada a inelegibilidade de
candidato que teve suas contas rejeitadas, conforme o

o ) . disposto no art.211, g, da LC 1 64/90".
Em primeiro lugar, cumpre dizer que quanto & natureza
insanavel dos vicios apontados nas contas Alega que a candidata seria inelegivel com fundamento no
impugnadas, trata-se de fato incontroverso, pois em it ¥, inciso |, letray, da Lei Complementaf 64/90, porque
nenhum momento houve contestacéo do impugnado.  eyjstiriam decisées do TCU que rejeitaram as suas contas,
Mesmo que assim ndo fosse, os documentos de fls. 84-90, a5 quais teriam irregularidades insanaveis com nota de
do egrégio Tribunal de Contas da Unido reconhecem a improbidade administrativa.
natureza insanavel das contas prestadas pelo impugnado. Argumenta que a propositura da acéo judicial visando &

() o 3 . _ desconstituicdo das decisdes das rejeicbes de contas
Com relacéo aimpugnacao de embargos a execucéo de ¢qnfiguraria uma burla a lei.

multa aplicada pelo Tribunal de Contas da Unido, esta Apresentadas contra-razdes as fls. 165-175.

g‘e‘?"qa r(ljao tem o cgndao de dlf?s‘fonjj“t“'f 0 te]?r da  Nesta instancia, o Ministério Pablico Eleitoral opinou pelo
ecisdo de rejeicao de contas, limitando-se a afastar onhecimento e provimento do recurso.

uma das penalidades, ou seja, a sangdo pecuniaria, Decido.
como bem observado petarquetEleitoral. (Fl. 128.) O Tribunala quo manifestou-se nos seguintes termos
(fls. 133-134):

Correta a decisao regional.

Ademais, oportuna e pertinente a manifestacdo do ilustre

subprocurador-geral da Republica, Dr. Mario José Gisi,
aprovado pelo vice-procurador-geral eleitoral, Dr. Roberto
Monteiro Gurgel Santos:

“A Lei Complementar $64/90 em seu art/1, g, dispde
de forma clara:

‘Art. 1°Sao inelegiveis:

| — para qualquer cargo:

g) 0s que tiveram suas contas relativas ao exercicio
de cargos ou funcBes publicas rejeitadas por
irregularidade insanavel e por decisao irrecorrivel de
6rgdo competentsalvo se a questao houver sido
ou estiver sendo submetida a apreciacdo do Poder
Judiciério, para as elei¢cdes que se realizarem nos
cinco anos seguintes, contados da data da deciséo’

Verifica-se que o recurso especial, para ser conhecido,
requer o atendimento de determinadas condicdes, quais
sejam, que a decisdo impugnada tenha sido proferida
contra expressa disposicdo de lei ou quando ocorrer
divergéncia na interpretacdo de lei entre dois ou mais
tribunais eleitorais (art. 276 dgb, do Cédigo Eleitoral).
Todavia, a recorrente ndo demonstrou enquadrar-se o
acéordao objurgado em qualquer das hipoteses

mencionadas, ndo logrando indicar vicio que
conduzisse a sua reforma. (FI. 182.)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial,
mantendo a decisdo regional que indeferiu o pedido de
registro de José Moreira de Andrade, ao cargo de vice-

prefeito do Municipio de Rubim/MG (art. 36,8 RITSE).
Publique-se em sesséo.

Brasilia, 4 de outubro de 2004.

Publicado na sessao de 5.10.2004.

RECURSO ESPECIAL N°24.471/BA
RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

Cuida-se de recurso especial interposto pela Coligagédo O
Povo no Poder em face de acordao da egrégia Corte
Regional Eleitoral da Bahia que manteve sentenca da ilustre

juiza eleitoral da 18&ona Eleitoral que deferiu o registro

de candidatura de Andréia Xavier Cajado Sampaio ao cargo

de prefeito do municipio de Dias D’avila.
Eis a ementa do acérdédo regional (fl. 130):

“Eleitoral. Recurso. Impugnacéo a registro de candidato.

No que pese a opinido contraria de ilustre julgadores,
bem como da douta representante do Ministério Publico
Eleitoral dessa Corte, nao ha como prosperar o presente
recurso.

De fato, ja é entendimento fixado por este Tribunal, ndo
unanime diga-se, que, no que pertine a matéria ora
ventilada, prevalece o posicionamento fixado na Simula
n° 1 do TSE que assim versa:

‘Proposta a agdo para desconstituir a decisdo que
rejeitou as contas, anteriormente a impugnacgao, fica
suspensa a inelegibilidade’.

Consoante documento acostado as fls. 36-46, observa-
se que, contra a rejeicdo das contas pelo 6rgdo do
Tribunal de Contas da Unido, interpds acéo judicial
cabivel, com o escopo de obter a declaragdo de nulidade
da citada decisdo, de modo que restou preenchida a
excecao preceituadai€) no art. 2 I, g da Lei
Complementar$64/90, concluindo-se pela suspenséo
dainelegibilidade (...)".

Rejeicdo de contas pelo TCU. Apreciacéo pelo Poder

Judiciario. Sentenca proferida. Auséncia de transito em Assim, como encontra-se registrado no acérdéo regional,
julgado. Elegibilidade. Improvimento. uma vez proposta a acao judicial para desconstituir as
Preliminar de llegitimidade passiva. decisdes de rejeicdo de contas antes da impugnacdo do

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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registro de candidatura, a inelegibilidade prevista no aquela Corte de Contas nao possuem carater definitivo
art. 2, inciso |, alinea, da LC 164/90, ndo incide, sendo (fls. 229, 231, 233, 235 e 275) ndo se configurando, portanto,

0 caso de aplica¢do da Simwd o TSE. a inelegibilidade (...)”, como confirma o em. relator do
Face ao exposto, nego seguimento ao recurso especial, acérdao combatido (fl. 486).
com base no art. 36, § 6o Regimento Interno do Tribunal Atese do recorrente, que afirma a insanabilidade das contas
Superior Eleitoral. de responsabilidade do recorrido, demanda reexame de
Publique-se em sess&o. provas, o que é vedado pelas simutad/8TJ e 279/STF.
Brasilia, 5 de outubro de 2004. 3. Nego seguimento ao recurso (RITSE, art. 36).§ 6
Publicado na sesséo de 5.10.2004. Publique-se. Intimem-se.
Brasilia, outubro de 2004.
*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.508/GO Publicado na sessao de 5.10.2004.
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES
. . i RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.589/MA
Registro de candidatura. Perda de objeto. RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
DECISAO BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acordédo com a

1. Passadas as eleicdes, o recurso perdeu o objeto, uma vezS€guinte ementa (fl. 40):
que a candidata ndo concorreu. Esta, portanto, prejudicado.

2. Ante 0 expostaego-lhe seguimen(RITSE, art. 36, §%. “Recurso eleitoral. Registro de candidatura. Elei¢Ges
Brasilia, outubro de 2004. 2004. Duplicidade de filiagdo. Falta de comunicagéo ao
Publicado na sesséo de 5.10.2004. juizo eleitoral. Lei #9.096/95. Art. 22, paragrafo Unico.
Conhecimento. Improvimento.
*No mesmo sentido os recursos especiais eleito¥l2 901/ES, 1. O paragrafo Unico do art. 22 da L& N096/95
23.490/ES, 23.504/ES e 23.635/MG, rel. Min. Gilmar Mendes. determina que a comunicacéao da filiagdo partidaria ao
outro partido deve ser feita tanto ao partido ao qual se
RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °©24.550/MA era anteriormente filiado quanto ao juiz da respectiva
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE zona eleitoral, no dia imediato ao da nova filiag&o, sob
BARROS pena de configurar-se a duplicidade de filiag&o.
DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acordao do 2. Recurso que se conhece e nega provimento_"
Tribunal Regional Eleitoral do Maranh&o com a seguinte
ementa (fl. 484): Os embargos de declaragéo foram rejeitados (fl. 53).

O recorrente alega que:

a) a finalidade da comunicacgao da desfiliacdo ao juiz eleitoral

€ garantir a excluséo do filiado da relacéo do partido anterior,

guando este, por ma-fé ou desidia, mantiver o filiado na

relacdo que remete & Justica Eleitoral, em abril e outubro de
cada ano;

b) a comunicacéo ao juiz eleitoral tem por finalidade proteger

o eleitor do comportamento irregular dos partidos;

“Elei¢cBes 2004. Recurso eleitoral. Registro de candidatura.
Rejeicdo de contas. TCU. Alegacao de transito em julgado
da decisao. Inocorréncia. Conhecimento.rbmpmento

1. Paraincidéncia da alinganciso |, art. 1da LC 1 64/90,

a decisdo do 6rgdo competente para julgamento das
contas tem que ser irrecorrivel.

2. Recurso a que se conhece e nega provimento”.

A recorrente afirma a violagéo ao art, BIV e LV, da ¢) a jurisprudéncia do TSE entende que —a comprovacéo
Constituicio Federal; art. 246 do Cédigo de Processo Civil; da desfiliacéo pode ser efetuada por outros meios idoneos;
e arts. 30, 33 e 34 da Lei®1443/92. a comunicacao ao juiz eleitoral demonstra o desejo de

Alega que o recorrido “teve as contas de sua responsabilidade desfiliacéo; quando ndo localizado o diretdrio do partido, a
julgadas irregulares, pelo 6rgéo competente, por causa de COmunicacao pode ser feita apenas ao juiz eleitoral.
defeitos insanaveis, ndo sendo submetidas a apreciacdo Diz ocorrer dissidio.

do Poder Judiciario, conforme dispée a alipda inciso | Contra-razées de fls. 68-71.

do art. 2da LC 1 64/90” (fls. 547-548). Parecer pelo ndo-provimento de fls. 78-81.

Contra-razdes (fls. 556-583) e parecer pelo ndo-provimento 2. Quem se filia a outro partido deve fazer comunicagéo ao
(fls. 290-292). partido e ao juiz de sua respectiva Zona Eleitoral, para

2. Os arts. 30, 33 e 34 da LeBr443/92 e art. 246 do Cédigo cancelar sua filiacdo; se nédo o fizer no dia imediato ao da
de Processo Civil, tidos por violados, ndo foram novafiliacdo, fica configurada dupla filiagéo, sendo ambas

prequestionados. Incide a SUmul282 do STF. consideradas nulas para todos os efeitos (art. 22, paragrafo

Sem raz&do também quanto a alegada ofensa acf,art. 5 Unico, da Lei ~9.096/95).

incisos LV e LIV, da Constituicio Federal. O TRE, em sede  Consta do voto que:

de embargos e nos termos do voto condutor, afastou o

cerceamento de defesa, em trecho que transcrevo (fl. 516): ~ “Com efeito, verifica-se através da Certidao do Cartorio

Eleitoral que o recorrente se filiou ao Partido

“N&o haveria necessidade, diante da matéria, que é de Movimento Democratico Brasileiro (PMDB) em 5.7.2003
cunho estritamente de direito, a dilagéo de outras provas (fl. 4).

com a conseqlente instru¢éo do feito, além do que ja No entanto, analisando detalhadamente os autos,
constava nos autos. Por isso, acertou 0 magisaado constata-se que foi somente em 11.9.2003, que o
quoem julgar antecipadamente a lide”. recorrente comunicou o seu desligamento do Partido

Trabalhista Brasileiro (PTB) ao juiz eleitoral da zona
Quanto a aplicacao da pena de inelegibilidade, nos termos (fl. 27), infringindo, portanto, o disposto no paragrafo
doart. 1,9, da LC 864/90, “as decisdes proferidas por anico, do art. 22, da Leirr9.096/95...)." (FI. 42.)

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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Para reformar essa conclusdo, necessario o reexame das
provas, algo inviavel no recurso especial (Sumula-ST) n

3. Nego seguimento (RITSE, art. 3628 6

Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia, 2 de outubro de 2004.

Publicado na sessao de 5.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °24.596/MG

RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAQ: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral de Minas Gerais manteve
sentenga que indeferiu o registro da candidatura de José
Custddio Ramos ao cargo de vice-prefeito do Municipio
de Nanuque, sobre o fundamento de intempestividade do
pedido de registro.

Embargos de declaragéo nao conhecidos por intempestivi-
dade (fls. 83-89).

No recurso especial, fundado no art. 122, 82 L.C A64/90
enoart. 51, 83da Res.-TSE21.608/2004, alega-se violagdo

do art. 236, 89 do Cadigo de Processo Civil.

Sustenta-se, em sintese:

a) tempestividade dos embargos declaratdrios opostos pelo
recorrente;

b) inexisténcia de pauta com o nome do recorrente, razdo
pela qual ndo houve intimacao valida, nos termos do art.
236, § 2, do CPC;

¢) violagao dos principios constitucionais da ampla defesa,
do contraditério e do devido processo legal.

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina o
art. 52, § 2 da Resolugdo-TSE 21.608/2004, subiram o0s
autos.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo ndo-conhecimento
do recurso especial.

Decido.

Raz&o ndo assiste ao recorrente.

Do acordéao regional, que nao conheceu dos embargos
opostos, destaco (fls. 86-87):

“(..)

O embargante, em uma va tentativa de obter restituicdo
do prazo recursal, op6s os presentes embargos de
declaracdo. Os embargos sdo manifestamente
intempestivos porque opostos apdés o transito em julgado
da deciséo proferida por este Sodalicio, conforme certidao
de fl. 73, e apds o triduo legal previsto no art. 275, do
Cadigo Eleitoral. No entanto, gostaria de tecer algumas
consideracoes:

A fim de que fossem julgados em conjunto 0s processos
dos candidatos a prefeito e vice-prefeitdRarquet
Eleitoral requereu e este relator determinapemsamento
desses autos com os do RRCANR1846/2004fl. 54).

Tanto é assim que foram julgados ambos 0s processos
no dia 4.9.2004. N&o se trata, assim, de autos principais
e de autos em apenso como quer o embargante, pois
cada processo tem um acérdao diferente.

O argumento de que néo foi publicada pauta especifica
para o julgamento deste feito ndo deve prosperar. Em
primeiro lugar, o embargante traz somente esse argumento

sem nada mais e, em segundo, ndo € necessdria pauta em

tal caso. Tanto é assim, que 0s primeiros julgamentos de
recurso em registro de candidato ndo possuiam tal pauta.
Este egrégio Tribunal, visando facilitar para os douto
advogados e as partes, resolveu disponibilizaratio
anterior a Sala de Sessodes, os feitos de registro de

candidatos a serem julgados no dia. E o julgandsgte
feito ocorreu em conjunto com o do RRCAR18462004.
Outrossim, ocorreu a coisa julgada no presente caso

C.).

N&o ha o que acrescentar a deciséo regional, que deve ser
mantida pelos seus préprios fundamentos.

Ademais, os embargos declaratérios, quando néao
conhecidos, ndo interrompem a fluéncia do prazo recursal
(Ac. e 4.599, rel. Min. Pecanha Martins), de forma que o
acoérdao regional que manteve o indeferimento de registro
do recorrente ja transitou em julgado, conforme certidao
defl. 73.

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial (RITSE,
art. 36, § 6).

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 5 de outubro de 2004.

Publicado na sessao de 5.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °24.628/BA
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acérddo com a
seguinte ementa (fl. 145):

“Eleitoral. Recurso. Registro de candidatura.
Impugnacédo. Acolhimento. Filiagdo Partidaria.
Auséncia de comprovacao. Provimento negado.
Preliminar de cerceamento de defesa.

Rejeita-se tal preliminar vez que a manifestacdo do
Parquetde primeiro grau posterior ao oferecimento da
impugnagéo, ndo configurou aditamento a inicial, pois
ndo trouxe aos autos qualquer fato novo, tampouco
levantou tese juridica diversa, ndo havendo, assim que
se falar em ampliacdo da matéria debatida.

Mérito.

Nega-se provimento a recurso interposto contra deciséo
de primeiro grau que indeferiu pedido de registro de
candidatura visto ndo ter o recorrente comprovado, por
meios idéneos e incontestaveis, a sua regular e tempestiva
filiaco partidaria.”

O recorrente alega:

a) violagdo aos arts. 268, CE, 8XXIV, a, da CF/88 e aos
principios do devido processo legal e da ampla defesa;
b) inobservancia do Novo Estatuto do Partido dos
Trabalhadores (NEPT) (ark, & 3);

¢) que se filiou ao PT em 3.10.2003, conforme se vé da ficha
de filiacao partidaria, apesar de o Cartorio Eleitoral informar
gue sua filiacdo se deu em 10.3.2003.

Contra-razdes de fls. 163-169.

Parecer pelo ndo-provimento de fl. 193-195.

2. Ausente o cerceamento de defesa, pois como o voto
condutor do Acérd@o recorrido esclarece:

“Embora haja, a fl. 114 dos autos, manifestacéo do 6rgéo
do Parquet trata-se, contudo, de mera irregularidade,
destituida da aptiddo para macular o presente feito,
porquanto, naquela peca, a promotora eleitoral apenas
pleiteia a procedéncia da impugnac¢éo em todos 0s seus
termos” (fl. 148).

Quanto ao mérito, colhe-se daquele voto que

“Na ocasido do pedido de registro de candidatura em
apreco, a chefe de cartério da 18dna atestou, por

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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meio da certiddo de fl. 3, que o nome do recorrente
constava da relacdo de filiados do Partido dos
Trabalhadores (PT) com a data de filiag&o de 10.10.2003.
Desse modo, ndo restando comprovada a sua
vinculagdo, um ano antes do pleito, aquela agremiacao
partidaria, teve negado o direito de postular o mandato
eletivo no préximo certame.

Nada obstante, argumenta o recorrente que estava
efetivamente filiado ao PT desde 3.10.2004, coligindo,
para tanto, ficha do partido contendo tal informacéao,
além de declara¢é@o do vice-presidente do diretorio
municipal (fls. 128/129).

Considero, entretanto, sem olvidar o teor da SUra@@a n

do TSE, que estes documentos, posteriormente juntados
aos autos, ndo configuram meio de prova idéneo a
viabilizar o preenchimento do requisito legal ventilado
no presente recurso.

Com efeito, trata-se de mero documento do partido,
providenciado pelo proprio pré-candidato e que, por se
revestir de carater privado, ndo goza do mesmo valor
probante dado aos documentos publicos, os quais
guardam, como cedico, presuncao de veracidade”
(fl. 149-150).

Para divergir desse entendimento, necessario o reexame
das provas (Sumula-ST97).

3. Nego seguimento (RITSE, art. 3628 6

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 5.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORALN °24.671/MA

RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAOQ: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral do Maranh&o reformou
decis@o do juiz eleitoral para indeferir o registro da
candidatura de Ozéas Azevedo Machado ao cargo de
prefeito pelo Municipio de Alto Alegre do Pindaré, sobre o
fundamento de ter sido proposta acédo de desconstituicdo
do ato de rejeicdo de contas contra partes ilegitimas, nao
incidindo, na espécie, a Sumukalrdo Tribunal Superior
Eleitoral.

Opostos embargos declaratérios foram rejeitados (fls. 132-134).
Recurso especial fundado no art. 27@,é,b, do Cddigo
Eleitoral, c.c. o art. 121, 84 e ll, da Constituicdo Federal,

art. 52 da Res.-TSP 21.608/2004 e art. 12 da L€64/90,

no qual se alega ofensa ao art. 333, |, do Cédigo de Processo
Civil, art. 10,1, g, da LC 1 64/90, art. 515, §°1do CPC e
dissidio jurisprudencial.

Sustenta-se em sintese:

a) a insanabilidade das irregularidades das contas € 6nus
da prova que competia ao recorrido;

b) propositura de acéo desconstitutiva em momento anterior
a impugnacao do registro de candidatura;

c¢) a Corte Regional, embora reconhecendo a existéncia de
acdo desconstitutiva, entendeu ndo ser a mesma habil a
suspender a inelegibilidade porque proposta contra parte
ilegitima;

d) a Corte Regional ndo se pronunciou sobre a insanabilidade
das irregularidades.

Dispensado o juizo de admissibilidade, nos termos do art. 52,
§ 2 da Res.-TSE%21.608/2004, subiram os autos.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo provimento do
recurso.

Decido.

No presente caso, 0 recorrente, no exercicio da presidéncia
da Camara Municipal, teve suas contas, relativas aos

49

exercicios de 1999 e 2000, rejeitadas pelo Tribunal de Contas
do Estado, por irregularidades insanaveis.

Consta dos autos que o ora recorrente ajuizou agéo judicial,
em 6.7.2004, antes da impugnacao, datada de 8.7.2004, com
0 objetivo de desconstituir a decisdo do Tribunal de Contas
do Estado, ao argumento de ter havido cerceamento do
direito de defesa no julgamento das contas (fls. 33-43).
Entendeu o TRE que a acdo desconstitutiva nédo foi
suficiente para afastar a inelegibilidade, visto que proposta
contra partes ilegitimas, o que tornaria evidente a
impossibilidade de a ac¢éo ser julgada procedente.

A jurisprudéncia desta Corte, com ressalva do meu
entendimento, firmou-se no sentido de que ndo cabe a Justica
Eleitoral examinar a idoneidade da acao desconstitutiva
(acorddos%22.384, rel. Min. Gilmar Mendes, 22.126, rel.
Min. Luiz Carlos Madeira), e que a acao fundada em vicios
formais é suficiente para suspender a inelegibilidade
(decisbes proferidas no REspe0.161, rel. Min. Sepulveda
Pertence, no REspé 19.954, rel. Min. Ellen Gracie e no
REspe A17.395, rel. Min. Fernando Neves).

Dessa forma, a propositura da agcao desconstitutiva antes
da impugnacéo, acarretou a suspenséo da inelegibilidade,
nos termos da Sumula-TSEIn

Pelo exposto, nos termos dos precedentes citados, dou
provimento ao recurso especial para deferir o registro de
candidatura (RITSE, art. 36, 8.7

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 5 de outubro de 2004.

Publicado na sessao de 5.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °24.680/RR
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

Registro de candidato. Rejeicéo de contas. Embargos
de declaracdo devem ser julgados pelo colegiado, e néo
por decisao monocratica (art. 275 do Cédigo Eleitoral).
Aplicagdo da Sumula-TSE A1. Recurso a que se da
provimento para, adentrando o mérito, manter o
deferimento do registro do candidato.

DECISAO

1. Trata-se de pedido de registro de candidatura do Sr. Nertan
Ribeiro Reis ao cargo de prefeito de Alto Alegre/RR.

A Coligacédo Acédo e Progresso Alto Alegre Pra Valer
ofereceu impugnacao ao registro ante a rejeicao de contas
da Prefeitura relativa ao exercicio de 1996, época em que 0
candidato era prefeito do Municipio (fl. 2).

O juiz eleitoral julgou improcedente a impugnacéo e deferiu
o registro devido a existéncia de acao desconstitutiva da
deciséo de rejeicao de contas (fl. 67).

O Tribunal Regional Eleitoral manteve a sentenca (fl. 162).
A coligacéo opds embargos de declaracao (fl. 167), que
foram rejeitados por decisdo monocratica de juiz membro
do TRE (fl. 178).

Irresignada, a coligacdo interpds este recurso especial
(fl. 182). Alega que o recurso é tempestivo, uma vez que 0s
embargos, tendo sido julgados por decisdo monocratica,
ndo foram publicados em sesséo, havendo cerceamento de
defesa. Também alega cerceamento de defesa por néo ter
sido concedido prazo para vista dos documentos juntados
pelo recorrido quando apresentou a contesta¢do. Quanto
ao mérito, aduz que néo ha falar em aplicacdo da Sumula-TSE
ne 1, porque a irregularidade apontada é eivada de vicio
insanavel.

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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O Ministério Publico opina pelo nédo-conhecimento do
recurso ante a sua intempestividade (fl. 161).
2. Nao ha falar em intempestividade. O Codigo Eleitoral

da inconstitucionalidade da clausula de suspensédo de
inelegibilidade do art.2ll, g, da Lei Complementaf 64/90.
No que tange a aptiddo da a¢do desconstitutiva, esta Corte,

exige que os embargos de declaracdo sejam julgados em recentemente, na esteira de seus inimeros precedentes,

sessdo pelo colegiado (art. 275). No caso dos autos, 0s
embargos foram julgados por decisdo monocratica. Assim,
nao pode ser considerada valida.

assentou que “ndo cabe a Justica Eleitoral examinar a
idoneidade da acdo desconstitutiva proposta contra a
decisdo que rejeitou as contas” (Acordd®n.384, de

Tendo em vista a celeridade de que se reveste o processo 18.9.2004, da minha relatoria).

eleitoral, determinar o retorno dos autos ao TRE, a fim de

3. Ante 0 expostodou provimentoao recurso especial

que proceda a nova analise dos embargos, redundaria em para, adentrando o méritmanter o deferimento do
prejuizo a recorrente. Dessa forma, passo, desde 10go, ao registrodo candidato (art. 36, 8 #o RITSE).

exame do recurso.

Brasilia, outubro de 2004.

Como alegado, nédo houve cerceamento de defesa quando pyplicado na sessio de 5.10.2004.

néo se conferiu a Coligacao o direito de ter vista dos autos

apos a contestacéo. No procedimento dos feitos que versam RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.694/CE

sobre registro de candidatura, o juiz pode, tratando-se
apenas de matéria de direito, passar logo ao julgamento do
processo, como dispde o art. 41 da Resolu¢cdo-TSE
n°21.608.

A Camara Municipal rejeitou as contas do Candidato
relativas ao exercicio financeiro de 1996, época em que era
prefeito do Municipio.

In casy resta clara a incidéncia da Sumula-TSEHh

A impugnacéo foi proposta somente em 15.8.2004 (fl. 2).
Portanto, a acédo anulatoria, ajuizada em 24.6.2004 (fl. 39),
conforme a Sumula-TSE t, possui o0 condao de afastar a
inelegibilidade do artll, g, da Lei Complementaf 64/90.
Nesse sentido, € o entendimento do TSE:

Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de candidatura
indeferido. Rejeicao de contas. Aplicagédo da Sumula-
TSE rt 1. Recurso provido.

()

Il — A Sumula-TSEl garante a suspensdo da
inelegibilidade daquele que propde, antes da impugnacéo
ao pedido de registro de candidatura, agao desconstitutiva
da deciséo que rejeitou as confasordao 121.709, de
12.8.2004, relator Ministro Pecanha Martins).

Destaco trecho do voto do Ministro Pecanha Martins nesse
precedente:

()

Ao recurso eleitoral interposto foi dado parcial provimento,
aconsideracéo de que ha indicio de ma-fé na propositura,
apenas em 23.6.2004, da acéo anulatéria contra rejeicao
de contas (...)

()

No mérito, assiste raz&o as recorrentes.

A Sumula-TSE fl garante a suspenséo da inelegibilidade
daquele que propde, antes da impugnacédo ao pedido
de registro de candidatura, acdo desconstitutiva da
decisdo que rejeitou as contas.

No caso, como assentado no acoérddo impugnado, a
respectiva acdo anulatoria foi ajuizada em 23.6.2004 e a
impugnacéo ao registro protocolada em 10.7.2004.

(.)

RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acérddo do
Tribunal Regional Eleitoral do Ceara com a seguinte ementa
(fl. 576):

“Recurso eleitoral. Registro de candidato. Impugnacao.
Decadéncia. Extin¢cao

O prazo para a apresentagéo de impugnacéo é de cinco
dias, contados da publicacdo do edital, que nas zonas
do interior, se da com a sua fixagédo em cartorio.
Reconhecimento da decadéncia suscitada pelo Ministério
Publico.

Impugnacéo extinta.”

Opostos diversos embargos declaratérios, foram todos
rejeitados (acérdaos de fls. 659-664 e 738-744).

A recorrente afirma:

b) omissao do TRE do Ceara, quanto a matéria suscitada
No recurso e nos embargos, “com infringéncia aos arts. 275,
incisos | e Il, do Cédigo Eleitoral, e 535, incisos | e I, do
Cadigo de Processo Civil” e ofensa ao et XXXV, da
Constituigdo Federal (fl. 785).

c) atempestividade a peticdo impugnatéria do registro do
recorrido.

Contra-razdes (fls. 795-798) e parecer pelo ndo-provimento
do recurso (fls. 802-803).

2. N&do ha ofensa aos dispositivos legais elencados. A
controvérsia se resume a intempestividade da impugnacéo
ao registro de candidatura de Gentil de Souza Magalhées,
reconhecida de oficio pelo Regional. Sobre o tema, aquele
Tribunal se pronunciou exaustivamente, a exemplo do
trecho do voto condutor, que destaco:

“O impugnante sabia que o prazo venceria naquele dia
18, as 19 horas, como expressamente indicou na
impugnacao, tendo arguido ‘forga maior’ e sem mencionar
nem mesmo o que constituiria essa for¢ca maior (...) —
apresentou a impugnacao neste Tribunal, mesmo assim
fora do prazo, pois além das 19 horas, horéario de
encerramento dos cartorios eleitorais”.

Vale ressaltar que o TSE, ao apreciar questéo de ordem no Além disso, a recorrente pretende o reexame dos fatos e

Recurso Especiakr21.760, rejeitou a arguicdo incidente

das provas. Incidem as sumul&siSTJ e 279/STF.
3. Nego seguimento (RITSE, art. 3628 6

2Proposta a agio para desconstituir a decisdo que rejeitou as contas, Publique-se. Intimem-se.
anteriormente a impugnacao, fica suspensa a inelegibilidade (Lei
Complementarh64/90, art. 4 1, g)".

Brasilia, 2 de outubro de 2004.
Publicado na sessao de 5.10.2004.

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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PUBLICADOS NA SESSAO DE 6.10.2004

ACORDAOS ACORDAO N¢ 23.344, DE 6.10.2004
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL

ACORDAO Ne 179, DE 6.10.2004 ELEITORAL N ©23.344/SE
AGRAVO REGIMENTAL NA ACAO RESCISORIA RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
Ne 179/GO EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial.
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA Registro. Indeferimento. Vice-prefeito que substituiu o titular
MARTINS nos seis meses anteriores ao pleito. Eleito prefeito no pleito
EMENTA: Agravo regimental. A¢3o rescisoria. Fundamentosubsequiente. Candidatura a reelei¢do. Impossibilidade.
nao infirmado. Negado provimento. Negado provimento.
Publicado na sesséo de 6.10.2004. Publicado na sesséo de 6.10.2004.
ACORDAO N° 308, DE 6.10.2004 *ACORDAO N©23.441, DE 6.10.2004

RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N°308/GO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA ELEITORAL N ©23.441/P|

MARTINS RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
EMENTA: Recurso em mandado de seguranca. AcordaBARROS

do TRE/GO. Aplicagdo da Stimula 267/STF. Apelagao. EMENTA: Agravo regimental. Eleicdo 2004. Recurso
Erro grosseiro. N&o conhecido. especial. Registro. Deferimento. Prestacdo de contas. Acao

Publicado na sessao de 6.10.2004. degcpns_titutiva. Ajuizamerjto'. S(J'mula b do TSE.
Incidéncia. Fundamentos. N&o invalidados.
ACORDAO N° 22.796. DE 6.10.2004 Nega-se provimento a agravo regimental que deixa de ilidir

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO 0s fu_ndamentos da~ decisdo impugnada.
REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL ELEITORAL Publicado na sessdo de 6.10.2004.
N°22.796/AM

RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

EMENTA: Recurso especial. Eleicdes 2004. Agravop-@RrpAO N° 23.442, DE 6.10.2004

regimental. Embargos de declaragéo. Prazos peremptoriagspr Avo REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL

*No mesmo sentido o Acordae 24.424/MG, rel. Min. Humberto
Gomes de Barros.

e continuos. Intempestividade. Rejei¢é&o. ELEITORAL N ©23.442/PI
Até a proclamacao dos eleitos, os prazos sédo peremptéri@%LATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
e continuos. BARROS

N&o se conhece de recurso manifestamente intempestivey|ENTA: Agravo regimental. Recurso especial. Registro.
Publicado na sessao de 6.10.2004. Deferimento. Contas. Rejeicdo. Acdo desconstitutiva.
Sumula Al do TSE.

ACORDAO N¢ 23.049, DE 6.10.2004 Nega-se provimento a agravo regimental que n&o invalida
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO os fundamentos da decis&o impugnada.

REGIMENTALNO RECURSO ESPECIALELEITORAL NZo cabe a Justiga Eleitoral analisar a viabilidade de agio
N©23.049/PA que visa desconstituir a decisdo que rejeitou as contas.

RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE Publicado na sessao de 6.10.2004.

BARROS

EMENTA: Recurso especial. Eleicdes 2004. AgravoACORDAO N¢ 23.448, DE 6.10.2004

regimental. Embargos declaratoérios. Rejeicéo. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL

N&o havendo omissédo, obscuridade ou contradicdo, n@a EITORAL N ©23.448/PI

termos do art. 275, | e 11, do Cédigo Eleitoral, séo rejeitadoRELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

0s embargos de declaragéao. EMENTA: Recurso especial. Agravo regimental.
Publicado na sesséo de 6.10.2004. Indeferimento. Registro de candidatura. Ocupacgédo. Cargo

O Informativo TSE ja esta disponivel na Internet.
Visite a pagina do TSE: www.tse.gov.br
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de direcdo. Entidade sindical. Desincompatibilizacdo ndRELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
prazo previsto no art2lll, g, da LC it 64/90. Auséncia. BARROS

Desprovimento. EMENTA: Recurso especial. Eleicbes 2004. Agravo
Agravo regimental a que se nega provimento. regimental. Embargos de declara¢éo. Omisséo. Contradicao.
Publicado na sesséo de 6.10.2004. Auséncia. Rejeicao.

L Rejeitam-se os embargos declaratérios que nao preenchem
ACORDAO N©23.539, DE 6.10.2004 os requisitos do art. 275 do Cédigo Eleitoral.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL Publicado na sesséo de 6.10.2004.
ELEITORAL N ©23.539/PE
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA ACORDAO N©24.102, DE 6.10.2004

EMENTA: EleicGes 2004. Recurso especial. RegistroEMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
Impugnagao. Rejeicao de contas (artl, , da LC 164/90).  REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL ELEITORAL
Inelegibilidade. N&o caracterizada. Provimento. Agravone 24.102/AM

regimental. Desprovimento. RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
Possibilidade de a Justica Eleitoral verificar se agaRROS

irregularidades séo insanaveis, mesmo havendo decisdo gfyENTA: Recurso especial. Embargos de declaragio no

Justica Comum. _ . agravo regimental. Eleicdes 2004. Prazos peremptorios e

Agravo regimental conhecido, mas desprovido. continuos. Intempestividade.

Publicado na sesséo de 6.10.2004. “A partir de 5 de julho de 2004 até a proclamacao dos eleitos,
0s prazos correrdo, inclusive, aos sabados, domingos e

ACORDAQ N¢23.737, DE 6.10.2004 feriados” (art. 65, §° Res.-TSE 121.608/2004).
EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO  grparoceraiiaos,

REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL ELEITORAL Publicado na sessio de 6.10.2004.
N° 23.737/RJ
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO ACORDAO N° 24.173, DE 6.10.2004

EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial. RegistroENIBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO

de candidatura. Eleicbes 2004. Filiagdo partidériaREGlMENTALNO RECURSO ESPECIAL ELEITORAL
Duplicidade. Mateéria fatica. Revolvimento. Embargos dey. 54 173/mA

declaracdo. Cabimento. Pressupostos. Inexisténcia. Cau?—ﬂELATOR' MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
Rejulgamento. Imprestabilidade. Simula-TSE14. BARROS '

Cancelamento. . EMENTA: Recurso especial. Embargos de declaracdo no
Embargos de declaracao rejeitados. . .
. ~ agravo regimental. Eleicdes 2004.
Publicado na sesséo de 6.10.2004. - ~ L
Rejeitam-se embargos de declaracdo quando inexistentes
0s pressupostos do art. 275 do Codigo Eleitoral.

ACORDAO N° 23.816, DE 6.10.2004 Publicado na sessdo de 6.10.2004.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL

ELEITORAL N ©23.816/MG ACORDAO N¢ 24.180, DE 6.10.2004

RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
EMENTA: Recurso especial. Agravo regimental. Registro’A‘GR'A‘VO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL

de candidatura. Deferimento. Recurso eleitoral consideraaE"ElToRAL N ©24.180/PA

prejudicado pelo TRE. Alegacdes do recurso especia ELATOR: MINI.STRO GILMAR MENDI.E.S ~
Auséncia de prequestionamento. Desprovimento. MENTA: Registro de candidato. Rejeicdo de contas. O

Agravo regimental a que se nega provimento. Tribunal de Contas do estado € o 6rgdo competente para

Publicado na sessio de 6.10.2004 julgar as contas relativas a convénios estaduais. O recurso
o ' de revisdo afasta a inelegibilidade quando o Tribunal de

*ACORDAO N° 23.839 DE 6.10.2004 Contas |Ihe confere efeito suspensivo expressamente.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL ~ Precedentes. .

ELEITORAL N ©23.839/RS Agravo regimental desprovido.

RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE  Publicado na sessdo de 6.10.2004.
BARROS
EMENTA: Recurso especial. Eleicbes 2004. Agravo
regimental. Fundamentos. N&ao ilididos.
Nega-se provimento a agravo regimental que néao ilide oSLEITORALN ©24.298/SP
fundamentos da decis&o impugnada. RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
Publicado na sesséo de 6.10.2004. BARROS ) )

EMENTA: Agravo regimental. Eleicdo 2004. Recurso
*No mesmo sentido o Acérdae 21.977/PR, rel. Min. Humberto especial. Registro. Indeferimento. Inelegibilidade.

ACORDAO N©24.298, DE 6.10.2004
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL

Gomes de Barros. Fundamentos. Nao ilididos.
Nega-se provimento a agravo regimental que deixa de ilidir
ACORDAO N° 23.896, DE 6.10.2004 os fundamentos da decisdo impugnada.

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO Recurso especial ndo é meio préprio para reexame de
REGIMENTALNO RECURSO ESPECIALELEITORAL provas.
Ne 23.896/PA Publicado na sesséo de 6.10.2004.
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ACORDAO N° 24.335, DE 6.10.2004 em processo de registro. Teste de alfabetizacdo néo
EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO pode ser coletivo. Precedente. Agravo de
ESPECIAL ELEITORAL N ©24.335/BA instrumento a que se nega seguimento.
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE

BARROS DECISAO

EMENTA: Recurso especial. Eleicbes 2004. Decisao
unipessoal. Embargos declaratorios. Recebimento. Agravb. O Sr. Volcir Negrini requereu registro de candidatura ao

regimental. Provimento negado. cargo de prefeito de Santo Expedito do Sul/RS (fl. 25).

Decisdo unipessoal havera de ser impugnada mediang Ministério Publico impugnou o pedido de registro sob o

agravo regimental. fundamento de que o candidato seria analfabeto (fl. 42).

Nega-se provimento a agravo que nao invalida o9 juiz eleitoral decidiu aplicar-lhe teste de alfabetizacéo, no

fundamentos da decisao agravada. qual o candidato n&o logrou éxito (fl. 88).

Publicado na sesséo de 6.10.2004. Por essa razao, foi julgada procedente a impugnacao e negado
. 0 seu registro (fl. 113).

ACORDAO N° 24.493, DE 6.10.2004 O Tribunal Regional Eleitoral, julgando recurso interposto

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL pela Coligacdo Frente Popular Socialista (PPS, PT, PDT,

ELEITORAL N ©24.493/AM PSB), reformou a decis&o monocratica por considerar inapto

RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE o teste aplicado (fl. 172).

BARROS A Coligacéo op6s embargos de declaracao (fl. 179), que

EMENTA: Recurso especial. Agravo regimental. Eleicoesiyram rejeitados (fl. 190).

2004. Intempestividade. Recurso. Publicacéo. Edita'lrresignada, interpos recurso especial (fl. 238), alegando,

Art. 92, LC P 64/90. Fundamentos ndo infirmados. o sintese, ser flagrante a condicdo de analfabeto do
Nao-provimento. Candidato.

Nega-se provimento a agravo regimental que néao ilide 0§ presidente do TRE inadmitiu o recurso (fl. 275).

gjnsllgmgntos da de~C|s§10 gml%ugggga' Dai a interposicéo deste agravo de instrumento (fl. 2).
ublicado na sessao de ©.1U. : O Ministério Publico opina pelo ndo-conhecimento e
desprovimento do recurso (fl. 363).

o 2. O agravo de instrumento ndo merece ser conhecido.
RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.651/ES A coligacdo agravante nao foi a impugnante. Diz a

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA iurisorudéncia desta Corte:
EMENTA: Eleicdes 2004. Recurso especial. Registro.J P ’

Candidato ao cargo de prefeito. Impugnacéao. Inelegibilidade Registro de candidatura. Formacéo de coligaces.

(art. 2, 11, i, LC r 64/90). Caracterizada. Clausulas  pgartidos que pediram registro por duas coligacées
uniformes. Nao-ocorréncia. diferentes.

Recurso especial conhecido e provido.
Publicado na sesséo de 6.10.2004.

ACORDAO N¢24.651, DE 6.10.2004

Impugnacdo. Partido isolado. llegitimidade. Recurso.
Coligacdo que ndo impugnou o registro. Impossibilidade.
Eleicdo majoritaria. Coliga¢tes diferentes. Nao-admisséao.
1. O partido politico coligado nao tem legitimidade para,
isoladamente, impugnar registro de candidatura.

2. No processo de registro de candidatura, a parte que
nao impugnou nao tem legitimidade para recorrer.

3. O art. 8Bda Lei 1 9.504/97 veda que um partido
participe de coligacdes diferentes para governador e
senador na mesma circunscrigao.

4. Recursos ndo conhecidos (Ac6rddadl®.962, de
17.8.2002, relator Ministro Fernando Neves; grifos n0ssos).

DECISOES/DESPACHOS

*AGRAVO DE INSTRUMENTO N 24.966/CE
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

Registro de candidatura. Perda de objeto.
DECISAO

1. Passadas as elei¢cdes, o0 recurso perdeu o objeto, uma
vez que o candidato ndo se elegeu. Esta, portant

prejudicado %e outra sorte, 0 recurso ndo mereceria prosperar.

2. Ante 0 expostaiego-lhe seguiment®ITSE, art. 36, §% dOcand(ljdato ](;OL suk')m\e::dg ateste cgletlvoago(;no se deprecende

Brasilia, outubro de 2004. alata_ €au 'e”C'?‘T‘ ld 7'd0 qule © r.ep(l; ado por estq_ orte.

Publicado na sessio de 6.10.2004. Colaciono recente julgado, de relatoria do eminente M|n~|stro
Humberto Gomes de Barros, que bem elucida a questao:

*No mesmo sentido o Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral

ne 22.143/CE, os recursos especiais eleitoré&i@h911/PI, 21.914/PI, Registro. Eleicdes de 2004. Analfabetismo. Teste.
21.915/PI, 21.916/PI, 22.928/SP e o Recurso Ordin&r&16/SP, rel. Declaracao de préprio punho. Possibilidade. Recurso
Min. Gilmar Mendes. provido em parte.
A Constituicdo Federal ndo admite que o candidato a
AGRAVO DE INSTRUMENTO N °5.096/RS cargo eletivo seja exposto a teste que lhe agrida a
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES dignidade.
Submeter o suposto analfabeto a teste publico e solene
Registro de candidatura. Analfabetismo. A parte que para apurar-lhe o trato com as letras é agredir a dignidade
ndo impugnou ndo tem legitimidade para recorrer humana (CF, art.eL1ll).
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Em tendo dlvida sobre a alfabetizagcdo do candidato, Ante 0 exposto, nego seguimento a reclamagédo (RITSE,
juiz podera submeté-lo a teste reservado. N&o é licit@rt. 36, § 6).
contudo, a montagem de espetaculo coletivo que naddrasilia,setembro de 2004.
apura e so produz constrangimento (Acorda@iln/07, Publicado na sessdo de 6.10.2004.
de 17.8.2004).
RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N 221869/SP
3. Ante o0 exposto, nego seguimento ao agravo d®ELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES
instrumento (art. 36, §26do RITSE).

Brasilia, outubro de 2004. Registro de candidato. Rejeicdo de contas. Ex-
Publicado na sesséo de 6.10.2004. presidente da Camara Municipal. Remuneragéo paga
a maior. Tribunal de Contas concluiu regulares as
RECLAMACAO N °345/PR contas devido a quitacdo do débito. Recurso a que se
RELATOR:MINISTRO GILMAR MENDES da provimento.
Reclamacdao utilizada como sucedaneo de recurso DECISAO

préprio. Seguimento negado.
1. Trata-se de recurso especial interposto contra acordao

DECISAO do TRE que manteve a sentenca para indeferir o registro do
Sr. José Antdnio Pedretti, em face da rejeicdo de contas

1. Trata-se de reclamacéo, com pedido de liminar, propostglativas ao exercicio de 1998, época em que o candidato
por Claudio Domingos Soletti, candidato ao cargo deera presidente da Camara Municipal (fl. 97).
prefeito, o qual teve seu registro indeferido pelo TRE/PRZ. Verificadas a regularidade processual e a tempestividade,
em raz&o de inelegibilidade prevista no &tl iy, da Lei ~ merece conhecimento o recurso.
Complementar ©64/90. Entendeu aquela Corte que asfrata-se de indeferimento de registro em virtude da
contas relativas ao exercicio de 1998, rejeitadas pela Camanglegibilidade prevista no art, 1, g, da LeiComplementar
Municipal, nos termos do parecer do TCE, apresentavari 64/90. Para se configurar essa inelegibilidade, impoe-se
irregularidades insanaveis. (Fls. 14-18.) a existéncia simultanea de trés fatores, quais sejam: que as
Afirma que “(...) para garantir o registro de sua candidaturgontas sejam rejeitadas por irregularidade insanavel, que
atendeu ao que proclama a Sumula do TSE e alineg tenha havido transito em julgado da decisdo do 6rgao
do art. 2, | da LC 1 64/90,in fine. Isto é, com a medida Ccompetente que rejeitou as contas e que a decisdo néo esteja
judicial desconstitutiva do ato legislativo, o reclamanteSubmetida ao crivo do Judiciario.

obteve condic&o de legitimar-se candidato ao pleito eleitord} irrégularidade apontada pelo Tribunal de Contas do estado
em curso (... (fl. 3). € relativa a “quantia recebida a maior pelos agentes politicos

E prossegue a inicialerbis da Camara Municipal” (fl. 26).
A fl. 75, consta decisdo do TCE atestando que
A concessao do provimento liminar faz-se porjustificar,ucons'derando o recolhimento aos cofres da Prefeitura

tendo por causa a violago de um direito liquido e certylunicipal de Dracena (...) ficam regularizadas as situacoes

a que foi submetido o reclamante, posto que a se protr s Srs. Vereadores da Camara Municipal de Dracena, no

: A o xercicio de 1998 (...), José Antdnio Pedretti (...)” (decisdo
deliberadamente no tempo a vigéncia dos hosmlzadogublicada ndOE em 15.11.2002).

acordaos, e a iminéncia da efetivacao do pleito eleitor . - . . .
¢ P ortanto, afastada a inelegibilidade, € de se deferir o registro.

0 tempo se esvai agindo inexoravelmente contra si pel Ante 0 exposto. dou brovimentd recurso especial
informacao alardeada por seus adversarios politicos P ! P P
ITSE, art. 36, 89.

que sua candidatura estaria impugnada. (Fls. 9.) Brasilia. outubro de 2004

2. O Regimento Interno do TSE estabelece: Publicado na sessao de 6.10.2004.

*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©21.932/SC
Art. 15. (..) RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES
Paragrafo Gnico (...) _ DESPACHO: Registro. Perda de objeto.
V—areclamacéo € cabivel para preservar a competencia yjrrapassadas as eleigdes, o recurso especial perdeu o
do Tribunal ou garantir a autoridade das suas decis6esggy, objeto.
. ) 2. Ante 0 exposto, nego-lhe seguime(RITSE, art. 36,
N&o se tratando de ofensa a autoridade de julgado dega@)_
Corte, incabivel a reclamacéo. Brasilia, outubro de 2004.
Ja decidiu o TSE que € inviavel a utiliza¢éo de reclamac¢doyplicado na sessio de 6.10.2004.
como sucedéneo da via processual adequada ao caso:
*No mesmo sentido o Recurso Especial Eleitdt@21975/SC, rel.
A reclamacéo é via processual adequada para se postuldin. Gilmar Mendes.
a preservacao da competéncia do Tribunal e a garantia rj“n — —
autoridade de suas decisbes, pressupostosi't 1°Saoinelegiveis:
- . . . | — para qualquer cargo:
constitucionalmente previstos, reiterados na
Ju”SprUd_enC|a € reprodumdqs no R,eg'memo Interr]C’g) 0s que tiverem suas contas relativas ao exercicio de cargos ou
deste Tribunal (art. 15, paragrafo Unico, V), ndo sesncses puablicas rejeitadas por irregularidade insanavel e por deciséo
prestando a substituicdo de recurso préf@EgRgRcl irrecorrivel do 6rgdo competente, salvo se a questio houver sido ou
231, rel. Min. Barros Monteiro, julgado em 16.9.2003.) estiver sendo submetida a apreciagéo do Poder Judici@rip;
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*AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N 222.293/MG
ELEITORAL N ©21.964/MA RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES MARTINS
DECISAO: Registro de candidatura. Perda de objeto.  Trata-se de recurso especial contra acorddo do Tribunal
1. Passadas as elei¢des, 0 agravo regimental perdeu o objdtegional Eleitoral de Minas Gerais que, ao negar provimento
uma vez que o candidato ndo concorreu. Esta, portanta,apelo, manteve o indeferimento do registro de candidatura
prejudicado. de Délio Alves Ferreira ao cargo de vereador do Municipio
2. Ante o exposto, nego-lhe seguimgiRtT SE, art. 36, 89. de Paréa de Minas.
Brasilia, outubro de 2004. Alega o recorrente afronta ao an. [l g, da Lei r® 64/90,
Publicado na sesséo de 6.10.2004. com os seguintes fundamentos:
—a decisdo do TCE, com transito em julgado, no Processo
Administrativo ® 436.602 ndo € habil a ensejar a sua
inelegibilidade, porque nele foram apuradas irregularidades
formais — “promocao pessoal, reajuste da remuneracao dos
vereadores superior aos indices oficiais, restituicdo aos
vereadores de IRRF com base em lei municipal, realizacéo
de despesas sem dotacdo orcamentaria e sem procedimento
licitatério” —, decorrentes de denlncia feita por cidadao,
nao se tratando de processo de prestacdo de contas da
Camara Municipal;
— auséncia de analise pelo TRE/MG da sanabilidade das
irregularidades apontadas.
1. Trata-se de recurso especial interposto contra acérd@ponta a ocorréncia de divergéncia jurisprudencial,
do TRE/GO assim ementado: transcrevendo ementas e citando niameros de processos.
A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo desprovimento
Recurso. Registro de candidatura. Preliminar dejo recurso.
ilegitimidade. Acolhimento. Recurso ndo conhecido. Como afirmado pelo recorrente, o Tribunal de origem nao
Comprovado que, por forca de decisdo judicial aindae manifestou sobre a insanabilidade das contas nem foram
subsistente, ndo detém o recorrente a condi¢do dspostos embargos de declaracgéo.
presidente do Diretorio Municipal do PDT em CampinaPara afirmar que o processo administrativo ndo guarda
Grande/PB, € de ser acolhida a preliminar de ilegitimidadeemelhanca com o de prestacéo de contas, citou ementas de
ativa do recorrente. julgados, sem, contudo, realizar o devido confronto analitico.
Transcrevo do parecer ministerial:
Os recorrentes alegam, em suma, que impugnaram as
candidaturas de vereadores apresentadas pelo diretorio «(...)
municipal do PDT. Sustentam que a convengdo que (...) apesar do recorrente afirmar que néo houve

*No mesmo sentido 0s recursos especiais eleitoPa22ri34/TO,
22.885/MS e 22.968/RS, rel. Min. Gilmar Mendes.

RECURSO ESPECIAL N°21.975/PB
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

Registro. Coligacgdo.llegitimidade ativa. Negado
seguimento

DECISAO

homologou os nomes dos candidatos “néo respeitou a
deliberacéo da dire¢do nacional do partido, bem como foi
realizada por um diret6rio que estava sob intervencéo
decretada pelo Diretério Estadual” (fls. 319 e 331).

A PGE opina pelo desprovimento dos recursos (fl. 373).

2. Nao conheco do recurso interposto pela Coligacao
Democratica Campinense, uma vez que ndo impugnante
dos registros no momento oportuno. Incidéncia da Siimula
ne 11 do TSE.

O TRE reconheceu que “(...) o presidente do Diretorio
Municipal do Partido Democratico Trabalhista de Campina
Grande/PB é o Sr. Heretiano Gurjao e nao o Sr. Marcio de
Melo Farias” (fl. 315). Assim, ndo se pode reconhecer
legitimidade ao recorrente quando representado por quem
ndo é seu representante legal. Precedentes.

Além disso, na linha de precedentes desta Corte, entendo
gue ndo compete a Justica Eleitoral anular decisao judicial
proferida pela Justica Comum, que mantém ou invalida ato
interventivo em Diretério Municipal de Partido Palitico.
Nesse sentido: Acorddossri8.764, de 30.4.2001, Rel.

comprovagéo da ocorréncia de vicio insanavel no caso
em epigrafe ou, sequer, rejeicdo de contas, ao argumento
de um mero processo administrativo de analise de
irregularidades formais ndo poder ser considerado um
processo de prestagéo de contas, resta seu nome incluido
na relagéo pertinente aogdo art. 11 da Leia9.504/97,

gue determina as Cortes de Contas remeterem a Justica
Eleitoral o nome daqueles que tiveram suas contas
rejeitadas por irregularidade insanavel.

No que tange a alegada divergéncia jurisprudencial,
depreende-se dos autos que nao foi ela devidamente
demonstrada, pois deixou o recorrente de apresentar a
transcricdo dos trechos dos acordaos divergentes, com
a mencédo das circunstancias que se identificam ou se
assemelham ao caso confrontado, limitando-se a
transcrever ementas.

N&o realizado o necessario cotejo entre o acoérdao
recorrido e os colacionados, a fim de evidenciar a alegada
divergéncia, aplicavel a espécie a SUmaod do STF”.

Ministro Mauricio Corréa; MC no REspe de 5.10.2001,Isto posto, acolhendo a manifestacdo da PGE, nego

Rel. Ministro Sepulveda Pertence.

3. Ante 0 exposto, nego seguimemim recurso especial
(RITSE, art. 36, §9.

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 6.10.2004.

seguimento ao recurso especial (arts. 36, §GRITSE e
34, XVIII, do RISTJ).

Publique-se.

Brasilia, 6 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 6.10.2004.
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*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.294/SP Conforme consta da sentenca anexa do magistrado, a
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES candidata formulou a rendncia nos moldes exigidos pela
DECISAO: Registro de candidatura. Rejeicdo de contasRes.-TSE $7121.608.

Irregularidade sanavel. Recurso provido. Ademais, extrai-se da parte dispositiva da deciséo:

1. Trata-se de recurso especial interposto contra acordao

gue reconheceu a inelegibilidade do recorrente em face da “Posto isto, hei por beimmologara rendncia do direito
rejeicdo de suas contas relativas ao exercicio financeiro de ao pedido de registro de candidatura pela coligacéo
1997. O TRE entendeu que a irregularidade apontada — requerente da senhora Otilia Carvalho Borges,
aumento dos proprios subsidios — configura irregularidade determinando o seu cancelamento na oportunidade

insanavel. prépria (...), a0 mesmo tempo em que jylgacedente

O Ministério Publico Eleitoral é pelo ndo conhecimento do 0 Requerimento de Registro de Candidatura (RRC) do
recurso. pré-candidato Francisco Wellingtn Quixada Carvalho,
2. O recorrente deixa claro ter por violado o &tl, 1y, da declarando-o elegivglara concorrer a eleicdo municipal
Lei Complementar64/90. de 3.10.2004 e apto a disputar a eleicdo municipal do
O TRE decidiu em desacordo com a jurisprudéncia deste Mmunicipio de Senador Pompeu, pela Coligagdo Senador
Tribunal. de Todos N6és, concorrendo com o mesmo numero do
Colaciono precedente desta Corte sobre a matéria: seu correspondente candidato a prefeito, o que fago com

arrimo nos arts. 46, 47 e 48, da Resolucdo-TSE

(...) Rejeicdo de contas. Membro da Camara Municipal. n° 21.608/2004".

Remuneracao paga a maior e abono de faltas. Inexisténcia o _
de insanabilidade. (Acérdds ©6.937, de 5.10.2000, EM face da renincia da candidata, bem como ponderando

rel. Min. Costa Porto) a substituicao procedida pela coligagéo a qual pertence, tenho

(...) e tendo, muita vez, as Cortes de Contas entendidoP®" caracterizada a desisténcia tacita do recurso, incidindo
remuneracio paga a maior como resultante, soment@ disposto no art. 501 ‘30 Cédigo de Processo Civil.
de ma interpretagéo da lei, ndo ha, entéo, como incidfftte essas consideracdes, nego seguimento ao apelo, com
sobre o recorrido a letra severa do afirttiso |, alinea  Pase no art. 36, §,6do Regimento Interno do Tribunal
g, da LC 1 64/90. (...) (Acordaorl7.320, de 5.10.00, SuperiorEleitoral.
rel. Min. Costa Porto). Publique-se em sess&o.
Brasilia, 6 de outubro de 2004.
2. Ante 0 exposto, dou provimentRITSE, art. 36, §9.  Publicado na sessdo de 6.10.2004.

Brasilia, outubro de 2004.
Publicado na sessio de 6.10.2004. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.480 /PR

RELATOR:MINISTRO GILMAR MENDES
*No mesmo sentido o Recurso Especta31753, rel. Min. Gilmar

Mendes. Registro de candidato. Rejeicdo de contas.
Inelegibilidade do art. 19, I, g, da Lei Complementar

RECURSO ESPECIAL N2 22.471/CE n264/90. Ajuizamento de a¢do desconstitutiva depois

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS da impugnacédo. Nao-incidéncia da Sumula°nl do

O egrégio Tribunal Regional Eleitoral do Ceard manteve TSE. Recursos a que se nega seguimento.

sentenca do ilustre juiz da22ona Eleitoral daquele

estado que indeferiu a candidatura de Otilia Carvalho DECISAO

Borges ao cargo de vice-prefeito do Municipio de Senador

Pompeu/CE, por inelegibilidade decorrente de rejeicad. Trata-se de pedido de registro de candidatura do Sr. Valdiro

de contas. Bettini Pereira ao cargo de vereador (fl. 2).
A candidata interp6s recurso especial (fls. 377-382), vind® Ministério Pablico, em 8.7.2004, impugnou esse pedido
0s autos a mim conclusos. ante a existéncia da inelegibilidade prevista no grt, g,

Em 3.10.2004, recebi Oficic® @09/2004, subscrito pelo da LC rt 64/90 (fls. 13-15).

ilustre juiz da 12Zona Eleitoral daquele estado, o qual possuA juiza eleitoral julgou procedente a impugnacéao (fl. 80).

0 seguinte teor: O Tribunal Regional Eleitoral manteve a sentenca (fl. 120).

Valdiro Bettini Pereira interpde o recurso especial de

“Comunicar a Vossa Exceléncia a sentenca exarada rfts. 131-143. Alega violag&o ao art. 71, inciso I, c.c.
Requerimento de Registro de Candidatura (RRC) dart. 75, ambos da Constituicdo Federal. Requer, em sintese,
Sr. Francisco Wellington Quixada Carvalho, paraque seja declara a competéncia da Camara Municipal para
concorrer ao cargo de vice-prefeito do Municipio dejulgar suas contas, que seja afastada a sua inelegibilidade
Senador Pompeu, estado do Ceara, pela Coligacante a propositura da acéo anulatoria e, por consequéncia,
Senador de Todos Nés, em substituicdo a até entdpue se defira seu registro (fl. 143). Aponta dissidio
pré-candidata Otilia Carvalho Borges, cujo RRCjurisprudencial.
encontra-ssub judice junto a esse egrégio Tribunal. A PGE opina pelo néo-conhecimento do recurso (fl. 170).
Seguindo em anexo, copia da sobredita decisdo conmid Verificadas a regularidade processual e a tempestividade,
parte integrante do presente”. conheco do recurso.
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A verificacdo da inelegibilidade, prevista no att.llg, da O Tribunal Regional Eleitoral, em 3.9.2004, reformou a
Lei Complementar ©h64/9C¢, depende da existéncia sentenca (fl. 183). Entendeu que a proposicdo da acéo
simultdnea de trés fatores, quais sejam: que as contas sejdasconstitutiva ndo afasta a incidéncia do &rtl, , da
rejeitadas por irregularidade insanavel, que tenha havidoei Complementar ©h64/90, a nao ser que tenha sido
transito em julgado da decisdo do 6rgdo competente qumncedida antecipacao de tutela, 0 que ndo ocorreu na espécie.
rejeitou as contas e que a decisdo nao esteja submetida@oncluiu ndo ser aplicavel a Sumula-TSELN(fl. 972).
crivo do Judiciario. Por fim, inferiu serem as irregularidades insanaveis.
No caso, o candidato teve suas contas desaprovadas p@&oSr. Claudio Domingos Soletti opds embargos de
Tribunal de Contas do Estado, devido a irregularidadedeclaracéo (fl. 194), que foram rejeitados (fl. 212).
insanaveis quando respondia pelo Servico Hospitalar disresignado, o Sr. Claudio interpds este recurso especial
Municipio de Francisco Alves, entidade da administracadfl. 217). Alega violagcdo ao art%, 1, g, da Lei Complementar
indireta municipal. Assim, como ressaltado no acordédo da° 64/90, e a Sumula-TSE & (fl. 1.026).
TRE, o TCE é o 6rgado competente para julgar as contdd Ministério Publico opina pelo desprovimento do recurso
efetivamente. (fl. 358).
A Corte Regional examinou a prova e concluiu que as a¢d&s Parece clara a incidéncia, no casdsdiaula-TSE h13,
desconstitutivas foram ajuizadas depois da impugnacad acao anulatoria foi ajuizada em 28.6.2004, antes do periodo
Consignou que “(...) a acdo declaratéria foi proposta depoide registro. Conforme a SUmula-TSELnpossui 0 condao
que a candidatura do recorrente ja tinha sido impugnadde afastar a inelegibilidade do ar®, 1, g, da Lei
Logo, ndo se aplica ao caso a Sumuld.rdo TSE”  Complementar ©h64/90.
(fl. 122). Nesse sentido, é o entendimento do TSE:
A esse respeito, disse o juizo singular na sentenca:
Recurso especial. Eleicao 2004. Registro de candidatura
(...) tem-se que o impugnado, inobstarsie) (tenha indeferido. Rejeicdo de contas. Aplicacdo da Sumula-
submetido a apreciacao do Poder Judiciario a questdo TSE r? 1. Recurso provido.
da rejeicdo das contas, o fez posteriormente a (...)
apresentacao da impugnacao. Note-se que aimpugnacéoll — A Sumula-TSEnl garante a suspensédo da
esta datada de 8 de julho de 2004 (fls. 13), enquanto inelegibilidade daquele que propde, antes da impugnacéo
que a acao judicial foi ajuizada aos 16 de julho de 2004 ao pedido de registro de candidatura, acéo desconstitutiva
(fl. 30) (fl. 79). da decisao que rejeitou as confAsdrddo ¥21.709, de
12.8.2004, relator Ministro Pecanha Martins).
Inaplicavel, portanto, a Sumuld h ao caso, pois a acdo
anulatéria s6 suspende a inelegibilidade quando ajuizada anfeestaco trecho do voto do Ministro Pecanha Martins nesse
da impugnacéo. Precedentes. precedente:
3. Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial
(art. 36, § § do RITSE).

Brasilia, outubro de 2004, Ao recurso eleitoral interposto foi dado parcial

Publicado na sessdo de 6.10.2004. provimento, & consideragéo de que ha indicio de ma-fé
na propositura, apenas em 23.6.2004, da acao anulatéria

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.687 /PR contra rejeicéo de contas (...)

RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES (..)

No mérito, assiste razdo as recorrentes.
Registro de candidato. Rejei¢do de contas. Aplicagio A Sumula-TSE A 1 garante a suspensdo da

da Stimula-TSE 1 1. Recurso a que se d& provimento. inelegibilidade daquele que propde, antes da impugnacao
ao pedido de registro de candidatura, acéao
DECISAO desconstitutiva da decisdo que rejeitou as contas.

No caso, como assentado no acérdao impugnado, a

1. Trata-se de pedido de registro de candidatura do Sr. respectiva acéo anulatéria foi ajuizada em 23.6.2004 e a
Claudio Domingos Soletti ao cargo de prefeito de Terra Impugnacao ao registro protocolada em 10.7.2004.
Rica/PR. el

A Coligacao Terra Rica Com Amor impugnou o registro

sob o fundamento de que o candidato seria inelegivel no&le ressaltar que o TSE, ao apreciar questdo de ordem no

termos do art.? 1, g, da Lei Complementar64/90. Recurso EspecialPr21.760, rejeitou a arguicéo incidente
Ojuiz e|eit0ra|ju|gou improcedente a impugnagéo (ﬂ 110)da inconstitucionalidade da clausula de suspenséao de
e deferiu o pedido de registro. inelegibilidade do art.?1l, g, da Lei Complementar 64/90.

3. Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial (art.
2Art, 12 S8o inelegiveis: 36, §-P’ do RITSE).
I— péra qualquer Cargo:' Bras'llla, setembro de 2004.
(.) Publicado na sessédo de 6.10.2004.

g) 0s que tiverem suas contas relativas ao exercicio de cargos ou funcfes

publicas rejeitadas por irregularidade insanavel e por decisao irrecorrivEProposta a agéo para desconstituir a deciséo que rejeitou as contas,
do 6rgdo competente, salvo se a questdo houver sido ou estiver seradderiormente a impugnacao, fica suspensa a inelegibilidade (Lei
submetida a apreciacdo do Poder Judiciario, (...).” Complementan® 64/90, art. 4, |, g)".
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RECURSO ESPECIAL N°22.713/CE ‘Acrescento que, mesmo ndo se relacionando a
RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS presente demanda com as contas atinentes ao
A douta Procuradoria-Geral Eleitoral, em parecer do insigne exercicio de 1997, a recorrida juntou cépia da acéo
Dr. Roberto Monteiro Gurgel Santos, dignissimo ordinaria anulatéria civil, objetivando a
vice-procurador-geral eleitoral, assim sumariou o feito desconstituicdo do julgamento proferido pelo Tribunal
(fls. 533-534): de Contas dos municipios, nas contas de gestao de
sua responsabilidade, quando a frente do Executivo
“1. Trata-se de recurso especial (fls. 502/509) interposto Municipal de Aracoiaba, relativo ao mencionado

por Francisco Ary Ribeiro Teixeira e Coligacao Aragoiaba exercicio financeiro de 1997 (fls. 334/393).’ (FI. 498.)

Levado a Sério de acérddo proferido, a unanimidade,

pelo Tribunal Regional Eleitoral do Ceara (fls. 494/498),  10. Os recorrentes, porém, néo refutaram a existéncia

assim ementado: dessas acdes constitutivas, atrelando-se unicamente a

guestéo preliminar de que nao estaria precluso o exame

‘Ementa: Recurso em registro de candidatura. qg inelegibilidade concernente a rejeicio das contas do
Desaprovagao de contas pelo Legislativo Municipal.  exercicio de 1997, tema ao final abordado pelo aresto
Preliminares de nulidade da sentenca. recorrido, como acima visto, apesar do reconhecimento
Desnecessidade de apresentagdo de razdes finais, nosgyg preclusao.
termos do art. 330, I, do CPC. Preclusdo da matéria 11 pesta forma, ao conformarem-se com a vislumbrada
atinente a solicitada emenda da inicial, por ndo  gyistancia das acées desconstitutivas, sem nada opor
interposto, oportunamente, o recurso cabivel. quanto a essa causa de afastamento da inelegibilidade,
Proposta perante a Justica Comum acao para ghserva-se que 0s recorrentes ndo impugnam
desconstituir a decisdo que rejeitou as contas, nqamento suficiente do aresto recorrido, razdo pela
anteriormente ao ajuizamento da impugnacao, fica 5| o recurso ndo merece ser conhecido, nos termos
suspensa a inelegibilidade prevista no rintiso |, do enunciado da Stimula-STF283: ‘é inadmissivel o
allnei?g, da Lei Complementaf 84/90 (Sumula-TSE recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida
1) (Fl. 494 assenta em mais de um fundamento suficiente e o

Ly ~ recurso ndo abrange todos eles’.
2. Sustentam os recorrenteg) violagdo aos arts. 458, ..) g

II, do Cdédigo de Processo Civil € @la LC 1 64/90,

alegando ndo estar preclusa a matéria relacionada, a

~ . (I{repreensivel a conclusao ministerial, cujos fundamentos
desaprovacgdo das contas da ora recorrida no ano de ~ - .
adoto como razdo de decidir para negar seguimento ao

.1997’ requerendo o provimento do recurso para NOVecurso especial, com base no art. 362 8& Regimento
julgamento da causa.

(.) Interno do Tribunal Superior Eleitoral.

Publique-se em sesséo.
Em seu r. parecer, a douta Procuradoria sugeriu Erﬁ'maa(i de outub~ro ge 201%4'2004
sobrestamento do feito até o julgamento do incidente gelblicado na sessao de ©.20. :
inconstitucionalidade suscitado no Recurso Especial

n° 21.760/GO, e, caso isso ndo se entendesse, pelo nBECURSQ kil
conhecimento do recurso. RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

Decido. Colho o parecer da lavra do douto subprocurador-geral da

Julgado o incidente a que se refere a douta Procuradoria-GeRdtPublica, .Dr. Francisco Xavier Pinheiro Filho, assim
Eleitoral, em 15.9.2004, o recurso esta apto a ser apreciadgonsignado:
Com efeito, conforme bem assinalou o eminente vice-

procurador geral eleitoral (fls. 535-537): “1. Trata-se de recurso especial interposto por Iratan

Bezerra de Oliveira contra acérdao proferido pelo egrégio
“(...) Tribunal Regional Eleitoral do Estado do Piaui, que

6. Caso, entretanto, ndo se determine o sobrestamento, Manteve a decisdo proferida erhgrau, ao julgar

serd forcoso examinar a pretenséo recursal a luz da procgdente a acdo de impugnacdao de registro de
orientacdo consolidada na Sumulainda Corte, candidatura do ora recorrente, ao cargo de vereador,

conforme recentissimo precedente: ajuizada pelo Ministério Publico Estadual, tendo em vista
o cancelamento do seu titulo de eleitor, por néo ter votado

‘A Sumula-TSE A 1 garante a suspensdo da Nas trés Ultimas elei¢cdes, descumprindo, assim, a

inelegibilidade daquele que propde, antes da condicdo de elegibilidade prevista no art. 147,818

impugnacéo ao pedido de registro de candidatura, da Constituicdo Federal.

acdo desconstitutiva da decisdo que rejeitou as 2. Opino.

contas.’ (REspe21.709/GO, rel. Min. Peganha 3. Em que pese os argumentos trazido pelo ora

Martins, DJ 12.8.2004) recorrente, 0 recurso ndo merece ser conhecido.

4. O recorrente ndo demonstrou em suas razdes a

9. (sic) No caso concreto, o aresto recorrido fixou que violacdo literal a qualquer dispositivo legal ou
a candidata ora recorrida prop0s acdes desconstitutivas constitucional, bem como, néo realizou o indispensavel
das rejeicdes das contas abrangentes ndo s6 do ano decotejo analitico entre os acordaos divergentes com a
1998, mas também do ano de 1997: transcricdo dos trechos que configuram o dissidio,
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mencionando as circunstancias que identifiguem ou
assemelhem os casos confrontados.

5. A titulo de argumentacédo, caso o0 recurso seja
conhecido, o mesmo nao merece ser provido, visto que
ha vedacédo expressa no art. 91, da £6i504/97, que

59

Partido politico coligado ndo detém legitimidade para
atuar isoladamente em juizo, a teor do disposto no
art. # da Resolucdo TSE?121.608/2004, tampouco
para recorrer de decisdo que deixou de acolher
impugnacéo (...Jfl. 262).

determina que ainscricao eleitoral deve ser efetivada em

até 150 (cento e cinquenta) dias antes do pleito. O recorrente alega, em suma, que apresentou impugnacio
6. Do exposto, o parecer € pelo ndo conhecimento d@oladamente em razéo de existir dissidéncia interna na
recurso especial. coligacdo, o que, nos termos do aft.§2, da Res.-TSE
()" ne 21.608/2004, confere-lhe legitimidade. Alega dissidio
_ jurisprudencial (fl. 267).
Decido. A PGE opina pelo desprovimento do recurso (fl. 303).
O candidato é militar e teve a sua inscrigéo cancelada porqye Nos precisos termos do art, § ¥, da Lei § 9.504/97,
deixou de votar por trés vezes seguidas, em razao cgscongaggo deve funcionar como um sé partido no
encontrar-se a servico da Justica Eleitoral no dia das elei¢c0g5cionamento com a Justica Eleitoral e no trato dos
Argumenta que deixou a cargo do comando da Policia Militajyteresses interpartidarios. No caso, o partido recorrente

do Estado do Piaui, como era praxis, fls. 74-75, a tarefa qg,mpse coligacéo, de modo que n&o possui legitimidade
justificar “sua auséncia aos pleitos nos quais ndo votara"para atuar isoladamente.

Na verdade, deteve-se a decisdo regional, maiggy oytro lado, conforme salientou o acérdao recorrido, “

especificamente, no aspecto da impossibilidade da renovacg, e discute nestes autos questao afeta a dissidéncia interna
da inscricdo eleitoral do recorrente pelo proibitivo deQu de validade da propria coligacdo (.(f)” 264).

requerimento de inscri¢do nos 150 dias que antecedem g5, i, - jemonstra-se inviavel o recurso especial pelo

eleicGes (art. 91, da Le? 8.504/97). _ dissidio jurisprudencial quando ndo se comprova a similitude

Acrescentla, afl. ‘68’ que -o ato de justificagdo do N3Q4tica e ndo se realiza o devido confronto analitico entre o
comparecimento a elei¢cdo deve ser efetuado pelo propr(g

leitor. concedendo aind legislacs ftinente praz cordao recorrido e os arestos algcados a paradigma.
eeitor, concedendo ainda a 1egisiacao pertinente prazo e 0 exposto, nego seguimerto recurso especial
60 (sessenta) dias apos a realizacdo do pleito, e as uni TSE, art. 36, § %
excecdes para evitar o cancelamento da inscrigédo do eleitgﬁ i T b ’ d )

ue se absteve de votar em trés pleitos consecutivos s gas'l la, outubro de 2004.
q (Fubhcado na sessdo de 6.10.2004.

apresentacdo de justificativa para falta e efetuacao de

pagamento de multa, consoante o disposto no art. 80, § %ECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.834/MA

da Res. 121.538/2003". ]
Enfatiza que, mesmo havendo o recorrente ficado quite co ELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
CISAQ: Vistos.

Justica Eleitoral, com o pagamento da multa no més de junh Tribunal Regional Eleitoral do M ha i N
ndo havia tempo habil para sua inscricéo, restando este s ribunari=egional =ieltoral do viarahhao manteve senfenca
ue indeferiu o registro da candidatura de Carlos Celso

preenchimento de “requisito de elegibilidade elementar, qué]. . o . ) o
beiro Vieira ao cargo de vice-prefeito do Municipio de

seja, possuir alistamento eleitoral, consoante o que disciplina 0. . c .
art. 14, § 3 Ill, da Constituicao Federal” (fl. 68). Sao Jodo do Caru, em acordao assim ementado (fls. 79-85):

Ante o exposto, acolhendo o parecer da douta Procuradoria-
Geral Eleitoral, nego seguimento ao recurso, nos termos
do art. 36, 8 § do Regimento Interno do Tribunal Superior
Eleitoral.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 6 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 6.10.2004.

“Eleicbes 2004. Recurso inominado. Rejeicdo de contas.
Prefeito municipal. Tribunal de Contas da Unido.
Competéncia. Ato de improbidade administrativa.
Irregularidade insanavel. Recurso conhecido e ndo provido.
O Tribunal de Contas da Unido é o 6rgdo competente
para julgamento das contas de prefeito municipal.
Construcao de apenas 1km de estrada vicinal, quando
registradas 12km, configura ato de improbidade
administrativa insuscetivel de correcao, logo, insanavel,
suficiente para determinar a inelegibilidade.

Recurso conhecido e nédo provido”.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.793/SC
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

Registro. llegitimidade ativa de partido coligado.
Negado seguimento.
No recurso especial fundado nos arts. 1212 §8,4da

Constituicdo Federal, 276,d, do Cdodigo Eleitoral e 11,
8§ 2, da LC 1 64/90, alega-se violacdo aos args LV, da
1. Trata-se de recurso especial interposto contra acérdao @@nstituicdo Federal e @la LC 1t 64/90, e sustenta-se,
TRE que, ao reconhecer a ilegitimidade ativa do Partideerceamento de defesa e auséncia do contraditorio
recorrente, confirmou o deferimento dos registros ddfls. 87-90).
candidatura de Genoir Guarezi Salvan e Pedrinho Simon Nandispensado o juizo de admissibilidade, como determina o
aos cargos de prefeito e vice respectivamente. Eis a emengat. 52, § 2 da Resolucdo-TSE121.608/2004, subiram
0S autos.
Recurso. Impugnacéo a registro de candidatura. Partidearecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo néo-
coligado que atua isoladamente em juizo. llegitimidadeconhecimento do recurso e, se conhecido, pelo seu néo-
ativaad causamN&o-conhecimento. provimento (fls. 106-108).

DECISAO
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Decido. Na mesma data, a magistrada também noticiou que “(...) a
Razéo néo assiste ao recorrente. coligagéo Forca da Esperanca informou o nome do candidato
No presente caso, a deciséo regional, aplicando @ait. 1 a vice-prefeito, Sr. Valmir Rodrigues Leite, entdo presidente
g, da LC 1 64/90, assentou-se na existéncia de decisdago PFL e representante da referida coligacdo perante esse
irrecorriveis do TCU proferidas nos acérdaes3a/o8 e  juizo” (fl. 240).

606/2000 que rejeitaram as contas, por irregularidadesor intermédio da Petigae 15.595/2004, a Coligagéo Forga
insanaveis, do ora recorrente como prefeito do Municipija Esperanca requereu a desisténcia do recurso especial.
de Sé&o Jodo do Caru, fato esse néo refutado nas raz6esglf 6.10.2004, a recorrente remeteu nova petigéo,

rAe;curso. e violaca ncinios d a def ostulando a juntada de procuracgéo, na qual constam
€ga o recorrente violacao aos principios da ampla dete pressos poderes aos advogados constituidos para

e do contraditério, uma vez que nao Ihe foi dada oportunida esistirem do apelo
para provar a inexisténcia de decisées judiciais condenatérig\?1te essas considérag(”)es e ponderando que a coligaciio
e de transito em julgado de acdes de ressarcimento ouSHe . L . . .
improbidade administrativa, no que diz respeito ao avia substituido o candidato ao cargo de vice-prefeito por

processos do Tribunal de Contas da Uni&o nome integrante da coligacdo que subsistiu em face das

Tal alegacdo néo procede, porquanto a inelegibilidade p&ec!soes onundils ‘?'as instancias ordinarias, homplt_)go 0
rejeicdo de contas pressupde a existéncia de decisgﬁd'do de desisténcia, nos termos do art. 501 do Cdédigo de

irrecorrivel do 6rgdo competente e de irregularidade&Trocesso Civil. 3

insanaveis, conforme o disposto no &tl, 1y, da LC 64/90,  Publique-se em sessao.

prescindindo, portanto, de decisdes judiciais sobre o cagyasilia, 6 de outubro de 2004.

(acordaos 120.091, de 19.12.2002, rel. Min. Ellen Gracie Publicado na sessao de 6.10.2004.

e 19.027, de 26.10.2000, rel. Min. Fernando Neves).

Por fim, o ora recorrente ndo cuidou de apresentar, comRECURSO ESPECIAL N°22.979/SC

recurso para o TRE, prova da propositura de a¢cd®ELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

desconstitutiva das decisdes de rejeicdo de contas, n@sv. acorddo do egrégio Tribunal Regional Eleitoral de Santa

termos da Sumula-TSE . Catarina tem a seguinte ementa (fl. 139):

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial (RITSE,

art. 36, 8§ 6. “Recurso. Registro de candidatura. Rejei¢édo de contas.

Publique-se em sessao. Proposta acdo de desconstituicio de decis&o de rejeicdo

Brasilia, 6 de outubro de 2004. de contas. Sumula-TSE h. Aplicacéo. Provimento.

Publicado na sesséo de 6.10.2004. Proposta, na Justica Comum, acio desconstitutiva de
decisdo de rejeicdo de contas antes do prazo final da

RECURSO ESPECIAL N°22.967/BA impugnacao — que é de cinco dias, contados da

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
O egrégio Tribunal Regional Eleitoral da Bahia manteve
sentenca do ilustre juiz da B2Zdna Eleitoral daquele estado
que indeferiu a habilitacdo da Coliga¢édo Forca da Esperanca,
excluindo de sua composicdo o PMDB e o PTC e
habilitando-os para langarem-se como partidos isolados nas
as eleicbes majoritaria e proporcional.

A Coli ao F E i 6 . \
(f|SCOZI]£_;5a?;201) orea da Esperanca interpos recurso espec atarina recorreu as fls. 148-158, pugnando pela

Foram apresentadas contra-razdes (fls. 225-228) inelegibilidade do recorrido com fundamento no &rtntiso
Em 11.9.2004, a juiza da BZ3na Eleitoral daquele estado, |+ @néag, da Lei Complementar $4/90.

por intermédio do Oficio297/04, informou que (fl. 238): A douta Procuradoria-Geral Eleitoral opinou pelo cabimento
e provimento do recurso (fls. 173-176).

“Tendo em vista a matéria discutida no REsgero67,  Decido. o

informo a V. Exa. que transitou em julgado, perante ess@doto, como razédo de decidir, os fundamentos do
153 Zona Eleitoral, sentenca que, julgando pedido de&. acordao recorrido (fls. 141-143):

registro individual dos candidatos a eleicdo majoritaria

pela Coligacdo Forca da Esperanca, decidiu o seguinte: “(...)

“A coligacio Forca da Esperanca restou composta, entdo, Assim, como acentuou o recorrente, para que seja
pelo PFL e pelo PRP, ndo podendo lancar candidato a suspensa a inelegibilidade, a a¢éo anulatéria deve ser
vice-prefeito que seja filiado a outro partido estranho a proposta em prazo anterior ao da apresentacdo da
coligacéo, razao pela quifiroo registro de candidatura impugnacdo ao pedido de registro de candidatura na
da Sra. Marinalva Lucas Paranhos Coelho, para Justica Eleitoral.

concorrer ao cargo de prefeita, no Municipio de Dai se infere que podera ser instaurada apés a
Medeiros Neto, com o nimero 25, pela Coligacdo For¢a protocolizagéo do pedido de registro de candidatura, mas
da Esperanga, integrada pelo PFL e pelo Pigfiroo antes da interposicdo de impugnacéo a ele, a exemplo de
pedido de registro do Sr. Dacio Mendes Leito, 0 que intimeros precedentes, dos quais citanirseerbis

conduz adndeferimentada chapa em tela, podendo a

coligacao indicar substituto ao candidato que né&o foi Agravo regimental e recurso especial. Registro de

considerado apto, na forma do art. 45, paragrafo Unico candidato. Rejeicéo de contas. A¢&o desconstitutiva
da Res. 121.608/2004".

publicacdo do edital relativo ao pedido de registro de
candidatura, nos termos do art. 38 da Resolu¢do-TSE
n° 21.608/2004 —, afastada esta a inelegibilidade, com
base na ressalva do a, Il g, da LC 8 64/1990 e na
Sumula A1 do TSE".

aé‘lconformado, 0 Ministério Publico Eleitoral de Santa
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da decisdo que rejeitou as contas ajuizada antes da Dessa forma, embora a referida a¢éo tenha sido ajuizada
acao de impugnacéo. duas horas antes da propositura da impugnacao ao seu
Para a Justica Eleitoral interessa o momento em que pedido de registro de candidatura, resta claro que a
aacao foi apresenta (sic) em juizo. decisao de rejeicdo de contas do recorrente se encontra
E irrelevante o fato de a a¢éo desconstitutiva ter sido  submetida ao crivo do Judiciario, sendo, pois, aplicavel
despachada, pelo juiz, depois da impugnagao. o disposto no enunciado da Sumuld rdo TSE, pelo

Se a acdo desconstitutiva foi protocolada antes da que esta suspensa a inelegibilidade a ele cominada por
impugnacéo, isto é o que basta para aplicar a Simula forca de decisdo definitiva do 6rgédo legislativo
n°1do TSE. competente.

Agravo improvido (TSE. Ac. 118.341, de (...)".

24.4.2001,DJ de 8.6.2001. p. 119).

Recurso ordinario. Rejeicéo de contas. Aliggd  Friso, ainda, que esta Corte ratificou, recentemente, que n&o
inciso I do art. ida LC 11 64/90. Tribunal de Contas - ¢ inconstitucional a ressalva contida na algr(@a. re 21.760,

do Estado. Secretario estadual de salde. Convénig 16.9.2004, REspé 21.760, rel. Min. Pecanha Martins),
com municipios. Repasse de verbas.. .PrestagaE) #m como tem reiteradamente decidido que a propositura da
contas. Prefeito fmj”'?'pal- Responsabilidade. A¢6eg 50 desconstitutiva, antes da impugnac&o, tem o conddo de
desconstitutivas idénticas. Propositura. Ultimo dia dosyspender a inelegibilidade de que cuida a alinea, mantendo-
prazo pararegistro. Irrelevancia. Sumdlado TSE. e por conseguinte, o entendimento consolidado na Stmula
Contas anuais da Secretaria Estadual de Saudgs { gqo TSE (Ac 7122.003, de 30.9.2004, ARESpe22.003

Rejeicdo. Acao na Justica Comum. __ rel. Min. Luiz Carlos Madeira; Ac.2r24.534, de 29.9.2004,
Ataque a todos os fundamentos da decisdOgRggpe p24.534, rel. Min. Humberto Gomes de Barros:
Inelegibilidade. Suspensao. Ac. 1P 23.722, de 21.9.2004, REspe28.722, rel. Min.
Recurso a que se deu provimento (TSE. A61®,  Gjimar Ferreira Mendes e Ac® 83.351, de 23.9.2004,
de 12.9.2002). REspe A23.351, rel. Min. Peganha Martins).

Inelegibilidade: rejeicdo pelo TCU, em tomada de
contas especial, de contas de ex-prefeito relativas
recurso federais repassadaig)(ao municipio, por
foca (sic) de convénio com a Unido, por vicios Publique-se em sess&o
substanciais: s6 suspende a inelegibilidade prevista NSasilia. 6 de outubro dé 2004

art. ¥, 1, g, da LC 1 64/90 a acao desconstitutiva da Publicat’do na sessio de 6.10 '200 4
decisao que rejeitou as contas ajuizadéesda o '

i e rg%grzgaﬁi%”gé%atgg"igega%”ag?? "RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©23.027/PR

T ' ' e " RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: Trata-se de recursos especiais interpostos
pela Comissao Provisoéria Municipal do Partido Trabalhista
do Brasil (PTdoB) e outros, e por Paulo César Lima Bastos,
O que se tem na ressalva final do atl, g, da Lei ~ contra acérddo do Tribunal Regional Eleitoral do Parana

de Inelegibilidades é uma causa potestativa déTRE/PR), assim ementado:

suspensédo da inelegibilidade por ato de vontade do ) q did Iha do si i0 d
interessado, ao propor a chamada acdo Registro de candidatura. Falha do sistema por meio do

desconstitutiva. E essa ressalva ha de receber dual se protocolam os pedidos. Comparecimento

interpretacéo estrita, donde a construgo pretoriana de eMPestivo dos partdos politicos. .
que sua extravagante eficacia h4 de reduzir-se ao tempo 1. Constatando-se defeito no sistema informatizado, por

anterior & acdo proposta, & impugnagcao da candidatura. meio do qual os pedidos de registro de candidatura séo
protocolados, tal causa ndo serve de causa plausivel para

Com efeito, protocolizada na Justica Comum a acdo Se afastar o fato de que os partidos politicos, em especial
desconstitutiva da decisdo que rejeitou as contas antes 0S envolvidos neste feito, compareceram antes de
do prazo final para impugnacédo — que é de cinco dias, €scoado o prazo legal, tendo seus requerimentos
contados da publicacdo do edital relativo ao pedido de devidamente recebidos pelo Cartorio.

registro de candidatura, nos termos do art. 38 da 2. A condenagdo ao pagamento de honorarios
Resolucdo-TSE M21.608/2004 —, afastada estd a  advocaticios € incabivel na esfera eleitoral, mormente
inelegibilidade, com base na ressalva do art, @, da em virtude da Lei$9.625/96. Ademais, a jurisprudéncia
LC n° 64/1990 e na Sumula @ do TSE. sobre 0 assunto encontra-se sedimentada.

No caso dos autos, o edital noticiando o pedido de 3. Recursos improvidos. (Fls. 229-230.)

registro da candidatura de Leopoldo Joao Francisco Filho

foi publicado em 5.7.2004 (fl. 2-verso), data a partir deA essa decisdo, foram opostos embargos declaratoérios,
qual passou a fluir o prazo de impugnacédo. Exatamentéjeitados a falta de omissé&o no julgado (fls. 243-245).

no terceiro dia, o recorrente instaurou a ac¢éo ordinaridlo recurso especial interposto pela Comisséo Provisoria
desconstitutiva de julgyamento de contas contra a Camahunicipal do Partido Trabalhista do Brasil (PTdoB) e
de Vereadores de Bombinhas, autuada sol® o mutros, alegam ofensa ao art. 11 da L£09r504/97,
139.04.001368-2, como comprovam as copias anexad@orquanto intempestivos os registros de candidaturas dos
as fls. 67-78. partidos recorridos.

Razdes pelas quais, com base no art. 36 ®®&Regimento
fAterno do Tribunal Superior Eleitoral, nego seguimento ao
recurso especial.

Por oportuno, extrai-se do voto da lavra do Min.
Sepulveda Pertence o seguinte excerto:
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Pedem a nulidade dos pedidos de registro de todos os Recurso especial. Honorarios advocaticios. A
candidatos. (fls. 254-259). condenacdo em honorarios advocaticios em razdo de
Paulo César Lima Bastos sustenta, em seu Recurso, ofensasucumbéncia, apresenta-se incabivel em feitos eleitorais.
aos arts. 20 do Codigo de Processo Civil, e 22 e 24 da Lei Precedente: Acordae @3.101, de 6.3.97.

ne 8.906/94 — Estatuto da Advocacia. Recurso especial conhecido e provido. (RE3f2 783/
Requer o pagamento de honorarios advocaticios MG, de 25.3.97 e REspe 13.101/MG, de 6.3.97,

(fls. 263-274). ambos, rel Min. Costa Leite.)

Contra- razdes de José Salim Haggi Neto e outros

(fls.293-325). Inexistente a alegada ofensa aos arts. 20 do Cédigo de
Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo desprovimentgrocesso Civil e 22 e 24 da Lei$h906/94.

dos recursos (fls. 338-341). A esses fundamentos nego seguimento aos recursos, com
E o relatério. base no art. 36, 86do RITSE.

Decido. Publique-se em sesséo.

As certiddes de fls. 33 e 70 atestaram a razéo do atraso Réasilia, 6 de outubro de 2004,
registro das candidaturas dos rRecorridos, ocorrida efjublicado na sesséo de 6.10.2004.

razdo de falha no sistema de impressdo dos cédigos de

seguranca dos DRAPs e RRCs, como restou esclarecidfECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©23.144/PE
no acérdao regional. RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE

BARROS
DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acorddo do

(...) conclui-se que o recorrente ndo tem razdo em sulibunal Regional Eleitoral de Pernambuco com a seguinte

insurgéncia. Primeiramente, porque resta consignado rinenta (fl.-195):
certiddo cartoraria de fl. 33 que os representantes das
agremiacodes partidarias, notadamente, as do PMDB,
PSDB e PP, compareceram, sim, em 5.7.2004, tendo
sido verificado, na ocasido, que os cAdigos de seguranca
nao apareciam no rodapé dos formularios DRAP e RRC.
Foi-lhes solicitado, entdo, que imprimissem a
docgrrjent‘agao novamente. £m se,gundo Iuggr, PoIs Olft@s recorrentes afirmam que José Vidal de Moraes é
certiddo, a fl. 70, esclarece o equivoco nas informa¢des

L L . ) inelegivel por ter tido suas contas rejeitadas com transito
prestadas pelo préprio Cartorio anteriormente, afirmando

que nenhum pedido de registro de candidatura f em julgado em 14 de fevereiro de 1996 (fl. 220-221).

rotocolado, pelos motivos ja expostos *Contra-razoes de fls. 390-396.
P ' P J P ' Parecer pelo ndo-conhecimento do recurso (fls. 407-409).

&Iéz) fosse apenas isso, como categoricamente destaca(zcj % regursg nao atende aos req~U|5|.tos do art. 25@“'

pelo douto representa;lte pdarquet outra razdo obsta E’ POIS nao demonstra wolaggo I|ter§1I a preceltq legal
Também ndo mostra a ocorréncia do dissidio. Manifesta a

t5’§ﬁciéncia de sua fundamentacéo. Incide a SUnfu&8h

Transcrevo:

“Eleicbes municipais. Registro de candidatura. Contas
Rejeitadas. Art.9 1, g, da LC 8 64/90.

Prescricédo da decisao do TCE

Auséncia de provas que comprovem as irregularidades
apontadas na exordial.”

de registro de candidaturas. E qaeléi faculta outro
prazo para o registro individual — 48 horas — e um prazo
para sanar irregularidades — 72 horas —, tendo a
coligacdo apresentado os pedidos dentre destes grazo

Além disso, pretende o reexame de fatos e de provas. Incide
a Sumula-STJav/.
S3. Nego seguimento (RITSE, art. 36,%. 6

(Fl. 233.) Publique-se. Intimem-se.
o ) . Brasilia, outubro de 2004.
Assim dispde o art. 11, 88 8 £, da Lei das Eleicdes: Publicado na sessao de 6.10.2004.

Art. 11. Os partidos e coliga¢Ges solicitaréo a Justica EleitoralNo mesmo sentido o Recurso Especial Eleitot@3i797/CE, rel.
o0 registro de seus candidatos até as dezenove horas Mim. Humberto Gomes de Barros.
dia 5 de julho do ano em que se realizarem as eleicdes.

(...) RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©223.220/MA
§ 3 Caso entenda necessario, o Juiz abrira prazo dRELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
setenta e duas horas para diligéncias. MARTINS

8 & Na hipotese de o partido ou coligacdo ndo requerer drata-se de recurso especial contra acérddo do Tribunal
registro de seus candidatos, estes poderdo fazé-lo peraftegional Eleitoral do Maranh&o que, ao negar provimento a
a Justica Eleitoral nas quarenta e oito horas seguintes agcurso, manteve o indeferimento do pedido de registro de
encerramento do prazo previstogaputdeste artigo. candidatura de José Ribamar Coelho Pinheiro ao cargo de
vereador do Municipio de Igarapé do Meio, a consideracao
Quanto ao recurso apresentado por Paulo César Linte incidéncia de causa de inelegibilidade constante dg,art. 1
Bastos, é pacifica a jurisprudéncia desta Corte em néo seréng, da LC 11 64/90.
devidos honorarios advocaticios sucumbenciais enNas razfes do recurso especial, alega o recorrente a
processo eleitoral, conforme o disposto no antlallei it existéncia de nulidade no processo administrativo que
9.265/96. Neste sentido: tramitou no Tribunal de Contas do Estado, consistente na
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auséncia de notificacéo pessoal da deciséo final que julgdu alegacdo do recorrente de que o TCE é mero Orgéo
as contas referentes ao exercicio de 1999 irregulares, eopinativo nao ha como ser acolhida. No caso, trata-se de
falta de competéncia do TCE para julgar as contas que, rontas do presidente da Camara Municipal que, segundo
seu entender, sdo de competéncia da Camara Municipalssente jurisprudéncia deste Tribunal, séo de competéncia do
uma vez que os recursos sao do Municipio. TCE. Nesse sentido, veja-se o julgado no REsp6.420/PR,

Aduz que, na condicao de ordenador de despesas, dever@ Min. Fernando Neves, sessédo de 17.8.2000.

ser pessoalmente notificado, razdo pela qual entendebserva-se que o acérddo assentou que o nome do recorrente
afrontado o art. 5LV, da Constituicdo Federal. consta da relacéo dos gestores publicos que tiveram as contas
Assevera que lhe foi aplicada pena de inelegibilidade, pata Camara Municipal julgadas irregulares pelo Tribunal de
cinco anos, em sede de registro de candidatura, sendo ne€smtas, com transito em julgado (fls. 26 e 121/122).
pontoextra petitaa sentenca, uma vez que o impugnanteNo que se refere a nulidade ocorrida no processo de rejeicéo
apenas pediu o indeferimento em face do disposto né,art. He contas, também essa alega¢cédo ndo merece acolhida, uma

[, g, da LC 1 64/90. vez que nao é o registro de candidatura a sede propria para
A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo ndo-provimentasuscita-la.
do recurso especial. Isto posto, dou provimento parcial ao recurso apenas para
O TRE/MA firmou (fl. 127): decotar da decisdo impugnada a parte que decretou a
inelegibilidade, mantendo-se o indeferimento do registro.
(e Publique-se.

No caso em apreco, verifica-se que o recorrente, quan®rasilia, 6 de outubro de 2004.

no exercicio da presidéncia da Camara Municipal deyblicado na sessio de 6.10.2004.

Igarapé do Meio teve suas contas relativas ao exercicio

financeiro de 1999 rejeitas pelo TCE, passando 0 SetRECURSO ESPECIAL ELEITORAL N 223.262/PA
nome a constar na relacdo dos gestores publicos qURELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

tiveram as prestacdes de contas das Camaras Municipais

julgadas irregulares pelo referido Tribunal, com transito  Registro de candidatura. Duplicidade de filiacées.
em julgado (fl. 26 e 121/122). Auséncia de comunicacdo ao juiz eleitoral. Recurso
Cumpre frisar, que a verificacdo das causas de a que se nega seguimento.

inelegibilidade é matéria de ordem publica, que pode ser

conhecida pelo Juiz Eleitoral, independentemente de DECISAO
provocacao das partes (Resolucao-TSEL608/2004,
art. 44). 1. Cuida-se de recurso especial interposto contra decisdo

Desta forma, ndo ha como prosperar a alegacao de qde TRE assim ementado:

a sentenca recorrida tenha sghtra petita até porque

a Lei Complementarer64/90, com vista a preservar a  Recurso eleitoral. Registro de candidato. Desfiliagéo
coisa publica, traz em seu bojo restricdes referentes a partidaria. Comprovagéo.

elegibilidade de pessoas que possuem contas rejeitadas Constando o nome da recorrente na lista de filiados ao

pelo 6rgdo competente (ar, ihc. |. alinea), no caso, partido politico anterior, e, na auséncia de comprovacéo
a impossibilidade do candidato recorrente participar de de nova filiacdo a partido politico pelo qual deseja
eleicdes pelos proximos de 5 (cinco) anos. concorrer ao cargo politico, indefere-se o registro de

Quanto a competéncia para julgar as contas da Camara candidatura eleitoral.(Fl. 53.)

Municipal, o TSE ja firmou entendimento de que essa

competéncia é dos Tribunais de Contas dos Estados dlega a recorrente ter cumprido as exigéncias do art. 22 da

dos Municipios onde houver (...)". Lei n°9.096/95.

A PGE opina pelo ndo-conhecimento do recurso (fl. 89).

Observo inicialmente que o recorrente fala em julgament@. A meu ver, o TRE decidiu com acerto, porquanto nédo
extra petitareferindo-se a aplicagéo da pena de inelegibilidadezcomprovou a recorrente a oportuna comunicacdo de sua
De fato, foi impugnado o pedido em razéo de incidéncia ddesfiliagdo ao juiz eleitoral, conforme atesta certidao
inelegibilidade, restringindo-se o pedido ao indeferimentocartoraria de fl 32. Apenas comprovou a comunicacéo ao
Todavia, observa-se que ndo ha que se falar em sentere8C (fl. 30).
extra petita masultra petita Como bem anota a PGE ndo ha como acolher o apelo
Quanto a impossibilidade de a sentenca decretananifestado. Diz o douto parecer:
inelegibilidade por cinco anos, tem razdo o recorrente. Esta
Corte j4 assentou que em processo de registro de candidatura?. O recurso néo retine condicées de éxito.
nao se decreta/declara a inelegibilidade. Nesse sentido, alinho 5- E que instaura controvérsia de natureza probatoria,

o julgado no REspe°r21.709/GO, do qual fui relator, buscando a demonstracdo de que teria sido atendida a
publicado em sess&o de 12.8.2004. determinacao, constante do art. 22, paragrafo Unico, da
Registro que tanto no recurso especial como no acérdao Lei n?9.096/95, de oportuna comunicagéo de desfiliagéo
nao restou discutida a natureza das irregularidades. ao partido politico e ao Juiz Eleitoral da respectiva zona
A rejeicdo das contas, objeto do Processa.895/2000, eleitoral. Alterar quaisquer premissas faticas deste caso a

se deu por decisdo definitiva do TCE e diz respeito ao fim deinverter a orientagdo do aresto recorrido implicaria
exercicio de 1999, quando o recorrente estava no exercicio 0 reexame de matéria de prova, sabidamente vedado pelos
da Presidéncia da Camara de Vereadores de Igarapé. enunciados das sumulas WSTJ e 279/STF (fl. 90).
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3. Ante 0 exposto, nego seguimemim recurso especial
(RITSE, art. 36, §9.

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 6.10.2004.
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Neste recurso especial, sustenta o recorrente a violacao
dos arts. 14, 88°3% @, da Constituicdo Federal? 8a

LC ne 64/90; 11 da Lei 19.504/97 e 27, 28, 37 e 38 da
Res.-TSE 721.608.

Aduz, em preliminar, a nulidade absoluta dos atos que deram
margem ao acoOrddo recorrido, pois fundados em
impugnacao ofertada por quem nédo detém capacidade
postulatoria.

No mérito, assevera, em suma, preencher todas as condicoes
de elegibilidade, bem como inexistir quaisquer hipéteses de

8nelegibilidade aptas a ensejar o indeferimento de sua
sentenca do ilustre juiz da®iZbna Eleitoral daquele estado candi%atura P )

que julgou procedente impugnacao e indeferiu o registro d .
candidatura de Ozéias Monteiro da Costa ao cargo dgegundo afirma:
vereador do Municipio de Cachoeira do Piria/PA, por
duplicidade de filiacao partidaria, bem como tendo indeferido,
ainda, o pedido de registro da Chapa Majoritaria, Coligacao ) - 3 )
Democracia e Desenvolvimento (fls. 139-140). Agostinho Vqlverd~e n&o esté prevista em qualqger tex‘Eo
O candidato interpés recurso especial contra essa decisdo €9al, €, mais, ndo se amolda a qualquer orientagdo
(fls. 193-200), cujos autos estdo conclusos neste gabinete. Jurisprudencial da Corte Superior Eleitoral” (fl. 165).
Recebi o Protocolo®nl5.775/2004, em que o préprio

candidato a vice-prefeito requer a desisténcia do seu apefd&0 houve contra-razes.

em virtude da rentncia de sua candidatura. A Procuradoria-Geral Eleitoral opinou pelo desprovimento
O pedido de desisténcia ndo esta subscrito pelos advogadi pleito (fls. 176-178).

constituidos pelo recorrente. Na hipo6tese, penso assistir raz&o ao recorrente.

N&o obstante, consta da peticdo apresentada cépia @s fundamentos do acérddo regional ndo demonstram a
rentncia formulada, pelo candidato, ao juiz daZ@ha  auséncia de nenhuma das condi¢des de elegibilidade, nem
Eleitoral do Estado do Para, que foi deferida por aqueleampouco a existéncia de hipéteses de inelegibilidade aptas
magistrado. a ensejar o indeferimento de sua candidatura.

Em face disso, tenho por caracterizada a desisténcia @nforme bem assentado na sentenca de primeiro grau:
recurso, motivo por que Ihe nego seguimento, com base

no art. 36, 8 § do Regimento Interno do Tribunal Superior
Eleitoral.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 6 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 6.10.2004.

*No mesmo sentido 0s recursos especigidgh805/SC, 23.275/BA e
23.594/MA, rel. Min. Gilmar Mendes.

RECURSO ESPECIAL N°23.266/PA
RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

“A sugestdo de fraude em que se baseou o acérdéo
recorrido para acolher o recurso apresentado por

“(..)

Induvidoso, o requerente possui mais de um documento
de identificacao, civil e tributaria, tendo apresentado duas
diferentes declara¢des de ajuste de imposto de renda
nos exercicios de 2001, 2002 e 2003 (fl. 107), fato
indicativo de ilicito fiscal, que devera ser apurado
administrativamente e criminalmente.

Isso ndo implica, todavia, a suspenséo dos direitos politicos
do candidato, dependente de condenacgéo com transito em
julgado de sentenca penal condenatéria, enquanto
perdurarem os seus efeitos (CF, art. 15, inciso IlI).

Nao ha duvida quanto a sua identidade fisica, até mesmo
ja concorreu em outras eleicfes, e nada consta em
Cartorio quanto a eventual suspensao ou perda dos direitos
politicos (fl. 19), de sorte que o pedido de registro tem

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °23.270/SP

RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

O Tribunal Regional Eleitoral de S&o Paulo reformou a
sentenca do juiz da 18Zona Eleitoral e indeferiu o pedido

de registro da candidatura de Marcos Antonio Portella
Defacio ao cargo de vereador em Sorocaba/SP, sob o
entendimento de que:

“No caso dos autos ficou demonstrado que o recorrido
possui duas inscricdes distintas no Cadastro das Pessoas
Fisicas do Ministério da Fazenda e que apresentou
declaragdes simultaneas de ajuste nos anos de 2001 a
2003 (fls. 107), o que é inconcebivel.

gue ser deferido, sem prejuizo da apuracéo dos eventuais

ilicitos por ele praticados” (fl. 113). (Grifo nosso.)

Isto posto, dou provimento ao recurso e restabeleco a

Embora ndo haja dividas quanto a identidade d§€ntenca de primeiro grau que deferiu o registro da
possuidor dessas inscrigdes, o fato é incomum, sugesti\F@”d'datura de Marcos Antonio Portella Defacio ao cargo
de fraude para ocultar possiveis impedimentos qué® vereador em Sorocaba/SP (art. 36, 8@ RITSE).
levariam ao indeferimento do registro, especialmente §ublique-se.

existéncia de pendéncias de natureza fiscal e distribuicg&asilia, 6 de outubro de 2004.

criminais junto & Justica Eleitoral, Federal e EstaduaPublicado na sesséo de 6.10.2004.

(art. 28, Il e V, da Res.-TSE 21.608/2004).
(.. RE
Assim, diante da incerteza gerada pela documentac&®E
apresentada pelo recorrido ndo ha como afirmar cor®E
seguranca a inexisténcia de causas de inelegibilidadeGo
permitir o deferimento do registro” (fls. 147-148).

CURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©23.305/CE
LATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

CISAO: Registro de candidatura. Inelegibilidade. Lei
mplementar ©164/90, art. ¢, I, d. Recurso nédo

conhecido.
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1. Trata-se de recurso especial, pelas aliaea®, do  Aludida decisdo revela-se plenamente compativel com a
art. 276, 1, do Codigo Eleitoral, contra deciséo do TRE/CHurisprudéncia desta Corte (A 21.022, de 5.12.02, rel.
que manteve o registro de candidatura de Jo&o Ribeiro Barrosin. Fernando Neves).
pelos fundamentos resumidos na ementa do acoeldis  Ademais, como anota a PGE, a tese do recorrente quanto a
possibilidade de configuracéo de abuso de poder econdmico
Ementa: Recurso em registro de candidaturapor meio de captacéo ilicita de sufragio envolve o

Inelegibilidade. LC 164/90, art. 4 1,d. ~ yayolvimento de fatos e provas, o que se nio revela viavel
Condenacao do recorrido, em investigacao judicial,y recurso especial (fls. 553-555).

eleitoral atinente ao pleito de 2000, as penas de multaé:,j Nesses termos, nego seguimento ao recurso.
cassacao do registro, pela pratica repreendida pelo af, - silia. outubro d’e 2004

41-A da Lei 89.504/97. Inexisténcia de condenacéo éPuincat,do na sess3o de 6 10.2004
pena de inelegibilidade. e :
A captacao ilicita de sufragio ndo se confunde com q

abuso de poder econdémico do ai. [1 d, da Lei _
Complementar 164/90. RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

Ainda que se cogitasse, na espécie, de hipétese &ECISAO: Registro de candidatura. Intempestividade
inelegibilidade, o prazo estaria exaurido, eis que é de Bflexa. Sumula-TSE °n10. Recurso a que se nega
(trés) anos da data da eleicdo em que ocorreram os fatggguimento.

que ensejaram a acao, e ndo do transito em julgado da Cuida-se de recurso especial interposto contra acordao
decis&o, que, por sinal, ainda n&o se verificou. (FI. 509 3ssim ementado:

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©23.438/MT

2. A decisao da Corte quoassim decidiu a controvérsia: Recurso eleitoral. Dupla filiag&o. Interposicéo serddia.
Inobservancia do prazo legal. Nao-conhecimento.

(...) De fato, o recorrido foi condenado pela pratica de Sendo a sentenca proferida em 11.8.2004, ou seja, um
captacgdo ilicita de sufragio, reprimida pelo art. 41-Ada  dia ap6s a concluséo dos autos ao juizo, o prazo fatal
Lei das Eleicbes, quegio se confundeom o abuso de para a interposicdo do recurso inominado sera 16.8.2004,
poder econémico do art?,1, d, da Lei Complementar consoante dispde a Simula 10 do TSE, restando
n?64/90, ondegi sim € aplicavel a pena de inelegibilidade,  jhtempestiva a insurgéncia que restou aforada em
para as eleicdes a se realizarem nos trés anos 17 g 2004. (FI. 29.)
subsequentes a eleicdo em que se verificou o fato,

consoante art. 22, X1V, do mencionado diploma legal, . .
Samula A 19 do TSE. A PGE opina pelo desprovimento do recurso (fl. 51).

Com efeito, ainda que teoricamente fosse cabivel, n&: A deciséo da Cort@ quoassim decidiu a controvérsia:
espécie, a aplicacao da pena de inelegibilidade pretendida . o .

pela recorrente, no intuito de impedir o deferimento do () Consoante certidao acostacy a fl. 12, verifico
registro da candidatura do recorrido, ainda assim lhe 9ué 0S autos foram conclusos ao ju&z@uo em
faltaria o requisito do transito em julgado da decisdo, 10-8.2004, sendo certo que a sentenca foi exarada em
pois nao restou ComprovadO, nos f(’)lios' este 1182004, ou Seja, no primeiro dia do triduo Iegal, (0]
pressuposto. gue revela ter o termo inicial para o prazo recursal
E, mesmo que a mencionada decis&o houvesse transitadocomecado a fluir em 14 de agosto deste ano, a luz do
em julgado, o prazo da proclamada inelegibilidade jateria que prescreve a Sumuld B0 do colendo Tribunal

se exaurido no ano de 2003, por se tratar de condenac&o Superior Eleitoral, que esta vazada nos seguintes termos:
atinente ao pleito municipal de 2000.

Portanto,in specie conquanto tenha o recorrido Jodo ‘No processo de registro de candidatos, quando a
Ribeiro Barroso sido condenado pela abominavel pratica sentenca for entregue em cartério antes de trés dias
de captacéo irregular de sufragio, que ainda ndo transitou contados da conclus&o ao juiz, 0 prazo para o recurso
em julgado, frise-se, devido a interposicao de inimeros ordinario, salvo intimacdo pessoal anterior, s6 se
recursos, dentre eles agravo regimental em agravo de conta do termo final daquele triduo’.

instrumento no STF, no qual foi condenado a multa por
litigncia de ma-fé- v. fl. 499, ainda assim, ele néo se
ressente da predicada macula de inelegibilidade, razao
pela qual ndo me resta outra alternativa sendo confirmar
a decisao que deferiu o registro de sua candidatura.
Por outro diapaséo, quanto a alegacao de que o recorrido
nao preenche as condi¢des previstas no art. 2408 4
Constituicdo Federal, que exige protecdo a probidade

administrativa e & moralidade para o exercicio do cargo, © €l€itor ndo foi pessoalmente intimado da decisao.
verifico a fl. 62 que o pretenso candidato, realmente, 1°0davia, a peca recursal manejada pelo recorrente foi

esta sendo processado pela pratica do delito tipificado depositada em cartorio em 17.8.2004. Portanto, flagrante

no art. 299 do Cadigo Eleitoral, contudo, néo ha decisao & Sua intempestividade. .
criminal transitada em julgado, apta a ocasionar a Deste modo, constatada a extemporaneidade da

Diante da exegese do texto sumular, fica claro que o

prazo fatal para a interposi¢cdo da irresignacao seria o dia
16.8.2004, ou seja, a soma de trés dias da data da
conclusédo dos autos ao juizo (10.8.2004) e mais trés
dias, que correspondem ao lapso temporal conferido ao
recorrente para interpor sua insurgéncia, haja vista que

inelegibilidade, na forma do arg, 1, e, da LC p64/90, irresignacéo recursal, em harmonia com a opini&o
regulamentadora do dispositivo constitucional supra. Mministerial, ndo conhego do presente recurso, razéo pela
(FI. 513.) (Grifos no original.) gual nego-lhe seguimento. (Fls. 33-34.)
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Sendo o recurso perante o regional intempestivo, este (...) Il — Para que seja conhecido o recurso especial,
recurso especial reveste-se de intempestividade reflexa.  necessario se demonstre o enquadramento da questao
Cito precedente desta Corte: em uma das hip6teses estatuidas no art. 276, CE'.

(Fls. 171-172.)
(...)
A matéria apreciada pela Corte Regional cingiu-se &. Pelo exposto, nego seguimento ao recurso (RITSE,
extemporaneidade do recurso especial, atraindo, part. 36, § 6).
consequéncia, a intempestividade reflexa (...) (DeciséBrasilia, outubro de 2004.
no Agravo de Instrumento?r8.342, de 11.6.2002, Publicado na sessédo de 6.10.2004.
rel. Min. Carlos Madeira).
RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©23.486/TO
No mesmo sentido, a decisdo no Agravo de InstrumentBELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
ne 5.021, de 21.9.2004, também de relatoria do eminentBECISAO: Vistos.

Ministro Carlos Madeira. O Tribunal Regional Eleitoral de Tocantins manteve decisao
3. Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especide juiz eleitoral que deferiu o registro da candidatura de
(art. 36, 8 6 do RITSE). Gilvan Rodrigues Bezerra ao cargo de prefeito do Municipio
Brasilia, outubro de 2004. de Bom Jesus do Tocantins, em decisdo assim ementada
Publicado na sesséo de 6.10.2004. (172-180):
*No mesmo sentido os rcursos epeciafs28.038/PA; 23.259/PA;  “Recurso eleitoral. Registro de candidatura. Rejei¢cdo das
23.439/GO e 24.077/GO, rel. Min. Gilmar Mendes. contas. Art. 4, 1, g, da LC 8 64/90. Ex-prefeito. Verba
federal. Competéncia. TCU. Recurso de desconstituicdo de
RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©23.443/P| contas. Sanabilidade. Elegibilidade. Deferimento. Sendo as
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES contas rejeitadas pelo Tribunal de Contas da Unido, mas

_ _ . estando apreciadas pelo poder judiciario, ndo caracteriza a
Registro de candidatura. Sentenca condenatoria ndo inelegibilidade. Sendo a condenagao do TCU fundamentada
transitada em julgado. Elegibilidade. Recurso ndo nos arts.4, inc. I, art. 16, inc. Ill, alinel, art. 19, paragrafo
aponta as razdes em que se funda o inconformismo. ynico, art. 23, inc. Il e art. 58, inc. I, da L& $1443/92,

Negado seguimento. as contas serdo consideradas sanaveis, afastando a
. inelegibilidade. Aplicacdo da Sumulaln
DECISAO Maioria”.

1. Trata-se de recurso especial contra acorddo do TRE/Rb recurso especial interposto com fundamento nos arts.
com a seguinte ementa: 121, § 4, da Constituicdo Federal e 276a),do Codigo
Eleitoral, alega-se violacdo ao a®, 11 g, da LC 1 64/90,
Acdo de impugnacao de rgistro cndidatura. Alegacao de sustenta-se, em sintese (fls. 183-189):
inelegibilidade decorrente de sentenca criminal.a) auséncia de suspensdo da inelegibilidade, porquanto as
Improbidade administrativa. Exigéncia de transito emacdes anulatérias foram propostas com a finalidade de
julgado. Improcedéncia. desconstituir somente uma das trés decisdes de rejeicdo de
A inelegibilidade derivada de sentencga criminalcontas proferidas pelo TCU;
condenatoria, a par de pacifico e iterativo entendimentb) ma-fé por parte do ora recorrido por ter ajuizado duas
do c TSE, exige o0 seu transito em julgado. vezes a mesma agdo, com “manifesta intencdo de enganar
Recurso néo provido, mantido o provimento monocratica Justica Eleitoral, induzindo a erro” a juiza eleitoral e o
que deferiu o pedido de registro da candidaturalRE;
impugnada (fl. 170). c) existéncia de irregularidades insanaveis e decisdes
irrecorriveis do TCU, uma vez que foi desprovido o Unico
O Ministério Publico Eleitoral opina pelo desprovimento dorecurso de reconsideracao interposto.
recurso (fl. 173). Contra-razbes as fls. 192-197.
2. Tal como bem anotado no parecer da PGE: Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina o
art. 52, 8 2 da Res.-TSE¥?21.608/2004, subiram os autos.
O recurso ndo deve ser conhecido e nem provido. Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, as fls. 204-205,
O recorrente ndo apontou qualgquer violacdo legal of€l0 conhecimento e provimento do recurso.
dissenso pretoriano que justificasse a presente vid€cido.

Limitou-se a digressionar sobre tese que sugere a authl® €aso dos autos, o ora recorrido teve suas contas
aplicagdo do art. 14, &9da Constituicdo Federal rejeitadas pelo Tribunal de Contas da Unido em decisdes
obstada pelo enunciado deld da samula do TSE. | Proferidas nos acérddoss129/2002, 96/2004 e 2.947/
Diz a egrégia Corte Eleitoral: 2004, quando esteve a frente da prefeitura do Municipio de
' Bom Jesus do Tocantins.
‘Direitos Eleitoral e Processual. Recurso especialConforme assentado no acérdao regional, foram ajuizadas
. . S L em tempo oportuno ac¢des judiciais com a finalidade de
Registro. Candidatura. Substituicdo. Intempestividade. - - x
Recurso nio conhecido. desconstituir as decis6es de desaprovacdo das contas, com

excecao de uma, referente ao Acordao-TCRI7/2004.
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No entanto, entendeu o Tribureajuoserem sanaveis 0s julgado dia 13.8.2003 e, por isso, ndo possui mais vinculos
vicios que geraram a rejeicdo das contas, referentes a com o prefeito a ensejar a inelegibilidade.

celebracgéo de convénio, conforme se depreende do seguinte(...)”

trecho da deciséo recorrida:
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Decido.
“...) O v. acoérdao regional de lavra do ilustre Juiz Décio
Por outro lado, o Acérdace 2.947/2004, julgado com Notarangeli, assim decidiu a controvérsia (fls. 174-176):
fundamento nos arts?,linciso |, 16, inciso lll, alinea
b, 19, paragrafo Unico, 23, inciso lll e 58, inciso | da  “(...)
Lei n° 8.443/92, que aplicou exclusivamente a multa de H4 litisconsorcio necessario quando a lei ou a natureza
R$6.000,00, é sanavel, portanto longe da inelegibilidade. da rela¢cdo juridica obrigam sua formacgao
(...)" independentemente da vontade das partes. Nao é o caso
dos autos. O fato de a Lei de Inelegibilidades conferir
Entendo correta a deciséo regional, porquanto, analisando legitimidade concorrente a candidatos, partidos e
os dispositivos legais que embasaram a condenacdo, naocoliga¢gdes ndo os transforma em litisconsortes
vislumbrei a alegada insanabilidade das contas a ensejar a necessarios.
aplicagcéo ao art.2ll, g, da LC i 64/90. Por outro lado, a noticia de inelegibilidade preenche os
Ademais, a jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que requisitos do art. 39 da Re$.21.608/2004, pois partiu
irregularidade insanavel é aquela que indica, ao menos de cidadao no gozo de seus direitos politicos, foi dada
potencialmente, atos de improbidade administrativa ou em tempo oportuno e se acha devidamente
qualquer forma de desvio de valores (acord&a31n896, fundamentada (fls. 14-17).
de 26.8.2004, rel. Min. Pecanha Martins, 124, de 22.9.98, Ademais, o préprio recorrente ndo pée em duvida que o
rel. Min. Eduardo Alckmin, 12.138, de 9.8.94, rel. Min.  atual prefeito de Angatuba se acha no exercicio do cargo
Marco Aurélio Mello). e que é candidato a reeleicéo (fl. 110). Portanto, cuidando-
Por fim, quanto as demais alegacdes, inviavel a sua analise se de matéria incontroversa o fato independe de prova.
porque ausente o indispensavel prequestionamento, a teor Assim, rejeita-se a matéria preliminar suscitada no
das sumulas-STF282 e 356. recurso.
Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial (RITSE, No mérito, ndo ha como prosperar a pretenséo recursal.

art. 36, 8 6).

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 6 de outubro de 2004.
Publicado na sessédo de 6.10.2004.

RECURSO ESPECIAL N2 23.546/SP

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral assim sumariou o feito
(fls. 234-235):

“...)
Trata-se de recurso especial eleitoral interposto por
Anténio Nogueira Terra, candidato ao cargo de prefeito

de Angatuba-SP nas eleicdes de 2004 e ex-cdnjuge da

irma do prefeito atual, em desfavor do acérdao, de fls.
170/176, que rejeitou a preliminar de nulidade do julgado
por ndo observancia de litisconsoércio passivo necessario,
por inépcia da noticia de inelegibilidade e por cerceamento

Com efeito, segundo dispde a Constituicdo Federal, ‘sao
inelegiveis, no territério de jurisdicao do titular, o cénjuge

e 0s, parentes consangliineos ou afins, até o segundo
grau ou por adocao do presidente da Republica, do
governador de estado ou territério, do Distrito Federal, de
prefeito ou de quem os haja substituido dentro dos seis
meses anteriores ao pleito, salvo se ja titular de mandato
eletivo e candidato a reeleicao’ (art. 142,8CF).

O recorrente admitiu ter sido casado com Maria Angélica
Lisboa Terra, irm& de José Emilio Carlos Lisboa, atual
Prefeito do Municipio de Angatuba. E certo que o casal
esta separado desde julho de 2003 (fl. 53), mas a
separacao judicial embora ponha fim a sociedade conjugal
(art. 1.571, 1ll, CC) nédo dissolve o casamento, 0 que
somente ocorre com o divorcio direto ou por conversao
(art. 1.571, § 2 CC).

Portanto, ao contrario do que se alega no recurso,
subsiste a relacao de parentesco colateral de segundo

de defesa. grau entre o recorrente e o atual prefeito, que se acha no
No mérito, manteve a inelegibilidade de Antdnio Nogueira  exercicio do cargo e é candidato a reelei¢éo, o que acarreta
Terra em virtude da inexisténcia da dissolugcdo da a inelegibilidade com fulcro no art. 14,§ CF.

sociedade conjugal, pois ndo houve divércio, mas A proposito, esse o entendimento do Colendo TSE a
somente o fim da sociedade conjugal mediante separacéo respeito da matéria, consoantes e infere da ementa dos
judicial. Ressaltou, ainda, que o atual prefeito ndo seguintes julgados:

renunciou ao cargo até seis meses antes do pleito.

O recorrente, preliminarmente, alega nulidade do
processo de impugnacédo desde o inicio em razao da
auséncia do litisconsoércio passivo necessario com a
coligagéo a que pertence, assim como em razao da nao
apresentacao de certiddo de Juizo Eleitoral atestando o
pleno exercicio da recorrida e também do cerceamento
de defesa em virtude da negativa de oitiva de José Emilio
Carlos Lisboa a fim de verificar o exercicio efetivo e
regular deste no cargo de prefeito de Angatuba. No mérito,
afirma que a sentenca da separacdo judicial transitou em

‘Consulta. Elegibilidade de parente de prefeito eleito
para o primeiro mandato. Na linha da atual
jurisprudéncia desta Corte, no territorio de jurisdicao
do titular, sdo elegiveis o cénjuge e os parentes
consangiineos ou afins, até o segundo grau ou por
adocéo, desde que o titular ndo esteja no exercicio
de mandato conquistado em face de sua reeleicdo e
se desinconbatibilize seis meses antes do pleito’ (TSE
— Consulta — Processé 877/DF, Res. 1©21406,

rel. Min. Francisco Pecanha Martins, j. 10.6.2003).
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O parecer do ilustre Procurador Dr. Mario José Gisi € no
mesmo sentido, e concluiu (fls. 236-237):
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‘Consulta. Eleicdes 2004. Reeleicdo. Conjuge. ExFace o0 exposto, hego seguimento ao recurso especial, com
prefeito. Renuncia. Primeiro mandato. Elegibilidade.base no art. 36, 8 @&lo Regimento Interno do Tribunal
Ex-cunhado. Prefeito. Consulta respondida nosSuperior Eleitoral.

seguintes termos: a) (...); b) ex-cunhado de atuaPublique-se em sesséo.

prefeito, separado judicialmente, é elegivel paraBrasilia, 6 de outubro de 2004.

idéntico cargo, nas eleicbes 2004 — uma vez que Rublicado na sessédo de 6.10.2004.

dissolucdo da sociedade conjugal mantém o

parentesco por afinidade —, desde que o titular ARECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©23.592/MA
mandato executivo renuncie até seis meses antes fELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

pleito e esteja no exercicio de seu primeiro mandatobECISAO: Registro de candidatura. Rejeicdo de contas.
(TSE — Consulta — Process® h.067/DF, Res. Recurso a que se nega Seguimento_

ne 21.779, rel. Min. Ellen Grade Northfleet, 1. O parecer da PGE assim relatou a controvérsia:
. 27.5.2004).

. Trata-se de recurso especial eleitoral interposto por
E exatamente esse o caso dos autos. O recorrente € Amilton Cardoso da Silva em face do acérdio
inelegivel, pois pretende disputar, no territorio de  proferido pelo Tribunal Regional Eleitoral do
jurisdicéo do atual prefeito, seu ex-cunhado, portanto, \aranhio que manteve a sentenca que indeferiu o
parente colateral em segundo grau, eleicdo para 0 mesmo registro de candidatura do recorrente ao cargo de

cargo sem que o titular, embora no exercicio do primeiro  \ ereador no M unicipio de Parnarama/MA ao
mandato, tenha renunciado até seis meses antes do pleito,,ngamento de que incide, na espécie, a causa de

como dispde a Constituicdo Federal e reconhece o inelegibilidade prevista no arte,dinciso I, alinea,

colendo TSE. _ o ) da Lei Complementarer64/90.
Ressalte-se, por fim, que ndo ha no art. 13;, & No caso em testilha, o recorrente sustenta que a
Res. TSE ©21.608/2004, ofensa direta ou indireta a rejeicdo de suas contas no exercicio financeiro de

qua,l,querd|sp03|t|vo constitucional. 1997 pelo Tribunal de Contas do Estado, época em
() gue era presidente da Camara Municipal de
Parnarama/MA, ndo tem o conddo de tornéa-lo
inelegivel, porquanto no julgamento de suas contas
nao houve violacéo ao principio do devido processo
legal e cerceamento de defesa, consubstanciado na

) . . . . auséncia de intimag&o pessoal da decisdo que rejeitou
Assim, transitada em julgado em 13.8.2003, é possivel suas contas. (Fls. 126-127.)

caracterizar a inelegibilidade. Sabendo-se que a
dissolucdo da sociedade conjugal ocorreu no atu
mandato, é imperativa a inelegibilidade.

Corroborando o entendimento, cita-se a jurisprudénci
do Colendo Tribunal Superior Eleitorad,verbis

ai. N&o ha como acolher o recurso interposto. E o que
glesulta dos seguintes fundamentos constantes da
manifestacdo do MPEerbis

Compulsando os autos, verifica-se que o recorrente, na
condi¢do de agente publico, teve suas contas rejeitadas
pelo Tribunal de Contas do Maranh&o em decorréncia

Consulta. Eleicdo 2004. Elegibilidade. Parentesco.
Divorcio seis meses antes do pleito. Inelegibilidade.

Precedentes. ) ) ) L N .

| — O TSE ja assentou que a separacéo de fato néo de irregularidades insanaveis, com deciséo irrecorrivel
afasta a inelegibilidade prevista no art. 149,812 administrativamente no Process$a@r880/98. Ademais,
Constituicao Federal. nao ha que se falar em cerceamento de defesa e violagéo

Il — Se a sentenca de dissolucdo do casamento do devido processo legal, porquanto a decisdo da Corte
transitar em julgado durante o mandato, persiste, para de Contas foi publicada ridiario Oficial do Estado

fins de inelegibilidade, até o fim do mandato o vinculo  que circulou no dia 23.1.2003, conforme documento
de parentesco com o ex-cdnjuge, pois ‘(...) emalgum de fls. 78-79.

momento do mandato existiu o vinculo conjugal’. Noutro eito, verifica-se que a acao anulatéria proposta
Il — Para fins de inelegibilidade, o vinculo de recorrente foi protocolada em 26.7.2004. Ja a acao de
parentesco por afinidade na linha reta se extingue impugnacéo a registro de candidato foi proposta em
com a dissolucéo do casamento, néo se aplicando o 14.7.2004. Dessarte, exsurge evidente que o recorrente
disposto no §2do art. 1.595 do Cdadigo Civil/2002 nao preencheu os requisitos formais, uma vez que a
a questdo de inelegibilidade. Todavia, h4 de observar- acédo desconstitutiva foi proposta posteriormente a
se que, se a sentenga de dissolucdo do casamentoimpugnacdo de sua candidatura, ndo incidindo, na
transitar em julgado durante o mandato, persistente espécie, o teor da Sumula h do TSE. Assim,

até o fim do mandato o vinculo de parentesco por caracterizado esta o intuito eleitoreiro de afastar sua
afinidade. (Grifa-se.) (TSE. Ct& ©05. Resolugéo inelegibilidade. (Fls. 127-128.)

ne 21798. Rel. Min. Francisco Pecanha MartD3.

9.8.2004, p. 104.) 3. Nesses termoeggo seguimento ao recurso
Brasilia, outubro de 2004.
(.. Publicado na sessédo de 6.10.2004.
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RECURSO ESPECIAL N°23.606/AM
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

Registro. Partido coligado. llegitimidade ativa para
atuar isoladamente. Negado seguimento.

DECISAO

1. Trata-se de recurso especial interposto contra acordao

do TRE/MA assim ementado:

| — Pedido de Registro de candidatura. Deferimento. Il
— Recurso ao TRE. Existéncia de coligacao. llegitimidade
do partido para figurar isoladamente no poélo ativo da

“(..)

Com estas ponderacdes, concluo que a documentacao
carreada aos autos comprova que os dois atendimentos
foram feitos em decorréncia da gravidade dos casos e
da auséncia de médico no hospital naquele momento;
gue os atendimentos foram realizaddg (a residéncia

da recorrente e ndo no hospital em que presta servicos,
e, principalmente, que foram eventuais, vez que a
impugnante/recorrida, s6 fez prova de dois atendimentos.
Quero deixar claro que ndo se estd, a partir do julgamento
desse caso excepcionalque encontra paradigma na
jurisprudéncia do TSEreconhecend@fastando o dever
legal da desincompatibilizacéque o candidato possa
doravante burlar aquele comando e tera guarita nesta

demanda. Recurso ndo conhecido (fl.102). Corte. Eventuais abusos cometidos pelo candidato poder&o

ser objeto de agdo de investigacao judicial.
A PGE opina pelo ndo-conhecimento e desprovimento do (...)”
recurso (fl. 135).
2. Ameu ver, o TRE decidiu com acerto. Inconformada, a coligacdo impugnante recorreu as fls. 209-
Esta Corte ja fixou entendimento no sentido de que o partid14, argiiindo violagdo da alinea | do inciso Il do artal
politico integrante de coligagao néo tem legitimidade ativay ej Complementar64/90 e indicando julgados para configurar
podendo, inclusive, a matéria ser conhecida de oficio pelgivergéncia autorizadora do conhecimento do apelo.
julgador. Nesse sentido: Respe23.444, publicado em A douta Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo
sessao de 27.9.2004, rel. Min. Carlos Velloso; RESpe rtonhecimento e provimento do recurso (fls. 265-266).
21.346DJde 11.11.2003, rel. Min. Peganha Martins; Resp&ecido.
ne 19960, publicado em sessao de 392002, rel. Min. Luiﬁn0t01 em primeiro |ugar’ gue os acordaos indicados como
Carlos Madeira. paradigmas ndo se prestam a configuracdo da divergéncia,
3. Ante 0 expostonego seguimenteo recurso especial na medida em que o recorrente ndo realizou o cotejo analitico
(RITSE, art. 36, § 9. que permitisse avaliar, com seguranca, tratar-se da mesma
Brasilia, outubro de 2004. situac&o fatica objeto do acérdso recorrido.
Publicado na sesséo de 6.10.2004. Em segundo lugar, a circunstancia consignada no v. acérddo
recorrido de que os dois atendimentos se deram na
residéncia da recorrida, por si s6, faz exsurgir o carater
excepcionalissimo da questdo posta nos autos, a afastar,
ao menos no caso concreto, a discussao acerca de se tratar
de afastamento formal ou de fato.
“Acéo de impugnacéo de registro de candidatura. Alegac&8emais disso, esta Corte tem admitido — em hipétese como
de quebra da desincompatibilizacéo. Médica. Hospitah dos autos — que a eventualidade do atendimento médico e
publico. Atendimentos eventuais em periodo vedado. 3 nzo-demonstracso da finalidade eleitoral s&o circunstancias

Restando patente, dos elementos de convicgao colacionad@gtorizadoras do ndo-reconhecimento da violagéo do preceito
ao bojo dos autos, a eventualidade, exepcionalidade ej@/ocado pelo recorrente.

nao-finalidade eleitoral dos atendimentos medicos, imperiosgntre outros, confira-se 0s seguintes precedentes:

gue se proclame a reforma do provimento monocratico,

para deferir, de conseguinte, o registro da candidatura alvo “Recurso especial eleitoral. Acdo de impugnacéo de

daimpugnagao”. mandato eletivo. Juiz que ndo presenciou a leitura do

relatorio, alguns debates e as sustentacbes orais, mas
Os fatos que deram origem a impugnacéo do registro séo deu-se por esclarecido. Possibilidade. Médico do SUS.
os seguintes (fl. 203): Desincompatibilizag&o. Atendimento em periodo vedado.
Caso peculiar.

“(..) N&o constitui afronta a dispositivo do Codigo Eleitoral

Extraem-se dos autos que em 5.7.2004 e em 7.7.2004, a ou da Constituicdo Federal o fato de juiz do TRE, apesar

recorrenteatendeu em sua residénaiespectivamente, os de ndo ter presenciado a leitura do relatorio, parte dos

seguintes pacientes: Lauriano do Nascimento Santos e debates e as sustentacdes orais, ter-se dado por

Carmelita Brand&o. frimeiro pacienteconsoante relatorio esclarecido, dispensando sua renovacdo. Precedente:

da enfermagem, foi admitido as frara tratamento Acordao ¥ 15.992, de 4.4.2002, relator ministro

pediatrico, com febre e diarréia® segundo, chegou a Sepulveda Pertence.

unidade de saude as 9h30naiorn dor pélvica e vomito. Alegacéao de que médico do SUS, apesar de formalmente

(...)" afastado do cargo, teria prestado atendimento médico,
em periodo vedado, em troca de votos, o que
configuraria abuso de poder.
Hipétese na qual as intervencdes cirdrgicas se deram
em periodo vedado porque, apesar de agendadas quando

RECURSO ESPECIAL N°23.610/PI
RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
O v. acordéo recorrido tem a seguinte ementa (fl. 198):

Diante da excepcionalidade da situacdo, o v. acérdéo
recorrido deferiu o registro, tendo o ilustre Relator
consignado em seu voto (fl. 205):
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0 médico ainda ndo estava licenciado, s6 puderam s&ECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ¢223.617/PR
realizadas em momento posterior em virtude da escass&ELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

de leitos e em razéo, ainda, da dependéncia da ocorréncia

de condicdes fisioldgicas favoraveis para a cirurgia Registro de candidato. Desincompatibilizacao.
ginecoldgicaNdo-demonstracao da finalidade eleitoral Reexame de prova. Recurso a que se nega
de que teriam se revestido os atendimentos médicos. ~ Seguimento.
Recurso provido.”

(Acordao A/ 21.143, Recurso Especidl 21.143, rel.

Ministro Ellen Gracie, de 3.6.2003.) o (o
. . . . 1. Trata-se de recurso especial interposto contra acérdao
Agravo regimental em recurso especial. Registro de

. . . TRE rejeitar embar laracao, mantev
candidato. Prefeito que presta atendimentos eventua?lsO que, ao rejeitar embargos de declaragao, manteve a

. Lo entenca do juiza quopara indeferir o pedido de registro
em seu gabinete. Afastamento do cargo de médico dz)a Sra. Cleimar Brum Ribeiro ao cargo de vereadora, ante a

posto_de saude em virtude de posse como prefeito. Néﬂ’uséncia de desincompatibilizaco (fl. 100).
‘receblr_nento de remuneragao. N . 2. \Verificadas a regularidade processual e a tempestividade,
Atendimentos médicos eventuais, ndo caracterizam, . ace conhecimento o recurso

prestacdo de servicos vinculados ao cargo’ (AMEricop gesincompatibilizagéo para servidor piblico deve ser feita

Luz, Ac r¢ 12.809, de 27.9.92). _ trés meses antes do pleito, segundo o &rtl,1, da Lei
Eventual abuso de poder cometido pelo candidato pOde@ompIementar%MgO.

ser apurado em procedimento proprio, ndo em acdo 4§ TRE decidiu:

impugnacédo de registro de candidatura.

Agravo improvido.” )

(Acérdao 1 18.133, Agravo Regimental no Recurso  |ntegrante do Conselho Municipal da Saude, a quem
Especial A 18.133, rel. Ministro Nelson Jobim, de  compete relevantes funcdes publicas, precisa afastar-se

DECISAO

10.5.2001.) de suas func¢des no prazo legal. Estando equiparados a
“Recurso especial. TRE/BA. Decisdo que negou servidores publicos devem se desincompatibilizar no
provimento ao recurso. prazo de 3 (trés) meses.

Registro de candidato. Desincompatibilizacdo. Alegada No caso em exame, inexiste comunicacdo de
afronta ao disposto no arg, inciso Il, alined da Lei afastamento para comprovar a desincompatibilizagdo no
Complementar 1©64/90. prazo legal (fl. 85).

Atendimentos médicos eventuais, ndo caracterizam

prestacao de servicos vinculados ao cargo. Juizo diverso implica reexame de matéria fatico-probatoria,
Recurso ndo conhecido.” inviavel em sede de recurso especial (Sumula-32F9).
(Acorddo A 12.809, Recurso Especial h0.660, rel.  Colaciono precedente desta Corte: “Recurso espelemiéio
Ministro Américo Luz, de 27.9.92.) 2004. Registro de candidatura. Desincompatibilizacéo.

Reexame de prova. Impossibilidade (sUumubagtsTJ e
Finalmente, esta Corte tem, também, entendido de n&/9/STF). Apelo ndo conhecido” (Acordé22.066, de
reconhecer a violacdo da alidedo inciso Il do art. 9da  31.8.2004, relator Ministro Pecanha Martins).
Lei Complementar¥64/90, em face do carater humanitario 3. Ante 0 expostonego seguimentao recurso (art. 36,
do atendimento. Nesse sentido, cito o seguinte julgado: § € do RITSE).
Brasilia, de outubro de 2004.
“Eleicdo de 1994. Acérddo que concluiu pelaPublicado na sessdo de 6.10.2004.

improcedéncia de representacéo por abuso de exercicio
de funcéo publica. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©23.623/GO

Candidato que, conquanto tempestivamente afastado RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
exercicio do cargo publico de médico, participou de seiARTINS o ) i
intervencdes cirdrgicas inadiaveis, realizadas no hospitaﬁrata's,e, de recurso eszeC|aI |r_1terposto por AIdlvq Pereira
em que é lotado, por convocacdo de seu superior eﬁ? Araujo contra acérdao do Tribunal Regional Eleitoral de
face da auséncia de outros médicos da especialidade_gOIaS que, aod negar pr_owmento a lapelo, manteve o
Caso que no se presta a configuracio da hipétese 0Jgdeferlmento do seu registro de candidatura ao cargo de
- O ~ vereador do Municipio de Aparecida de Goiania, com
abuso do exercicio de funcédo publica, nao havendo,

) . . fundamento no art.e1l, g, da LC 1 64/90.
por isso, que se falar em inelegibilidade. . LT )
Recurso ndo provido.” Extrai-se do acdrdao regional que o recorrente teve

. x o - desaprovadas suas contas pelo Tribunal de Contas do
gclo[daodﬁ 1622%3% REspe-112.520, rel. Ministro limar Municipio, quando no exercicio da Presidéncia da Camara
alvao, de 6.6.95.) Municipal de Aparecida de Goiania.

Nas razdes do recurso especial, alega o recorrente afronta

Com essas considerac¢des, nego seguimento ao recurso ot 9 | g, da LC 1 64/90, com os fundamentos de:
especial, com base no art. 36,°8d Regimento Intero  _ so recorrivel a decisdo do Tribunal de Contas do

do Tribunal Superior Eleitoral. Municipio, em face da possibilidade de interposicdo de
Publique-se em sesséo. recurso de reviso:

Brasilia, 6 de outubro de 2004. — ser sanavel as irregularidades que ensejaram a rejeicso de
Publicado na sesséo de 6.10.2004. contas:
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— estar ausente a irregularidade material. Além disso, verifica-se das razfes recursais que o recorrente
Aponta a ocorréncia de divergéncia jurisprudencial. pretende o reexame de matéria fatico-probatoéria, o que é
Apresentadas contra-razfes as fls. 296-304. vedado na insténcia do recurso especial, a teor do disposto
A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo ndo-conhecimentmas stimulas°h7/STJ e 279/STF.

do recurso (fls. 308-309). Isto posto, nego seguimento ao recurso especial (arts. 36,
O TRE/GO assentou: 8 &, do RITSE e 34, XVIIl, do RISTJ).

Publique-se.
“(..0) Brasilia, 6 de outubro de 2004.

O recorrente alega que para a caracterizagdo de sBablicado na sessido de 6.10.2004.

inelegibilidade, as contas teriam que ser rejeitadas por

vicio insanavel, e no caso, a reprovacao teria ocorridRECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©23.676/MG

por motivos puramente contébeis, e que a decisédo estaRELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA

sujeita a recurso de revisdo junto ao Tribunal de Conta8lIARTINS

do municipios. O Tribunal Regional Eleitoral de Minas Gerais, ao negar
Compulsando o relatério emitido pelo Tribunal de Contagrovimento a apelo, manteve o indeferimento do registro
dos municipios (fls. 19-23), que ensejou a rejeicdo dade candidatura do recorrente.

contas do entdo presidente da Camara Municipal d® TRE/MG assentou que os embargos a execugao nao sao
Aparecida de Goiania, ora candidato, verifica-se que ag¢ao desconstitutiva para fins da incidéncia da Siumula-TSE
irregularidades apontadas ndo se tratam de vicio® 1 e, no caso, as irregularidades que levaram a rejeigao
contabeis ou formais, conforme infere-se das conclusde#as contas séo insanaveis.

insculpidas nos itens 3-A, 3-D, 3-E e 4, do aludidoTranscrevo do acordéo:

documento, transcrito® verbis R A L
(.) “(...) os embargos a execucgdo tém por finalidade

Referida decisdo foi proferida em 17.2.2004. N&o desconstituir o titulo executivo. Apenas o titulo, que é

obstante, depreende-se da certidao expedida pelo Tribunal 20Strato e autonomo. Mas a r"elagao juridica subjacente,
de Contas dos municipios em 9.7.2004 (fl. 24), que o "a0- Essa continua existindo”.

candidato ndo demonstrou interesse em recorrer d
decisdo que rejeitou suas contas, deixando transcorrglus'[enta O recorrente que

in albis 0 prazo para interposicéo do recurso perante o “(...) 0s votos vencedores incorreram equivoco

referido orgéoin verbis primario. Ndo compreenderam os doutos Julgadores a

() . . o natureza do titulo em exame, ou sejatrajudicial
Quanto a alegacao do recorrente, que poderia interpor congistente na proprigecisdo do Tribunal de Contas

recurso de revisdo, ndo satisfaz a suspensao da g equivoco os levou a consideragdes proprias do éxito
inelegibilidade pretendida, mesmo porque de acordo com  4os embargos a execucéo fundada em titulo judicial
o preconizado no art. 111, do Regimento Interno do  com fundamentagéo limitada, art. 741, CPC, em que até
TCM, o recurso de revisdo néo tem efeito suspensivo, 5 alegacio de queratallitatis insanabilis inc. I, n&o

'(” v)erbls destrdi a relacéo juridica, senéo a processual’.
Quanto a revisao solicitada pelo recorrente junto ao Tribunalfirma que as irregularidades s&o sanaveis.
de Contas dos Municipios (fls. 209-226), esta adstritax Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo conhecimento e
aos calculos do duodécimo, ndo se referindo as demaigio-provimento do recurso.
falhas apontadas na decisao daquele Tribunal de Contaspmo informado pelo juizo da ona Eleitoral/MG —
que inclui: auséncia de recolhimento da contribuicaqalfenas, o recorrente obteve 546 votos, votagdo insuficiente
previdenciaria, despesa com folha de pagamento acinjsara a sua eleigdo, mesmo que o registro estivesse deferido.
do limite e restos a pagar sem cobertura”. O objeto do recurso especial se restringe tdo-somente ao
deferimento do registro de candidatura para o pleito de 2004.
Conforme asseverou o TRE/GO, as irregularidades quRZo tendo o recorrente obtido votacéo que lhe permita ser
propiciaram a rejeicao de contas — despesa com folha goclamado eleito, perde o objeto o recurso especial.
pagamento acima do limite legal, auséncia de recolhimentgto posto, nego-lhe seguimento (arts. 362,816 RITSE
da contribuicéo previdenciaria — nao consistem meros erras 34, XVIil, do RISTJ).
formais ou contabeis, como pretende o recorrente, Publique-se.
configuram, a evidéncia, irregularidades insanaveis, pamrasilia, 6 de outubro de 2004.
os fins do art. 4 I, g, da LC i 64/90. Publicado na sessédo de 6.10.2004.
Por outro lado, é assente, na jurisprudéncia desta Corte,
gue o recurso de revisdo, cujo cabimento pressupfe RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©23.680/MG
transito em julgado da decisdo, nédo afasta a inelegibilidad®ELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
salvo se a ele for concedido efeito suspensivo pela Corte BESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto pela
guem incumbe o seu julgamento (RG®R7/GO, rel. Min.  Coligagdo Campo Azul Unido contra acérddo do Tribunal
Fernando Neves, publicado na sesséo de 3.9.2002). Regional Eleitoral de Minas Gerais (TRE/MG), o qual
Quanto ao dissidio jurisprudencial, ndo foi demonstrada manteve sentenga que deferira o pedido de registro de
similitude fatica nem realizado o confronto analitico entrecandidatura de José Carlos Pereira de Almeida, ao cargo de
0s paradigmas e o acordao impugnado. prefeito do Municipio de Campo Azul/MG.
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Assentou o Tribunal Regional que o parecer prévio da Corte “(...)
de Contas foi pela aprovacao das contas do candidato e que Trata-se de recurso especial eleitoral interposto em face
este prevaleceu porque nao foi rejeitado por 2/3 dos de acérdao proferido pelo Egrégio Tribunal Regional

membros da Camara de Vereadores. Eleitoral do Estado de Minas Gerais.
Afirmou, ainda, a néo-existéncia de irregularidades O aco6rdao recorrido, analisando recurso eleitoral
insanaveis. interposto pelo recorrido, deu-lhe provimento, no sentido

Alega no especial que “(...) a prestacgdo jurisdicional ndo foi de indeferir o registro do recorrente ao cargo de vice-
entregue de forma completa na instancia regional: ndo houve prefeito do Municipio de Matias Cardoso/MG, por forca
apreciacao dos fundamentos pelos quais a Camara concluiu do art. 2, I, g, da Lei Complementar$4/90, uma vez

pela rejeicao do parecer prévio do TCE (...)" (fl. 394). gue a acao desconstitutiva intenta por ele perante a Justica
Sustenta que as irregularidades séo insanaveis e que ndoComum, visando anular a decisdo da Camara Municipal
houve a propositura da acdo desconstitutiva. gue lhe desaprovou as contas, ndo tem o condao de ilidi-
Contra-razdes as fls. 399-403. la, porquanto ajuizada as vésperas do pleito eleitoral, se
Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral as fls. 407-409, pelo revelando apenas manobra para afastar sua inelegibilidade.
nao-provimento do recurso. Irresignado, o recorrente interp6s o0 presente recurso
E o relatério. especial aduzindo ndo somente nao intentou quando teve
Decido. suas contas rejeitadas, em novembro de 2002, porque
Recolho do parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral: ndo foi intimado da deciséo legislativa, se constituindo

esse, inclusive, um dos pontos de sua acao judicial, o
N&o se consubstanciaram as violagfes apontadas pela cerceamento de defesa.
recorrente. A prestacao jurisdicional foi entregue de forma  (...)"
perfeita, ndo podendo o recorrente alegar o contrario
apenas porque sua pretensao néo foi acatada. O acérdao do egrégio Tribunal Regional Eleitoral de Minas
Irrelevantes para o deslinde da questdo a andlise d@erais ja assentou na ementa (fl. 125):
fundamentos que levaram a Camara Municipal a ndo adotar
0 parecer prévio do Tribunal de Contas que aprovou a “Recurso. Registro de candidatura. Eleicées 2004.
prestacédo de contas do recorrido, uma vez nao ter sido Impugnacgdo. Deferimento do registro.
tomada por dois ter¢cos dos vereadores da Casa, como Rejeicdo de contas. Ajuizamento de agéo desconstitutiva
determina art. 3%, 8§ 2, da Constituicao Federal. (...). nos dias que antecedem o termo final do prazo para
Também nao se configurou o dissidio jurisprudencial registro. Nao-aplicacdo do a#.1, g, da LC i 64/90.
apontado pela recorrente, por auséncia de similitude fatica O agente politico que teve as contas rejeitadas ndo pode
entre o acordao recorrido e o aresto dito paradigma (...). invocar o direito de acéo, no apagar das luzes, para elidir
(Fls. 408-409.) sua inelegibilidade”.

Ademais, a decisdo do TRE/MG afirmou que prevaleceu ®a leitura do v. acérdéo, verifico que ficou vencido, apenas,
parecer prévio do Tribunal de Contas, pela aprovacgao, pois, ilustre juiz Oscar Corréa Jr., que, na esteira da
para ser rejeitado, era necessario o voto de 2/3 dos membmsinifestacdo da Procuradoria Regional Eleitoral, aplicava,
da Camara de Vereadores, 0 que nao ocorreu. ao caso, o entendimento contido na Sumtdado Tribunal
Esse fundamento autdnomo ndo foi sequer mencionado r8uperior Eleitoral.

recurso especial. Incide, no caso, o Enunci2d®88 da  Recurso especial em que se aponta violagdo dé,drig,in
simula do STF. fine, da LC 1 64/90 (fl. 137). Contra-razdes (fls. 142-143).

A esses fundamentos, acolho o parecer ministerial e nego douta Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo
seguimento ao recurso para manter a decisdo do TRE/MGao-conhecimento.

que deferiu o pedido de registro de candidatura de Jodgecido.

Carlos Pereira de Almeida, ao cargo de prefeito do Municipid matéria € por demais conhecida da Corte e se limita a
de Campo Azul/MG, com base no art. 362,816 Regimento  apreciar os efeitos da propositura de acdo desconstitutiva

Interno do TSE. em face de contas rejeitadas. Com efeito, esta Casa, no
Publique-se em sesséo. julgamento do Recurso Especial Eleitof2h.709, Acérdéo
Brasilia, 5 de outubro de 2004. ne 21.709, de 12.8.2004, rel. Ministro Pecanha Martins,
Publicado na sesséo de 6.10.2004. reafirmou o entendimento de que proposta a¢do, nos termos
da ressalva contida na alinea g, esta suspensa a
RECURSO ESPECIAL N2 23.699/MG inelegibilidade.
RELATOR: CAPUTO BASTOS Demais disso, esta Corte também afastou apontado vicio
A douta Procuradoria-Geral Eleitoral assim sumariou o feitale inconstitucionalidade da norma em comento ao apreciar
(fls. 147-148): Questao de Ordem no Recurso Especial Eleitoé@il 760,
de 15.9.2004.
‘Constituicdo Federal. Por isso, tem raz&o o voto vencido do ilustre juiz Oscar

Art. 31. Afiscalizagdo do Municipio sera exercida pelo Poder Legislativq:Orrea Jr., o qual aplicou, no caso dos autos, o0 que se
Municipal, mediante controle externo, e pelos sistemas de controlgontém na’Sl’JmuIaer deste’l Corte ’

interno do Poder Executivo Municipal, na forma da lei. . .
) Fundamentos pelos quais, dou provimento ao recurso, nos

§ 2 O parecer prévio, emitido pelo 6rgéo competente sobre as cont&8/MOS do art. 36, &7do Regimento |ntem9 90 Tribuhal .
que o Prefeito deve anualmente prestar, s6 deixara de prevalecer fadperior Eleitoral, para restabelecer a deciséo de primeiro
decis&o de dois tercos dos membros da Camara Municipal. grau (fls. 86-89), que deferiu o registro do recorrente.
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Publique-se em sesséo. 3. Ante 0 exposto, nego seguimeaim Recurso Especial
Brasilia, 6 de outubro de 2004. (RITSE, art. 36, §9.
Publicado na sesséo de 6.10.2004. Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 6.10.2004.
RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©23.712/RJ
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES RECURSO ESPECIALELEITORALN ¢23.803/PA
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES
Registro de candidatura. Duplicidade de filiagdes ndo DECISAO: Registro de candidatura. Desincompatibilizac&o.
reconhecida pelo TRE. Tentativa de demonstrar N0 Recurso a que se nega seguimento.
recurso especial 0 ndo-cumprimento das disposi¢cdes 1. Tratam-se de recursos especiais interpostos pelo
do art. 22, paragrafo Unico, da Lei  9.096/95.  Diretério Municipal do Partido Verde (PV) e pela Silda
Matéria ndao prequestionada. Revolvimento de da Silva Abreu, servidora publica, contra decisdo que
matéria fatica. Incidéncia das simulas 17 do STJ  indeferiu seu registro de candidatura ao cargo de vereador, ao
e 279 do STF. Recurso a que se nega seguimento. fundamento de que ela n&o se afastou no prazo legal (fl. 91).
. Os recorrentes alegam, em sintese, ter havido supresséo
DECISAO de instancia, uma vez que a decisdo monocratica nao teria
tratado da desincompatibilizacdo da pré-candidata.
1. Cuida-se de recurso especial interposto contra decis&§stentam ma-valoracdo da prova no que concerne ao
do TRE/RJ, do qual extraio o seguinte: afastamento das fungdes publicas no prazo exigido em lei.
Afirmam dissidio jurisprudencial.

(...) em analise dos fatos expostos, restou dividas quanippGE opina pelo ndo-conhecimento do recurso interposto
a efetiva filiacao da recorrente ao PSDC, uma vez que Bela St Nilda e pelo desprovimento do recurso do PV
documento de fl. 22 demonstra que o nome da pretensgg 103):

candidata foi encaminhado na listagem de filiados, A gecisao da Cori quoassim decidiu a controvérsia:
apresentada pelo PSDC, enquanto que a certidao

cartoraria de fl. 6 da conta de que a mesma encontra-se Qs recursos pretendem a reforma da decisao, por lhe
filiada ao PMDB desde 1999. Nao ha comprovacao, nos  ter sido indeferida a candidatura da primeira recorrente,
autos, quanto ao requerimento de desfiliagdo da em face de o pedido n&o estar de acordo com o disposto
recorrente ao PMDB e ao Juizo da®Ddna Eleitoral. no inc. VIl do art. 28 da Res.-TSE 21.608, ou seja,
Dessa forma a recorrente na cumpriu 0s requisitos fajta de certificado de escolaridade. Ap6s o ingresso das
necessarios para o deferimento de seu registro (...) razges dos mesmos, o ilustre magistrado retificou a parte
(fl.40). dispositiva de sua decisdo, indeferindo o registro de

) ) candidatura da primeira recorrente pelo disposto no inciso

A PGE opina pelo nao-conhecimento do recurso (fl. 103). /|| ga referida resolucdo (prova de

2. Assiste razéo a recorrente. , , desincompatibilizagao, quando for o caso). (...)

O juizo singular indeferiu o pe;dldo de re~g|stro dacandidatura - os recursos vieram aos autos, uma declaracéo do
por entender que o “pedido de ndao se encontra em ,qpita| de Clinicas Gaspar Viana, onde é comunicado

conformidade com o disposto no art. 28, inciso | da  ; 4tastamento da primeira recorrente a partir de 2.7.2004
Resol'ugao—TSE9n21.608/ 20~04 art. 11, § 4 inciso I”,’ (fl. 49). Cabe observar que as fls. 28 dos autos, a primeira
da Lei 119.504/97 e Resolucdo-TSE19584 de 30.5.98 recorrente ja havia juntado uma comunicacgéo interna,

(él. 16). TRE. vi q t0s de datada de 22.06.2004, informando que era candidata, sem
om 0 recurso para o » Vieram 0s documentos de TIS. 1,40 se desincompatibilizar. Porém, as fls. 41, consta

22-24. Apos a andlise destes, o TRE manteve a sentengaa Portaria 190 de 16.7.2004, que foi publicadadiério

(fl. 38) e r§1e|tou 0s en_1bargo$ehdo em v~|sta a nao Oficial, autorizando o afastamento da servidora Nilda da
comprovacao da regularidade de sua filiagdo partidaria Silva Abreu, no periodo de 6.7 a 3.10.2004. A nova

ao PSDC (fl. 59). ~ L ~
. a . ~ declaracéo do hospital juntada com o recurso, ndo pode
Assim, ndo restou provada a violagdo ao art. 33 da - .
prevalecer sobre o0 ato oficial publicado.

Resolucéo-TSHE®° 21.608/20024 Tendo a Corte Regional Efetivamente. a brimeira recorrente nio se
examinado as provas e concluido que as alega¢cfes nao desincom atibi’Iizou %0 cardo no prazo exiaido oelo
infirmam a sentenca recorrida, torna-se inviavel o recurso P AR 9 P 9 pelo

ordenamento juridico, que, de acordo com a Lei

ue tenta desconstituir esse acorddo apenas com o reexame . .
gessa matéria. Precedentes P Complementar 164/90, é de 3 (trés) meses.

Isto, posto, nego provimento a ambos 0s recursos, para

5| _ Autorizacdo do candidato (LeP9504/97, art. 11, §°LII: manter a deciséo recorrida de indeferimento da candidatura
Cadigo Eleitoral, art. 94, &11).” de Nilda da Silva Abreu ao cargo de vereador para
|1l — prova de filiag&o partidaria;” concorrer nas eleigbes de 208i) por ndo haver se
™Consulta. Expedicao de certiddo comprobatdria de filiag&o partidaria desincompatibilizado no prazo legal, de conformidade com
para fins de registro de candidatura. o art. 2 Il, I, da Lei Complementarer§4/90. (Fl. 66.)

8Havendo qualquer falha ou omissao no pedido de registro, que possa

ser suprida pelo candidato, partido politico ou coligagdo, o jui . .
convertera o julgamento em diligéncia para que o vicio seja sanado,zﬁ)@de'se’ claramente pe_rcel:zer _pela trans.crfgao aCIma, que
prazo de setenta e duas horas, contado da respectiva intimag&o, H& houve supressao de instancia. Tanto o juizo monocratico
podera ser feita por fax, correio eletronico ou telegrama 96564/ quanto o TRE apreciaram a matéria no tocante a

97, art. 11, 89.” desincompatilizac@o da recorrente.

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004



74 Informativo TSE — Ano VI —°NB2 —Encarte r? 2

Quanto ao dissidio, deixo de conhecer do recurso por esse “(...)
fundamento, uma vez que o recorrente (Diretério do PV) 5. O recorrente teve as contas relativas ao manejo de
ndo demonstrou de forma analitica a divergéncia, tendo se verba federal repassada aos municigic) (le Sant'ana

limitado a transcrever ementas. Precedentes. do Livramento rejeitada pelo Tribunal de Contas da Unido.
3. Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial Por se tratarem de verbas federais, o Tribunal de Contas
(art. 36, 8 6 do RITSE). da Unido, nos termos do art. 71 e incisos da Constituicdo
Brasilia, outubro de 2004. Federal é o 6rgdo competente para apreciacdo da
Publicado na sesséo de 6.10.2004. prestacao de contas do administradores.
6. O Tribunah quoentendeu que referidas irregularidades
RECURSO ESPECIAL N°23.821/RS possuem natureza insanavel, por redundarem em
RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS prejuizo ao erario. Contra a rejeicdo de contas, o
O v. acordéo recorrido tem a seguinte ementa (fl. 124): recorrente apenas ajuizou acdo desconstitutiva apés o
oferecimento de impugnacao ao registro.
“Recurso. Impugnagédo de registro de candidatura. 7. Assim, incide, na espécie, o enunciado sumular (sic)
Candidato que teve as contas desaprovadas por decisdon® 01 do TSE, que ao contrario do sustentado pelo
do TCU. Inaplicabilidade da Sumula-TSE Iy por recorrente ndo restringe o alcance da ressalva contida

inocorréncia de prévio ajuizamento da acao noart.? inciso |, alinea, da LC 1 64/90, mas apenas
desconstitutiva. A Constituicao atribui competéncia aquela procura elidir o ajuizamento de acfes de Ultima hora
Corte para examinar a prestacdo contabil dos objetivando apenas tornar o candidato elegivel.
administradores e demais responsaveis pelo recebimento 8. Ressalte-se que a tutela antecipada obtida na acdo
de valores oriundos da Uniéo (art. 71). Ademais, ndo se desconstitutiva ndo tem o condédo de afastar a
trata de declaracéo de inelegibilidade por 6rgao estranho a inelegibilidade, especialmente porque refere-se apenas a
Justica Eleitoral, mas efeito da aludida decisédo de rejeicdo, néo inclusdo do nome do recorrente no Cadin ou
com incidéncia do art.elinc. I, g, da LC A 64/90. quaisquer outros 6rgéos de restricdo ao crédito.
Antecipacéo de tutela, da Justica Federal, cujos efeitos (...)".

ndo tem o conddo de alterar a situacéo de inelegibilidade.

Provimento negado”. Ressalto, contudo, que afasto a aplicacdo da Surhdla n
do TSE e da ressalva contida na aligeaa consideracao
No voto condutor é de ler-se que (fl. 128): de que a acdo de desconstituicdo foi proposta apds a
impugnagédo, conforme se vé no cotejo de datas as fls. 2
“(...) (13.7.2004) e 43 (20.7.2004), ndo sendo relevante, a meu

Pretende o recorrente que a suspensdo possa dar-se gentir, o debate havido no que respeita aos efeitos da
acao proposta posteriormente a acdo de impugnacéo dencesséao de tutela antecipada.

registro de candidatura, como de fato ocorreu. Por isso, nego seguimento ao recurso especial, com base
(...)". art. 36, 8 6do Regimento Interno do Tribunal Superior
Eleitoral.

Recurso especial as fls. 133-142, em que o recorrente aledublique-se em sesséo.
Brasilia, 6 de outubro de 2004.

“(...) Publicado na sesséo de 6.10.2004.
Ora, a acdo de desconstituicdo da decisdo do TCU néo
foi proposta ‘de ultima hora’, como tenta fazer crer oRECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °©23.856/GO
relator. A acdo ja encontrava-se gestada no escritoriBELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES
encarregado de operacionaliza-la, sendo insistentemenBECISAO: Registro de coligacdo. Acérddo que examinou
cobrada pelo recorrente aos procuradores que, porémrova e concluiu pela legalidade do ato interventivo e pela
enfrentavam dificuldades para complementar avalidade da convencdao que a Comissao Proviséria
documentacdo necessaria, por encontrar-se na capiiaterventora realizou. Reexame de prova. Recurso a que se
do estado, Coordenadoria Regional do TCU, que, numega seguimento.
verdadeiro abuso de poder e de forma arbitraria infringd. O TRE manteve a sentenca que entendeu pela validade
lei federal (Estatuto da OAB) ao nao permitir carga dada convencéo realizada em 30.6.2004 e deferiu o registro
processo pelo procuradores. Ao contrario, dificulta-lheslo Sr. Altaide Caetano Lacerda. Concluiu pela legitimidade
a acao, exigindo o preenchimento e recolhimento préviodo ato de intervencdo da Comisséo Executiva Estadual na
de guias junto ao Banco do Brasil, bem como tambénComissdo Proviséria do PP, em Crixas, que observou as
prévia indicacéo das pecas, desconsiderando totalmemermas estatutarias do PP. Entendeu, também, ser vélida a
a longa distancia de seus domicilios (500km) e seusonvencao realizada pela comissao provisoria interventora.

compromissos de agenda” (fl. 138). Irresignados, a Coligacao Crixas Nao Pode Parar e o PPS
interpuseram recurso especial (fl. 451). Alegam violacéo
Contra-razdes as fls. 146-151. aos arts.7 8§ 2, da Lei 89.504/97, e8 § 1°, da Resolucéo-
A douta Procuradoria-Geral Eleitoral opina peloTSE rt 21.608/2004. Sustentam a ilegalidade do ato
desprovimento do recurso. interventivo e a validade da convencéo realizada pela anterior
Decido. Comissao Provisoria do PP. Aduzem, ainda, a invalidade da

Adoto, como razdo de decidir, o parecer do ilustreconvencao realizada pela Comisséo Provisdria interventora.
Procurador Dr. Francisco Xavier Pinheiro Filho, nosO Ministério Publico Eleitoral é pelo desprovimento do
seguintes termos (fls. 156-157): recurso de fls. 487.

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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2. O TRE analisou a prova e concluiu pela legalidade do alRECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©23.920/AM
interventivo e pela regularidade da convencédo que ELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

comissao provisoria interventora realizou. DECISAQ: Registro de candidatura. Desincompatibilizag&o.
Concluséo diversa implica o reexame de prova, providénci8ervidor publico municipal. Ndo-comprovacao do
inviavel em sede de recurso especial. afastamento no prazo legal. Recurso a que se nega

De outra sorte, a matéria relativa a violagédo aos dispositivaseguimento.
invocados pelo recorrente ndo foi prequestionada, tampoudo Cuida-se de recurso especial no qual se alega violacdo do

foi objeto de embargos. art. 2, 11,1, da Lei Complementar64/90, interposto contra
Incidentes, pois, as sumulas-STE2v9, 282 e 356. decisdo do TRE/AM que considerou ndo se ter o recorrente
3. Ante o0 exposto, nego seguimento ao Recurso (RITSHEesincompatibilizado de suas fungdes como servidor publico
art. 36, 8§ 6. municipal dentro do prazo legal.

Brasilia, outubro de 2004. O parecer do MPE é pelo desprovimento do recurso
Publicado na sesséo de 6.10.2004. (fls. 78-79).

2. Tal como bem anotado no parecer da PGE:
*RECURSO ESPECIALELEITORALN ©23.895/PA
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA (...) o recorrente ndo logrou éxito em comprovar que
MARTINS afastou-segic) de suas funcdes como servidor publico
Silvia Regina Dias Silva teve o seu pedido de registro de Mmunicipal dentro do prazo legal, incidindo, na espécie, a
candidatura ao cargo de vereador em Bagre/PA indeferido causa de inelegibilidade prevista no aff.idciso I,
pela juiza da ¥ona Eleitoral, por duplicidade de filiacdo  alineal, da Lei Complementar$4/90, segundo o qual

partidaria. sdo inelegiveis ‘os que, servidores publicos, estatutarios
O TRE negou provimento ao recurso, assim como rejeitou 0u nédo, dos 6rgéos ou entidades da administracéo direta
os embargos de declaracédo opostos. ou indireta da Unido, dos estados, do Distrito Federal,

No presente recurso especial, alega a recorrente, em dos municipios e dos territorios, inclusive das fundacdes

preliminar, a nulidade do acérdo regional, assim como a mantidas pelo Poder Publico, ndo se afastarem até 3

auséncia de apreciacio — pelo TRE — do recurso interposto (trés) meses anteriores ao pleito, garantido o direito a

nos autos do Pedido de Regularizac&o de Filiagdo Partidaria percepgao dos seus vencimentos integrais. (FI. 79.)

n° 45/2004.

No mérito, sustenta a violacdo do art. 17 da R€1.696/ 3. Nesses termos, nego seguimento ao recurso.

95, aduzindo n&o estar filiada ao Partido Progressista (PFBrasilia, outubro de 2004.

mas tdo-somente ao Partido dos Trabalhadores (PT). Publicado na sessdo de 6.10.2004.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo nao-conhecimento

do recurso e, se conhecido, pelo seu desprovimenteECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °23.939/MG

(fls. 95-100). RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA

O TRE manteve o indeferimento do registro da candidaturtIARTINS

com base na certiddo exarada pelo chefe de cartérict da TBata-se de recurso especial interposto por Alberico José

Zona Eleitoral, segundo a qual a recorrente consta daks Santos contra acérddo do Tribunal Regional Eleitoral

relacdes de filiados do PT e PP, encaminhadas a Justiga Minas Gerais que, ao negar provimento a recurso,

Eleitoral. manteve o indeferimento do seu registro de candidatura ao

Tenho que, para infirmar tal concluséo, faz-se necessarioaargo de vereador do Municipio de Bom Sucesso, em

revolvimento de matéria fatica, o que é vedado na via estreitdrtude de inelegibilidade, por trés anos apds o cumprimento

do recurso especial (simuleS WSTJ e 279/STF). da pena, decorrente de condenagéo criminal transitada em

Além disso, no tocante a interpretacéo do art. 22 dacLei julgado, pela pratica de crime contra fé pablica de uso de

9.096/95, matéria objeto de varios debates nesta Corte, etncumento falso (art21l, e, da LC 1 64/90).

resposta a Cta 927/DF, relator designado o Ministro Luiz Nas razdes do recurso especial, alega o recorrente:

Carlos MadeiraDJ de 26.2.2004, ficou assentado que: - n&do se inserir a pratica de crime comum sem finalidade

eleitoral nas hipéteses de inelegibilidades previstas n& LC n

“(...) quem nao comprovar a filiagdo a novo partido N0s54/90 e art. 14, 9da CF, porque n&..) buscou proveito
estritos termos do paragrafo Unico do art. 22 da Leglejtoral nem importou ofensa & probidade administrativa,
n°9.096/95, de 19 de setembro de 1995 — Lei dos Partid@gsmoralidade no exercicio de mandato ou & normalidade e
Politicos —, incide em dupla filiacdo, com a consequentggitimidades de eleicdegfl. 129):
nulidade de ambas”. — a inexisténcia de inelegibilidade, em face da certiddo da

Justica Eleitoral que declara o pleno gozo dos seus direitos
liticos;

S0 consignar a sentenca penal condenat6ria restricao de

direitos politicos;

— a ocorréncia de divergéncia jurisprudencial, consistente

em julgados do TSE, no sentido de que os crimes de desacato

e de desobediéncia néo ensejam a incidéncia dé,dre,1

da LC 1 64/90, o que entende ser aplicavel também ao crime

de uso de documento falso (art. 304 do CP).

*No mesmo sentido o Recurso Especial Eleitorans53/MA, rel. A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo conhecimento e

Min. Francisco Pecanha Martins. provimento do recurso especial (fls. 176-177).

Isto posto, estando o ac6rddo em consonancia com
jurisprudéncia deste Tribunal e sendo vedado o reexame
fatos e provas em recurso especial (sumuag/8TJ e
279/STF), nego-lhe seguimento (arts. 362,816 RITSE

e 34, XVIII, do RISTJ).

Publique-se.

Brasilia, 6 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 6.10.2004.

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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Transcrevo do ac6rddo regional: Isto posto, nego seguimento ao recurso (arts. 36, &6
RITSE e 34, XVIIl, do RISTJ).
“(...) Publique-se.

(...) fico imensamente preocupado ao saber que urdrasilia, 6 de outubro de 2004.

candidato a vereador, um homem pUblico, possa defendBublicado na sesséo de 6.10.2004.

dessa forma sua condenacdo pelo uso indevido de

documento, ou seja, utilizou-se de documento falso, RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©23.940/MG

que é,data venia uma ocorréncia grave para quem seRELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

reputa ou deve ter uma reputacéo ilibada, que possa

efetivamente representar bem os interesses dos cidadzos.Registro de candidatura. Auséncia de comprovacéao
Eu ndo me conformo em imaginar que alguém que vai de oportuna filiacao partidaria. Negado seguimento.
representar 0s meus interesses possa ter fraudado e -

utilizado um documento publico, que possa ser amanha DECISAO

de uma outra natureza e ndo apenas uma carteira de

transito, mas um delito de dimens&o um pouco mais gravg': Cuida-se de recurso especial interposto contra decisdo

(...) nego provimento ao recurso, entendendo que 0 TRE que indeferiu o registro de candidatura de Francisco

sentenca de condenacao por crime de uso de docume ® ’/'_\.SSi% Alves.apt_e a auséncia de oportuna co~mprovagéo
falso esta assim capitulada no art. 14, dai por que tor e filiacdo partidaria. Entendeu que “a declaracao de fl. 2,
o candidato inelegivel ’ por si, ndo é prova suficiente para arrimar a alegacdo de

.) gue o recorrente esta filiado ha mais de dois anos no PSB”
(...) primeiro, foi cometido um crime de falsidade (fl. 45). . - .

ideoldgica, de falsidade documental, e, segundo, ess?e PGE opina pelo nao—cqn_hemmento do recurso (fl. 118).
crime é incluido como crime contra a fé puablica e - Ameu ver, o TRE decidiu com gcerto.

o L . Como bem anota a PGE, ndo ha como acolher o apelo
incidindo, portanto, no que dispde o aft.dlineae, da manifestado. Diz o douto parecer:

Lei Complementard64/90, segundo a qual aqueles que ’ P '
foram condenados por crime dessa natureza ficam
inelegiveis pelo prazo de 3 anos apds o cumprimento da
pena. Se a extin¢do da punibilidade ocorreu no decorrer
deste ano, parece que marco ou abril de 2004, ele, o
recorrente, deve ser considerado inelegivel”.

3. O recurso nao reune condicdes de éxito.

4. E que instaura controvérsia de natureza probatoria,
buscando a demonstracao de que teria sido comprovado
o atendimento da condicao de elegibilidade prevista no
art. 18 da Lei 19096/9, no art.9da Lei # 9.504/97 e

do art. 10 da Resolucdo-TSE>1.608/2004, de filiacao
partidaria pelo prazo minimo de um ano antes do pleito.
5. Evidenciando a indispensabilidade dessa prova,
afirmada ausente na hipotese dos autos pelo acdrdao
recorrido, estabelece a jurisprudéncia desse Colendo
Tribunal Superior Eleitoral que ‘a filiacéo partidaria com

Extrai-se do acérdao regional que o recorrente foi condenado
por sentenca transitada em julgado, pelo crime previsto no
art. 304 do CP, uso de documento falso, o qual se insere
entre os crimes contra a fé puablica.

Nos termos do art.°1 |, e, da LC 1 64/90, considera-se

inelegivel, por trés anos, contados da extingdo da pena, o antecedéncia minima de um ano das eleicdes é condicao

candidato condenado por pratica de crime contra a fé de elegibilidade sem a qual ndo podera frutificar pedido

prIi_ca, emAse'ntenc;a transitadg em julgado. ) de registro(art. 18 da Let8.096/95)' (REspe19.928/
A jurisprudéncia desta Corte orienta-se no sentido de que a pp Rel.: Min. Salvio de Figueiredo Teixeira, publicado
inelegibilidade decorrente do arg, 1, e, da LC 1 64/90 em’3.9.2002. ’

deve manter conformidade com as finalidades previstas no pjierar quaisquer premissas fticas deste caso a fim de

art. 14, 8 9 da CF, a se resguardarem. _ ~ inverter a orientag&o do aresto recorrido implicaria o reexame
Na espécie, conforme se extrai do acérdéo regional, 0 crime  ge matéria de prova, sabidamente vedado pelos enunciados
de uso de documento falso conduz a inelegibilidade por §a5 simulaserv/STJ e 279/STF (fls. 119-120).

trés anos ap6s o cumprimento da pena, porque, a evidéncia,

atenta contra a moralidade administrativa, que se Visg. Ante o exposto, nego seguimemto recurso especial
proteger no art. 14, &9da CF. (RITSE, art. 36, § 9.

Consta, a fl. 46 dos autos, que foi declarada, por sentenggasilia, outubro de 2004.

de 19.4.2004, a extingdo da punibilidade, advinda do términpplicado na sessio de 6.10.2004.

do periodo de cumprimento da prova de suspenséo da pena

em 22.3.2004. Manifesta, portanto, a inelegibilidade dCRECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©23.966/SP
recorrente. RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA

Demais disso, a incidéncia de tal inelegibilidade independpESPACHO: A Coligacdo Rumo Certo interpde o presente
de reconhecimento da suspensé&o dos direitos politicos Recurso especial contra acérddo do Tribunal Regional
sentenca penal, porquanto decorrente de regra especifiggitoral de Sao Paulo (TRE/SP), que manteve sentenca de
da LC r? 64/90, editada com o propdsito de “regulamentar”1e grau, a qual deferiu o pedido de registro de candidatura
o art. 14, § 9 da CF. de José Fernando Rizzatti ao cargo de prefeito, por ndo
Por outro lado, ainda que a inelegibilidade decorresse do aimcidir a inelegibilidade do art]l, g, da Lei Complementar

15, Ill, da CF, prescindivel seria o reconhecimento dae 64/90.

suspensédo dos direitos politicos na sentenca, porque aul®-douta Procuradoria-Geral Eleitoral manifesta-se as fls.
aplicavel esse dispositivo, segundo jurisprudéncia desta Cortg57-758.

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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E relatorio.
Decido.

outubro de 2003; portanto, muito antes de sua escolha
em convencédo e da abertura do periodo de registro de

A pretensdo da recorrente consiste no indeferimento do candidatura. (FI. 903.)

registro de candidatura.

De acordo com a informagéo obtida do Sistema dé Sumula-TSE n1° deve ser aplicada neste caso.
Divulgacio de Resultados das Eleicdes de 2004, o recorrid®la & acdo foi proposta antes da impugnacao ao registro,
na condigdo de candidato a prefeito, na chapa em quel@g0; conforme o Enunciade & da simula desta Corte,

vice-prefeito era Luiz Fernando Remoli, obteve 19,17%
votos validos, alcancando a®locacéo.

O eleito obteve 39,56% dos votos validos.

O eleitorado do Municipio de Olimpia/SP é de 34.340.

doR0ssui 0 condao de afastar a inelegibilidade da affidea
inciso | do art. 4da LC 1® 64/90.
Neste sentido, o TSE em decisdo recente afirmou:

Registro de candidato. Rejeicdo de contas. Aplicacao da

Com efeito, realizadas as eleicées de 3 de outubro € ndo gymula-TSE n1.
logrando éxito em eleger-se, tenho que o presente feito Suspende-se a inelegibilidade prevista no art, @, da

perdeu seu objeto.

Lei Complementar 164/90 quando ajuizada acdo

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso, com base No gesconstitutiva da decisdo que rejeitou as contas antes

art. 36, 8 § do RITSE.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, em 6 de outubro de 2004.
Publicado na sesséo de 6.10.2004.

*No mesmo sentido 0s recursos especiais eleitoraid3r853/PR,

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©23.969/GO
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto pelo
Diretorio Municipal do Partido dos Trabalhadores contra
acordao do Tribunal Regional Eleitoral de Goias (TRE/GO),

da impugnacéo do pedido de registro.

Recurso a que se d& provimento.

(REspe p23.722/MG, rel. Min. Gilmar Mendes, sesséo
de 21.9.2004)

De igual modo:
23.541/PE, 23.555/SP, 23.703/MG, 23.792/PA, 24.551/CE e 24.592/MA.

Recurso especial. Eleicao 2004. Registro de candidatura
indeferido. Rejeicdo de contas. Aplicacao da Sumula-
TSE 1. Recurso provido.

(...)

Il — A Sumula-TSE °nl garante a suspensédo da
inelegibilidade daquele que propde, antes da

o qual manteve sentenca que deferira o pedido de registro impugnacao ao pedido de registro de candidatura, acéo
de candidatura de José Ribamar Souza Moraes, ao cargo desconstitutiva da decisdo que rejeitou as contas
de prefeito do Municipio de Guarinos/GO. (Acordao 1§ 21.709, de 12.8.2004, relator Ministro
Assentou o Tribunal Regional que a acédo desconstitutiva, Pecanha Martins).

proposta pelo candidato, afastava a inelegibilidade. Enunciado

ne 1 da sumula do TSE. Recolho do voto do Min. Pecanha Martins neste precedente:
Alega no Especial que a acdo desconstitutiva proposta néo

afasta a inelegibilidade, porque nado ataca todos os pontos. ) . . . .
Argumenta, ainda, que a rejeicio deu-se por ato de Ao recurso \elelto'ral |nt~erposto, fO,I 'dafj_o parcwfll ]
improbidade e que ndo importa que o parecer do Tribunal provimento, a consideracdo de que ha |nd|c~|o de ma-,fe_
de Contas tenha aprovado as contas na propositura, apenas em 23.6.2004, da acao anulatéria
Contra-razdes as fls. 980-989. contra rejei¢éo de contas (...)

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral as fls. 993-996 pelo (...) - . s »
~ : No mérito, assiste razdo as recorrentes.
ndo-provimento do recurso.

A Sumula-TSE A 1 garante a suspensao da

E;Crgcl)atorlo. inelegibilidade daquele que propde, antes da impugnacao
0 TlRE. ¢ decisa Acorda . ao pedido de registro de candidatura, acéao
ementadrc?'an eve a decisaqug em Acordao assim desconstitutiva da decisdo que rejeitou as contas.

No caso, como assentado no acordao impugnado, a

. . , i _  respectiva acdo anulatoria foi ajuizada em 23.6.2004 e a
Recurso eleitoral. Registro de candidatura. Configuracéo

X impugnacéo ao registro protocolada em 10.7.2004.
da ressalva do art®,1, g, LC rf 64/90. Improvimento. (.)
Decisédo indeferidora das contas desprovidas de
fundamentacgédo. Intentada ac¢do anulatéria. Parec@ ainda, quanto a analise dos fundamentos da ag&o:
técnico do Tribunal de Contas pela aprovacgédo das contas
questionadas. Aplicacéo da ressalva prevista naart. 1
g, LC 64/90 e na Sumula-TSE h. Precedente: TSE
Ac. n2 659/2002, 20.9.2002. Recurso improvido.
Inelegibilidade afastada. (FI. 965.)

Registro de candidato. Rejeicdo de contas. Nao cabe a
Justica Eleitoral examinar a idoneidade da acéao
desconstitutiva proposta contra decisdo que rejeitou as
contas. Precedentes.

Recurso a que se da provimento. (REs@2r884/GO,

Esta na sentenca: rel. Min. Gilmar Mendes, sesséo de 18.9.2004.)

(...) ndo se pOd? falar em sua inele-gibil-idade, uma Ve&proposta a agdo para desconstituir a decisao que rejeitou as contas,
gue aquelas decisbes estao sendo discutidas no Judiciat@teriormente a impugnacao, fica suspensa a inelegibilidade (Lei
através de acao proposta pelo impugnado em 8 deomplementan®64/90, art. 4, I, g)".
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A esses fundamentos, nego seguimento ao recurso pd®&m razao os recorrentes, como bem anotou o ilustre
manter a decisdo do TRE/GO, que deferiu o pedido dsubprocurador-geral da Republica, doutor Francisco Xavier
registro de candidatura de José Ribamar Souza Moraes, Binheiro Filho (fl. 473):

cargo de prefeito do Municipio de Guarinos/GO, com base

no art. 36, § § do Regimento Interno do TSE. “(..0)
Publique-se em sess&o. De efeito, trata-se de matéimgerna corporis vez que a
Brasilia, 5 de outubro de 2004. matéria suscitada pelos recorrentes diz respeito a perlenga
Publicado na sessdo de 6.10.2004. gue esté adstrita as vias do partido dos recorridos, pois,
na hipétese, o que se pretende é imiscuir-se em atos
RECURSO ESPECIAL N° 23.974/GO partidarios, que apesar de repercussdo no processo
RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS eleitoral, s6 poderiam ser discutidos, mesmo no momento
A douta Procuradoria-Geral Eleitoral assim sintetizou o feito 40 Pedido de registro das candidaturas, por afiliados a
(fl. 472): agremiacéo partldarla (-.) '
Por dltimo, é de se observar que a autonomia dos atos
“(..) partidarios s6 poderao ser objeto de apreciacao da Justica

Eleitoral quando tratar-se de infringéncia de dispositivo
legal, sendo vedada, portanto, a intervencao judicial
guando o objeto estiver devidamente previsto como
norma estatutaria, e, ainda, como nos casos em

1. Trata-se de recurso especial interposto por Maria
Aparecida dos Santos, Francisco Roberto Gomes de
Oliveira e Antonio Fernando Land6 Contart contra
acqr,dao proferido pelo Tribunal Regional Eleitoral de discussdo, envolvendo juizo discricionario de
GO|as_, ao entende_r,que~ 0S recorrentes prgtenderam conveniéncia dos 6rgaos partidarios.

questionar atos que ja estao sob o manto da coisa julgada, ().

nado sendo da competéncia da Justica Eleitoral a anulagcéo

de atos de deliberacéo partidaria, a qual deveria ter siqsy essas razées, nego seguimento ao recurso especial,
procedida pelos 6rgéos superiores do partido. com base no art. 36, § 8o Regimento Interno do Tribunal

()" Superior Eleitoral.
. Publique-se em sesséo.
Decido. Brasilia, 6 de outubro de 2004.

Ao apreciar a controvérsia, o eg. Tribunal Regional Eleitorapyplicado na sessio de 6.10.2004.
de Goiés assentou (fls. 419-420):

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©23.980/RN
“(e) RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
A sentenga vergastada julgou prejudicado os pedidos d@SE SPACHO: Trata-se de recurso especial interposto pela
recorrentes, porque as regularidades da Coligacégoligacdo Acari Melhor e Mais Feliz contra acérddo do
Goiania do Futuro ja havia sido deferida nos autos 496fribunal Regional Eleitoral do Rio Grande do Norte
2004 daquele Juizo, em decisdo proferida aos 8.8.200¢fRE/RN), o qual manteve sentenca que deferira o pedido
cuja integra se vé as fls. 317/328, da qual extraio @e registro de candidatura de Juarez Bezerra de Medeiros,
seguinte fundamento. ao cargo de prefeito do Municipio de Acari/RN.
Assentou o Tribunal Regional que ndo houve rejeicdo de
‘Muito embora a coligagdo municipal tenha deliberadocontas do recorrido pela Camara Municipal, 6rgéo
em contrario a orientacdo da Comissdo Executiv&ompetente para julgar as contas do prefeito.
Nacional, ndo ha nos autos nenhum documento qualega no Especial que as contas foram rejeitadas por inércia
comprove anulagcdo das deliberacdes e atoda Camara Municipal, pois a Lei Organica do Municipio de
decorrentes da primeira, por 6rgéo superior do partid@cari/RN estabelece que no caso do legislativo ndo deliberar,
PSB, nem qualquer comunicacéo sobre tal fato a est@o prazo de sessenta dias, sobre o parecer do Tribunal de
juizo, estando j4 encerrados 0s prazos par&ontas, este serd considerado aprovado.
impugnacéo de registro de candidatura. Argumenta que as irregularidades verificadas sao insanaveis,
Portanto, em sendo cabivel anulagdo de deliberagdestando o recorrido inelegivel.
e atos da Convencao Municipal, deveria a anulacd@ontra-razées as fls. 511-522.
ter sido procedida pelos 6rgéos superiores do partid@arecer da Procuradoria-Geral Eleitoral as fls. 526-527 pelo
a quem cabera apenas comunicar ao juiz eleitorahdo-conhecimento do recurso.
ndo sendo, portanto, da Competéncia da Justic& o relatorio.
Eleitoral a pretendida anulagéo. Decido.
De gualquer forma, considerando que ja foi analisada A inelegibilidade prevista no art,1, g, da LC 1 64/90
regularidade de todos os atos partidarios de cada partidtepende da existéncia simultdnea de trés condicdes:
componente da Coligacao Majoritaria Goiania dol. contas rejeitadas por irregularidade insanavel;
Futuro... oportunidade em que os impugnantes deveria®. a decisdo do 6rgdo competente que rejeita deve ter
ter arguiido a suposta nulidade, mas néo o fizeram.” transitado em julgado; e
3. ndo estar sendo submetida ao crivo do Judiciério.
Pelos fundamentos da sentenca, entendo que decolho do acordao do Tribunal Regional, quanto a auséncia
recorrentes pretenderam questionar atos que ja estavala rejeicdo de contas do recorrido, enquanto prefeito de
guarnecidos pela coisa julgada”. Acari/RN, pela Camara Municipal:
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(...) a Camara Municipal sequer apreciou as contas do Preliminar de ilegitimidade ativa. Falha de representacéo
candidato, conforme se verifica de duas certiddes processual. Rejei¢cdo. Inelegibilidade. Conhecimento e
constantes dos autos (fls. 76 e 77) expedidas pela Camara improvimento.

Municipal de Acari/RN, a primeira informando ndo existr ~ N@o ha que se falar em ilegitimidade de quem é
nenhuma conta do Poder Executivo Municipal com representante de coligacdo, com a devida anotagdo em
rejeicao, durante a administracéo do gestor Juarez Bezerra cartorio. Rejeicao da preliminar de ilegitimidade ativa.

De Medeiros, correspondente aos meses de janeiro a Tratando-se de impugnacéo ao registro de candidato
junho de 1996. A segunda certiddo é no sentido de que, perante o juiz eleitoral pode o interessado atuar sem a
até a data de 9 de julho de 20@ddas as contas intermediagdo de um defensor legalmente habilitado,
submetidas a apreciacdo daquela Casa Legislativa, na POSt0 que a subscricéo de advogado para esse caso

gestdo do recorrido, foram aprovadasr maioria do somente € exigivel na fase recursal. ) B
Plenario. Grifei. (FI. 474.) E inelegivel o irmdo ou irma de quem mantém unido

estavel com o chefe do Poder Executivo.

O acérdao regional afirmou que todas as contas do recorrido, CONhecimento e improvimento do recurso. (Fl. 92.)

submetidas & apreciagcdo da Camara Municipal, fora . .
P ¢ P r’e) recorrente sustenta a falta de capacidade postulatoria do

aprovadas. ) < o~ .
~ - . . impugnante e alega nao se tratar de unido estavel, mas de
N&o tendo o parecer prévio do Tribunal de Contas sidQ

. . L - ~ concubinato da sua irma com o prefeito, o que afasta a
submetido ao crivo do legislativo municipal, ndo se pod

- X ... [nelegibilidade do art. 14, & ™a Constituicdo Federal.
falar em rejei¢ao por decurso de prazo, ainda que admiti . Como bem anota a PGE, que opina pelo ndo-conhecimento
essa forma de deliberacaBHspe A 17.744/GC, rel. ’

) . s i . do recurso (fls. 136-138), ndo ha como acolher o apelo
designado Min. Mauricio Corréa, sessao de 27.9.2000). ,anifestado.

Conforme a decisdo recorrida, ndo consta remessa desqﬁ§ o douto parecer:
autos & Camara Municipal para apreciacéo.

E mais. Verifico a fl. 448v, que somente em 22.7.2004, Tratando-se de inelegibilidade constitucional {81@
data posterior ao pedido de registro e a impugnacao, foi art. 14 da CF), a noticia trazida em juizo poderia ser
remetido o processo para apreciagdo do legislativo, ndo conhecida inclusive de oficio, donde n&o Ihe beneficia
constando dos autos o recebimento por aquele 6rgao. a tese aventada.

N&o havendo decisdo do 6rgdo competente pela rejeicdo A recorrente ndo apontou qualquer violacdo legal que
das contd§ com transito em julgado, ndo ha ainelegibilidade  justificasse a presente via. Limitou-se a revolver a matéria
da alinea do inciso | do art.9da LC rt 64/90. de fato devidamente analisada pelo tribuaajua

A esses fundamentos, nego seguimento ao recurso para Também néo logrou éxito em demonstrar o dissenso
manter a decisdo do TRE/RN, que deferiu o pedido de pretoriano, seja porque a jurisprudéncia colacionada trata
registro de candidatura de Juarez Bezerra de Medeiros, ao de situacao diversa do caso concreto, seja pela auséncia
cargo de prefeito do Municipio de Acari/RN, com base no de cotejo analitico entre o acorddo vergastado e os

art. 36, § § do Regimento Interno do TSE. paradigmas. Diz a jurisprudéncia da egrégia Corte

Publique-se em sesséo. Eleitoral:

Brasilia, 6 de outubro de 2004. _ _

Publicado na sess3o de 6.10.2004. (...) I = A ndo-demonstracao de violagéo a preceito
legal impede o conhecimento do recurso especial

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N 223.991/RN fUﬂdadO_ no a[t. 27@, CE. _

RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES IV— A divergéncia, para se configurar, requer a

realizacdo de confronto analitico entre as teses do
acorddo impugnado e dos paradigmas.”

(...) I = A divergéncia, para se configurar, requer a
demonstracéo da similitude fatica entre os paradigmas
e a tese albergada pelo acordéo recorrido.

Il — N&o se presta o recurso especial para promover
reexame de matéria fatica, a teor das sumufas n
279/STF e 7/STJ.” (Fls. 137-138.)

DECISAOQ: Registro de candidatura. Parentesco. Recurso
a gue se nega seguimento.

1. Cuida-se de recurso especial interposto contra decisdo
do TRE/RN assim ementada:

Ementa: Recurso eleitoral. Indeferimento de registro.
Irm&o de companheira de chefe do Executivo Municipal.

Acordédo A 17.744/GO. Ementa: “Recurso especial. Prestagdo d .
contas. Lei Organica do Municipio. Parecer do Tribunal de Contas.%' Ne,sses termosego seguimento ao recurso.
1. Lei organica. Previsdo de prazo peremptério para que a Cémaﬁ;{as_'“a’ outubro de~ 2004.

Municipal aprecie a prestacéo de contas do chefe do Executivo, sdpublicado na sesséo de 6.10.2004.

pena de prevalecer a conclusdo do parecer emitido pelo Tribunal de

Contas do Municipio. Legitimidade. *RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.012/BA
2. Prestacéo de contas rejeitadas pelo decurso de prazo. Inelegibilidg@ELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
do candidato. BARROS

Recurso nao conhecido.” X . Lo
. . . DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acordao com a
HAc. n? 604/TO. Ementa: “(...) As premissas, para o indeferimento P

do registro com base no arg, I, g, da LC 18 64/90, séo: rejeicao de seguinte ementa (fl. 97):
contas relativas ao exercicio de cargos ou fungdes publicas, por . . .
irregularidade insanavel e por decisao irrecorrivel do 6érgao competente. Eleitoral. Recurso. Registro d_e Cand'datu_ra'
Agravo regimental a que se nega provimento”. (AR®O#/TO, de Impugnacéo. Abuso do poder politico e econdmico.
minha relatoria, sess&o de 20.9.2002). Instrumento inadequado. Nao-provimento.
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Nega-se provimento a recurso interposto contra decisdoresignado, o Sr. Raimundo Andrade Morais interpds este
que julgou improcedente impugnacao a pedido de registrecurso especial (fl. 794). Alega, em sintese, ser aplicavel
de candidatura, quando, tal acéo ndo se constitui no me#® caso a excecdo do ar, Il g, da Lei Complementar
processual adequado para apurac¢éo de abuso do po@gr64/90. Sustenta que as irregularidades apontadas séo
politico e econémico praticado pelo recorrido, comsanaveis. Aponta dissidio jurisprudencial com julgados de

recomendag&o de que copia dos autos sejam remetiddyersos tribunais eleitorais. _
ao Ministério Publicaa qug com vistas a possivel O Ministério Publico Eleitoral opina pelo desprovimento do

ajuizamento de acdo de investigacao judicial”.

recurso (fl. 225).

2. Verificadas a regularidade processual e a tempestividade,

A recorrente alega que a decisao impugnada nao fez justi%&

“porque o recorrido praticou atos considerados como abus

do poder econémico, (...) uma vez que usou de bens qt%

estavam destinados a um fim publico como um veicul
com o simbolo do municipio (...)" (fl. 106).
A Res.-TSE £21.601/2004em seu art. 14 — afirma o

erece conhecimento o recurso.
TRE analisou cada uma das decisdes que rejeitaram as
ntas do recorrente relativas aos exercicios financeiros

1997 a 2000.

®Entre toda as decisdes analisadas pelo regional, ganha relevo
a proferida pelo TCU que apreciou contas relativas a
convénio firmado com o FNDE. Destaco trecho do acérdao

recorrente —, impede o uso de simbolos, imageng,.orrido:

relacionadas a administracédo publica para promocéo do
candidato, visto que tal atitude gera desequilibrio entre os
postulantes a cargos eletivos.

Indica presenca de dissidio jurisprudencial.

Contra-razfes de fls. 110-124.

Parecer pelo ndo-conhecimento do recurso (fls. 126-127).

O Processo02?75.103/1997-8 foi julgado atravésdj

do Acordao A 600/2001 — fls. 16-19, com posterior
recurso de reconsideracdo ndo conhecido, mantida, na
integra, a decisdo exarada — Acord&d51/2002, as

fls. 23-25 e embargos declaratérios improvidos —

2. O recurso especial ndo preenche os requisitos do art. 276 Acordéo | 378/2002, fls. 26-29. Alega o recorrido, em

do Cadigo Eleitoral, pois ndo reclama de ofensa a preceito
legal nem indica a presenca de dissidio. Manifesta a
deficiéncia de sua fundamentacao. Incide a Sunt2&h

do STF.

O acérdao afina-se com a jurisprudéncia do TSE, a dizer

sua defesa, que a mencionada decisdo provocou a
instauracédo de uma acédo criminal contra si, tramitante
na 12 Vara Federal do Ceara, portanto, ainda sob
apreciacéo do Poder Judiciario.

Nao Ihe assiste razéo.

que processo de registro ndo se presta a apurar abuso ouCom efeito, verifico que o recorrido teve desaprovadas,

declaracao de inelegibilidade (REspe28.886/RJ, sessdo
de 28.9.2004, RO®93/AC, rel. Min. Salvio de Figueiredo,
sessdo de 3.9.2002, e REspe20.134/SP, rel. Min.
Sepulveda Pertence, sessdo de 11.9.2002).

3. Nego seguimento (RITSE, art. 36,% 6

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, outubro de 2004.

*No mesmo sentido o Recurso Especial Eleitot@4011/BA, rel.
Min. Humberto Gomes de Barros.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.061/CE
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

Registro de candidato. Rejeicao de contas. Incidéncia
da inelegibilidade prevista no art. 2, |, g, da Lei
Complementar n® 64/90. Recurso a que se nega
seguimento.

DECISAO

1. Trata-se de pedido de registro de candidatura do Sr.
Raimundo Andrade Morais ao cargo de vereador de
Madalena/CE.

O Ministério Publico Eleitoral impugnou o pedido de registro

pelo TCU, as suas contas relativas a convénio celebrado
com o Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacéo
(FNDE), quando ocupava o cargo de prefeito municipal
de Madalena, e transcrevo, para um melhor
entendimento da Corte, o respectivo acérdao:

(...)

Realmente, tem-se, no caso em apreco, irregularidades
graves, passiveis de enquadramento na Lei de
Improbidade Administrativa (Lei°r8.429/92), eis que
violados os deveres de honestidade, imparcialidade,
legalidade e lealdade as instituicdes, constantes daquele
diploma legal, e foi expressamente consignado na decisao
gue as irregularidades cometidas impedem a presunc¢ao
de boa-fé.

Desta forma, resta configurada a inelegibilidade do
recorrido, em face da rejeicdo de suas contas por
irregularidade insanaved decisao irrecorrivetioérgao
competente, nao estando a questdo submetida a
apreciacao do Poder Judiciarigois, ao contrario do
gue aduzido nas contra-razdes recursais, a agao criminal
instaurada em razdo de levantamento técnico realizado
pelo TCU (fls. 90-94), dando conta da construcéo de 4
(quatro) escolas, no prazo recorde de 1 (uma) semana,
dentre outras irregularidades gravissimas, ndo se presta
a elidir a aventada inelegibilidade.

Afinal, como bem ressaltou o procurador regional

sob o fundamento de que o candidato teve as contas relativas eleitoral, ‘o fato do gic) impugnado estar sujeito a

ao periodo em que foi prefeito de Madalena rejeitadas, o
que ensejaria a inelegibilidade do ar, I g, da Lei
Complementar 1©64/90.

O juiz eleitoral julgou improcedente aimpugnacéao e deferiu

processo criminal, em face de processo administrativo
do TCU que desaprovou suas contas, apenas
caracteriza forte reflexo da natureza insanavel das
irregularidades constatadas naquela decisdo’ , ndo

0 registro do candidato por entender aplicavel ao caso a significando, pois, que esteja acobertado pela ressalva

Sumula-TSE n1 (fl. 709).
O Tribunal Regional Eleitoral reformou a sentenca (fl. 778).

da parte final do art&linciso |, alinea da LC # 64/90
(grifos no original).
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A verificagdo da inelegibilidade, prevista no a#.11g, da 4. Auséncia de provas de que a convencao haja sido
Lei Complementan® 64/902, depende da existéncia realizada fora do prazo legal e, por seguinte, de que sua
simultanea de trés fatores, quais sejam: que as contas sejamata seja ficticia.
rejeitadas por irregularidade insanavel, que tenha havido 5. Recurso improvido”.
transito em julgado da decisdo do 6rgdo competente que
rejeitou as contas e que a decis@o ndo esteja submetidaNas razdes do recurso especial, alega a recorrente violagéo
crivo do Judiciério. da Res.-TSEY21.608/2004 e do art?,8l, da Lei i1 9.504/
Esta Corte tem entendido que o TCU tem competéncia paé¥, ao argumento de que “(...) ndo houve a escolha do
apreciar contas de prefeito relativas a repasse de verbeandidato em convencéo, néo se trata de uma substituicdo
federais mediante convénios. Nesse sentido, colacionde candidatura e mais grave é que a ata de suposta
precedente: convencao foi fraudada”.
Narra que, na convencdo realizada no dia 30.6.2004,
Compete ao Tribunal de Contas da Unido examinar ageliberou-se a formagéo da Coligagédo Conceigédo Levada a
contas relativas a aplicacéo de recursos federais recebidggrio (PP/PTB/PFL), e foram lancados os candidatos a
por prefeituras municipais em raz@o de convéniosrefeito e vice-prefeito por essa coligagéo, tendo o primeiro
(Acordao 122.163, de 8.9.2004, relator ministro Carlos desistido de sua candidatura no did.2004.
Velloso). Aduz que os partidos componentes daquela coligacdo, em
burla a legislacédo eleitoral, lavraram ata ficticia, na qual
No que tange a excecdo do afttlJg, da Lei Complementar consta terem o PTB e o PL se coligado com o PMN, PFL,
n° 64/90, o acoérddo consignou ndo haver acaeV e PSDB e o PP lancado candidatura prépria indicando o
desconstitutiva ajuizada contra essa decisdo. A acéo perdme do ora recorrido para candidato ao cargo de prefeito.
ndo tem o condao de afastar a inelegibilidade. Nesse sentidtystenta que, realizada a convencao no Gltimo dia do prazo,
os acordaosn19.981, de 29.8.2002, relator Ministro 30.6.2004, e ocorrida a desisténcia do candidato®eih 1
Fernando Neves, e 13.920, de 17.12.1996, relator Ministrpo04, a solucdo seria a substituicdo da candidatura,
Francisco Rezek. argumentando que da ata apenas poderiam constar a
Quanto a natureza das irregularidades, o TCU referiu-sefgrmacéo da Coligacdo Conceicdo Levada a Sério e o
elas como ‘“irregularidades graves, passiveis d@ancamento das candidaturas originalmente indicadas.
enquadramento na Lei de Improbidade Administrativa™.  Apresentadas contra-razdes as fls. 165-166.

3. Ante o expostonego seguimentao recurso especial A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo ndo-conhecimento

(art. 36, § 6 do RITSE). do recurso especial (fls. 172-173).
Brasilia, outubro de 2004. O TRE/PA assentou:
Publicado na sesséo de 6.10.2004.

“(...)
RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.068/PA Como se observa da defesa formulada nos autos, em
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PEGANHA nenhum momento negou referido partido a possibilidade
MARTINS de coligacdo com as agremiacdes PTB e PL, havendo

Trata-se de recurso especial interposto pela Coligacao Viva. jnclysive consignado em ata posteriormente cancelada
Conceicao (PSC/PMDB/PDT) contra acérdéo do Tribunal g5 intencdo em firmar acordo da espécie com a
Regional Eleitoral do Para que, ao negar provimento a jngicacio do candidato Josenvalto Reis de Sousa.
recurso, manteve o deferimento do registro de candidatura Toqavia. em face de haver tomado conhecimento durante
de Mario Aparecido Porfirio Navarro, em virtude da auséncia convencéo de 30 de junho da intencéo de desisténcia do
de comprovggéo de irregularidz_:lde na gonvengéo partidaria referido candidato, o PP, na mesma data, houve por bem
e da respectiva ata, na qual foi escolhido 0 seu nome para gejiperar por concorrer isoladamente ao pleito lancando
concorrer ao cargo de prefeito do Municipio de Conceicdo , candidato impugnado e partindo para a lavratura de

do Araguaia pelo Partido Progressista (PP). nova ata, a que foi imputada como ficticia nestes autos.

Esta na ementa do acorddo regional: Atese da defesa, todavia, & plausivel, mormente quando

. se verifica o teor das pecas colacionadas as fls. 98-102
(...) dos autos que descrevem a situacao acima noticiada.

3. N&o ha que se falar em ata ficticia quando a agremiacéo
partidaria, ciente da rentncia do candidato indicado pela

coligacéao, decide disputar o pleito mediante a indicacao

de candidato préprio e procede, na mesma data, a
lavratura de nova ata dentro do prazo legal.

Interessante notar que o cancelamento da ata original
seguido da abertura de nova ata na qual ndo constaram
descritos minuciosamente os fatos que precederam a
deliberacgéo final se constitui em falha de natureza formal,
mas longe esta de ter o condéo de atribuir ao segundo
documento a pecha de ficticio, como quer o recorrente,

Art. 10 SAo inelegiveis: até porque nao questionado em juizo por qualquer dos
| — para qualquer cargo: integr_antes do lpréprio partido e revestido das
(...) formalidades legais.

g) os que tiverem suas contas relativas ao exercicio de cargos ou Alias, no gue tange ao 6nus da prova, ndo se desincumbiu
funcdes pult;'l'ca,s rejeitadas ptor 't”eg“'la”dade'“Sa”t"’}"e:]e por de_fj'sao a contento de seu mister o recorrente, limitando-se a
irrecorrivel do érgdo competente, salvo se a questéo houver sido ou . . x x
: gao comp e q e tentar comprovar a efetiva realizacdo da convencgao
estiver sendo submetida a apreciagédo do Poder Judiciario, para as N . N . ~ .
partidaria que deu origem a Coligagdo Conceigéo Levada

eleicGes que se realizarem nos 5 (cinco) anos seguintes, contados a F<" ¥~ - :
partir da data da decisab; a Sério (partidos PTB/PL/PP), fato que sequer foi
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contestado pelo recorrido, mas sim objeto deEste é o caso.

esclarecimentos adicionais. O Partido Progressista (PP) foi excluido, pelo TRE/PE, da
Assim, a mera presuncao de que a convencao que indic@ipligacdo Unido Parlamentar por Paulista para o pleito
o candidato impugnado foi realizada fora do prazo legalproporcional, com deciséo datada de 4 de setembro de 2004.
lavrando-se ata ficticia, ndo pode servir de base paraGontra essa decisao, veio este recurso especial.

anulacao do ato, pois, para tanto, imprescindivel provas

concretas do ocorrido, as quais ndo constam dos autégitrementes, em 14 de setembro, aquela Corte Regional,
(...) apreciando embargos de declarag&o opostos pelo PP contra

0 acordado do Recurso Eleitordl 6.294, entendeu por
Para afastar as conclusdes do acérddo regional, seif¥lui-lo na coligacdo para o pleito proporcional.
necessario o reexame de fatos e provas, o que é vedado@acordao regional esta assim ementado:
instancia do recurso especial, a teor do disposto nas simulas

nes 7/STJ e 279/STF. Eleicbes municipais. Registro de candidatura. Embargos.
Isto posto, nego seguimento ao recurso (arts. 36, &6 1. Legitimidade recursal do Partido embargante
RITSE e 34, XVIII, do RISTJ). reconhecida.

Publique-se. 2. Existéncia de omisséo.

Brasilia, 6 de outubro de 2004. 3. Inclusdo do Embargante em coligacéo proporcional.

Publicado na sesséo de 6.10.2004.
A copia desse acordao esta anexada a decisao.
RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.085/PE Ante o exposto, entendo que o presente recurso especial
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA esta prejudicado, ante a perda de seu objeto, razao pela qual
DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto peld€go seguimento (art. 36, § RITSE).
Coligacéo Unido Parlamentar por Paulista contra acérdagublique-se em sessé&o.
do Tribunal Regional Eleitoral de Pernambuco (TRE/PE)Brasilia, 5 de outubro de 2004.
Por este, foi mantida a sentenca que excluiu o Partidgublicado na sessao de 6.10.2004.

Progressista (PP) da Coligacdo para concorrer as eleicdes
proporcionais no Municipio de Paulista. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °24.103/SP

O aco6ordao esta assim ementado: RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

Eleicbes municipais. Registro de candidatura. Registro de candidato. Rejeigdo de contas. Auséncia
Deferimento de coligagdo com a exclusdo de partido, de impugnacdo ndo impede a apreciacdo de
em face de néo ficar demonstrada na ata considerada inelegibilidade de oficio. Competéncia da Camara
vélida a intencdo de participar da coligac¢éo. (Fl. 165.)  Municipal para julgar contas de ex-prefeito. Havendo
acdo desconstitutiva ainda em tramite, incide a

Alega violagéo aos arts. 17, § da Constituicagederal’; aplicagdo da Sumula-TSE a1l. Recurso a que se da
6 e 11, § § da Lei 1 9.504/97* e 33 da Resolugédo-TSE provimento para, adentrando o mérito, deferir o
n° 21.608/200%. registro do candidato.

Sustenta, em sintese, que houve manifestacéo expressa dos

partidos para concorrem coligados. DECISAO

Pede o conhecimento do recurso especial e seu provimento

para reformar a decisdo regional e deferir o registro de. Trata-se de pedido de registro de candidatura do Sr. José
candidatura da Coligacao Proporcional Unido Parlamentarocateli Filho ao cargo de vereador de Vargem do Sul/SP

por Paulista. (fl. 2).

Contra'r326es éS f|S 186-189. Néo houve impugnagéo (ﬂ 33)

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral manifesta-se ag juiz eleitoral, de oficio, indeferiu o registro devido a
fls. 197-198. existéncia de rejeicéo de contas referente a época em que o
E o relatorio. candidato era prefeito do municipio (fl. 369).

Decido.

BConstituicao Federal. ou para ambas, podendo, neste Ultimo caso, formar-se mais de uma

Art. 17. E livre a criagéo, fusdo, incorporacéo e extincéo de partidosoligagdo para a eleigdo proporcional dentre os partidos que integram
politicos, resguardados a soberania nacional, o regime democraticoaaoligacéo para o pleito majoritario.
pluripartidarismo, os direitos fundamentais da pessoa humana Art. 11. Os partidos e coligagdes solicitardo a Justica Eleitoral o registro

observados 0s seguintes preceitos: de seus candidatos até as dezenove horas do dia 5 de julho do ano em
| — caréater nacional; que se realizarem as eleigoes.

Il — proibicdo de recebimento de recursos de entidade ou governo.)

estrangeiros ou de subordinacéo a estes; § 3 Caso entenda necessario, 0 Juiz abrir4 prazo de setenta e duas
Il — prestacao de contas a Justi¢a Eleitoral; horas para diligéncias.

IV —funcionamento parlamentar de acordo com a lei. *Resolucdo-TSEYR1.608/2004.

§ 1° E assegurada aos partidos politicos autonomia para definir susrt. 33. Havendo qualquer falha ou omiss&o no pedido de registro,
estrutura interna, organizagéo e funcionamento, devendo seus estatutpge possa ser suprida pelo candidato, partido politico ou coligagéo, o
estabelecer normas de fidelidade e disciplina partidarias. juiz convertera o julgamento em diligéncia para que o vicio seja sanado,
YL ei n° 9.504/97. no prazo de setenta e duas horas, contado da respectiva intimacéo,
Art. 62 E facultado aos partidos politicos, dentro da mesmague poderéa ser feita por fax, correio eletrénico ou telegramaqLei n
circunscricdo, celebrar coligacdes para eleicdo majoritaria, proporcionéd,504/97, art. 11, §°B
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O Tribunal Regional Eleitoral reformou a sentenca por (...)

entender que o juiz eleitoral ndo pode pronunciar-se de oficio 2. Se o parecer prévio do Tribunal de Contas do estado
sobre inelegibilidade infraconstitucional (fl. 431). ainda ndo foi apreciado pela Camara Municipal, ndo ha
Irresignada, a Procuradoria Regional Eleitoral interpds este incidéncia da norma de inelegibilidade inserta no grt. 1
recurso especial (fl. 437). Alega que a Resolugdo-TSE |, g, da Lei Complementar$4/90.

n° 21.608 determina que o registro de candidato que n&o (...) (Acordao A 837, de 19.9.2004, relator Ministro
atenda as condicdes de elegibilidade sera indeferido, ainda Caputo Bastos).

que nao tenha havido impugnacéo.

O Ministério Publico opina pelo provimento do recursoAs contas relativas ao exercicio financeiro de 2000, por

(fl. 441). sua vez, também foram rejeitadas, havendo o devido decreto
2. Verificadas a regularidade processual e a tempestividad@gislativo. Porém, contra essa decisdo da Camara
merece conhecimento o recurso. Municipal, o candidato ajuizou a¢&o desconstitutiva (fl. 393).

A auséncia de impugnac&o ou de noticia de inelegibilidagépesar de a peticao inicial ter sido indeferida (fl. 58), a acéo
ndo impede que o juiz aprecie a inelegibilidade de oficiotontinua em tramite na Justica comum devido a interposi¢éo
Esse é o entendimento desta Corte (Acordai1902, de  de recurso em 2.8.2004 (fl. 400).

31.8.2004, relator Ministro Carlos Madeira) e o que dispadncidentein casy portanto, ésimula-TSE h1'.

a Resolugcédo-TSE2r21.608, em seu art. 44.

Portanto, merece provimento o recurso.

Tendo em vista a celeridade de que se reveste 0 processo

eleitoral, determinar o retorno dos autos ao TRE para que ,

proceda a nova analise dos autos redundaria em prejuizo2p”ANt€ O €xpostogou provimentoao recurso para,
candidato. Dessa forma, passo, desde logo, ao exame ggentrando o méritaleferir o registro(RITSE, art.36, §
recurso. 7). .

A verificacdo da inelegibilidade, prevista no att.llg, da Bras'llla, outubro de~ 2004.

Lei Complementan® 64/90% depende da existéncia Publicado na sess&o de 6.10.2004.

simultanea de trés fatores, quais sejam: que as contas sejam .
rejeitadas por irregularidade insanavel, que tenha havitigECURS_O ESPECIAL ELEITORAL N ©24.175/MA
transito em julgado da decisdo do 6rgdo competente q ELATOR:MINISTRO GILMAR MENDES

rejeitou as contas e que a decisdo nao esteja submetida ao
crivo do Judiciario.

In casu,o Tribunal de Contas do estado emitiu parecer
prévio rejeitando as contas do candidato relativas ao
exercicio de 1999, época em que era prefeito do municipio
(fl. 41).

Ocorre que o Tribunal de Contas do estado ndo € o érg?iq Trata-se de registro de candidatura do Sr. Fenelon

ccimpetente para julgar as contas de ex-prefeito, e Simé‘andeira Caldas ao cargo de vereador de Magalhdes de
Céamara Municipal. Cito precedente: Almeida/MA (fl. 2).

Registro de candidato. Rejeicdo de contas. Recurso
especial intempestivo. Recurso a que se nega
seguimento.

DECISAO

. . . . O juiz eleitoral indeferiu o registro, devido a rejeicao de
Recurso especial recebido como ordinario. Registro OI‘éontas do candidato pelo Tribunal de Contas Estadual

candidatura. Impugnacdo. Julgyamento das contas dg 72).
prefeito. Competéncia da Camara Municipal. 5 1ihynal Regional Eleitoral confirmou a sentenca (fl. 53).
Pronunciamento do Tribunal de Contas municipal € Mergesignado, o candidato interpds este recurso especial (fl.
parecer prévio. Irrelevancia da distingdo entre contas dgg)_ Alega violac&o ao principio da ampla defesa, uma vez
gestdo e contas de exercicig fi_nanpeiro. Inelegibilidad%ue a juiza eleitoral ndo Ihe deu oportunidade para se
afastada. LC164/90, art. 4 inciso i, letrag. defender. Argumenta, em sintese, que ndo houve
1. O julgamento das contas de prefeito municipal & dgyegularidade insanavel, mas vicio formal. Sustenta que a
competéncia da Camara Municipal, constituindo Ojrregularidade diz respeito a ndo-remessa ao TCE de
pronunciamento do Tribunal de Contas mero parecefocumentacio referente a folha de pagamento e licitacao,
opinativo (Acérddo ©20.201, de 19.9.2002, relator perfeitamente sanavel. Afirma que interpds recurso de
Ministro SepuUlveda Pertence). revisdo e encaminhou a documentac&o ensejadora da rejeicéo
das contas.

Portanto, ndo havendo decisdo do 6rgdo competente, n&p Ministério Publico opina pelo nao-conhecimento do

ha falar em inelegibilidade. Cito recente julgado desta Cortgecurso (fl. 79).

2. O acérdao recorrido foi publicado em sessao de 3.9.2004.

O recurso especial foi interposto somente em 7.9.2004. E,

portanto, intempestivo.

®Art. 1° S&o inelegiveis:
| — para qualquer cargo:
()

g) 0s que tiverem suas contas relativas ao exercicio de cargos ou funcfes

publicas rejeitadas por irregularidade insanavel e por decisdo irrecorrivéProposta a a¢éo para desconstituir a decisdo que rejeitou as contas,
do 6rgdo competente, salvo se a questdo houver sido ou estiver seradderiormente a impugnacao, fica suspensa a inelegibilidade (Lei
submetida a apreciacéo do Poder Judiciério, (...)" Complementar no 64/90, arg, 1, g).
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Dispde a Resolucdo-TSE 21.608: airregularidade tida como insanavel, deve ser indeferido
0 registro da candidatura. (FI. 135.)
Art. 51. (..))
(...) Os embargos de declaracdo opostos foram rejeitados pelas

§ @ Terminada a sesséo, far-se-80 a leitura e a publicac@eguintes razoes:

do acérdao, passando a correr dessa data o prazo de

trés dias para a interposicéo de recurso para o Tribunal Embargos de declaracdo. Efeito meramente infringente.
Superior Eleitoral, em peticdo fundamentada (Lei Registro de candidatura. Indeferimento. Pedido de

Complementar ©64/90, art. 11, 8% impugnagao formulado por detentor de legitimidade ativa.
Rejeicao.
Segundo essa resolugdo, o prazo sera peremptério e Tendo o pedido de impugnac&o ao registro de candidatura
continuo,verbis sido formulado por detentor de legitimidade ativa, ndo

pode ser declarada a inépcia da exordial. (FI. 146.)
Art. 65. Os prazos a que se refere esta instrucdo serao
peremptodrios e continuos (Lei Complementa4190,  Contra a decisdo do TRE/PA interpde-se recurso especial
art. 16). sob a alegacéo de afronta ao disposto no art. 133 da
§ 1°Apartir de 5 de julho de 2004 até a proclamacéo dogonstituicdo Federal e aos arts.22 e 4 da Lei 8 8.906/
eleitos, os prazos correrdo, inclusive, aos sabado94 e ao art. 36 do Cédigo de Processo Civil.
domingos e feriados (Lei ComplementarG#/90, O parecer da PGE é pelo desprovimento do recurso (fls.
art. 16). 189-190).

2. Tal como bem anota o parecer da PGE:
A jurisprudéncia desta Corte ratifica:

(...) Demonstram os autos que a impugnacgdo realmente
(--) foi subscrita pelo representante da recorrida, sem que
1. Os prazos para interposicdo de recurso em fase de estivesse devidamente assistido por advogado. Contudo,
registro de candidatura sdo peremptorios e continuos e tal fato n&o a vicia, pois o art. 39 da Resolu¢21r608/
comegam a fluir da publicagdo do acdrddo em sessdo 2004 faculta a qualquer cidad&o, no gozo de seus direitos
(...) (Acordao A 4.128, de 2.9.2003, relator Ministro  politicos, dar noticia de inelegibilidade mediante peti¢io
Carlos Mario Velloso); fundamentada. (FI. 190.)
(--))
E intempestivo o recurso especial interposto contrg inequivoco, outrossim, que “ao recorrer da decisdo
acordéo regional, em processo de candidatura, apésmonocratica o representante da recorrida outorgou poderes
prazo de trés dias (...) (Acord&20.334, de 23.9.2002, para advogado representa-lo em juizo.” (FI. 190.)
relator Ministro Barros Monteiro). 3. Nesses termosggo seguimento ao recurso.

Brasilia, outubro de 2004.
3. Ante o expostonego seguimentao Recurso (RITSE, Publicado na sesso de 6.10.2004.
art. 36, 8 6).
Brasilia, outubro de 2004. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.197/CE
Publicado na sessdo de 6.10.2004. RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto pelo
*No mesmo sentido 0s recursos especi@ig716/SP; 22.779/PR;  Diretério Municipal do Partido do Movimento Democratico
23.567/RN; 23.646/MG; 23.725/RJ e 24.094/AM, rel. Min. Gilmar Brasileiro (PMDB) e outro contra acérdédo do Tribunal

Mendes. Regional Eleitoral do Ceara (TRE/CE), o qual manteve
sentenca que deferira o pedido de registro de candidatura

RECURSO ESPECIALELEITORAL N °24.190/PA de Francisco Weleton Martins Freire, ao cargo de prefeito

RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES do Municipio de Mulungu/CE.

DECISAQ: Registro de candidatura. Rejeicdo de contasAssentou o Tribunal Regional que a Camara Municipal ndo

Recurso a que se nega seguimento. editou os decretos legislativos das decisdes, que rejeitaram

1. O TRE/PA indeferiu o registro da recorrente pelosas contas do prefeito, e que o recorrido ajuizou agdo
seguintes fundamentos resumidos na ementa do acord@ssconstitutiva anteriormente & impugnacéo ao registro.
verbis Afirmou, ainda, que as decisdes do TCM e do TCU, relativas
a convénios, nao transitaram em julgado. Afastou a
Recurso eleitoral ordinario. Deferimento de registro denelegibilidade.
candidatura. Decisda quoque considera elegivel Alega no especial que o recorrido é inelegivel, porque teve
candidata que teve suas contas reprovadas pelo TCEuas contas, relativas aos anos de 1997, 1998 e 1999,
N&o ajuizamento em tempo habil da agdo desconstitutivigejeitadas pela Camara Municipal, bem como contas de
do ato juridico. Demonstracédo de que a irregularidade €onvénio julgadas irregulares pelo TCM e TCU.
insanavel. Inelegibilidade caracterizada. Registroargumenta que as irregularidades verificadas s&o insanaveis

indeferido. . N e que revelam atos de improbidade administrativa.
Né&o tendo a candidata ajuizado em tempo oportuno Rao houve contra-razdes (certidéo as fl. 558).

competente acao desconstitutiva de ato juridico e seng@arecer da Procuradoria-Geral Eleitoral as fls. 562-564.

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004



Informativo TSE — Ano VI —°N\B2 —Encarte r? 2 85

E o relatério. Para que se configure a inelegibilidade do art, ¢, da
Decido. LC ne 64/90, é necessario o transito em julgado da
A inelegibilidade prevista no art,1, g, da LC 8 64/90 decisao.

depende da existéncia simultdnea de trés condicdes: (-.))

1. Contas rejeitadas por irregularidade insanavel, Agravo improvido.

2. A decisao do orgdo competente que rejeita deve ter (AgRgRO it 558/MG, de minha relatoria, sessédo de
transitado em julgado; e 17.9.2002.)

3. N&o estar sendo submetida ao crivo do Judiciario.
Recolho do acérdé@o do Tribunal Regional, quanto & mais. No recurso especial, o recorrente ndo ataca esses
propositura da acdo desconstitutiva contra a rejeicdo dagndamentos autbnomos, apenas sustenta a existéncia da
contas da Prefeitura, relativas aos anos de 1997, 1998gjeicdo de contas e que esta se deu por irregularidade
1999: insanavel e por ato de improbidade administrativa. Incide o
Enunciado 1283 da simula do STF.
(-..) o recorrido ajuizou acéo judicial em vinte e dois dep esses fundamentos, nego seguimento ao recurso para
marco de 2004 (fl. 198) (...). (FI. 501.) manter a decisdo do TRE/CE, que deferiu o pedido de
registro de candidatura de Francisco Weleton Martins Freire,
No que diz com a rejeicdo das contas de convénio, pelgg, cargo de prefeito do Municipio de Mulungu/CE, com
tribunais de Contas, o acordao regional afirmou: base no art. 36, &6do Regimento Interno do TSE.
Quanto a decisédo do TCM: Publique-se em sess&o.
) . ) Brasilia, 5 de outubro de 2004.
(.-.) segundo a certidao de fl. 360, ja referiém houve  p\,plicado na sessio de 6.10.2004.
transito em julgado dessa decis@o). (FI. 502.)

_ . . RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.202/CE
E referindo-se a decisdo do TCU: RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
- L y . _ DECISAQ: Vistos.
(...) adecisao administrativa alusaiada néo transitou O Tribunal Regional Eleitoral do Ceara reformou decisao

emtJ:jJ[gaé:Iorl)ggder_]teddedrecurlso,, copfc;rrge f?z Iglerstgzage juiz eleitoral para deferir o registro da candidatura de
certidao de ; orunda daquele 6rgao federal. (F. José Acélio Paulino de Freitas ao cargo de prefeito do

Municipio de Acarapé, em decisdo assim ementada

N&o ha a inelegibilidade da alingéo inciso | do art.9da gls. 474-482):

LC n? 64/90. Vé-se que faltam dois requisitos — ndo estar

decisé@o sendo submetida ao crivo do judiciario e que tenha |, : q did o .

transitado em julgado Recgrso em registro de candidatura. Prefeito e vice-
' prefeito. Desaprovacao de contas. [2G4/90, art. 4,

Ora, as decisfes que rejeitaram as contas da prefeitura sao; . ; . N
. ~~ inciso |, alineag. Compete exclusivamente & Camara
objeto de acéo judicial.

; ~ . ~ . Municipal o julgamento das contas do chefe do Executivo
A propositura da acao antes da impugnacao ao registro, - . . - ‘
: 18 , . Municipal, sejam as chamadas ‘de gestéao’, sejam as ‘de
conforme dEnunciado A1'® da sumula desta Corte, possui

0 condao de afastar a inelegibilidade da alingainciso | governo, atuando 0 TC.:M tao somente como orgao
do art. 2 da LC 18 64/90. auxiliar do Poder Legislativo. Adesaprovacgao das contas

Neste sentido, este Tribunal em deciséo recente afirmou: de prefeltcg pelo TCM, nao e>'<|st|ndo nos autos prova da
apreciacdo pelo Legislativo Municipal, afasta a

proclamada inelegibilidade do arg, ihciso I, alineay,

da LC #64/90. O ajuizamento perante a Justica Comum

das competentes acdes desconstitutivas de rejeicdo de

Suspende-se a inelegibilidade prevista no art, g, da . R . ) ~
Lei Complementar 164/90 quando ajuizada acdo contas, anteriormente a propositura da impugnagéo,
guestionando existéncia de vicios formais, suspende a

desconstitutiva da decisdo que rejeitou as contas antes . N . . .
da impugnacdo do pedido de registro inelegibilidade prevista no art?, inciso |, alinea, da

Recurso a que se da provimento. Lei Complementar64/90. Incidéncia da Sumulah

(REspe A23.722/MG, rel. Min. Gilmar Mendes, sessao do TSE.
de 21.9.2004.)

Registro de candidato. Rejeicao de contas. Aplicacdo da
Sumula-TSE nl.

No recurso especial interposto com fundamento nos arts.

E sobre a necessidade do transito em julgado da decisac:21: 8 4 da Constituicdo Federal, 22, II, e 276aldo
Cadigo Eleitoral, sustenta-se, em sintese (fls. 485-503):

Agravo regimental. Recurso ordinario. Registro de®) competéncia dos tribunais de contas para julgar as contas
candidato. Eleigdes 2002. Impugnagdo. Rejeigao gde prefeito referentes a atos de gestdo, sendo desnecessario

contas. TCU. Auséncia de transito em julgado. 0 pronunciamento da Camara Municipal;
(.. b) insuficiéncia da acdo desconstitutiva assentada

unicamente em vicios formais, sendo necessario o ataque
a todos os fundamentos da rejeicdo de contas.

Proposta a agdo para desconstituir a decisao que rejeitou as contgsﬁmtra'razoes as fls. 547'5_52-_ 3 _
anteriormente a impugnac3o, fica suspensa a inelegibilidade (LdPispensado o juizo de admissibilidade, como determina o

Complementar 164/90, art. 4, 1, g)”. art. 52, 8 2 da Res.-TSEY21.608/2004, subiram o0s autos.

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, as fls. 556-55RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.216/PB

pelo desprovimento do recurso. RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
Decido. DECISAO: Vistos.
N&o assiste razao a recorrente. O Tribunal Regional Eleitoral da Paraiba manteve sentenca

No caso dos autos, o ora recorrido teve suas contagle indeferiu o registro da candidatura de Creuza Maria
rejeitadas pela Camara Municipal, relativas aos exercicioBereira ao cargo de vice-prefeito do Municipio de Lagoa,
de 1998, 1999 e 2000, e pelo Tribunal de Contas dem acérddo assim ementado (fls. 120-124):

municipio, referentes a atos de gestao dos exercicios

financeiros de 1997 e 1998, quando exerceu o cargo de “Registro de candidatura. Prefeito. Impugnacao. Rejeicédo

prefeito do Municipio de Acarapé. de contas pelo Tribunal de Contas do Estado da Paraiba.
A questéo esta bem delineada no voto condutor do ac6rddo Sumula A 1 do TSE. Improcedéncia da impugnacao.
recorrido, cujos trechos destaco: Recurso. Desprovimento.
Ultrapassado o lapso temporal de mais de cinco anos da
“..) deciséo que julgou as contas irregulares até o pedido de

Ab initio, consigno que assiste razdo ao douto registro de candidatura e ainda estandselajudice
procurador regional eleitoral no que diz respeito & com acado desconstitutiva, ndo se configura situacdo de
apreciacao das contas de gestéo relativas ao ano de 1997inelegibilidade (Sumula°l, do TSE; art. 9 inciso I,
e 1998uma vez que, ndo havendo comprovacao de que alineag, da LC 1 64/90).
as mesmas foram apreciadas pelo Legislativo Municipal, Registro de candidatura. Vice-prefeita. Impugnacao.
ndo ha que se falar em inelegibilidade decorrente do Condenacéo criminal transitada em julgado. Crime
art. 2, inciso |, alinea, da LC 1§ 64/90. eleitoral. Art. 15, Ill, da CF. LC464/90 (art. 4, inciso
(...) I, alineae). Recurso. Desprovimento.
Desta maneira, inexistindo nos autos decisédo da Camara Permanecem suspensos os direitos politicos do cidadao
Municipal apreciando as contas de gestdo de 1997 e que sofrer condenacéo transitada em julgado, enquanto
1998, resta prejudicada a desejada afericdo da durarem os seus efeitos, inteligéncia do inciso lll, art.
ineligibilidade do recorrente (ora recorrido) José Acélio 15, da Constituicdo Federal.
Paulino de Freitas. Chapa majoritaria. Registro indeferido. Art. 45 da
(...) Resolugdo$21.608/2004, do Tribunal Superior Eleitoral.
No tocante a responsabilidade do recorrente (ora Em se tratando de chapa majoritaria, como expressa o
recorrido) pela desaprovacédo de suas contas nos art. 45 da Resolucao-TSE 21.608, o indeferimento
exercicios de 1998 a 2000, julgadas pela Camara do registro da mesma se impde, haja vista a condicao de
Municipal, 6rgdo competente para tanto, entendo restar inelegibilidade da vice-prefeita”.
prejudicada a sua apreciacdo por esta Justica
Especializada, vez que resta comprovado nos autosNo recurso especial, fundado nos arts. 51 e 52 da Resolucdo-
ajuizamento das competentes agdes desconstitutivaSSE r? 21.608/2004, alega-se dissidio jurisprudencial com
questionando, dentre outros tépicos, a existéncia deilgados desta Corte (fls. 125-129).
vicios formais, donde se conclui restar afastada &ustenta-se a existéncia, nos autos, de diversas certidées
inelegibilidade dai decorrente. expedidas pelo Poder Judiciario que comprovam que 0s
(...) direitos politicos da recorrente ndo estdo suspensos, e
argumenta-se que a sua inelegibilidade ndo alcancaria o

O ac6rdao regional encontra-se em harmonia com asandidato a prefeito com ela registrado.

decisBes deste Tribunal proferidas nos recursos especidi®ntra-razdes as fls. 132-135.

ne 20.201, de 19.9.2002, rel. Min. Sepulveda PertenceDispensado o juizo de admissibilidade, como determina o

21.801, de 15.9.2004, rel. Min. Gilmar Mendes; e 22.933art. 52, § 2 da Resolucdo-TSE 21.608/2004, subiram

de 15.9.2004, rel. Min. Peganha Martins, no sentido de ques autos.

“o julgamento das contas de prefeito municipal é deParecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo nao-

competéncia da Camara Municipal, constituindo oconhecimento do recurso especial (fls. 156-157).

pronunciamento do Tribunal de Contas mero parecebecido.

opinativo”, e nos recursos especiais 22.890, de Razao nao assiste a recorrente.

23.9.2004, rel. Min. Luiz Carlos Madeira, e 22.956, deDo acérdao regional, destaco:

2.10.2004, rel. Min. Caputo Bastos, nos quais esta Corte,

com a ressalva do meu entendimento, concluiu que o “(...)

ajuizamento da ac¢do desconstitutiva antes da impugnacéo é No tocante ao Sr. José de Oliveira Melo, candidato a

0 que basta para suspender a inelegibilidade. prefeito, andou bem o juizoquq quando verificou ter

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial (RITSE, cessado os efeitos da causa de inelegibilidade pela rejeicao
art. 36, 8§ 6). de contas pelo Tribunal de Contas do Estado da Paraiba,
Publique-se em sesséo. vez que, ultrapassado o lapso temporal de mais de cinco
Brasilia, 6 de outubro de 2004. anos, da decisdo que rejeitou as contas, até o pedido de
Publicado na sesséo de 6.10.2004. registro de candidatura.

O Informativo TSE ja esta disponivel na Internet.
Visite a pagina do TSE: www.tse.gov.br
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A teor da Simula%i, do TSE, ndo mais se configura a RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °24.229 /RN
situacdo de inelegibilidade, pelo que, de igual modoRELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

acompanhando aquele juizo de primeiro grau, tenh®ECISAO: Registro de candidatura. Rejei¢do de contas.
como desprovida a impugnac&o interposta pelo PFL. Recurso a que se nega seguimento.

No tocante a Sra. Creuza Maria Pereira, também mé. O parecer da PGE assim relatou a controvérsia:

acosto a decisdo de primeiro grau.

Como bem demonstra a certid&o circunstanciada juntada Trata-se de recurso especial eleitoral interposto em face
aos autos (fl. 82), a recorrente foi condenada pela pratica de acordao proferido pelo egrégio Tribunal Regional

de crime eleitoral, estando com seus direitos politicos El€itoral do Estado do Maranhao. _
suspensos (art. 15, Ill, da Constituicdo Federal). © acordéo recorrido, apreciando recurso eleitoral do

recorrente, considerou-o inelegivel ao cargo de
vereador do Municipio de Peritor6/MA, por forca do
gue dispde o art.2l1, g, da Lei Complementar

n° 64/90, uma vez que o mesmo teve suas contas,
como ordenador de despesas da Camara de Vereadores
do municipio de Peritor6/MA, rejeitadas por
irregularidade insanavel.

Irresignado, apo6s a interposicao de embargos de
declaracgdo, que restaram rejeitados pelo Trikaugab

0 recorrente interpds o presente recurso especial
aduzindo, em sintese:

) ) ; ] , a) violacdo ao art.°5LV, da Constituicao Federal,
Supenor EIe|f[ore.1I, o] |ndefer!mento QO reg!st-r-o damesma  ,.orrido em face da juntada de documento novo%em 2
se impde, hgja wstg a condicao de inelegibilidade da Sra. jnstancia pela Procuradoria Regional Eleitoral:

Creuza Maria Pereira. b) violag&o a Lei Complementar 64/90, em face da

Ante o exposto, em harmonia com a Procuradoria  jniempestividade da impugnag&o aforada pelo Ministério
Regional Eleitoral, desprovejo o recurso, mantendo higida pyplico Eleitoral:

Logicamente, enquadra-se a candidata a vice, no disposto
no art. 2, inciso |, aline&, da Lei Complementar64/

90, onde, mesmo cumprida a pena, seus efeitos ainda
persistirdo por mais trés anos, cujo termo final sé se
dara ent de dezembro de 2004

Em vista disto, nenhuma ddvida ha de que a candidata a
vice € inelegivel, como acertadamente reconhecido pelo
juizo zonal, uma vez que condenada pela pratica de crime
eleitoral.

Em se tratando de chapa majoritaria, como bem expressa
o art. 45 da Resolucdo-TSE 21.608, do Tribunal

a decisdo do juizo zonal. c) auséncia de documento essencial ao deslinde da lide,
(...)" gual seja, o inteiro teor da decis&o do Tribunal de Contas
do estado, sem o qué néo se faz possivel a comprovacédo
Do parecer do Ministério Publico, destaco: de existéncia de irregularidade insanavel;
d) impossibilidade de acolhimento de oficio da
“(...) inelegibilidade, haja vista existir qualquer prova da

4. Analisando as razdes da recorrente, verifica-se que a existéncia de irregularidade insanavel e que a deciséo do
mesma limitou-se a apontar a existéncia de diversas TCE fosse irrecorrivel;

certidées expedidas pelo Poder Judiciario que e)afaltade comprovagdo da existéncia de vicio insanavel
comprovam que os seus direitos politicos ndo estdo na deciséo do Tribunal de Contas, posto ter havido a
suspensos. Ora, desde ja exsurge evidente a juntada apenas da ementa deleaisum

impropriedade da via eleita, porquanto pretende a f) a néo-caracterizagdo da insanabilidade do vicio
recorrente, em sede de recurso especial, o reexame de apontado pelo TCE, porquanto tratar-se apenas de mera
matéria fatico-probatéria, o que é vedado nos estreitos irregularidade formal, ndao se configurando ato de
limites do apelo raro. Ademais, ndo ha em suas razdes improbidade;

qualquer indicacdo dos dispositivos legais tidos como 9) @inexisténcia de prova nos autos do transito em julgado
violados pelo aresto hostilizado, nem a demonstragéo de da decisdo do Tribunal de Contas. (Fls. 168-169.)

dissenso pretoriano entre a decisdo impugnada e . . .
acordios de outros tribunais. 2. As questdes suscitadas no recurso foram objeto da

(.) percuciente analise por parte da P@&bis

Srdl5 ional lisand q ui Quanto a alegacdo de violagdo ao artigolL¥ da
© acorddo reg|o~na » and 'S.arl 0 as provas dos autos,'co.nc uid Constituicdo, essa ndo merece provimento. Néo houve
pela manutengao da decisao Qe primeiro grau, € |nf|rn,15_1r violacao ao contraditério e a ampla defesa em virtude da
e,S.Se e-nte-r)dlmento demandaria revonmgnto ‘?'e materia juntada da ementa da decisao proferida pelo Tribunal de
fatica, inviavel em sede de recurso especial (Simula-STF Contas. Primeiro, tratava de documento referente a fato

0 ., ..
N 279).‘ . ) o _ . janoticiado nos autos, portanto nada que pudesse
Ademais, a decisao regional se coaduna com a jurisprudéncia surpreender o recorrente, posto ndo haver qualquer

desta Corte (REspé 23.603, de 28.9.2004, rel. Min. Caputo inovacdo na lide. Ademais, o recorrente teve a

Bastos). , , oportunidade de infirmar tal documento em sede de
Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial (RITSE, embargos de declaracdo com a juntada de novos

art. 361 § 6. documentos, o que néo foi feito, se limitando o mesmo
Publique-se em sessao. adiscutir a possibilidade da juntada, ndo levando qualquer
Brasilia, 6 de outubro de 2004. macula quanto a veracidade das informacées ali
Publicado na sesséo de 6.10.2004. contidas.

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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A alegacdo de inexisténcia de prova nos autos do transito
em julgado da decisdo do Tribunal de Contas néo foi objeto
de consideracéo pela decisdo recorrida.

3. Nesses termosggo seguimento ao recurso.

Publicado na sesséo de 6.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.236/BA
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: O Tribunal Regional Eleitoral da Bahia (TRE/
BA) entendeu pela ilegitimidade da Coligacdo Seguranca e
Compromisso, para impugnar o pedido de registro de
candidatura de Misael Aguilar Silva Janior ao cargo de
prefeito do Municipio de Juazeiro/BA, em acorddo assim
ementado:

Informativo TSE — Ano VI —°NB2 —Encarte r? 2

No que tange a preliminar de intempestividade ddParecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo nédo-
impugnacéo aviada, essa nao resiste ao disposto monhecimento do recurso (fls. 202-203).

art. 44 da Resolucdo-TSE121.608, que prescreve a E o relatorio.

possibilidade do juiz indeferir o registro do candidato,Decido.

ainda que ndo tenha havido impugnacéo. O TRE/BA decidiu em consonancia com a jurisprudéncia
Com relagdo a auséncia de documento essencial aesta Corte, acerca da ilegitimidade da coligacéo recorrente,
deslinde da lide, qual seja, o inteiro teor da decisdo dpara impugnar pedido de registro de candidatura com base
Tribunal de Contas do estado, tal questdo ndo foém vicios porventura ocorridos na convengéo, porquanto
apreciada pelo Tribunalquq carecendo do necessario a argliicdo da irregularidade deve partir de dentro da propria
prequestionamento. A simples interposi¢éo de embargasgremiacgéo.

de declaracdo, sem que isso acarrete em manifestacBestaco do voto do acérdao:

expressa da Corte acerca da tese ventilada, ndo supre a

necessidade de prequestionamento. Ante 0 exposto, assiste razao a ilustre magistageo

No que tange a impossibilidade de acolhimento de oficio quando julgou improcedente a impugnacgéo acolhendo
da inelegibilidade, em funcdo da auséncia de qualquer preliminar de ilegitimidade ativad causanda recorrente,
prova acerca da existéncia de irregularidade insanavel e haja vista que a matéria em tela, ou seja questionamentos
de transito em julgado da deciséo, tal tese também ndo acerca da regularidade das convencdes terdo que advir
foi enfrentada pela instancie quq carecendo de do interior da propria agremiacdo partidaria, ndo
prequestionamento. possuindo, assim, o recorrente legitimidade para arguii-
No que diz respeito a falta de comprovacao da existéncia los, nego provimento ao recurso para manter a decisao
de vicio insanavel na decisao do Tribunal de Contas, tal recorrida. (Fls. 173-174.)

tese também ndo pode prosperar. A ementa do decisum

proferido pelo Tribunal de Contas se mostra suficientd-oram os precedentes citados no acérdao regional:

a deteccao de irregularidade insanavel. Ali restou

consignado que as contas do recorrente forma rejeitadas Recurso especial. Registro de candidatura. Impugnacéao.
em razao da pratica de “grave infracdo a norma legal de llegitimidade.

natureza contabil e financeira e com fundamento no A arguicédo de irregularidade em convencao partidaria,
art. B inciso |, 88 T e 2, da Lei n¢ 10.028/2000". via impugnacao, quando sujeita a analise da Justica
(Fls. 170-171)) Eleitoral, ha de partir do interior da propria agremiacao
partidaria e ndo de um candidato a cargo diferente, por
outro partido.

Recurso néo conhecido.

(REspe A 14.193/SP, de 22.10.96, rel. Min. Francisco
Rezek, publicado em sesséo.)

Recurso ordinario. Impugnacéao de registro de
candidatura. Irregularidade em convencao partidaria.
llegitimidade dos recorrentes. Nao conhecido.

A arguicdo de irregularidade em convencao partidaria
por meio de Impugnacéo junto a Justica Eleitoral, deve
partir do interior da propria agremiacéo, sendo carecedor
de legitimidade ativaad causamqualquer candidato,
coligacéo ou partido politico alheio aquela convencéo.
(RO re 228/PR, de 3.9.98, rel. Min. Mauricio Corréa,
publicado em sessao.)

Recursos ordinarios. Irregularidade em convencéo
partidaria. Primeiro recurso dime LerneJ nao
conhecido. Segundo recurso (Coligacdo Mais Parana e
outros) ndo provido.

1. Aarguicao de irregularidade em convencao partidéria,

Eleitoral. Recurso. Impugnagéo a registro de candidato.
Regularidade de convencéo. Coligagéo. llegitimidade.
Improvimento.

Nega-se provimento ao recurso para manter a deciséo

do Juiza qug uma vez que a legitimidade para impugnar
a regularidade de convencgé&o municipal deve partir de
dentro da prépria agremiagao por se tratar de matéria
interna corporis(Fl. 168.)

via impugnacao, quando sujeita a analise da Justica
Eleitoral, ha de partir do interior da prépria agremiacao
partidaria, e ndo de um candidato a cargo diferente, por
outro partido.

2. Governador e vice-governador. Desincompatibilizacao.

A Coligacédo interpbs recurso especial, sustentando a
ocorréncia de irregularidades na convencéo do Partido da
Frente Liberal (PFL), as quais devem ser apreciadas pela

Inelegibilidade. Matéria ja definida por esta Corte pela
Resolucdo ©19.953, de 2 de setembro de 1997, no
sentido da desnecessidade da desincompatibilizagéo para

Justica Eleitoral.

concorrer ao segundo mandato.

Requer seja determinada a nulidade absoluta de todos os Recurso de Jaime Lerner ndo conhecido.
atos subseqlientes a data da convencao partidaria, e, Recurso da Coligacdo Mais Parana e Outros nao
conseqientemente, o indeferimento do registro de provido.

candidatura (fls. 190-195).

(RO re 230/PR, de 3.9.98, rel. Min. Mauricio Corréa.)

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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Na mesma linha, julgado mais recente: Em obediéncia ao despacho de fl. 50, o recorrente ainda
protocolizou as razdes de fl. 61, requerendo prazo de

Eleicbes 2004. Registro. Recurso especial. Negativa de 72 horas para que os candidatos assinem o0s
seguimento. Impugnacéo. Irregularidade em convengéo. requerimentos de registro de candidatura, a fim de sanar

llegitimidade ativaad causande qualquer candidato, as irregularidades que impedem seu deferimento.
coligacéo ou partido politico alheio aquela Convencéo. (...)"
Precedentes.

N&o possui legitimidade a coligacdo para impugnaiDecido.

registro de candidaturas de outra agremiagao partidariddoto, como razées de decidir, os fundamentos expendidos
por irregularidades em convencao. Trata-se de questa® parecer de lavra do ilustre Procurador Dr. Mario José
interna do partido que s6 seus membros podenGisi, nos seguinte termos (fls. 68-69):

questionar.

Agravo regimental. Argumentos que nao infirmam a  “(...)

deciséo. O recurso ndo merece ser conhecido nem provido.
Desprovimento. O acordéao vergastado foi publicado en®2004 e o
(AREspe A22.534/SP, de 13.9.2004, de minharelatoria, recurso interposto somente em 6.9.2004 (fl. 46),
publicado em sesséo.) portanto, fora do triduo legal. De todo modo, ainda que

nao fosse intempestivo, ndo poderia ser conhecido, dada
Ademais, a recorrente nao teceu um argumento sequer sobreg auséncia de correlacédo entre a matéria argiiida e a
o entendimento do acé6rddo impugnado, que entendeu pela deciséo guerreada e do necessario prequestionamento,
sua ilegitimidade para impugnar pedido de registro de tendo em vista que si€) recursos inominados nao foram
candidatura com base em vicios, porventura ocorridos na conhecidos.
convencao, porquanto a arguicao da irregularidade deve N3o bastasse, em 15.9.2004 foi interposto aditamento,

partir de dentro da prépria agremiagao. com intuito de esclarecer a falta de pertinéncia entre as
O especial versa sobre a invalidade da convencéo do PFL. razges recursais e o acérddo recorrido, em que se

Incide o Verbete 1283 da Sl:lmula do Supremo Tribunal aproveitou para postu|ar prazo de 72 horas para

Federal. saneamento de irregularidades no pedido de registro.
A esses fundamentos, nego seguimento ao recurso especial.Ora, requerer prazo para diligéncias ndo cumpridas no
(RITSE, art. 36, §9. momento oportuno é pedido completamente descabido
Publique-se em Sesséo. em sede recursal, dada a manifesta preclusdo. Diz a
Brasilia, 5 de outubro de 2004. jurisprudéncia:

Publicado na sesséo de 6.10.2004.
‘Agravo regimental. Recurso especial.

RECURSO ESPECIAL N°24.242/RJ Intempestividade. Agravo desprovido.
RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS E intempestivo o recurso especial interposto contra
A douta Procuradoria-Geral Eleitoral assim sintetizou o feito acorddo regional, em processo de registro de
(fls. 67-68): candidatura, apés o prazo de trés dipsevisto no

. art. 45, 8 § da Res.-TSE220.993/2002. (...¥’

() ‘(...) I = Incide o 6bice da SUmula-STF282 quando

Trata-se de recurso especial interposto pelo Partido
Socialista dos Trabalhadores Unificados (PSTU) contra
acordao proferido pelo Tribunal Regional Eleitoral do
Rio de Janeiro (TRE/RJ), que ndo conheceu recursos
eleitorais.

O juizo da 94Zona Eleitoral de Barra Mansa indeferiu o
registro de candidatura de Pedro Ney Maximiano Alves

o tema nao foi objeto de debate e decisdo prévios
pela Corte de origem. (..%)’

‘Direito Eleitoral. Candidatura. Registro. Juntada
extempordnea de documento. Condicdo de
alfabetizado. Ndo-demonstragdo. Prequestionamento.
Auséncia. Recurso desacolhido.

e Camila da Silva Alves para os cargos de prefeito e () Il - Da-se a preclusdo quando o interessado
. . P 9 pr ~ nao pratica o ato oportunamente, como lhe era
vice-prefeita pelo partido recorrente, pois néao devido

apresentaram toda a documentacao prevista em lei para
instrucdo do pedido de registro (fl. 21).

O TRE/RJ néo conheceu os recursos de fls. 24-27, dada
a auséncia de capacidade postulatéria dos recorrentes,
que néo se fizeram representar por advogado legalmente
habilitado ao exercicio da profissdo, nos termos do
art. 133 da Constituicdo Federal (fls. 38-41).

No recurso especial em apreco, o recorrente sustenta
que o ndo conhecimento dos recursos inominados em
razdo da intempestividade ndo pode prosperar, pois
acarreta o cerceamento da defesa e dos direitos politicos
dos candidatos, que devem ter os registros deferidos ”
(fls. 46-49). (.-)

Il — A auséncia do devido prequestionamento
inviabiliza o conhecimento do recurso especfal.’

Ante o exposto, opina-se pelo ndo conhecimento e nédo
provimento do recurso.
L TSE. Processo°rAREspe 20.334/MG, rel. Min. Barros
Monteiro. Publicado em sesséo de 23.9.2002.
2 TSE. ProcessorREspe 22.150/PI, rel. Min. Francisco
Pecanha Martins. Publicado em sesséo de 31.8.2004.
8 TSE. Processo°rREspe 19.951/RS, rel. Min. Sélvio de
Figueiredo. Publicado em sesséo de 3.9.2002.
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Firme nesse entendimento, nego seguimento ao recurso Possibilidade. Divergéncia jurisprudencial. Demonstracao

especial, com base no art. 36,°§dd Regimento Interno
do Tribunal Superior Eleitoral.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 6 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 6.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.244/RJ
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acérdéo do
Tribunal Regional Eleitoral do Rio de Janeiro com a seguinte
ementa (fl. 270):

analitica. Auséncia.

Impugnacdo de registro de candidatura, feita
extemporaneamente, pode ser recebida de oficio pelo
juiz como noticia de inelegibilidade, que se caracteriza
como matéria de ordem publica.

As infragBes capituladas no art do Decreto-Lei

ne 201/67 estdo enquadradas nas restricdes estabelecida
no art. 2, 1, cda LC 8 64/90.

Adivergéncia para se configurar, requer a demonstracao
da similitude fatica entre os paradigmas e a tese acolhida
pelo aresto recorrido, ndo sendo a falha suprida pela
mera transcricdo de ementas”.

“A liminar concedida em sede de medida cautelar. NGAo relatar a controvérsia, o douto parecer consignou
ambito do tse, confere efeito suspensivo ao recurs(fls. 86-87):

interposto. Impugnacéo rejeitada pelo juizo sentenciante
que deve ser mantida. Negado provimento ao recurso”.

“(..))

Consta dos autos que Bernardino de Jesus Ferreira

Opostos embargos declaratorios, foram rejeitados (fl. 294). Ribeiro interpds embargos de declaragéo e, em seguida,
A recorrente alega que o recorrido ndo preenche “todas as recurso especial contra acorddo do TRE/PA que,
condicdes constitucionais de elegibilidade previstas no art. negando provimento a recurso eleitoral, manteve a
14, § 3, da Carta Magna, principalmente, no que tange ao decisdo monocratica que indeferiu o seu pedido de

domicilio eleitoral na circunscrigéo (...)" (fl. 285).
Parecer pelo provimento do recurso (fls. 316-321).

registro de candidatura ao cargo de prefeito do Municipio
de Ponta de Pedras, sob a assertiva de que a perda do

2. Aimpugnacao ao pedido de registro funda-se na auséncia cargo de prefeito, com base em disposicao da

de uma das condicbes de elegibilidade, qual seja, néo-

Constituicao Estadual ou da Lei Organica do Municipio,

comprovacéao de residéncia minima de trés meses no novo gera inelegibilidade para as eleicbes que se realizarem

municipio.

durante o periodo remanescente e nos trés anos

Sem razao o recorrente quando alega que o efeito suspensivosubseqiientes ao término do mandato para o qual tenha
concedido ao recurso especial interposto contra o acérddo sido eleito.

proferido nos autos que tratam da transferéncia de domicilio
nao alcanca o processo de registro.

Ademais, a questdo atinente ao domicilio do recorrido foi
resolvida no AgRgAg ©4.769/RJ (sesséo de 2.10.2004),
oportunidade na qual foi provido o recurso especial e
deferido o registro. Esta a ementa do julgado:

Domicilio eleitoral transferéncia. Residéncia.
Antecedéncia (CE - 55). Vinculos patrimoniais e
empresariais.

Para o Cdédigo Eleitoral, domicilio é o lugar em que a
pessoa mantém vinculos politicos, sociais e econémicos.
A residéncia é a materializacéo desses atributos. Em tal

circunstancia constatada a antigliidade desses vinculos,

quebra-se a rigidez da exigéncia contida no art. 55, Ill.

3. Nego seguimento ao recurso (RITSE art. 368 6
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 6 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 6.10.2004.

Alega que a decisdo recorrida acabou por violar o art.
39 da Resolucao-TSE121.608 e o0 art. 5 LIV da
Constituicao Federal, pois manifesta que teve impugnado
0 seu registro de candidatura fora do prazo estabelecido
no art. 3 da LC ® 64/90 e que, mesmo assim, o
magistrado de primeiro grau recebeu a peticdo como
noticia de inelegibilidade, em afronta a mencionada
resolucéo.

Sustenta, ainda, que o dispositivo legal que fundamentou
0 seu registro de candidatura (alinea c, |, do%aial

LC e 64/90), exige a cassacao do prefeito por violacdo
a dispositivo da Lei Organica do Municipio, tendo sua
cassacdao, no entanto, se dado com base né,art.el

VIl do Decreto-Lei A 201/67.

Finalmente, aduz a existéncia de dissidio jurisprudencial
entre a decisao recorrida e acérddo do TRE/AL.

C.)

Decido.
Adoto, como razéo de decidir, os judiciosos fundamentos

expendidos pela Procuradoria-Geral Eleitoral, nos seguintes

RECURSO ESPECIAL Ne 24.259/PA
RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
O ilustre Procurador Dr. Carlos Frederico Santos, assim
sintetizou o feito (fl. 86):

“Recurso especial. Registro de candidato. Impugnacao
extemporanea. Recebimento como noticia de
inelegibilidade. Indeferimento do registro. Matéria de

ordem publica. Conhecimento de oficio pelo magistrado.

termos (fls. 87-89):

“(..))

Quanto a intempestividade da noticia apresentada,
conforme bem salientou o acérddo atacado, as
inelegibilidades sdo matéria de ordem publica podendo
ser conhecida pelo magistrado a qualquer tempo, inclusive
de oficio (art. 44 da Res.-TSE 21.608), estando
correto seu recebimento como noticia.

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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Sobre essa questao, ja decidiu o TSE:

‘I — Processo de registro de candidatura: Cisdo em
duas decisbes do seu julgamento conforme o objeto
do juizo (Res.-TSE 20.993/2002, art.31): Efeito

preclusivo da decisdo do processo geral relativo a
partido ou coligacdo em tudo quanto nela caiba
examinar (Res. Cit. 31): Consequente vinculag¢édo da
decisdo do processo individual de cada candidato
(Res. Art. 31, Il e Ill) ao que a respeito haja sido

‘Ouso, com a mais respeitosa vénia, discordar. O
fato suficiente para se decretar a inelegibilidade com
fundamento na alineado dispositivo mencionado

se verificou, qual seja, a perda do cargo eletivo
decretada pelo correspondente 6rgao legislativo, ndo
cabendo a Justica Eleitoral o exame dos fundamentos
gue basearam a deliberacdo da Camara de Vereadores.
O que se ha de verificar, segundo penso, é se de
forma objetiva houve a perda do mandato. E no caso
isso é claro’

objeto daquela do processo geral: Nao cabimento do

recurso interposto no processo individual pararevisdo Finalmente, é de se enfatizar que n3o foi devidamente
de quest&o decidida no processo geral, no sentido da gemonstrada a alegada divergéncia jurisprudencial, pois
ilegitimidade dos requerentes paraimpugnar avalidade ¢ recorrente deixou de apresentar a transcricdo dos
da convencéo partidaria em que indicados 0S trechos dos acorddos divergentes, com a mencdo das
candidatos da agremiacdo e sua integracéo a cjrcunstancias que se identificam ou se assemelham aos
determinada coligacdo e da impossibilidade de ¢as0s confrontados, limitando-se a transcrever ementas.
conhecer de suas alegacoes como noticia (Res.-TSE N3¢ realizado o necessario cotejo entre o acérddo
20-993/21002’ art. 37).- . i . recorrido e os colacionados, a fim de evidenciar a alegada
Il — Condi¢Bes de elegibilidade: a dentincia da caréncia divergéncia, aplicavel & espécie a SGUmeizod do STF.

de qualquer delas com relagdo a determinado A propésito, ja decidiu o Tribunal Superior Eleitoral:
candidato, ainda que partida de cidadao nao legitimado

a impugnar-lhe o registro, é de ser recebida como
noticia, nos termos do art. 37 da Res.-TSE 20.993/
2002, na interpretacdo da qual ndo cabe emprestar a
alusdo a inelegibilidade forca excludente da
possibilidade dela valer-se o cidaddo para alegar
caréncia de condicao de elegibilidade pelo candidato,
que, como a presenca de causa de inelegibilidade
stricto sensupode ser considerada de oficio no
processo individual de registro’.

‘Agravo regimental. Agravo de instrumento. Dissidio
jurisprudencial nao configurado. Liberdade de
pensamento e direito a informacgé&o. Direitos ndo
absolutos.

1. A auséncia de demonstracao, de forma analitica,
da divergéncia jurisprudencial, deixando-se de
mencionar as circunstancias que identifiquem ou
assemelham os casos confrontados implica a nao
configuracdo do dissidio de jurisprudéncia (STF,
Sumula A 291).

2. E livre a manifestacéo de pensamento e o direito
de informacédo, desde que nao viole dispositivo
expresso em lei.

3. Precedentes.

4. Negado provimento ao agravo regimental.’

Também néo procede a tese defendida pelo recorrente
de que somente se enquadra na previsao dadrtcl

da LC rt 64/90 as transgressdes a Lei Organica do
Municipio, ao argumento de ndo servir para tal propdsito
as tipificacbes do art.24do Decreto-Lei 1201/67,
convindo trazer a baila decisdo do TSE em seguinte
sentido:

C.)"

‘Ementa: Recurso ordinario. Registro de candidatura._. ] . ) ]
Inelegibilidade: art. 4 inciso |, letrag, Lei Firme nas consideracdes da ilustrada Procuradoria, nego

Complementar 164/90. Impugnagao. Procedéncia. seguimento ao recurso especial, com base no art. 36, § 6
1. Imputacdo ao chefe do executivo municipal dado Regimento Interno do Tribunal Superior Eleitoral.
pratica de crime de falsidade ideoldgica, por incIuséoPUbl[que'Se em sessao.

em sua prestagio de contas, de despesa¥asilia 6de outub~ro de 2004.

representadas por notas fiscais de emissao de pesdddblicado na sessao de 6.10.2004.

juridica inexistente.
2. Casacdo do mandato pela camara municipal, pd?RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.288/ES

infracdo do art. % VIl e X, do Decreto-Lei 1201/ ~ RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
67, e declaracdo de inelegibilidade pelo TribunalPECISAO: Vistos.
Regional, a vista do disposto no aft.fciso |, letra O Tribunal Regional Eleitoral do Espirito Santo manteve
¢, da LC n 64/90. decisdo do juiz eleitoral que indeferiu o registro da
3. Recurso ordinario. Alegacdo de auséncia de edi¢aeandidatura de Ademir Demartiaw cargo de vereador pelo
do decreto legislativo concernente a rejeicdo dadlunicipio de Cachoeiro do Itapemirim, sobre o fundamento
contas. Insubsisténcia, por ndo se tratar ddle auséncia de filiagdo partidaria, ha pelo menos um ano,
inelegibilidade fundamentada na alimgdo inciso |~ nos termos do art°@a Lei 1 9.504/97, c.c. o art. 18 da
do art. 2da LC 1 64/90. Lei ne 9.096/95.
Recurso ordinario ndo provido’. Opostos embargos de declaragdo que foram rejeitados
(fls. 72-74).
Ao acompanhar o voto divergente, o Ministro EduardoRecurso especial no qual se alega “direito liquido e certo,
Alckmin assim se pronunciou: amparavel por mandado de seguranca, para exercitar seu
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direito de ser votado, visto que atende condicdo ao disposihto recurso especial de fls. 486-494, alega a Procuradoria
no art. 37, 8 2 inciso I, Il e lll, da Res.a21.608/2004” Regional Eleitoral de S&o Paulo que o acérdao que apreciou
e que o acordao regional violou o principio da efetividad®s embargos violou os arts, 1, e, da Lei Complementar

da tutela jurisdicional em processo de natureza® 64/90, e 39 e 44 da Res.-TSE24.608/2004, uma vez
eminentemente administrativa. gue negou a possibilidade de ser conhecida, de oficio, pelo
Sustenta-se que foi indeferido o registro de candidatura daiz eleitoral causa de inelegibilidade.

recorrente por inobservancia de provas, vez que restodpds as contra-razées, a Procuradoria-Geral Eleitoral
demonstrada sua filiacdo ao Partido Verde (PV). manifesta-se pelo conhecimento e provimento do recurso
Dispensado o0 juizo de admissibilidade, como determina especial da Procuradoria Regional Eleitoral e pelo
art. 52, 8 2 da Res.-TSE21.608/2004, subiram os autos. conhecimento e provimento parcial do recurso especial do
Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo n&obiretdrio Municipal do PMDB.

conhecimento do recurso. E pacifico, na jurisprudéncia desta Corte, que partido
Decido. coligado néo tem legitimidade para atuar isoladamente no
A Corte Regional, analisando as provas dos autos, entendgtbcesso de registro. Assim, ndo ha de ser conhecido o
n&do comprovada a condigéo de filiagdo do recorrente a@curso do PMDB, estando o ac6rddo do TRE/SP em

PV, pelos seguintes fundamentos (fl. 51): consonancia com os julgados deste Tribunal.
No tocante ao recurso da Procuradoria Regional Eleitoral,
() verifico que o acérddo dos embargos viola o art. 44 da

O que nao restou devidamente comprovado foi a condi¢céRes.-TSE 721.608. O magistrado pode, de oficio, indeferir
de filiado ao PV do recorrente pelo menos um ano antgsedido de registro de candidato inelegivel ou que ndo atenda
da data fixada para as eleicoes. as condicdes de elegibilidade (REsp23070/PI, rel. Min.

A propria certidéo de fl. 14, informa que, segundo aFrancisco Pecanha Martins, sessdo de 16.9.2004).
filiacao ao PV do Recorrente teria se dado em 26.9.2003ssim, o juiz eleitoral ndo conheceu da impugnacéo oferecida
mas tal relacao de filiado somente fora encaminhada ejgelo PMDB, mas a recebeu como noticia de inelegibilidade

18.6.2004. e, fundado nos documentos que a instruiram, indeferiu o
Em 14 de outubro de 2003, entretanto, quando ja estariagistro.

o candidato filiado ao PV, a agremiac&o partidaria, estgsto posto, nego seguimento ao recurso especial do PMDB
agremiacao enviou a Justica Eleitoral a lista de seus dou provimento ao recurso especial do Ministério Ptblico

integrantes e nesta lista ndo constou o nome dg|ejtoral, anulando o acérddo dos embargos a fim de que
recorrente, isso somente acontecendo em 18.6.2004gtrq seja proferido pelo TRE/SP, apds analise dos embargos
(.)" de declaracdo de fls. 390-393, que aponta omissdo no

, . . _ acordéo ~149574.
Infirmar esse entendimento demandaria o revolvimento dppjique-se.

matéria fatica, inviavel em sede de recurso especigd,asilia 6 de outubro de 2004,

(Sumula-STF 1279). , Publicado na sessdo de 6.10.2004.
Ademais, conforme consignado no parecer da PGE, a

jurisprudéncia do Tribunal é firme no sentido de que a “&ecURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.318/PE
filiacao partidaria com antecedéncia minima de um ano daﬁELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

eIei'(;.c”)es € co_ndic;éo de'elegibilidade sem qqual nao pOdeIf%CISAO: Registro. Discussdo acerca da validade de
frutificar pedido de rgglstro (art. 18 d? Lé_'9‘°9§|’9,5) q convencao e da auséncia de notificacdo do representante
(REspe A 19.928, de 3.9.2002, rel. Min. Salvio de da comissao provisoria destituida. Necessidade de reexame

Elgluewedo)t. . ¢ il (RITS e prova. Negado seguimento.
ari 03%Xp§056)0' nego seguimento ao recurso especial ( ’ Cuida-se de recurso especial interposto pela Coligagao

Uniao por Olinda e outros contra acordao que concluiu pela
nulidade dos atos decorrentes de convencéo invalida levada
a efeito por presidente destituido. Considerou valida a outra
convencao do PRTB realizada em 28.6.2004. Julgou, ainda,
0 PRTB integrante da coligacdo com o PTB.

Os recorrentes alegam que a comissao provisoéria foi
destituida por quem néo tinha poderes para tal. Sustentam

. . i issdo provisoéria nao foi oficialmente
Trata-se de recursos especiais interpostos contra acorddg® © presidente da comissao p

do Tribunal Regional Eleitoral/SP que deferiu o pedido dé:omunlcado de sua qutItUIQa~O. .

registro de candidatura de Francisco Airton Saracuza. O parecer da PGE & pelo ndo-conhecimento do recurso
No recurso especial de fls. 432-440, o Diret6rio Municipal(ﬂs' }83)', . .

do Partido do Movimento Democratico Brasileiro (PMDB) 2- N@0 ha como acolher o recurso interposto. E o que
sustenta que o acérdao afrontou o principio do contraditorigfSulta dos seguintes fundamentos constantes da
e da ampla defesa, na medida em que houve modificacgdnifestacéo do MPEerbis

do julgado, em sede de embargos, sem que ao embargado .

fosse aberta oportunidade para que se manifestasse. Além4- Infere-se da questdao saber qual das duas atas de
disso, assevera que o indulto nZo equivale & reabilitagdo COnvencao do PRTB seria valida, tendo em vista que o
para afastar a inelegibilidade. partido integra mais de uma coligacéo.

Publique-se em sesséo.
Brasilia, 6 de outubro de 2004.
Publicado na sessdo de 6.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.299/SP

RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS
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5. Conforme preceitua Nelson Nery Junior: RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N. 24.366/RS
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE

‘O recurso especial se presta a uniformizar 0BBARROS
entendimento da lei federal do Pais, sendo cabivdDPECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acérddo que
das decisdes dos tribunais estaduais e regionajslgou improcedente impugnacao ao registro de coligacao e
federais de Gltima instancia quando: contrariar tratadéndeferiu registro de candidatura dos ora recorrentes
ou lei federal ou negar-lhes vigéncia; julgar valida lei(fls.392-408).
ou ato de governo local contestado em face de |PPOStos 0s declaratérios, foram rejeitados (fls.419-422).

federal; dergic) a lei federal interpretacéo divergente OS recorrentes alegam que: o
da que Ihe haja atribuido outro tribunal.’ a) ofensa aos arts2, 31V e LV, e 17, § &, da Constituigio

Federal; art. 8 8 2, da LC A 64/90; art. 38, §3da Res.-

6. O recorrente insiste na alegacéo de que n&o houveT§‘!E P 21-698/%004 e art. 15, VI, da Lei 9'096{95; o
devida notificacdo do Diretério Regional da destituicgoP) “(---) 0 acordao estribou-se em documentacéo que ndo €

do representante do Diretério Municipal que presumidntrapartidaria, do PDT n&o procede e nem por quem deve
ser o dirigente. representar o partido, como aquela ‘Ata’ falsa que deu base

7. Logo, no presente caso, faz-se necessario Bdemséod(_...),’;j_(ﬂ._435); dencial
revolvimento da matéria fatico-probatéria o que em sedg) oiorre Issl ('jo J;JIFISFX:‘JSe‘{LCéa- 452-454 |
de recurso especial é inadmissivel, em face do obicgontra-razées de fis. ) € ) € parecer pelo

apresentado pelas sumulag #/STJ e 279/STF hao-provimento de fIs.45§-465. e
(fls 182-183). 2. Rediscutir a conclusdo do acordao impugnado, que

considerou valida e regular a convencédo partidaria e a
coligacao dela resultante, exige reexame das provas, o0 que
€ inviavel no recurso especial. Incide a Simula-ST n

3. Nego seguimento ao recurso (RI-TSE, art. 36%).8 6
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 6.10.2004.

3. Nesses termos, nego seguimeadorecurso (RITSE,
art. 36, 8 6).

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 6.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.334/R]
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA — pECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.370/RS

MARTINS o ~ . RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
Alexandre Carvalho da Silva interpde recurso especial contig ARTINS

acordao do Tribunal Regional Eleitoral do Rio de Janeiro- ... <o ge recurso especial interposto pelo Diretério

que, ao negar provimento a recurso, manteve R/Iunicipal do Partido do Movimento Democratico Brasileiro

indeferimento do seu registro de candidatura ao cargo g\ pg) contra acérdao do Tribunal Regional Eleitoral do
vereador do Municipio de Itaborai, por auséncia de filiacagsiy crande do Sul que, ao dar provimento a recurso, deferiu

partidaria. _ _ oregistro de candidatura de Joelci da Rosa Jacobs ao cargo
Nas razbes do recurso especial, alega o recorrente violacgg vereador do Municipio de Terra de Areia.

dos arts. 19, §°2da Lei 1 9.096/95 e 11, §°3da Lei®  joelci da Rosa Jacobs, por sua vez, interpde recurso
9.504/97, bem como das sumuldse 20 do TSE. adesivo, no qual alega a ilegitimidaatecausanto PMDB
Argumenta que O recorrente e seus advogados sequepara agir isoladamente, porque integra coligac&o. Sustenta
foram informados da inclus&o do processo ‘em mesa’ pargue apenas fiscalizava as obras da prefeitura na condigéo
julgamento, inobstante tal julgamento tenha se dados apdg vereador, cuja atividade ndo tem as caracteristicas
superado o prazo de 5 dias estabelecido na°l&2/80”  daquelas dispostas no ar, 1, d, da LC 1 64/90.
(fl. 87). O TRE/RS assentou a desnecessidade de desincompatibilizagdo
A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo ndo-conhecimentalo recorrido, servidor no exercicio das funcdes de fiscal
do recurso (fls. 127-129). de obras, no prazo de seis meses previsto no°att, d,
O TRE/RJ assentou a auséncia de filiacdo partidaria déa LC 1t 64/90, exigindo-se o seu afastamento no prazo de
recorrente. trés meses estabelecido para o servidor publico em geral
Inexistente o prequestionamento quanto a afronta dd&'t . I, I, da LC 1 64/90).
dispositivos legais indicados e das simufagre 20 do  Nas razées do recurso especial, alega o recorrente:
TSE, porque n&o foram objeto de discuss&o e decisdo préviadlulidade do acordao regional, em razéo da auséncia de
pelo TRE/RJ, ndo tendo o recorrente invocado violagao dd¥€Stacao jurisdicional, por negativa de vigéncia aos arts.
arts. 275 do Cadigo Eleitoral e 535 do CPC. 275_ do god|go Eleitoral e 458, Il, e 535 do CPC;
Além disso, no processo de registro de candidatura, qQ violaggo do art.Ql.II, d, da LC 1 64/90, a0 argumento_
julgamento se da com a apresentacdo em mesge_que 0 cargo de f'§c.al de~obras, ocupado pelo recorrldtz,
. o eXige a desincompatibilizacdo no prazo de seis meses e nédo
independentemente da publicacao de pauta. ~ . : B ]
no de trés meses previsto para o servidor publico em geral,

:qsr_?spé)stoé;eg\c;”sle%umxg% a0 recurso (arts. 36,&6 _ ocorréncia de divergéncia jurisprudencial, especialmente,
€ 3%, , do )- com vistas a evidenciar que:

Publique-se.
Brasilia, 6 de outubro de 2004.

. - “para o Tribunal Superior Eleitoral, o que importa é o
Publicado na sesséo de 6.10.2004.

fato objetivo do exercicio de cargo, vinculado direta ou
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indiretamentes atividades de fiscalizacApara dai se Destaco do parecer ministerial:

extrair a correta qualificacdo juridica, ainda que por

equiparacéo aos cargos de estrito carater tributario, ao “(...)

passo que para o Tribunal Regional Eleitoral do Rio No mérito, demonstram os autos que o recorrido ocupa
Grande do Sul, somente o cargo de carater tributario o cargo de fiscal de obras (fl. 52), ndo tendo o mister
propriamente dito se enquadraria na exegese do disposto por ele desenvolvido qualquer relagdo com a atividade

naalinead do inciso Il do art. 4da LC 1t 64/90 de arrecadacéo de tributos (fl. 102), bem como néo
(fl. 246). consta do processo qualquer documento que credite a
ele a funcdo de Secretario Municipal.
Apresentadas contra-razdes as fls. 311-323. Na realidade, consta dos autos documentos

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo conhecimento e comprovando a sua desincompatibilizacdo a partir de
n&o-provimento do recurso principal e pelo ndo-conhecimento 3 4 2004, (fls. 49 e 51), apesar da concessdo de sua

do recurso adesivo (fls. 335-337). licenca ter se operado pela Portaf®4/2004, datada
Quanto ao recurso adesivo, transcrevo do parecer ga 14 4 2004.

ministerial: Contudo, a data constante de mencionada portaria nao

. tem influéncia direta no desfecho da questéo, pois ndo
"(1”) Iment be r itar recur desivo na se identificando o cargo do recorrido como sendo de
de(\:/: seer C(e)’nﬁ:d%oessa ar que o recurso adesivo Nao qacretario da Administragdo Municipal ou de natureza
o . . fiscal-tributaria, que exigem o prazo de seis meses para

Tendo o acoérdao regional acolhighototumo pedido . L : .
desincompatibilizagéo, resta evidente que cumpriu o

formulado no recurso eleitoral manuseado pelo requisito imposto pela alinédo inc. Il do art. 4da LC

recorrente-adesivo, que nao foi sucumbente na demanda, ° 64/90. afastando-se de suas funcées muito antes dos
evidencia-se sua falta de interesse de agir para atacar , . ' - &
trés meses exigidos.

referida decisdo”. . ,
Dessa forma, elegivel para o cargo de vereador”.

De fato, o cabimento de recurso adesivo pressupde teitos d 011 d. da L 4/ 50 & sufici
sucumbéncia reciproca, o que no se verifica na espécled'@ efeitos do art21l, d, da LC 1164/90, ndo € suficiente

uma vez que vitorioso o recorrido no julgamento do feito® Mera denominacéo do cargo para a incidéncia do prazo

sendo, portanto, inadmissivel a interposicdo do referidd® desincompatibilizacéo nele disposto, sendo relevante
recurso. perquirir a natureza das fungdes exercidas.

Quanto ao mérito do recurso especial, o TRE/RS assentolf: TRE/RS, em andlise das provas dos autos, assentou a
desnecessidade de desincompatibilizacdo do recorrido no
“(..) prazo de seis meses estabelecido no @ril, 1, da LC /

Evidencia-se, no processo, que, em data de 14.4.20084/90, ao fundamento de que as fungdes por ele exercidas
foi publicada a Portaria°r64/2004, concedendo ao Ndo se enquadram entre aquelas previstas no dispositivo
recorrente — servidor no exercicio das funcdes de fiscaggal.

de obras — licenca, a partir de 3.4.2004, para concorréfexiste, portanto, auséncia de prestagao jurisdicional, visto
a vereanca. gue o Tribunal Regional decidiu de forma fundamentada a
A luz do que prevé o artlinciso Il, letral, da Lei  questdo discutida, embora de forma contraria a pretenséo
Complementar ©64/90, e nos termos em que ja sedo recorrente.

posicionou a jurisprudéncia desta Corte e do egrégi@Quanto ao dissidio jurisprudencial, entendo que néo restou
TSE, cumpre-se que o servidor afaste-se de suas fungeenfigurado, pois ndo evidenciada a similitude fatica e
trés meses antes do pleito. analitica entre o acérdao impugnado e os paradigmas;
Na hipétese em andlise, resta comprovado, através @aormente porque nos paradigmas restou assentado o
respectiva portaria, que o recorrente encontra-sexercicio das atividades dispostas no &rtl,1d, da LC 1§
afastado de suas atividades de fiscal de obras desd@/90, enquanto o TRE asseverou a inexisténcia dessas
2.4.2004. atividades.

Nao era ele secretario de obras do municipio, ou, quic@essa forma, para afastar as conclusdes do acérdéo
servidor com competéncia para langamento, arrecadac@ggional, seria necessario o reexame de fatos e provas, 0
ou fiscalizagdo de impostos, taxas, contribuicdesque ¢ vedado na instancia do recurso especial, a teor do
inclusive parafiscais, ou para aplicar multas relativas @isposto nas simulags7/STJ e 279/STF.

essas atividades. Descabivel, assim, a incidéncia dosto posto, nego seguimento aos recursos (arts. 3§, 8 6
regramentos do art.2linciso Il, letrad, da Lei  do RITSE e 34, XVIII, do RISTJ).

Complementar 160/96, que embasou a decretacéo depyblique-se.

inelegibilidade. Brasilia, 6 de outubro de 2004.

Entendo que as provas constantes dos autos ndgplicado na sessio de 6.10.2004.

demonstram que o recorrente exercesse essa funcao,

nem mesmo que nela tivesse continuado apds o periofECURSO ESPECIAL Ne 24.399/BA

da licenga a ele concedida. Os testemunhos colhidgSE| ATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

nao caracterizam com precisdo esse fato, uma vez que

nada referiram quanto a atividades especificas dessa Registro de candidato. Analfabetismo. O teste de

funcéo, ou seja, fiscalizacéo de obras, interdicdo, alfabetizagdo nédo pode ser coletivo. Precedentes.
lavratura de autos de infragdo, dentre outros”. Recurso a que se da provimento.
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DECISAO Mineira, quando do julgamento dos embargos

declaratérios, se limitou a afirmar que o recorrente nao

1. O Sr. Aurindo Aradjo Maques requereu registro de poderia ter se filiado naquele periodo e que inexiste no
candidatura ao cargo de vice-prefeito de Ouricangas/BA V. acérda@o recorrido qualquer omissdo a ser sanada’

(fl. 2). (fl. 63).

O juiz eleitoral decidiu aplicar-lhe teste de alfabetizacéo, no

qual ndo logrou éxito (fl. 12). Sustenta que teve sua filiagao partidaria deferida pelo PMDB

Por essa razao, o registro foi-lhe indeferido (fl. 17). em 23.9.2003 e que foi encaminhada a Justica Eleitoral a
O Tribunal Regional Eleitoral confirmou a deciséo relacéo dos filiados para dar cumprimento ao que dispde a
monocrética (fl. 75). lei (arts. 17 e 19 da LeP®.096/95).

O candidato opds embargos de declaragao (fl. 85), que forafém disso, entende que nédo ha de se aferir a validade da
rejeitados (fl. 106). filiagdo partidaria em sede de registro de candidatura, visto

Irresignado, o candidato interpds este recurso especigHe se trata de matéii#erna corporisdos partidos.

(fl. 91). Alega, em sintese, possuir a condi¢o de alfabetizaddrgumenta que as condi¢des de elegibilidade e as causas de

O Ministério Publico opina pelo ndo-conhecimento doinelegibilidade devem ser analisadas, tendo em vista a data

recurso e, se conhecido, pelo seu desprovimento (fl. 119la eleicdo. Nesse sentido, cita a Res.-TSH563/2003,

2. Verificadas a regularidade processual e a tempestividadegl. Min. Ellen GraciePJ de 16.12.2003.

merece conhecimento o0 recurso. Conclui pedindo a procedéncia do recurso especial para

Depreende-se dos autos que o candidato foi submetidod&€ seja deferido o pedido de registro do recorrido.

teste de alfabetizacéo coletivo, o que é repudiado por estaProcuradoria-Geral Eleitoral opina pelo desprovimento

Corte. Colaciono recente julgado, de relatoria do eminentd0 recurso.

Ministro Humberto Gomes de Barros, que bem elucida & alegacao de afronta aos arts. 275, | e Il, do Codigo Eleitoral

guestao: e 2, LIV, da Constituicdo Federal restou devidamente
analisada no parecer de fls. 99-100:

Registro. Eleicbes de 2004. Analfabetismo. Teste.
Declaracdo de préprio punho. Possibilidade. Recurso “(---)
provido em parte. Compulsando os autos, néo se constata a alegada violagéo
A Constituicio Federal ndo admite que o candidato a @0 art. 535 do CPC, uma vez que a analise da questao
cargo eletivo seja exposto a teste que lhe agrida a discutida no acérdéo que rejeitou os embargos
dignidade. declaratorios, opostos com a finalidade de sanar omisséo
Submeter o suposto analfabeto a teste pablico e solene € contradicao, foi exteriorizada pela exposicdo dos
para apurar-lhe o trato com as letras é agredir a dignidade fundamentos que levaram a se concluir como inexistente
humana (CF, art.°LIlI). questdo omissa ou contraditéria residente na deciséo
Em tendo divida sobre a alfabetizagao do candidato, o IMPugnada. . _
juiz podera submeté-lo a teste reservado. N&o é licito, ASSIm, restando suficientemente esclarecida pelos
contudo, a montagem de espetaculo coletivo que nada €Mbargos declaratorios a inocorréncia de omisséo ou
apura e s6 produz constrangimento (Acordal707, contradic&o no a‘cordao, d~emonstrando-se como inviavel
de 17.8.2004). o entendimento a pretensao do embargante em modificar
o0 julgado, ndo ha como se vislumbrar eventual violacéao

3. Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial (art. 20 art. 535 do CPC”.
36, § 7, do RITSE).

Brasilia. outubro de 2004 No mérito, a Corte de origem, no acoérdao de fl. 39, assentou
Publicado na sesséo de 6.10.2004. que:

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.422/MG ") o -,

RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA O recorrente teve seus direitos politicos suspensos por
MARTINS ' ¢ deciséo judicial transitada em julgado, perfazendo os seus

efeitos até 22.8.2004 (doc. fl. 26) e, dessa forma, nao

Trata-se de recurso espeC|aI Interposto contra o acoérdao poderia o recorrido sequer, filiar-se a partido pO|itiCO".

do Tribunal Regional Eleitoral/MG que manteve o

indeferimento do registro de candidatura de José Mota, 0id; ocasizo do julgamento dos embargos opostos pelo ora

recorrente, a consideracdo de que esta com os direitps;orrente, afirmou o relator do processo de registro naguela
politicos suspensos por decisdo judicial transitada erg e (fl. 55):

julgado.
Alega o recorrente afronta aos arts. 275, I e I, do Codigo «(_ y
Eleitoral, e 8, LIV, da Constituicdo Federal, umavezque o A data de filiagdo do embargante é de 23.9.2003 e a
acérddo embargado ndo afastou os vicios apontados Nnos sentenca que suspendeu seus direitos politicos por trés
embargos de declaracéo, na medida em que: anos, transitou em julgado em 22.8.2001, n&o podendo
o candidato se filiar naquela data, visto que o art. 16, da
“(...) foi reconhecido que o mesmo estaria com seus | ei ne 9.096/95, dispde: ‘S6 pode filiar-se a partido o

direitos politicos apenas suspensos, e ndo cassados, atéeleitor que estiver no pleno gozo de seus direitos
22.8.2004, ou seja, antes da eleicdo, aquela e. Corte politicos™.
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Ora, como se pode verificar do acérdao recorrido, duranttRECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.451/MG
0 periodo em que o recorrente estava com os seus direitBELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
politicos suspensos, ndo poderia ele se filiar a partido politicdECISAO: Vistos.
e, menos ainda, em sendo levada a efeito essa filiacdo, €&fTribunal Regional Eleitoral de Minas Gerais considerou
considerada eficaz para fins de atendimento da condi¢do geejudicado o recurso da Coligacdo Movimento Progressista
elegibilidade. de Ipaba da sentenca que deferiu o registro de candidatura
Em breve pesquisa jurisprudencial, observei que esta Cortie José Vieira de Almeida ao cargo de prefeito pelo
nos autos do REspe1b.395/PR, rel. Min. Eduardo Ribeiro, Municipio de Ipaba, em virtude do provimento do recurso
publicado na sesséo de 9.9.1998, assentou que: interposto da mesma decisdo pelo Partido dos
Trabalhadores.
“(...) ndo pode filiar-se a partido politico quem estejaNo recurso especial interposto por José Vieira de Almeida,
com o0s seus direitos politicos suspensos. Matériaom fundamento nos arts. 11, § @a Lei Complementar
suscetivel de exame em pedido de registro. n® 64/90, c.c. o art. 51, &3a Resolucdo-TSE 21.608/
Ainda ndo se declarasse a nulidade da filiacao, ness2004, alega-se violacao a Simula-TSH,raos arts.1 1,
sede, nao haveria como reconhecer eficacia da filiacdog, da LC it 64/90 e 5 XXXV, da Constituicdo Federal,
para atender ao requisito da anterioridade de um anosustentando-se, em sintese, a suspenséo da inelegibilidade
em relacéo ao pleito, durante o periodo em que perduroem face da propositura, antes da impugnacéo, de acao
a suspenséo dos direitogrifo nosso). judicial visando a desconstituicdo da rejeicéo de contas pela
Camara Municipal.
Nesse precedente, tratava-se de condenacdo crimin@bntra-razdes as fls. 195-198 e 200-202.
transitada em julgado (art. 15, Ill, da Constituicdo Federal)Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina o
No presente caso, temos a condenacgéo do ora recorreate. 52, § 2 da Res.-TSEY21.608/2004, subiram os autos.
em acéo civil publica por improbidade administrativa, comParecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, as fls. 206-208,
sentenca transitada em julgado. pelo desprovimento do recurso.
O art. 15, V, da Constituicdo Federal prevé a suspenséo dbecido.
direitos politicos no caso de improbidade administrativa® regional julgou conjuntamente trés recursos eleitorais
nos termos do art. 37, §,4ambém da CF. interpostos da deciséo que deferiu o registro de candidatura
Ora, o referido §4do art. 37 dispde que: do recorrente, tendo dado provimento a um deles e
considerado prejudicados os demais.
‘os atos de improbidade administrativa importardo ao presente recurso é intempestivo, visto que o acérddo
suspensédo dos direitos politicos, a perda da fun¢aggional foi publicado em sess&o de 4 de setembro (fl. 166),

publica, a indisponibilidade dos bens e o ressarcimentg o recorrente interpds o recurso especial somente em 16

prejuizo da agéo penal cabivel”. Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial (RITSE,

, o o art. 36, 8 6).
E certo que a Constituicdo Federal remete a lei a forma eﬁjblique—seg em sessao.

gradacao das sancdes previstas naguele dispositivo. Brasilia. 6 de outubro de 2004
As§!m, terjdo sido aplicada a suspensao FJos d'.re'toﬁublicado na sessao de 6.10.2004.
politicos, ha de se observar a exigéncia de transito em julgado
dalg:ondenagap, como preVJStO no a'lrt. 2Qeiar 8.429/ E\lo mesmo sentido o Recurso Especial Eleitor@4n452/MG, rel.
92" a qual cuida das sang¢fes previstas no art. 37, da CF.

. P I}/Iln. Carlos Velloso.
Logo, estando suspensos os direitos politicos do recorrente

na época em que realizou sua filiagdo, ndo creio eficaz o ato .
de filiacdo para conferir a ele o efeito pretendido peldQECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.485/MA

recorrente, qual seja, tornar atendida a condicdo dBELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
elegibilidade consistente na filiagéo partidaria. MARTINS

Quanto a alegada divergéncia jurisprudencial, esta néo restduata-se de recurso interposto pela Coligacdo Mata Roma
caracterizada, isso porque € necessario tanto a realizagdim Acéo, Vida Nova Cidaddo (PT/PTB/PMDB/PL/PSB/
do confronto analitico quanto a similitude fatica entre aPSDB) contra acérddo do Tribunal Regional Eleitoral do
tese abracada pelos precedentes e a do acordéo recorriftaranhdo que, ao negar provimento a recurso, manteve o
No caso, foram feitas transcricbes de ementas, o que n@deferimento do registro de candidatura de Josivan Garreto

supre aquela falha. da Silva ao cargo de prefeito do Municipio de Mata Roma,
Isto posto, nego seguimento ao recurso (arts. 36, &6 por auséncia de comprovacio de parentesco com o atual
RITSE e 34, XVIII, do RISTJ). prefeito do municipio.

Publique-se. Alega a recorrente violag&o dos arts 14%,81d CF e 4 §

Brasilia, 6 de outubro de 2004.

X " 3°, da LC i 64/90, ao argumento de que o recorrido:
Publicado na sesséo de 6.10.2004.

“(...) é filho bioldgico do atual prefeito do municipio,
. « . Jodo Bernardo Neto, fruto de relacdo espuria mantida
Art. 20. A perda da funcdo publica e a suspensao dos direitos f d d & P d L -
politicos s6 se efetivam com o transito em julgado da sentenca ora 0 seu Casa_mento’ S,en 0 0 caso, de r_10t0r|0
condenatoria. conhecimento na cidade, além do fato de possuir
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caracteristicas fisicas idénticas aos demais membrd3 parecer da PGE é pelo desprovimento do recurso
da familia, do apontado pai biolégico e prefeito do(fls. 266).
Municipio, Jodo Bernardo Neto”. 2. Nao ha como acolher o recurso interposto. E o que
resulta dos seguintes fundamentos constantes da
Apresentadas contra-razdes as fls. 183-189, nas quais s&nifestacdo do MPEerbis
alega o descabimento do recurso ordinario e sua

intempestividade. (...) versam os autos sobre regularidade de convencéao
A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo ndo-conhecimento partidaria para escolha de candidatos, consoante
do recurso, em face da sua intempestividade. determinada composi¢&o da comissédo provisdria do PTB.

Verifica-se que o acérdédo impugnado foi publicado na sessdo O acérddo recorrido, soberano na apreciagdo da matéria
do dia 4.9.2004 (fl. 78), tendo o recurso sido protocolado de prova, assentou a existéncia de decisédo da justica
no dia 17.9.2004 (fls. 86), quando ja decorrido o prazo comum que teria definido a comisséo proviséria
recursal previsto no art. 51, § 8a Res.-TSE2121.608. legitimada para a realizag&o da convengéo:

Nos termos do paragrafo Unico do art. 50 da Res.-PSE n

21.608/2004, os processos de registro de candidatura serdo  ‘Mérito. Existéncia de decisdo da Justica Comum
apresentados em mesa para julgamento, em trés dias, da  reconhecendo a legitimidade da comissao proviséria
sua conclusao ao relator, independentemente de publicacdo  encabecgada pelo recorrido, bem como de seu registro’
de pauta. (fl. 217).

Trata-se, no entanto, de prazo improéprio, ou seja, da sua ‘Quanto ao art. 68 do Estatuto do Partido Trabalhista
inobservancia ndo decorrem efeitos processuais, a menos  Brasileiro, a sua interpretacdo se deu diante da deciséo
gue exista norma expressa em sentido contrario, o que ndo  da Justica comum, na qual foi peremptoriamente
ocorre na hipotese. determinado que o partido ficard impedido de
Assim, ndo havendo previséo na lei e nem na Res.-TSE n proceder a qualquer alteracdo na comissao provisoria
21.608 para a publicagdo de pauta, se ndo cumprido o prazo  que fora destituida, em prejuizo da mesma comissao.
de trés dias, tenho como regular o processo de registro Se houve leséo ao estatuto do partido como ele alega,
concluso ao relator 27.8.2004 e levado em mesa para tal fato seria da competéncia da Justica comum’
julgamento no dia 4.9.2004. (fl. 235) (fls. 265-266).

Registro ndo caber, aqui, a aplicacdo de norma regimental

de TRE, tendo esta Corte j4 assentado que, aos processosO acorddo recorrido, ao contrario do alegado pelo
de registro de candidatura, aplicam-se os procedimentos recorrente, ndo feriu a autonomia partidaria, mas apenas
da LC 1 64/90, entre eles, o julgamento dos recursos sem observou decisdo proferida pela Justica Comum.
inclusdo em pauta e a publicacdo dos acérdaos em sesséo.

Nesse sentido: REspe 20.273/MG, rel. Min. Luiz Carlos 3. Nesses termos, nego seguimesmboRecurso (RITSE,
Madeira, sesséo de 23.9.2002; M21941/MG, rel. Min.  art. 36, § 6).

Fernando Neves, sesséo de 5.12.2000. Brasilia, outubro de 2004.

Isto posto, nego seguimento ao recurso, em face da s®ablicado na sessédo de 6.10.2004.

intempestividade (arts. 36, § 6o RITSE e 34, XVIII, do

RISTJ). RECURSO ESPECIAL N°24.464/RJ

Publique-se. RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

Brasilia, 6 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 6.10.2004. Registro de candidato. Analfabetismo. N&o tendo
sido questionada a validade do comprovante de

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.463/MG escolaridade, deve-se deferir o registro. O teste de

RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES alfabetizacdo n&o pode ser coletivo. Precedentes.

DECISAO: Registro. Decisdo do TRE que n#o fere a Recurso a que se da provimento.

autonomia partidaria, mas apenas da cumprimento a decisédo

da Justica Comum. Negado seguimento. DECISAO

1. Cuida-se de recurso especial interposto pelo Partido

Trabalhista Brasileiro contra acérdéo que julgou prejudicadd. O Sr. Antdnio José Felipe requereu registro de candidatura
o recurso do ora recorrente, tendo em vista decisédo anteriao cargo de vereador de Bom Jardim/RJ (fl. 2).

gue esgotou a matéria e concluiu pela legitimidade d& juiz eleitoral decidiu aplicar-lhe teste de alfabetizagdo, no
candidatura do Sr. Jodo Soares e que, por conseqiéndi@gal ndo logrou éxito (fl. 20).

inviabilizou a candidatura do Sr. Antdnio Agatéo. A decisadPor essa razéo, o registro foi-lhe indeferido (fl. 23).
anterior teria constatado a legitimidade da convencdo da Tribunal Regional Eleitoral confirmou a deciséo
chapa encabecada pelo Sr. Jodo Soares. monocratica (fl. 56).

A recorrente sustenta negativa de vigéncia ao art. 19, § 20 candidato op6s embargos de declaracéo (fl. 62), que foram
da Constituicdo Federal, e ao art. 14 da 1°69.096/95, rejeitados (fl. 73).

bem como ao art. 68 do Estatuto do Partido. Alega, enrresignado, o candidato interp8s este recurso especial
sintese, que o acordao feriu o principio da autonomiéfl. 79), alegando, em sintese, possuir a condi¢do de
partidaria. alfabetizado.
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O Ministério Publico opina pelo ndo-conhecimento doOs embargos de declaragédo opostos foram rejeitados
recurso e, se conhecido, pelo seu desprovimento (fl. 101(fl. 152).

2. Verificadas a regularidade processual e a tempestividadéontra a deciséo do TRE/BA interpde-se recurso especial
merece conhecimento o recurso. sob a alegacdo de afronta ao disposto no art. 133 da
Em nenhum momento, o juiz eleitoral questionou aConstituicdo Federal, no are, 1, da Lei 1 8.906/94, e nos
idoneidade do comprovante de escolaridade apresentado péftigos 13 e 36 do Codigo de Processo Civil.

candidato. O Ministério Publico apenas manifestou sef parecer da PGE € pelo desprovimento do recurso
necessario apurar a sua condicdo de alfabetizadds. 184-186).

“considerando a certiddo de escolaridade” (fl. 11 v.), serd- A meu ver, o TRE decidiu com acerto, uma vez que,
apontar nenhuma irregularidade no documento. tratando-se impugnacéo a registro de candidatura perante o
Esta Corte tem entendido que, “n&o tendo sido questionaMZO singular, pode o interessado atuar sem a intermediagcéo

a validade do documento comprobatério da escolaridadd® Um defensor legaimente habilitado. Precedentes.
deve-se deferir o registto(Acérddo 1 21.681, de Consoante dados disponiveis na pagina do TSE, o Candidato

12.8.2004, rel. Min. Pecanha Martins). recorrente foi o mais votado para prefeito. Tratando-se de

Ademais, depreende-se da ata da audiéncia (fl. 18) queir@pugnagéo de registro de candidatura com base ng,art. 1
Sg; no art. 2 1ll, e no art. 3 § 3, todos da LC h64/90

candidato foi submetido a teste de alfabetizacao coletivo, i ! =
. 2), analiso a impugnacé&o.

ue é repudiado por esta Corte. Colaciono recente julgads, ; .
d P P g O caso amolda-se&mula A 1 do TSE®. Vejamos.

de relatoria do eminente Ministro Humberto Gomes deA i 50 da inelegibilidad ist ¢t110. d
Barros, que bem elucida a quest&o: verificacdo da inelegibilidade, prevista no atf.l]1g, da

Lei Complementar ©64/90, depende da existéncia

Registro. EIeic;c”)es de 2004. Analfabetismo. Teste;lmultanea de trés fatores, quails sejam: que as contas sejam

Declaracdo de préprio punho. Possibilidade. Recursrejeit‘?"daS por irregularidadg Ninsanéyellque tenha havido
provido em parte ?ra_m_sno em julgado da deusat_) do o6rgéo cqmpetente_ que
o ~ : : rejeitou as contas e que a decisdo nao esteja submetida ao
A Constituicdo Federal ndo admite que o candidato Aivo do Judiciario.
cargo eletivo seja exposto a teste que Ihe agrida Bonsta da inicial gue o candidato seria inelegivel pois teria
dignidade. L contas rejeitadas em virtude de “desvios de recursos do
Submeter o suposto analfabeto a teste publico e SOIe[Fl?ndo especial de que trata a Lei Fedefal.525/86 —
para apurar-lhe o trato com as letras € agredir a dignidaggansferidos pela Petrobras ao Municipio de Guaratinga-
humana (CF, art.2L1ll). o , Ba., bem como ao desvio de recursos provenientes de
Em tendo ddvida sobre a alfabetizagdo do candidato, gnyenios com o Fundo Nacional de Sadde”, quando exercia
juiz podera submeté-lo a teste reservado. Néo € licitq, cargo de prefeito municipal, conforme decisées do TCU
contudo, a montagem de espetéaculo coletivo que naqg transitadas em julgado.
apura e s produz constrangimento (Acord&11t707, O recorrente trouxe aos autos copias dos acorddos do TCU
de 17.8.2004). ne AC-0241-12/01-1 e AC-0244-04/04-1 (fls. 3-14),
proferidos em processos de tomada de contas especial. A
3. Ante 0 exposto, dou provimento ao recurso especial (arlefesa comprovou o ajuizamento de acdes anulatorias das

36, 8§ ?, do RITSE). decisdes do TCU em 5.7.2004 (fls. 50-101). A impugnacéo
Brasilia, outubro de 2004. da candidatura ocorreu em 13.7.2004 (fl. 2).
Publicado na sesséo de 6.10.2004. 3. Nesses termos, nego seguimeadorecurso.
Brasilia, outubro de 2004.
RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.528/BA Publicado na sesséo de 6.10.2004.

RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

DECISAO: Registro de candidatura. Rejeicdo de contasRECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °24.531/BA
Recurso a que se nega seguimento. RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA

1. O TRE/BA cassou a sentenca do juizo de primeiro dBESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto pela
grau e determinou o retorno dos autos aquele juizo peldsoligacéo Frente Progressista Mucuri do Trabalho contra

seguintes fundamentos resumidos na ementa do acord&s0rdao do Tribunal Regional Eleitoral da Bahia (TRE/BA)
verbis gue manteve sentenca dedrau. Por esta, foi julgada

improcedente a impugnacao e deferido o pedido de registro
(...) Ndo ha necessidade de a parte, em sede ¢t candidatura de Milton José Fonseca Borges ao cargo de

impugnag&o a registro de candidato, ser representadefeito do Municipio de Mucuri.
por advogado, podendo ela mesma subscrever a peticd8,acordao regional esta assim ementado:
porquanto, nesta hipotese, prevalece o interesse publico,

no sentido de obstar ao cidad&o que ndo preencha os El€itoral. Recurso. Registro de candidatura. Gestor
requisitos constitucionais e legais particige)( da publico. Rejeicdo de contas. Ajuizamento de agéo
disputa pelo cargo eletivo. desconstitutiva. Propositura anterior & impugnagao.

(...) Provimento negado.

Assim, declara-se a nulidade da sentenca, determinande

. ’ . . 20 3 i I isa i i
se o retorno dos autos ao juizo eleitoral a fim de que . oPOSta aacdo para desconstituir a decisdo que rejeitou as contas,
anteriormente a impugnacao, fica suspensa a inelegibilidade (Lei

este examine o mérito da impugnacao (fl. 132). Complementare 64/90, art. 4, I, ).”
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Preliminar de nulidade da sentenca. registro de Milton José Fonseca Borges — recorrido — ao

Rejeita-se tal preliminar, uma vez que a decas@oio  cargo de prefeito do Municipio Mucuri.

atendeu plenamente a prestacéo jurisdicional pretendid@ontra-razdes as fls. 1.381-1.384.

Mérito. A douta Procuradoria-Geral Eleitoral (PGE) opina pelo

A propositura de acdo desconstitutiva da decisdo queonhecimento do recurso especial e seu desprovimento (fls.

rejeitou as contas, anteriormente a impugnacao, acarreta389-1.391).

a suspensao da inelegibilidade. (FI. 1.351.) Determinei a juntada de duas peti¢cdes, encaminhadas pela

Coligacdo Frente Progressista Mucuri do Trabalho,

Opostos embargos de declaracéo foram rejeitados as flsrotocoladas sob 0$°14.744, de 27.9.2004, e 15.067, de

1.365-1.369. 29.9.2004.
Alega que a Corte Regional violou os ar&sed1, § 4, | E o relatorio.
e VIl, ambos da Len® 9.504/97%, e 1 |, g, da LC  Decido.

n° 64/90G2

Sustenta que:

(...) tendo o recorrido exercido cargo publico, e em face
das disposicfes legais inseridas pela eel0.628,
conferiu-lhe aos gestores e ex-gestores, foro privilegiado
para as agles penais e de improbidade, fazendo incidir
sobre a Lei Eleitoral a obrigatoriedade de prova da
inexisténcia de acdo penal aos abrangidos pela lei,
também nas Cortes respectivas, em face do privilégio
de foro. (FIl. 1.376.)

Argumenta que:

Pede o conhecimento e provimento do recurso especial para,

(...) conforme descrito na inicial e comprovado pela
documentacdo anexada, o vice-prefeito integrante da
chapa majoritariao foi escolhido em convengaosim

em reunidao formalizada no dia de julho de 2004,
ocorrida entre os presidentes dos partidos coligados.
Assim é que da analise dos autos deflui que a coligacdo
ndo escolheu o candidato a vice-prefeito até a data
prevista na norma eleitoral — 10 a 30 de junho, eis que
cada partido indicou candidato a vice (...). (FI. 1.377.)

reformando a decisdo do TRE/BA, indeferir o pedido de

2 ei n° 9.504/97.

Art.

8° A escolha dos candidatos pelos partidos e a deliberacdo sobre

Esta no acérdao regional:

Examinei os autos, as provas e delas constatei que, deste
alfarrdbio, a Unica prova concreta a ensejar a
inelegibilidade de Milton José Fonseca Borges é a
desaprovacao de suas contas, relativas ao exercicio de
1999, quando era o gestor do Municipio de Mucuri,
contrariando o Parecer Prévio890/2000 do Tribunal

de Contas dos Municipios, que opinava por sua
aprovacao, pela Camara Municipal de Vereadores de
Mucuri, conforme o decreto legislativo — Resolucéo n
4/2001.

Desse fato, com certeza, ocorre a incidéncia da
inelegibilidade prevista no art?,1, g, da LC 18 64/90,
entretanto, o recorrido vardo para livrar-se da
inelegibilidade, em 14.6.2004, ajuizou acéado de
desconstituicdo de ato juridico (fls. 1.260/1.265), com

0 objetivo de desconstituir a decisdo da Camara
Municipal de Vereadores que, através da Resolutdo n
4/2001, contrariando parecer prévios, desaprovou as
contas do gestor, relativas ao ano de 1999.

Em principio, a acdo desconstitutiva ajuizada suspende
os efeitos da inelegibilidade, a luz do que prescreve a
Sumula A1 do Tribunal Superior Eleitoral, a qual reza:
“Proposta a acdo para desconstituir a decisao que rejeitou
as contas, anteriormente a impugnacéo, fica suspensa a
inelegibilidade (LC A64/90, art. 4 1, g)".

Ora, se a provocacao da atividade jurisdicional, com a
interposicdo de acdo desconstitutiva de decisdo da
Camara Municipal, tem o condd@o de suspender a

coligacGes deveréo ser feitas no periodo de 10 a 30 de junho do ano emjncidéncia da inelegibilidade, por outro, embora a

que se reallz_arem as elelgo_es, Iav_rando-se a respectiva ata em livro fundamentagdo ndo abranja o contetdo do parecer
aberto e rubricado pela Justi¢a Eleitoral.

Art.

11. Os partidos e coligacGes solicitardo a Justica Eleitoral o registro

prévio, em sede de Acéo de Impugnacédo de Registro de

de seus candidatos até as dezenove horas do dia 5 de julho do ano emCandidatura (AIRC), n&o € lugar para apuracéo de abuso
gue se realizarem as eleicoes.
§ > O pedido de registro deve ser instruido com os seguintes tendo como tolher os efeitos provocados pelo pleito da
documentos:

| — cOpia da ata a que se refere o &rt. 8

()

VIl — certiddes criminais fornecidas pelos 6rgéos de distribuicdo da

Justi¢a Eleitoral, Federal e Estadual;

22 C e 64/90.

Art.

1° Sdo inelegiveis:

| — para qualquer cargo:

()

g) os que tiverem suas ¢asarelativas ao exercicio de cargos ou funcdes
publicas rejeitadas por irregularidade insanavel e por deciséo irrecorrivel i ~ ; ;
do 6rgéo competente, salvo se a questao houver sido ou estiver sendo 9@ impugnacao do pedido de registro.

submetida & apreciacio do Poder Judiciario, para as eleicdes que se ReCUrso a que se da provimento. (Acordasiv22/MG,
realizarem nos 5 (cinco) anos seguintes, contados a partir da data da rel. Min. Gilmar Mendes, publicado na sessao de
deciséo;

de poder econémico e politico, por conseguinte, nao

desconstituicdo do fato ou ato juridico, consistente na
Resolugéo h4/2001. (FI. 1.368.)

Esta Corte assentou:

Registro de candidato. Rejeicdo de contas. Aplicacao da
SUimula-TSE n1l.

Suspende-se a inelegibilidade prevista no 4rt, g4, da

Lei Complementar n64/90, quando ajuizada acao
desconstitutiva da decisao que rejeitou as contas antes

21.9.2004.)

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004



100 Informativo TSE — Ano VI —°NB2 —Encarte re 2

Recurso especial. Eleicao 2004. Registro de candidatur®ublique-se em sesséo.

Rejeicdo de contas. Aplicacdo da Sumula-TSH.n Brasilia, em 6 de outubro de 2004.

Recurso provido. Publicado na sesséo de 6.10.2004.

A Sumula-TSE A 1 garante a suspensao da

inelegibilidade daquele que propde, antes da impugnacgdoNo mesmo sentido o Recurso Especial Eleitota24506/AM,

ao pedido de registro de candidatura, agé_o’z4.317/PE, 24.297/SP, 24.187/BA, 23.934/AM, 23.630/GO, 23.086/CE
desconstitutiva da decisdo que rejeitou as contas. (RESﬁ@‘LOZG/ BA.

n°21.760/GO, de 16.9.2004, rel. Min. Pecanha Martins

publicado em sess&o.) RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.579/MG

RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE

Julgou o TRE/BA conforme orientagéo desta Corte. BARROS ] ol enf srdo d
N&o assiste razdo a recorrente, quanto a ofensa aé, art, ECISAO: 1. O Recurso Especial enfrenta acorddo do

I, g, da LC 1 64/90. Tribunal Regional Eleitoral de Minas Gerais com a seguinte

A alegada violacdo aos arts.e811, 8 ¢, l e VIl, da Lei & ementa (fl. 75):

9.504/97 néo foi objeto de discusséo pela decisao regional.
Os embargos de declaracdo opostos pela recorrente néo
trataram sobre esses artigos. Ausente, pois, o devido
prequestionamento. Incidem os enunciad®282 e 356
da stimula do STF.
Ressalte-se que os presentes autos tratam, apenas, do pedidﬁI
de registro do candidato ao cargo de prefeito, ndo houve
nenhum pronunciamento contra o vice. Sobre este, veio
apenas no recurso especial.
Ademais, os documentos, que acompanharam as petigagsrecorrente alega que o acérdao contrariou o principio da
juntadas as fls. 1.393-1.394 e 1.398-1.399, tratam sobre ga que -on ) princip

. ~ . . L . igualdade constitucional, o Cdédigo Eleitoral e a
situacado do vice-prefeito. Inviavel a analise por esta Corte? . . . e g .

. urlsprudenua, pois possui domicilio eleitoral no Municipio

A esses fundamentos, nego seguimento ao recurso espe&da

€ Belo Vale/MG.
(RIT.SE’ art. 36, 89, ~ Parecer pelo ndo-conhecimento do recurso (fls. 90-91).
Publique-se em sesséo.

o 2. Publicado o acordao recorrido na sessao de 4.9.2004, a
Brasilia, 6 de outubro de 2004. ) A

. - recorrente interpds recurso apenas em 21. 9.2004 (fl. 81),
Publicado na sessdo de 6.10.2004. . . X
apo6s o triduo legal estabelecido no art. 51,2,8da

Resolucdo-TSER1.608/2004 c.c. 0o art. 11 8@ LC 1
* o
RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N 224.535/MA 64/90. Manifesta a intempestividade do recurso.

RLATOR: MINISTRO LUIZ .CARLO.S M.ADEIFSA 3. Nego seguimento (RI-TSE, art. 36,%.6
DESPACHO: Ronival Pereira da Silva interpde o presentePublique—se. Intimem-se.

recurso especial contra acordao do Tribunal Regionaérasilia 2 de outubro de 2004.

Eleitoral do Maranhao (TRE/MA), que, mantendo a sentenc ublicat’do na sessio de 6.10.2004.

de P grau, indeferiu seu pedido de registro de candidatura

ao cargo de vereador no Municipio de Itaipava do Grajac\?ECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °24.581/MG
O acordao regional possui a seguinte ementa: RELATOR: MINISTRO ERANCISCO P.E(;ANHA

. . . - MARTINS
Recurso eleitoral. Registro de candidatura. Elelgaozooq;rancisco Néri Teixeira interpde recurso especial

Auséncia de nome na ata da convencéo. Inércia ou des"(gastentando que o acérdao viola o att.Ilg, da Lei

praticadas pelo partido ndo comprovadas. Recurso a q¢&,mplementar n64/90, pois, na espécie, ndo se trata de

se conhece e nega provimento. (FI. 53.) rejeicdo de contas, mas sim de inspecdo extraordinaria

) ) ] _ realizada na Camara Municipal de Pirapora.
A douta Procuradoria-Geral Eleitoral manifesta-se agy;, que “a condenacao sofrida pelo recorrente em processo
fls. 87-92. administrativo ndo pode ser equiparada, em nenhum

“Recurso. Registro de candidatura. Eleicdes 2004.
Impugnacdo. Improcedente. Deferimento do pedido do
registro.

Nao-comprovacéao de domicilio eleitoral.

ragilidade das provas.

ao-cumprimento da exigéncia descrita no artngiso

IV, da Resolucdo-TSE*r21.608/2004.

Recurso a que se da provimento”.

E o relatério. momento, ao processo de julgamento de contas previsto
Decido. no art. 2, I, g, da LC 1 64/90, que por si so, acarreta a
O recurso nao merece prosperar. inelegibilidade do prestador de contas”.

A pretensao do recorrente consiste no conhecimento gfirma que a multa imposta pelo TRE/MG ndo encontra
provimento deste recurso especial para que lhe seja deferip&pamo na legislacéo patria, porque os segundos embargos

0 seu pedido de registro. N _ . tiveram o escopo de aclarar o julgado anterior, ndo podendo
De acordo com a informagédo obtida do Sistema dggr tidos como protelatérios.

Divulgacéo de Resultados das Eleicoes de 2004, 0 recorreniéprocuradoria-Geral Eleitoral opina pelo n&o-conhecimento
n&o concorreu ao pleito de 3 de outubro, estando, efy recurso especial.

conseqliéncia, prejudicado o recurso pela perda de seyTribunal de origem, por meio do Acord&®@r828/2004,

objeto. _ julgou manifestamente protelatdrios os embargos opostos,
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso, com base fpondo multa de 2% do salario minimo, conforme dispde
art. 36, § 6 do RITSE. o art. 538, paragrafo Gnico, do CPC.
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O recorrente se insurge contra a matéria de mérito da deciséo Oficial do Estado fluindo o prazo do dia seguinte ao
regional e, no tocante a declaracéo de protelatorios imposta imediato da publicacéo’.

aos segundos embargos, se restringe a afirmar que ndo éAssim, é inegavel que o acérddo que rejeitou as contas
cabivel a imposi¢éo de multa no processo eleitoral e que de 1998 continua produzindo efeitos, pois ndo esta
“os segundos embargos de declaracéo interpostos tiveram suspenso quer por decisdo administrativa que tenha
0 escopo de aclarar o julgado anteriormente exarado”, sem recebido recurso quer pela concess&o de tutela antecipada
infirmar os fundamentos que levaram a tal declaracéo. em acao judicial.

Nos termos do §°do art. 275 do Codigo Eleitoral, os  No caso em exame, é de se destacar que nao foi proposta
embargos declarados protelatorios ndo tém o conddo de acao judicial para desconstituir a decisdo do Tribunal de
interromper o prazo para a interposicdo de outro recurso Contas.

(Ag n° 2.105/BA, rel. Min. Mauricio Corréa)J de Presente, portanto, a causa de inelegibilidade prevista
4.8.2000). Assim, a decisdo regional transitou em julgado na Lei Complementari64/90, qual seja, a rejeicdo das

antes da interposicao do recurso especial protocolado em contas relativamente ao exercicio financeiro de 1998.
22.9.2004, uma vez que o0 acordao que apreciou 0s primeiros (...)"

embargos foi publicado na sesséao de 4.9.2004.

Isto posto, nego seguimento ao recurso em face da Sgfnpargos de declaraco (fls. 389-394) argiiindo a existéncia
intempestividade (arts. 36, § 6o RITSE e 34, XVIIl, do  4e litispendéncia com o Recurso EspectaR2.279, de

R|ST_J)- minha relatoria, com relacdo as contas de 1997. E, com
Publique-se. relacdo as contas de 1998, apontou omissdo, porque, ao
Brasilia, 6 de outubro de 2004. decidir, o acérd&do exigiu “(...) um efeito suspensivo ao

Publicado na sesséo de 6.10.2004. recurso, que néo é exigido pela Leba/90”. (fl. 392)

Rejeitados os embargos (fls. 427-430), o recorrente ja havia

RECURSO ESPECIAL N°24.584/PR interposto recurso especial (fls. 398-420). Contra-razées
RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS 3s fls. 437-440.

O v. acordao recorrido tem a seguinte ementa (fl. 376): A douta Procuradoria-Geral Eleitoral opinou pelo

W . . ) desprovimento do recurso (fls. 453-457).
Recurso eleitoral. Registro de camd|datura.Decido

!’;\T:Ii!?ﬂ%lst:rlel;t?v%delﬁ teF;ﬂeJZIs%i?/ z zeéocqunc}ii }Sa;l RrgcgsrtS;No gue concerne a apontada litispendéncia, acolho as razdes
' P - 71620 | brop expedidas pelo ilustre procurador, Dr. Mario JB§#, nos

apenas com intuito de contornar a inelegibilidade. Recursgeguinte termos (fl. 455):
provido.

1. O recurso administrativo foi rejeitado liminarmente
pelo conselheiro por intempestividade restando
plenamente eficaz a decisdo que desaprovou as contas
de 1998.

2. Aacdo judicial que busca desconstituir o acordéo que
rejeitou as contas de 1997, foi proposta no mesmo dia
em que findava o prazo para registro de candidatura.
Circunstancia que revela trata-se de simples manobra
para contornar a inelegibilidade. Precedentes da Corte.
3. Recurso provido para indeferir o registro”.

“(..)

De inicio, urge ressaltar o descabimento da preliminar
de litispendéncia. O recorrente alega que a questao
referente a rejeicdo das contas de 1997 seria objeto de
analise em outro processo (REspe28.279), o que
impossibilitaria 0 seu exame no presente feito em face
da litispendéncia.

Todavia, para que ocorra litispendéncia, € preciso que
haja identidade de partes, causa de pedir e pedido. Ocorre
gue, conforme se depreende dos autos, a impugnagéo
gue deu origem ao citado REspe22.279 nao foi

No voto condutor, é de ler-se que a impugnacéo se refere R . X S
proposta pela coligacdo recorrida, e sim pelo Ministério

as contas de 1997 e de 1998. Com relagéo as de 1997, o v.F' -+ ; ; N )
Publico Eleitoral, tendo a coligacdo recorrida apenas

acordao anotou que “(...) as circunstancias dos autos estéo - ) X
interposto recurso em face da deciséo ali proferida,

arevelar que a acdo proposta é apenas em subterflgio para ) § ”
desviar o 6bice legal (art2,1, g, da LC 11 64/90), qual recurso que sequer foi conhecido, por for¢ca da Sumula
n° 11 desse TSE.

seja, a rejeicao de contas”. (FIl. 380.) ”
No que concerne as contas de 1998, o voto condutor ()"

afirmou (fls. 383-384):
( ) No que se refere as contas de 1997, entendo que razéo

“(..) assiste ao r.ecorre_nt.e_. Com efeito, a propositura da ag_éo
A certiddo de fl. 304, expedida pelo diretor-geral dosuspende a meleglbllld_ade nos termos dg ressalva contida
Tribunal de Contas do Estado, revela que o recorrid®@ alinea, cujo entendimento esta consolidado na Sumula
protocolou recurso de revista mas o mesmo foi rejeitadp’ 1 desta Corte.

por intempestivo em 23.8.2004. A certiddo revela, aindalRecentemente, a questao foi reafirmada nesta Casa,

que foi interposto agravo contra o ndo conhecimentg¢onforme se vé dos seguintes precedentes: Acortido n
do recurso. 22.003, de 30.9.2004, Aresppe2.003, rel. Min. Luiz Carlos

O art. 43, da Lei Organica do Tribunal de Contas ddVladeira; Acorddo h24.534, de 29.9.2004; Ac? 83.722,
Estado do Parana (LeP 5.615/67) dispde que ‘as de 21.9.2004, REspe 83.722, rel. Min. Gilmar Ferreira
intimacdes e notificagdes considerar-se-do feitas pela ddendes e Ac. 123.351, de 23.9.2004, REspe238.351,
publicacdo da sumula dos atos e das decisoP&io rel. Min. Pecanha Martins.
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Todavia, com relacdo as contas de 1998, ndo assiste razaoensejando eventual rejeicdo a inelegibilidade disposta na
ao recorrente. No particular, o douto parecer anotou alineag do inc. L do art. 4da LC & 64/90.
(fl. 456): Parecer pelo conhecimento e ndo provimento do
recurso”.
“(..)

No que tange arejeicdo das contas referentes ao exercigip relatério destaco (fl. 184):
de 1998, o recorrente afirma que essa néo poderia torna-
lo inelegivel, por ndo se tratar de decisdo irrecorrivel. «( )

Contudo, tal tese ndo pode prevalecer. Consta dos autos que José Pedro da Silva interpos
Infere-se dos autos que o recorrente desafialeum embargos de declaragdo e, em seguida, recurso especial
por meio do competente recurso administrativo, tendo  contra acérddo do TER/MG que, negando provimento

sido o mesmo rejeitado por intempestividade. Em face 5 recyrso eleitoral, manteve a decisio monocratica que
disso, o recorrente interpds recurso de agravo perante jnqeferiu o seu registro de candidatura ao cargo de

o Tribunal de Contas, o qual ainda ndo foi julgado. N&o  \ereador do Municipio de Sao Jodo do Paraiso, sob a
ha comprovag&o nos autos de que 0 mencionado recurso yssartiva de que ndo apresentou a documentacio
de agravo tenha efeito suspensivo. Em nao tendo efeito necessaria em tempo e modo habeis, além de ter sido

suspensivo, a decisdo proferida pelo Tribunal de Contas condenado pelo TCE pela ndo comprovacéo da aplicagio

€ apta a gerar tqdos 0S Seus juridicos e legais efeifos, de recursos oriundos do Fundef, nos autos de Processo
dentre eles, a inelegibilidade do recorrente, nao Administrativo 11 645.236.

merecendo prosperar, portanto, seu recurso especial. C ym : . . .
prosp P P Alega que o acordéao recorrido violou a aligesho inc.

()" L do art. 2da Lei ComplementarB4/90, pois manifesta

gue consta dos autos certiddo da Camara de Vereadores
do Municipio de Sao Joédo do Paraiso (fl. 33) informando
gue nédo teve contas rejeitadas por referido 6rgéo, o qual
afirma ser competente para aprecia-las, razao por que
diz ndo poder prevalecer a decisdo do TCE rejeitando

Com essas consideracdes, afasto a inelegibilidade do
recorrente, com relacdo as contas de 1997, mantida, porém,
a decisdo recorrida no que se refere as contas de 1998,
pelo que nego seguimento ao recurso, com base no art. 36,
§ @, do Regimento interno do Tribunal Superior Eleitoral.

Publique-se em sessao. suas contas relativas a aplicacao de recursos oriundo do
Brasilia. 6 de outubro de 2004. Fundef, pertinente ao periodo quando exercia o cargo
Publicado na sessio de 6.10.2004. de prefeito de mencionado municipio.

C.)"
*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.585/MG

RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES Decido.
E irrepreensivel a conclusdo do douto parecer quando
Registro de candidatura. Perda de objeto. assinala que (fls. 185-186):
DECISAO “(..)

Conclui-se, assim, que os recursos do Fundef n&o
1. Passadas as elei¢bes, o recurso perdeu o objeto, umaintegram a conta Unica dos Municipios, pois depositados
vez que o candidato ndo se elegeu. Esta, portanto, em conta especifica e vinculada ao fundo.

prejudicado. Disp8e a Constituicdo Federal:
2. Ante 0 exposto, nego-lhe seguime(RITSE, art. 36,
§ ). ‘Art. 71. O controle externo, a cargo do Congresso
Brasilia, outubro de 2004. Nacional, serd exercido com o auxilio do Tribunal
Publicado na sesséo de 6.10.2004. de Contas da Unido, ao qual compete:

VI — fiscalizar a aplicacdo de quaisquer recursos
* No mesmo sentido 0s recursos especi%iigthSIPl; 23.255/PA; repassados pe|a UniéO, mediante Convénio’ acordO,

23.634/GO 23.812/PE; 24.015/BA; 24.414/BA; 24.456/MG;

—~ ajuste ou outros’.
24.478/MG e 24.497/AM, rel. Min. Gilmar Mednes.

Depreende-se, assim, que 0s principios estabelecidos
na Constituicdo Federal, quanto a fiscalizacéo e o controle
externo da aplicacado de recurso, sdo aplicaveis aos
estados, evidenciando que compete aos TCE's o

julgamento das contas relativas a aplicacdo de recursos
oriundos do Fundef, os quais, além de serem depositados
em conta especifica e vinculada ao Fundo, constam de
Contas. Orgdo competente. programacao especifica dos respectivos orgamentos dos

Decorrendo a prestacdo de contas da aplicacdo de entes que o percebem, ndo integrando, dessa forma, a

recursos oriundos do Fundef, competente para proceder conta Unica do municipio, cujos recursos utilizados tem
seu julgamento é a Corte de Contas, embora o gestor se &5 respectivas prestacdes de contas julgadas pelo Poder

identifique como chefe do Poder Executivo Municipal, ~ Legdislativo.

RECURSO ESPECIAL N°24.591/MG

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

O parecer do ilustre Procurador, Dr. Carlos Frederico
Santos, tem a seguinte ementa (fl. 184):

“Recurso especial. Registro de candidatura. Ex-prefeito.
Aplicacao de recursos. Fundef. Condenagédo. Corte de
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Portanto, embora assista razdo ao recorrente ao afirmar antecedentes do Tribunal de Justica de fl. 38, juntada
que teve suas contas aprovadas pela Camara Municipal, pelo requerente, ndo esta devidamente assinada, e,
tal fato ndo implica na aprovacao das contas relativas a portanto, ndo é valida. Logo, ndo tendo o impugnado se
aplicacdo dos recursos oriundos do Fundef, cujo desincumbido de satisfazer o disposto no art. 28, V, da
julgamento cabe a Corte de Contas Resolucédo H21.608 do TSE e no art @a Resolucao
(-.)" n® 652 do TRE/MG, impo-se o acolhimento da
impugnacéo de fls. 29/32.
Anoto, ainda, que a v. sentenca de primeiro grau, mantida (...)".
pelo egrégio Tribunal Regional Eleitoral de Minas Gerais,

bem delineou a controvérsia (fls. 101-102): A vista do exposto, na linha da jurisprudéncia da Casa no
sentido de que o recurso de revisdo ndo suspende a
“..)) inelegibilidade de que cuida a alingdAc. 12.007, de

No caso, percebe-se, pela propria redacdo do documents.8.1994, rel. Min. Carlos Velloso; AG 245, de 4.9.1998,
de fl. 29, que o Tribunal de Contas agiu no exercicio dael. Min. Eduardo Ribeiro e Ac.2r577, de 3.9.2002, rel.
competéncia atribuida pelo inciso Il do art. 71 daMin. Fernando Neves), ndo ha como acolher a pretenséo
Constituicao, pois a deliberacéo por ele tomada néo temecursal.
natureza juridica de parecer prévio, sujeito a apreciac&®aco, porém, um Ultimo esclarecimento.
pela Camara Municipal, mas equivale a decisao de rejeicd® proprio recorrente, ao deduzir 0 recurso contra a v.
de contas, ja que, pelo que se depreende o referidsentenca de primeiro grau, assevera (fl. 106):
documento, o ora requerente, entao prefeito municipal
no ano de 2000, como ordenador de despesas, deixou “(...)
de comprovar a aplicacao de recursos publicos Em fl. 38, consta a Certiddo do Tribunal de Contas,
transferidos a municipio pelo Fundef — Fundo de certificando que o recurso de rescisao foi interposto
Manutencao e Desenvolvimento do Ensino Fundamental pelo recorrente, devidamente assinada, pelo oficial do
e de Valorizacéo do Magistério, naquele exercicio, razdo Tribunal de Contas, TC°12.554-0, Sr. Alexandre Pires
pela qual foi responsabilizado pelo débito da ordem de Alves.
R$67.337,74 (sessenta e sete mil, trezentos e trinta e O recorrente satisfez, plenamente, o disposto no art.
sete reais e setenta e quatro centavos), os quais deveriam28, V, da Resolu¢cadc*21.608 do TSE.
ser recolhidos aos cofres municipais, no prazo de 30 ‘Onde ja se viu um recurso de acao rescisoria nao ter
dias, ap0s o transito em julgado. natureza juridica de recurso?’
(-.)" Em nosso pequeno conhecimento juridico uma Acao
rescisoria traz verdadeiramente objetiva mudar uma
Apos analisar a questéo sob a 6tica do recurso interposto, decisdo transitada em julgado.
pelo ora recorrente, contra a decisdo do TCE que rejeitou (...)".
suas contas, a v. sentenga consignou (fls. 103-104):
Por isso, com base no art. 36,°8d® Regimento Interno
() do Tribunal Superior Eleitoral, nego seguimento ao recurso
Né&o obstante, ndo ha prova de interposi¢ao de recurg®pecial.
de revisdo de fl. 57/61, e, ademais, os documentos d&yplique-se em sesséo.
fl. 53 e demonstram que uma peticao recursal foi recebidgrasilia, 6 de outubro de 2004.
pelo Tribunal de Contas como recurso de resciséo dpyplicado na sessio de 6.10.2004.
acorddo, o que, conforme bem salientado pélo 1

impugnante e pelo Ministério Publico as fls. 78/80 eRecURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.643/BA

88/96, revela que houve transito em julgado daquel??ELATOR' MINISTRO FRANCISCO PECANHA
decisdo. E como recurso de rescisdo nao tem nature '

Cects fAARTINS
juridica de recurso, mas assemelha-se a uma ag¢

resciséria, a sua interposicao no elide os efeitos ?Diretério Municipal do Partido Democratico Brasileiro
decisdo transitada em julgado. &’DT) interpde recurso especial contra acordéo do Tribunal

Portanto, e como ndo ha prova de ajuizamento de a(;%eglonal Eleltoral dg ;?:a_h 'a qtueé ao n_e(:[gar dprovm:jggt? a
judicial visando a desconstituir a decisédo de fl. 29,(rjecurs.o, lrgandeveso etenmento do regis rod N canf aa gra
configurada esta a hipétese descrita no @i, d, da Lei e Arivaldo de Souza Pereira ao cargo de prefeito do

Complementard64/90, pois a causa de inelegibilidade que'\/lunidpi_0 de Cansancao. . .
se verificou a partir da deliberacio do Tribunal de Contad) récorrido teve as contas julgadas irregulares pelo TCU,

datada de 27 de agosto de 2002, perdura por cinco 5 anS’s’,andO era prefeito do Municipio de Cansancéo, em virtude
e, assim, somente se extinguird no ano de 2007. de irregularidades na prestacdo de contas relativa aos

(.). recursos federais repassados ao municipio, mediante
convénios, razéo por que o TCU determinou o0 pagamento
Entendeu, ainda, no tocante & segunda impugnagao (fl. 104)¢ valores em favor da Companhia de Desenvolvimento
os Vales do S&o Francisco e do Parnaiba — Codevasf e do
“(...) Fundo Nacional de Saude, por meio dos acérdaos-TCU

No que se refere a segunda impugnacéo, de fatdt® 322/2004 e 305/2004.
conforme alegou o Ministério Publico, a certiddo deNas razdes do recurso especial, alega o recorrente:
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— violacao do principio da moralidade, arts. 37 da CF e 23 guerreada ndo merece qualquer reparo, porquanto se
da LC r® 64/90, em face da propositura de acdo encontra em conformidade com a legislacéo eleitoral e
desconstitutiva da deciséo de rejeicdo de contas (Acérdao processual.

TCU n® 305/2004) com objetivo de suspender a De fato, verifica-se as fls. 260 a 263 decisédo

inelegibilidade definida no art,1l, g, da LC 1§ 64/90, em superveniente do TCU consubstanciada em negar
burla a legislacao eleitoral, porque ndo atacados todos o0s provimento ao recurso de reconsideracédo. No entanto,
fundamentos da decisdo de rejeicdo de contas; consoante documentacgdo colacionada pelo embargado

— possibilidade de reconhecimento de oficio de inelegibilidade as fls. 283 a 296, em suas contra-razdes aos embargos,
superveniente, tendo em vista o transito em julgado do nota-se que o embargado ingressou tempestivamente
recurso administrativo interposto a decisdo de rejeicdo de perante o TCU com embargos declaratérios com efeitos
contas (Acordao-TCUn322/2004), que suspendia os  maodificativos contra o Acordas 8.046/2004 que julgou
efeitos da deciséo do TCU, “(...) retroagindo os efeitos da o0 recurso de reconsidera¢cdo mencionado, bem como
inelegibilidade a data do julgamento das contas, ou seja, ingressou com acao declaratéria de nulidade perante a

antes do registro” (fl. 328); Justica Federal, objetivando desconstituir o acérdéo
— natureza insanavel das irregularidades que ensejaram a supracitado.
rejeicdo de contas. Quanto a aplicacdo da Sumufalrdo TSE ao caso sub
Aponta a ocorréncia de divergéncia jurisprudencial. examine por esta colenda Corte, ndo vislumbro qualquer
Apresentadas contra-razdes as fls. 336-345. omissdo no acorddo vergastado.”
A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo conhecimento e
provimento do recurso (fls. 350-352). Extrai-se do acérddo regional que, quanto a deciséo do TCU
O TRE/BA assentou: que julgou irregulares as contas, mediante A80B/2002,
entendeu o TRE/BA pela aplicabilidade da Sumethao
‘() TSE, tendo em vista o ingresso de acao objetivando

Com efeito, a inelegibilidade em virtude de rejeicdo dagjesconstituir o acérddo do TCU.

contas por 6rgdo competente depende da existéncigdecisao regional estd em consonancia com a jurisprudéncia
simultanea de trés fatores: i) contas rejeitadas poglesta Corte. Eis a ementa do REsp221384/GO, relatado
irregularidade insanavel; ii) a decisdo do 6rgéopelo Ministro Gilmar Mendes, na sesséo de 18.9.2004:
competente que rejeita deve ter transitado em julgado;

iii) ndo estar sendo submetida ao crivo do Judiciario. “Registro de candidato. Rejeicdo de contas. Ndo cabe a
De plano, constata-se o ndo preenchimento do Ultimo Justica Eleitoral examinar a idoneidade da acéo

requisito mencionado, consoante faz prova a certidao gesconstitutiva proposta contra decisdo que rejeitou as
subscrita pelo secretario de recursos do Tribunal de gntas. Precedentes.

Contas da Unido (fl. 173), comunicando que estd Recurso a que se d4 provimento”.
pendente de julgamento os recursos de reconsideragao

contra 0s acordaosr822/2004 e 305/2004. No que se refere ao Acorddd305 do TCU, esclareceu o

. N : Y98cordao regional que, embora julgado o recurso de
reconsideracédo perante o Tribunal de Contas da Un'a?econsideragéo (Ac. -TCU°12.046/2004) interposto &
estando este fato comprovado nos autos, néo deve ng cisdo de rejeicdo de contas, foram opostos embargos de

pode a C orte. Eleitoral manifestar-se acerca do mem%eclaragéo, de forma que nédo ocorreu o transito em julgado,
do referido feito como pretende o Recorrente, uma vez . RN . -

o . impossibilitando a incidéncia da inelegibilidade do art, 1
gue o 6rgdo competente para tanto a Justica Federal.

Nesse sentido a jurisprudéncia do eg. TSE: g, da LC r 64/90, que pr_essupée decisao irrecorrivel do
6rgao competente para o julgamento das contas. Asseverou,

'(...) Proposta acéo perante a Justica Comum, co mbém, a propositura de_agéo _dg(_:laratéria.d_e nulidade.

a finalidade de desconstituir a decisao que rejeitou asOroutro lado, afastad{?\ a mele_glbll.ldzgde 'def|n|daA1 nqgart. L

contas apresentadas pelo chefe do Executivé’ g, da LC_ 1’ 64/90, seja pela |ne>~<|stenC|a d(::t .transno.em

Municipal, ndo cabe a Justica Eleitoral analisar dulgado, seja pela propositura de acao dec_laratorla_de nulidade,

peticdo inicial para concluir pela sua viabilidade Mostra-se irrelevante a natureza das irregularidades que

juridica .(...)’" (Acordao-TSE h16.868, de €nsejaram arejei¢ao de contas. _
14.11.2000, rel. Min. Mauricio Corréa.) Quanto ao dissidio jurisprudencial, néo foi demonstrada a
similitude fatica nem realizado o necessario confronto
Ante o exposto, com a devida vénia do parece@nalitico entre o acérdéo impugnado e os paradigmas.
ministerial, nega-se provimento ao recurso, mantendo §t0 Posto, nego seguimento ao recurso (arts. 36, &6
sentenca a quo pelos seus proprios fundamentos ARYITSE e 34, XVIIl, do RISTJ).
sentido de deferir o pedido de registro de candidatur&ublique-se.
do Sr. Arivaldo de Souza Pereira”. Brasilia, 6 de outubro de 2004.
Publicado na sesséo de 6.10.2004.
E nos embargos de declaragéo: (fl. 312)
*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °24.646 /BA
“(...) RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES
Reexaminando os presentes autos e os fatos novos
aduzidos pelo embargante, concluo que a decisdo Registro de candidatura. Perda de objeto.
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DECISAO

105

CF, pois manifesta que além do recorrido néo ter se
manifestado sobre os fatos narrados na inicial, é corrupto

1. Passadas as eleigdes, o recurso perdeu o objeto, umaconfesso, restando, portanto, inelegivel, sustentando que

vez que o candidato ndo concorreu. Est4, portanto,
prejudicado.

2. Ante 0 exposto, nego-lhe seguime(RITSE, art. 36,
§ ).

Brasilia, outubro de 2004.

*No mesmo sentido os recursos especi@idh831/MA; 22.881/MS;
23.003/R0O; 23.301/SC; 23.493/ES; 23.494/ES; 23.513/BA; 23.550/
SP; 23.738/RJ; 23.802/SE; 23.907/CE; 24.006/BA; 24.021/BA; 24.221/
BA;24.337/BA; 24.419/MG; 24.459/MG; 24.482/MA e 24.544/MG,

rel. Min. Gilmar Mendes.

*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.652/SC
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES
DECISAO: Direito de resposta. Perda de objeto.

1. Ultrapassadas as elei¢des, o recurso perdeu o objeto.

Esta, portanto, prejudicado.

2. Ante o0 exposto, nego-lhe seguimento.
Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 6.10.2004.

*No mesmo sentido 0s recursos especigi2229/RJ; 24.121/SC,;
24.261/PA; 24.264/PA; 24.267/PA; 24.302/MT; 24.354/RJ; 24.376/SP;
24.379/SC; 24.380/SC; 24.520/SC; 24.597/MG; 24.623/SP; 24.625/
SP; 24.629/SP; 24.632/SP e Medica Cautetdr.802/}PA, rel. Min.
Gilmar Mendes.

*RECURSO ESPECIAL N°24.681/BA

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

O parecer do ilustre Subprocurador-Geral da Republica,
doutor Francisco Xavier Pinheiro Filho tem a seguinte
ementa (fl. 224):

“(...)
Ementa. Recurso especial. Registro de candidatura.
Requisitos de admissibilidade. Auséncia.
Prequestionamento. Inexisténcia.

N&o indicada a disposicéo violada e ndo demonstrada,
devidamente, a ocorréncia de dissidio jurisprudencial
aventado, afigura-se deficiente a fundamentacao do
recurso especial.

as decisOes de que resulte imputacdo de débito ou multa
terdo eficacia de titulo executivo. (...)"

Adoto como razao de decidir, os fundamentos do douto
parecer (225/226):

“(..)

Depreende-se das razfes recursais a auséncia dos
requisitos especificos de admissibilidade do recurso, ndo
s6 quanto ao seu cabimento com base na aljroemo
também quanto a sua admissdo com base na alinea
ambas do art. 276 do Cddigo Eleitoral.

Para se caracterizar configurada a afronta de disposicao
expressa da Constituicdo ou Lei Federal é necessario
gue, além da mencao ao dispositivo pretensamente
transgredido, seja explicitado em que aspecto ele restou
contrariado ou violado, cabendo ressaltar que a alegagéo
de ofensa genérica enseja a aplicacao da Sumzétn

do STF.

In casy o recorrente ndo aponta os aspectos em que
restou violada a alinggdo inc. | do art. 9da LC i 64/90,

nem porque afrontado o art. 71, inc. I, e respectivo
§ 3 da CF.

Por outro lado, o dissidio jurisprudencial exige a
realizacdo do cotejo analitico entre os acdrdaos
paradigmas e a decisdo recorrida, com a demonstracao
das respectivas similitudes faticas.

No caso em questdo, o recorrente sequer colacionou
ementas.

Finalmente, cabe destacar que apesar de apontado como
violado pela decisédo impugnada o art. 302 do CPC, a
matéria ndo foi devidamente discutida no aresto
Regional, demonstrando-se inviavel o recurso quanto a
pretensa ofensa a mencionada disposicao diante da falta
do indispensavel prequestionamento (sumulas-STF
nes 282 e 356).

(..)"

Razdes pelas quais, nego seguimento ao recurso especial,

A disposicédo legal ou constitucional que fundamenta @om base no art. 36, § 8o Regimento Interno do Tribunal
recurso especial tem seu conhecimento subordinado &perior Eleitoral.
fato da matéria ter sido ventilada no acérdao recorridaPublique-se em sessao.

Aplicacdo das sumulass282 e 356 do STF.
Parecer pelo ndo-conhecimento do recurso.

Brasilia, 6 de outubro de 2004.
Publicado na sessdo de 6.10.2004.

Ao sintetizar a controvérsia, o douto parecer consignotiNo mesmo sentido 0s recursos especiais eleitofaBAr650/BA,

(fl. 224/225):

“(..))

24.677/BA, 24.678/BA e 24.681/BA.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.682/RR

Consta dos autos que a Coligagdo Itabuna Mais ForteELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

interpds embargos de declaracéo e, em seguida, recu&ECISAO: Registro de candidato. Auséncia de
especial, contra acérddo do TRE/BA que, negandoportunidade para alegagdes finais. Matéria de prova.
provimento a recurso eleitoral, manteve a decisd&erceamento de defesa. Recurso provido.

monocratica que deferiu o registro da candidatura dd. Cuida-se de recurso especial interposto pela Coligagéo
recorrido ao cargo de prefeito do Municipio de ItabunaAcao e Progresso Alto Alegre contra acordao que considerou
Alega que a deciséo recorrida acabou por violar o artempestiva a desincompatibilizacéo do Sr. José de Arimatéia

302 do CPC e a alingedo inc. | do art. 4da LC 1 64/
90, bem como o art, 71, inc. Il, e respectivo°§da

da Silva Viana. O TRE afastou, ainda, a alegacdo de
cerceamento de defesa.
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A recorrente sustenta negativa de vigéncia ao art. 535 ddocialista Brasileiro (PSB) contra decisdo do juiz eleitoral
Cdbdigo de Processo Civil, vez que o TRE nao teria séa 2% Zona Eleitoral que deferiu o registro de candidatura
manifestado acerca da violacdo ao art. 266 do Codigde Antbnia Severino do Nascimento ao cargo de vice-
Eleitoral e aos arts2® & da Lei Complementar4/90. prefeita da cidade de Jatoba.

Argumenta que o juiz eleitoral ndo lhe deu oportunidadésis a ementa do acordao regional (fl. 75):

para apresentar alegacdes finais e se manifestar acerca dos

documentos juntados com a contestacdo, o que configura “Recurso eleitoral. Registro de candidatura. Eleicdo 2004.
afronta aos dispositivos legais mencionados, além de Parentesco. Conjuge de vice-prefeito. Segundo mandato
cerceamento de defesa. Aduz que pretendia provar que o consecutivo. llegitimidade ativa do partido quando
recorrido ndo se desincompatibilizou, de fato, no prazo legal. coligado.

O parecer da PGE é pelo provimento do recurso (fls. 159). 1. Partido politico coligado nao tem legitimidade para
2. O acérddo entendeu que a “auséncia de prazo para arecorrer isoladamente.

apresentacédo de alegag0es finais, conforme preconiza o art. 2. Recurso ndo conhecido”.

6° da Lei Complementari®4/90, (...) ndo causou prejuizo

ao reorrente, ja que todas as possiveis alegacdes foram feikas interposto recurso especial alegando que a candidata

nas razdes do excesso (...)". seria inelegivel por ser esposa do atual vice-prefeito que foi
O acordéo diverge da jurisprudéncia desta Corte. reeleito. Aduz que a questao sendo matéria constitucional
Colaciono julgado sobre a matéria: poderia ser conhecida (fls. 93-99).

Nesta instancia, a ilustre Procuradoria-Geral Eleitoral opinou
Registro de candidatura. Recurso ordinério.pelo ndo-conhecimento do recurso (fls. 111-112).
Desincompatibilizacdo. Tesoureiro de entidadeDecido.
previdenciaria. Prova requerida em impugnacaoO apelo ndo pode ser conhecido por ser intempestivo.
Producao. Possibilidade. Afastamento de fato.O acordao regional foi publicado em sesséo no dia 4.9.2004.
Controvérsia. Documentos juntados com a contestacdéoi republicado n®iario de Justicano dia 15.9.2004. O
Alegacdes finais. Falta de oportunidade. Recurso a quecurso especial somente foi interposto no dia 20.9.2004,
se deu provimentqAcordao 1§ 20.256, de 17.9.2002, nao se observando o triduo legal.
relator Ministro Fernando Neves) Observo que o art. 16 da Lei Complementa64/90,
expressamente, estabelece que os prazos relativos aos
3. Nesses termos, dou provimeatmrecurso (RITSE, art. processos de registro de candidatura sdo peremptorios e

36, 8 P). continuos e correm em secretaria ou cartério, ndo se
Brasilia, outubro de 2004. suspendendo, durante o periodo eleitoral, aos sabados,
Publicado na sesséo de 6.10.2004. domingos e feriados.

De qualquer sorte, o apelo ndo prosperaria, uma vez que o
RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N 224.686/MA partido politico coligado nao tem legitimidade para atuar
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA isoladamente na Justica Eleitoral. Nesse sentido:
MARTINS

Francisco Sousa Aratjo interpde recurso especial contra “Agravo regimental. Recurso especial. Eleicdes/2004.
acoérdado do Tribunal Regional Eleitoral do Maranhdo que, Registro de candidato. Impugnag&o. Partido politico
ao negar provimento a apelo, manteve o indeferimento do coligado. Impossibilidade de atuacé&o isolada.
seu registro de candidatura ao cargo de prefeito de Timbiras. Intempestividade do recurso da coligacéo. Precedentes/
Como se verifica da informacgédo da chefe de cartériotla 85 TSE.

Zona Eleitoral, o recorrente renunciou ao pedido de registro O partido politico coligado n&o tem legitimidade para
de candidatura indicando Dirce Maria Coelho Xavier como  atuar isoladamente na Justica Eleitoral.

substituta. O pedido foi homologado pelo juiz eleitoral. Agravo regimental improvido”. (Agravo regimental em
Nos termos do art. 60 da Res.-TSRh.608, “o candidato Recurso Especial°21.970, Acorddo ©121.790, de

que tiver seu registro indeferido poderéa recorrer da decisdo 18.9.2004, rel. Carlos Mario da Silva Velloso.)

por sua conta e risco (...)".

No caso, o recorrente teve seu registro indeferido pelo jui?or isso, nego seguimento ao recurso especial, com base
eleitoral e pelo TRE/MA, tendo, posteriormente, renunciaddo art. 36, § 6 do Regimento Interno do Tribunal Superior

a candidatura. Eleitoral.

Em raz&o do pedido de rendncia, perde o objeto o recursiblique-se em sessao.

especial, pois inviavel a busca do deferimento do pedido d@rasilia, 6 de outubro de 2004.

registro de candidatura ao qual ja se renunciou. Publicado na sessdo de 6.10.2004.

Isto posto, nego seguimento ao recurso em face da perda
de seu objeto (arts. 36, § &lo RITSE e 34, XVIll, do RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.688/MA

RISTJ). RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE

Publique-se. BARROS

Brasilia, 6 de outubro de 2004. DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acérddo que

Publicado na sesséo de 6.10.2004. entendeu ser impossivel a aplicacdo da Sumdlalo TSE
guando a acdo desconstitutiva for ajuizada em data anterior

RECURSO ESPECIAL N 24.687/MA arejeicao das contas pela Camara Municipal, por atacar ato

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS até entdo inexistente.

O egrégio Tribunal Regional Eleitoral do Maranh&o n&oConsta dos autos expediente noticiando que o candidato Ademir
conheceu de recurso eleitoral interposto pelo Partid@uarte da Cruz foi substituido por Diva Sampaio da Cruz.

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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2. Nessas circunstancias, julgo prejudicado o recursGerais que negou seguimento a agravo de instrumento
especial, em razao da perda de objeto (art. 3R BSE). manejado em face de deciséo do juiz dZéha Eleitoral.
Publigue-se. Intimem-se. Valho-me, a propésito, das bem lancadas razées do douto
Brasilia, outubro de 2004. procurador regional da Republica em seu parecer:
Publicado na sesséo de 6.10.2004.

“(..))

*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °24.689/MA Nao cabe recurso especial contra decisdo monocratica.
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES Além da legislacao vigente somente permitir a interposicao
de recurso especial de decis@es proferidas por Tribunais
Registro de candidato. Desincompatibilizacéo. Eleitorais, aplicavel a espécie a SUmya8i do STF.
Reexame de prova. Recurso a que se nega Postoisso, opinaa Procuradoria-Geral Eleitoral pelo ndo-
seguimento. conhecimento do presente recurso” (fl. 30-31).
DECISAO Isto posto, nego seguimento ao recurso (arts. 36, &6

RITSE e 34, XVIII, do RISTJ).
1. Trata-se de recurso especial interposto contra acord@blique-se.
do TRE que, ao rejeitar embargos de declara¢éo, mantevegasilia, 6 de outubro de 2004.
sentenca do juiza quopara indeferir o pedido de registro Publicado na sessio de 6.10.2004.
do Sr. Carlos Augusto Pereira Assis ao cargo de vereador,
ante a auséncia de desincompatibilizacéo (fl. 54). RECURSO ORDINARIO N©836/SP

2. Verificadas a regularidade processual e a tempestividadrEL ATOR: MINISTRO GILMAR MENDES
merece conhecimento o recurso.

A desincompatibilizagdo para servidor publico deve ser feita Registro de candidato. Recurso que ndo aponta

trés meses antes do pleito, segundo o grtl,1, da Lei dispositivo legal tido por violado e ndo demonstra
Complement_ar%4/90- dissidio jurisprudencial. Fundamentacé&o deficiente.
O TRE decidiu: Negado seguimento.

(...) DECISAO

No caso em comento, tem-se que 0 recorrente exerce a

funcéo de professor no municipio de Icatu e foi nomeada. Cuida-se de recurso especial interposto pelo Sr. Antdnio
através de concurso publico, logo nenhuma ddvida h&arlos Cardoso Lopes contra acérdéo que concluiu pela
da sua condicdo de funcionario plblico, devendo, pojlegitimidade ativa do ora recorrente para impugnar registro,
isso, submeter-se ao prazo de 3 (trés) meses dfma vez que age em nome préprio e ndo do Partido.
afastamento. Considerou ndo constar dos autos que o recorrente seja
(--) candidato.

Nessa linha, percebe-se que o recorrente tardiament® recorrente alega que “apresentatitia criminis dando
registrou sua desincompatibilizag&o, tendo requerido segbnta de violagdo ao art. 350 da Legislacdo Eleitoral e 299
afastamento somente no dia 12 de julho de 2004, ogo Céodigo de Processo Penal” (fl. 561).

seja, dentro do periodo ao qual ja havia operado @ parecer da PGE é pelo n&o-conhecimento do recurso

inelegibilidade. (fl. 579).

(...) (Fls. 42-43)) 2. Tal como anota a PGE:
Juizo diverso implica reexame de matéria fatico-probatéria, Embora tenha o recorrente interposto recurso ordinario,
inviavel em sede de recurso especial (Sumula-S2F9). deve o mesmo ser recebido como especial. Essa Corte,
Colaciono precedente desta Corte: “Recurso espeleiriio em recente decisdo, firmou o entendimento de que em
2004. Registro de candidatura. Desincompatibilizacdo. se tratando de pleito municipal e ndo sendo a
Reexame de prova. Impossibilidade (sUmubagisTJ e inelegibilidade decretada na decisdo de registro de
279/STF). Apelo ndo conhecidgAcordao 1 22.066, de candidatura, o recurso pertinente é o especial.
31.8.2004, relator Ministro Pecanha Martins). Contudo, depreende-se das razfes recursais a auséncia
3. Ante 0 exposto, nego seguimeiao recurso (art. 36, dos requisitos especificos de admissibilidade do recurso,
§ &, do RITSE). ndo sé quanto ao seu cabimento com base na alinea
Brasilia, outubro de 2004. como também quanto a sua admissédo com base na alinea
Publicado na sesséo de 6.10.2004. b, ambas do art. 276 do Cddigo Eleitoral.

Para se caracterizar configurada a afronta de disposicéo
* No mesmo sentido o Recurso Especial Eleitoral 24.590/MA, rel.  expressa da Constituicdo ou de lei federal € necessario

Min. Gilmar Mendes. que, além da menc&o ao dispositivo pretensamente

transgredido, seja explicitado em que aspecto ele restou
RECURSO ESPECIAL N° 24.769/MG contrariado ou violado, cabendo ressaltar que a alegacéo
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA de ofensa genérica enseja a aplicacéo da Sum2@n
MARTINS do STF.

Trata-se de recurso especial interposto contra a decis@o por outro lado, o recorrente sequer transcreveu ementa,
monocratica de juiz do Tribunal Regional Eleitoral de Minas  deduzindo suas razdes de forma confusa.

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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Ademais, verifica-se das razdes recursais que as questdesainda, que para afastar as conclusdes do acérdao
postas no apelo especial ndo foram devidamente Regional, seria necessario reexame de prova, o que nao
apreciadas pela Corte Regional, mas parte delas pelo juizo se afigura possivel na instancia do recurso especial, a
monocratico, vislumbrando a auséncia de teor do disposto nas simule WSTJ e 279/STF".
prequestionamento da matéria (fls. 578-579).
Isto posto, recebo o recurso como especial, por ser esse o
3. Nesses termos, nego seguimeadorecurso (RITSE, cabivel a espécie, e nego-lhe seguimento (arts. 3608 6

art. 36, § 6. RITSE e 34, XVIIl, do RISTJ).
Brasilia, outubro de 2004. Publique-se.
Publicado na sessédo de 6.10.2004. Brasilia, 6 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 6.10.2004.
RECURSO ORDINARIO N©864/PA
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA *RECURSO ORDINARIO N ©867/MA
MARTINS RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES
A Coligacdo Vontade do Povo interpde recurso ordinario
contra acordao do Tribunal Regional Eleitoral do Para que, Registro. Coligacao.llegitimidade ativa. Negado
ao dar provimento a recurso, deferiu o registro de seguimento
candidatura da recorrida.

Sustenta a recorrente que a devolugdo do cargo se deu por DECISAO
meio improprio, com isso, ndo teria ocorrido a
desincompatibilizacéo necessaria. 1. Trata-se de recurso ordindario interposto contra acérdao

Diz que somente um ato administrativo de igual porte poderido TRE/MA assim ementado:
devolver o cargo a quem de direito.
A Procuradoria-Geral Eleitoral opinou pelo conhecimento e  Recurso eleitoral. Registro de coliga¢do. Deferimento.

nao-provimento do apelo. Alegacao de irregularidade em convencgéo partidaria.
O Tribunala quoassentou, fl. 187: Matériainterna corporis Recorrentes que nédo pertencem
a coligacao. llegitimidade ativaal causam.
“(..) 1. Aarguicéo de irregularidade em convencéo partidaria

(...) comprovado nos autos a desincompatibilizacéo da Jjunto a Justica Eleitoral € matén@erna corporis nao
recorrente no prazo determinado pela lei, ndo ha de se Possuindo legitimidade ativzal causanpara questiona-
falar em omiss&o ou contrariedade pela anlise dos autos, 12 qualquer candidato, coligagéo ou partido politico alheio
n&o ha nenhum ato administrativo firmado pela candidata 29ueéla convencéo. .

ora embargada, que Ihe possa comprometer a elegibilidade 2- Reécurso néo conhecido. (Fl.141.)

para o pleito que se avizinha”. . .
Os recorrentes alegam, em suma, que a convencao realizada

Para afastar a concluséo regional seria necessério o exaRfd@ comissao provisoria do PHS € nula, razdo pela qual o
Legistro da Coligacéo Sou Feliz n&o poderia ter sido deferido.

de fatos e provas, o que é inviavel em recurso eSpeCiATpontam violacAo aos arts. 14, § § da CF e 26, Il da
simulas # 7/STJ e 279/STF). Ul '

( ) Resolucéo-TSE2R21.608/2004 (fl. 146).

A PGE opina pelo desprovimento do recurso (fl. 172).

2. Recebo o recurso ordinario como especial.

.GEntendo gue impugnacao relativa a irregularidade de
Destarte, resta comprovado nos autos que a recorrida ~ U . . . .

. . ~ convencao partidaria, junto a Justica Eleitoral, deve partir
desincompatibilizou-se no prazo legal, ndo exercendoa interior d iacio. d d did id
cargo de prefeito municipal nos seis meses anteriore 0|nt§rlor~aagrem|agac3, € modo que candidatos, partidos

u coligacdes alheias nao possuem legitimidade ativa.

ao pleito eleitoral, ndo havendo que se discutir aCerCR cse sentido: acérdio® A8.964 de 16.11.2000. rel
do contetdo formal do ato administrativo de transmissay. it o Fernando Neves: e 228 e 230 de 3.9.98. rel

de cargo, pois no documento de fls. 34 consta tanto Rlinistro Mauricio Corréa.

transmisséo quanto a devolugéo do cargo, ressaltandg- pnie o exposto, nego seguimemio recurso especial
se que foi demonstrado ndo somente o afastament@uTSE, art. 36, § 9.

formal da chefia do Poder Executivo Municipal, MasBrasilia. outubro de 2004.

também o afastamento fatico do servidor. Publicado na sessio de 6.10.2004.

Acrescente-se que a Corte Regional, analisando as provas

Cons.tantelsldos gutos, aplicou cprretamente a eSPecigo mesmo sentido o Recurso Espedi@f368/RS, rel. Min. Gilmar
os dispositivos tidos por malferidos, ressaltando-sependes.

No ponto, colho do parecer da PGE:

“(..))

O Informativo TSE, elaborado pela Assessoria Especial da Presidéncia,
contém resumos néo oficiais de decisdes do TSE
ainda néo publicadas e acordaos ja publicadd3i&eo da Justica

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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PUBLICADOS NA SESSAO DE 7.10.2004

ACORDAOS ACORDAO N¢ 23.685, DE 7.10.2004
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ACORDAO N° 817, DE 7.10.2004 ELEITORAL N ©23.685/MG
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
N°817/PE EMENTA: Registro. Recurso especial. Condenagcéo criminal
RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS (art. 15, lll, da CF). Inelegibilidade. Reconhecimento de

EMENTA: Agravo regimental. Recurso ordinario. Registro ofigio. Possibilidade. Seguimento negado. Agravo
de candidato. Recebimento. Recurso especial. Reexame g@imental.

prova. Impossibilidade. LiminaHabeas corpusSTJ.  Neégado provimento.

Matéria. Execugdo da pena. Ndo-impedimento. SuspensaiguPlicado na sessao de 7.10.2004.

Direitos politicos. Transito em julgado. Sentenca criminal. .
Att. 15. inciso IIl, da CF. ACORDAO N¢ 23.743, DE 7.10.2004

1. Recebimento recurso ordinario como recurso especiﬁrGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL

. . .~ FELEITORALN ©23.743/RJ
em processo de registro de candidatura em elelgoéssl‘ .
municipais por aplicacéo do principio da fungibilidade. RELEAI\-:—TOAR'FLV”NISTRO CAPLIJ;O BASTO.S tal. Regist
2. Questdes pertinentes a execucdo da pena em nada alt 'r\g - RECUTSo especial. Agravo regimental. Registro.

. : o andidato. Prefeito. Tramitacdo. Acdo popular.
o transito em julgado da condenacgéo criminal geradorada . .~ N i A
inelegibilidade. nsuficiéncia. Caracterizacao. Inelegibilidade. Competéncia.

3. O candidato encontra-se inelegivel por forca do trémsitCamara Municipal. Rejeicdo. Contas. Expedigdo. Decreto

em julgado de sentenga condenat6ria criminal nos term %gislativo.
Julgado de & D . A propositura de agéo civil publica ndo é suficiente a
do art. 15, inciso Ill, da Constituicdo Federal.

. ) configuracao de inelegibilidade. Além do mais, a condenacéo
Agra_vo regimental 9‘659“""0‘0- do agente publico em vista de acéo dessa natureza somente
Publicado na sess&o de 7.10.2004. teria repercussao em seus direitos politicos se os atos por
ele praticados tivessem finalidade eleitoral, como indicam

ACORDAOQ N¢22.891, DE 7'10'2904 os precedentes: Acordas201, de 2.9.98, RC*1201, rel.
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO Ministro Eduardo Ribeiro; Acordas h6.633, de 27.9.2000,
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL ELEITORAL REspe A 16.633, rel. Ministro Garcia Vieira; e Acérdao

N°22.891/RS ne 17.653, de 21.11.2000, AgRgREspel7.653, rel.

EMENTA: Eleitoral. Recurso especial. Eleicbes 2004.2 A jurisprudéncia do TSE ndo deixa divida quanto a
Embargos de declaracdo. Inexisténcia da alegada omiss@gigibilidade de decreto legislativo expedido pela Camara

Proposito infringente. Mero inconformismo. Municipal para que seja configurada a rejeicdo das contas
Embargos de declaragao rejeitados. de prefeito, a exemplo das seguintes decisdes: Acérdéo
Publicado na sesséo de 7.10.2004. n° 20.201, de 19.2.2002, REspe20.201, rel. Ministro
L Sepulveda Pertence; Acord&dl2.836, de 28.9.92, REspe
*ACORDAO N°23.163, DE 7.10.2004 n° 10.643, rel. Ministro Eduardo Alckmin; e Acérdao
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL ne 20.150, de 19.9.2002, REspe20.150, rel. Ministro
ELEITORAL N °23.163/ES Sepulveda Pertence.
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA Publicado na sessédo de 7.10.2004.

EMENTA: Recurso especial. Registro. Seguimento negado.
Agravo regimental. Fundamentos da decisdo agravada n&CORDAO Ne 23.766, DE 7.10.2004

infirmados. Agravo a que se hega provimento. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL

N&o infirmar todos os fundamentos da decisdo agravadaLEITORAL N ©23.766/BA

constitui ébice intransponivel ao regimental. RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA

Agravo improvido. EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial. Eleicbes
Publicado na sesséo de 7.10.2004. 2004.

Registro de candidatura. Fundamento ndo atacado.

*No mesmo sentido os acordassa8.261/ES; 23.164/E83.166/ES ~ N&o provido.
e 23.167/ES. Publicado na sessdo de 7.10.2004.
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ACORDAO N¢ 24.226, DE 7.10.2004

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL N ©24.226/BA No mérito, apontam negativa de vigéncia ao &€ 2, da
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA Lei n© 9.504/97, e ao &Jart. 17, da Constituicdo Federal.
EMENTA: Recurso especial. Registro. Reexame de provéEm contra-razdes (fls. 387-404), os recorridos pugnam
Negado seguimento. Embargos de declara¢do. Conhecidpsla inexisténcia do apelo, tendo em vista a falta de
como agravo regimental. Fundamentos da decisdo ngwocuracdo a patrono constituido. Suscitam, ainda em
infirmados. Agravo a que se nega provimento. preliminar, a ilegitimidade dos recorrentes e a competéncia
Publicado na sesséo de 7.10.2004. da Justica Eleitoral para exame da matéria versada nos autos.
Nesta instancia, a ilustre Procuradoria-Geral Eleitoral
manifestou-se pelo conhecimento e improvimento do recurso

Arglem também a incompeténcia da Justica Eleitoral para
conhecer de questdes partidai@srna corporis.

ACORDAO N° 24.367, DE 7.10.2004
RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©224.367/CE (fls. 430-436):

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA Decido.

EMENTA: Eleicbes 2004. Recurso especial. Registrolnicialmente, afasto a preliminar argiiida pelos recorridos
Prefeito. Municipio diverso. Inelegibilidade (art. 14,°§ 6 quanto a auséncia de procuracdo do advogado subscritor
da Constituicao Federal). do recurso especial, na medida em que constam os referidos
Prefeito de um municipio, reeleito ou néo, é elegivel ennstrumentos as fls. 384-385. A esse respeito, 0 Ministério

estado diverso, ao mesmo cargo, observada a exigéncia Béblico Eleitoral afirmou a fl. 434:

desincompatibilizacdo seis meses antes do pleito.
Recurso especial conhecido, mas desprovido.
Publicado na sesséo de 7.10.2004.

DECISOES/DESPACHOS

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORALN ©22.317 /SE

RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

DECISAO: 1. Ultrapassadas eleicdes, o agravo regimental
perdeu o objeto, uma vez que a candidata ndo concorreu.
Esta, portanto, prejudicado.

2. Ante o0 expostaego-lhe seguimen{®ITSE, art. 36, 8%.
Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 7.10.2004.

MEDIDA CAUTELAR N ©1.421/MG

RELATOR: MINISTRO GOMES DE BARROS

DECISAO: 1. Em raz&o do transito em julgado, em
30.9.2004, da decisao que proferi, dando provimento ao
REspe A24.274/MG (publicada na sesséo de 27.9.2004),
julgo prejudicada a medida cautelar.

Publique-se. Intime-se.

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 7.10.2004.

RECURSO ESPECIAL N221.933/MS

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

O egrégio Tribunal Regional Eleitoral de Mato Grosso do Sul
reformou, por unanimidade, sentenca do ilustre juiz da 20
Zona Eleitoral daquele estado, a fim de tornar insubsistentes
resolucdes que deliberaram a intervencédo nos diretorios
municipais do Partido Democratico Trabalhista e Partido
Progressista, emanadas dos presidentes dos diretorios
regionais, deferindo o registro das coligacfes deliberadas nas
regulares convencdes municipais desses partidos.

A Coligacédo Unidos pelo Desenvolvimento e a Comisséo
Proviséria Municipal do PP interpuseram recurso especial
(fls. 297-313), alegando negativa de vigéncia do are. 7

“(...)

Também é a aplicacdo subsidiaria do Cédigo de
Processo Civil, mais precisamente de seu art. 37,
gue afasta a preliminar de inexisténcia do recurso,
decorrente da auséncia de procuracdo. O vicio foi
devidamente sanado com a juntada do instrumento
de mandato dos recorrentes, um dia depois da
interposicao do recurso, ainda dentro do triduo legal
(fls. 383-385).

.)

Rejeito as preliminares de ilegitimidade argiidas por ambas
as partes, como bem assentoRavquet(fl. 434):

“(...)

Preliminarmente, ha que se reconhecer a legitimidade
dos recorrentes. A decisé@o recorrida contraria
claramente o interesse que tém de manter o PP de
Porto Murtinho na Coligacdo Unidos pelo
Desenvolvimento. Tal interesse no feito advém da
aplicacéo subsidiaria do art. 499,°§do Cddigo de
Processo Civil.

(...)

A arguicao de ilegitimidade do Diret6rio Municipal
do PP para interpor recurso é igualmente
insubsistente. O caso é de controvérsia intrapartidaria,
em que foi comprova a irregularidade dos atos
interventivos. A titulo de esclarecimento, viu-se que
a comisséao provisoria foi constituida em 2.7.2004
(fl. 123), sendo que a intervengdo, embora datada de
30/06/2004, deu-se apo6s a realizacao regular da
convencao municipal (fl. 131). Por contar somente
com a assinatura de dois membros do diretdrio
regional, ofendeu o estatuto partidario, razao pela qual
foi desconsiderada pelo acérdao recorrido (fls. 286-
287).

(...)"

8§ 2 da Lei #9.504/97 e art. 17 da Constituicdo Federal. Em face do conflito intrapartidario existente, é de se

Asseguram, preliminarmente, sua legitimacg&o para recorreeconhecer o legitimo interesse que anima tanto a atuagéo
na qualidade de terceiros interessados, ao mesmo temgos recorrentes como a dos recorridos, em face dos efeitos
em que suscitam a ilegitimidade de parte do Diretérimriundos da decisdo no que se refere as coligacbes
Municipal do PP. celebradas naquele municipio.

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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No que diz respeito a incompeténcia desta Justica

Especializada, observo que o contexto fatico narrado nos
autos tem reflexos no processo de registro de candidatura,
0 que, sem duvida, atrai a competéncia da Justica Eleitoral.
Este é o entendimento que prevalece neste Tribunal Superior,
conforme se depreende do seguinte julgado:

“Registro de candidatura. Diretorio regional.

8§ I° da Resolucédo-TSE 21.608/2004) tém-se por
insubsistente os atos de intervencdo dos diretdrios
regionais sobre os municipais.

Encontrando-se regulares as coligacdes formadas,
devem ser procedidos os devidos exames, nos termos
legais, dos pedidos de registro das candidaturas do
partido.” (Grifo nosso.)

Intervencao. Diretorio municipal. Impugnacéo. Com efeito, para se infirmar essa conclusao seria necessario
Registro. Improcedéncia. Convencéo. Realizacdoo reexame de provas, o que ndo é admissivel em sede de
Diretério municipal. Validade. recurso especial, conforme a SUmwa2n9 do egrégio

Art. 8° da Res.-TSE%21.608. Nao-aplicacéo. Supremo Tribunal Federal.

1. Conquanto as questdes envolvendo 6rgdodesse sentido, a Procuradoria-Geral Eleitoral também se
partidarios constituam matériaterna corporislas  manifestou (fl. 436):

agremiacoes, a Justica Eleitoral tem competéncia
para examinar os efeitos dai decorrentes que se
relacionam aos processos de registro de candidatura.
Precedente: Acérdaori2.990.” (Grifo nosso.)
(Acordao 1 22.792, Recurso Especial22.792, de
minha relatoria, de 18.9.2004.)

Quanto a matéria de fundo, anoto a seguinte passagem do
acordao recorrido (fl. 281):

“...)
Dissecando, pois, tal disciplina e formando a premissa
para o deslinde da questdo objeto destes autos, tem-

“...)

Uma vez que a decisao recorrida tomou por inexistente
gualquer deliberacao regular e legitimamente
estabelecida pelos 6rgaos nacionais do PP ou do PDT
gue contrariasse o que foi decidido nas convencgbes
municipais — posto que ndo observadas as disposi¢oes
do art. 8, § I°, da Resolucao-TSE 21.608/2004 — e
sendo vedado nesta via o reexame fatico, conforme
enunciado de nimero 7 da simula do STJ, ndo ha
gue se falar em violacéo legal.

.)

se 0 seguinte: tratando-se de eleicdo municipal, €om base nessas considera¢des, nego seguimento ao
diretorio desta circunscricdo é que possuirecurso especial, com base no art. 36%, 86 Regimento
competéncia para deliberar acerca de seus interesséisterno do Tribunal Superior Eleitoral.

com observacdo de seu estatuto, mas se opuser Rablique-se em sesséo.

diretrizes delineadas de acordo com o direito, enBrasilia, 7 de outubro de 2004.

estatuto ou em ato publicado até 6 de abril, peldPublicado na sesséo de 7.10.2004.

diret6rio nacional, ai sim podera sofrer intervencéo

do 6rgao regional, mesmo porque, em regra, cabe AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL
este orgao a definicdo das diretrizes partidariasiNe 21.986/SP
Portanto, a desobediéncia deve ser em relacdo &®ELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

o6rgdo nacional e ndo a interesses eventualmeni€uida-se de agravo regimental interposto por Sérgio Roberto
fixados pelo regional, porquanto pode existir conflito D’Angelo contra decisdo, na qual neguei seguimento a
entre os diretdrios nacional e regional e, assim, colidirecurso especial que almejava reforma de acérdao da egrégia
os interesses do municipal na sua respectiv&orte Regional de Sdo Paulo que manteve sentenca proferida
circunscricdo em se observando os ideais contidopelo juiz da 339Zona Eleitoral que indeferiu o seu registro

no estatuto. de candidatura.

(...)" Em 6.10.2004, por meio de peticdo, o agravante requer a

desisténcia do apelo, solicitando a devida homologacéao.
Fixadas tais premissas, 0 egrégio regional passou a decidissim, homologo o pedido de desisténcia, nos termos do
firmando entendimento pela legalidade das convengdest. 501 do Cadigo de Processo Civil.
municipais, conforme sintetizado na ementa do acérdapublique-se em sessao.
recorrido (fl. 292): Brasilia, 7 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 7.10.2004.

“Registro de candidatura. Competéncia desta Justica

Especializada. Intervencéo de diretorio partidarioRecURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.020/RS
regional em diretério municipal. Inexisténcia de Rg| ATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

diretrizes regulares legitimamente fixadas pelo
diretério nacional. Atos de intervencéao irregulares.
Registro das coligacdes. Recurso provido.

(...)

Tendo o diretério municipal realizado a convencéo
municipal nos termos legais e estatutarios, e nédo
tendo existido qualquer deliberacao regular e

Registro. Invalidade de convencdo realizada sem
observancia de diretriz de 6rgéo partidario

superior. Negado seguimento.

DECISAO

legitimamente estabelecida pelo diretério nacional 1. Cuida-se de recurso especial interposto pela Comiss&o
que contrariasse o que foi decidido (art8.e8€,  Proviséria Municipal do Partido dos Trabalhadores (PT)

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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contra acérdao que concluiu que a comissao provisoria
municipal ndo observou pronunciamento expresso de 6rgao
partidario superior.

A recorrente sustenta negativa de vigéncia ao ada8
Resolugdo-TSEA21.608. Afirma que o recorrido ndo juntou
aos autos as diretrizes da convencao nacional, que, segundo
alega, teriam sido infringidas. Argumenta que, na auséncia
desse documento, ndo ha como aferir se houve ou néo
inobservancia de diretriz. Sustenta afronta ao @itaput

—Encarte r? 3

pelo regional contra esse procedimento. HipGtese
em que nao houve recurso para o diretério
nacional (art. 71, §%2da LOPP).

Aplicagdo da norma contida no art. 17,°§da
Constituicdo Federal.

Recurso conhecido e provido.’

(REspe A 9.842/TO, rel. Min. José Céandido,
publicado em sesséo, 20.9.92.) (Fls. 132-133.)

§ 1o, da Lei 1 9.504/97. Assevera inexistir diretriz superior Ademais, conforme bem asseverado na sentenca:

acerca de proibicdo de coligacdo com outras agremiacoes.
Por fim, afirma que a comunicacdo da desaprovacao da
coligacao foi feita apds o prazo final para a realizacdo de

convencgoes.

O parecer da PGE é pelo desprovimento do recurso (fl. 134).
2. Ndo ha como acolher o recurso interposto. E o que

resulta dos seguintes fundamentos constantes da
manifestacéo do Ministério Publico Eleitoradybis

Se a comissdo proviséria municipal entendeu de
realizar sua convencédo antes do final prazo
estabelecido em lei sem o prévio consentimento da
Comissdo Executiva Estadual sobre a proposta de
coligacdo, haveria de presumir a possibilidade de a
coligacao ser impugnada, tal como ora o é (fl. 62).

3. Nesses termosiego seguimentao recurso (RITSE,
6. (...) Cinge-se a questdo dos autos a legalidade ct- 36, § 6).
deciso (fl. 10) do Diretério Regional do Rio Grande Brasilia, outubro de 2004.
do Sul do Partido dos Trabalhadores que nad’ublicado na sessdo de 7.10.2004.

autorizou, com base em orientacéo politico-partidaria

coligacao com o PSDB/PL/PMDB requerida peIaRELATQR: M”\”_STRO G"-MA_R MENDE,S
comisséo proviséria do partido, no Municipio de PECISAO: Registro de candidatura. Nimero de vaga.

Nova Petrépolis.

7. Conforme dispde o art. 17, 8da Constituicdo
Federal ‘é
autonomia para definir sua estrutura interna,
organizacao e funcionamento, devendo seus estatutf)
estabelecer normas de fidelidade e disciplind
partidarias.’
8. Na hipétese, € legitima a determinacgéo do diretério
regional fixada atravési) da Resolucéo-CEE 52003,

ndo podendo a comisséo provisoria do Partido dos
Trabalhadores da Cidade de Nova Petrépolis afrontar
a diretriz tracada, coligando-se com partidos
expressamente vedados (art. 17, fl. 12v).

9. Confiram-se, &s(c) proposito do tema, as decisbes
dessa egrégia Corte Eleitoral:

‘Medida cautelar. Efeito suspensivo a REspe.
Hipétese na qual o diretério regional do partido
editou resolucédo, estabelecendo diretrizes no
sentido de excluir, das elei¢cbes 2000, filiados
incluidos na CPI do Fundef. Decisdo do TRE
que: | — Reconheceu a legitimidade da resolugéo
do partido; Il — Valorou a autonomia partidaria;
[l — Reconheceu que a matériat&rna corporis

IV — Indeferiu registro de candidatura.

Decisao do TRE que se ajusta a jurisprudéncia
do TSE (ac6rd&dosnl13.688 e 13.738).

Ausente o requisito da plausibilidade.

Medida cautelar julgada improcedente.’

(MC ne853/CE, rel. Min. Nelson Jobim, publicado

Impugnacéo genérica de terceiro em grau de recurso.
Impossibilidade. Recurso a que se nega seguimento.
assegurada aos partidos poIiticoéL _Ciuida—se de recurso especial interposto pela CoIi_ga}géo
Unido por Guaraciaba, que, em sede de recurso ordinario,
Que indeferida sua admissao no feito como terceiro
nteressado (fl. 241).

O acérddo do TRE/CE tem a seguinte ementa:

Ementa: EleicBes municipais 2004. Registro de
candidatura. Vereadores. Drap. Percentual de registro
por sexo. Art. 10, 8§ B Lei n° 9.504/97.
Nao-atendimento. Notificagcdo. Impugnacao.
Indeferimento do registro. Convencéo. Retificacéo.
Exclusdo de candidatos excedentes. Cumprimento
de prazo judicial. Correcao da falha. Exigéncia legal.
Atendimento. Recurso provido.

1. Nas elei¢des proporcionais, cada coligacdo podera
indicar quantos candidatos forem possiveis, desde
gue em quantidade equivalente até o dobro de lugares
a serem preenchidos na Camara Legislativa,
obedecendo, ainda, aos limites maximo de 70% e
minimo de 30% de candidatos por sexo. (Inteligéncia
do art. 10, 889e 2, da Lei 1 9.504/97.)

2. O ndo-atendimento das exigéncias dos percentuais
de registro de candidaturas por sexo, prescritas no
art. 10, 8 8 da Lei /8 9.504/97, no momento do
registro do Demonstrativo de Regularidade dos Atos
Partidarios (Drap), podera ser sanada por exclusédo
de candidatos deliberadas em nova convencéo.

3. Recursos conhecidos e providos (fl. 259).

em sessao, 29.9.2000)_;_ _ 2. Nao ha como acolher o recurso interposto. E o que
Recurso especial. llegitimidade de convencéoresulta dos seguintes fundamentos constantes da
Registro de candidato. N&o pode prevalecer gnanifestacdo da PGEerbis

resultado de convencéo partidaria, que escolheu
candidato para compor coligagao, de interesse de
diretério municipal, quando previamente advertido

Somente o terceiro que demonstra interesse em
recorrer deve ser admitido como parte legitada

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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causamem qualquer recurso. No presente, a

Coligacdo Unido por Guaraciaba faz apenas

impugnacdo genérica sem demonstrar

especificamente o prejuizo juridico que sofreu.

O interesse processual representa o binémio

necessidade-utilidade, ou para alguns, necessidade-
adequacdo. Ha de existir a necessidade da tutela

113

tanto é imprestavel, ja que ndo consta recebimento
pelo Partido Progressista.

A alegacao de que o Partido Progressista se recusou
a receber a comunicacdo nao foi minimamente
demonstrada pelo impugnado.

(...) (Fls. 105-106.)

jurisdicional. Ndo demonstrada a necessidade pelduizo diverso implica reexame de matéria fatico-probatoria,
recorrente, o presente recurso deve, de plano, ndoviavel em sede de recurso especial (Simula-S2F9).

ser examinado (fls. 311 e 312).

Cito precedente desta Corte:

Disse o TRE: “limitando-se a postular o ingresso na lide, a
Coligacédo Uniédo por Guaraciaba formulou pedido genérico,
sem atender aos preceitos dos arts. 282 e 283 do CPC, néo
merecendo, portanto, ser acolhido” (fl. 262).

De fato, a recorrente ndo apontou qualquer violacéo legal
que justificasse o manejo de recurso especial. Mesmo em
sede especial, ndo expds com clareza em que consiste seu
prejuizo devido a reforma da sentenca nem apresentou cotejo
analitico entre 0 seu caso e o paradigma colacionado.

Registro. Recurso especiBluplicidade de filiacao
partidaria. Reexame conjunto probatério.
Impossibilidade.Prequestionamento. Auséncia.
Seguimento negado. Agravo regimental.
Fundamentos néo infirmados. Nao-provimento.

Em sede de recurso especial, ndo é possivel o reexame
do conjunto fatico-probatorio.

Para que o agravo obtenha éxito, € necessario que
os fundamentos da decisdo agravada sejam

especificamente infirmados (Acérda®28.111, de
21.9.2004, relator Ministro Carlos Madeira; grifos
Nossos).

3. Nesses termosggo seguimentao recurso.
Brasilia, outubro de 2004.
Publicado na sessédo de 7.10.2004.

3. Ante o0 exposto, nego seguimento ao recurso (RITSE,
art. 36, 8§ 6).

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sessédo de 7.10.2004.

*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.340/TO
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

Registro de candidato. Duplicidade de filiacao.
N&o-comprovacao de comunicacdao ao partido.
Reexame de prova (Sumula-STF¥279). Recurso
a gue se nega seguimento.

*No mesmo sentido o Recurso Especial Eleito?&@3274/BA, rel.
Min. Gilmar Mendes.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.592/PE
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAOQ: Vistos.

L Trgta—se de recurso esp}eugl interposto pelo Sr. Anteng Tribunal Regional Eleitoral de Pernambuco manteve
Pereira Pontes contra acorddo do TRE que modificou a

. : . sentenca para indeferir o registro da candidatura de Maria
sentengaa quopara indeferir seu registro ao cargo de

vereador de Piraqué/TO ante a existéncia de duplicidade %ﬂc"?.”e da S_llva ao cargo de ve_reador pelo Municipio de
filiado (fl. 119). imirim, por inelegibilidade prevista pelo arg, 1, g, da

; . . C n? 64/90, sobre o fundamento de que néo foi ajuizada
Alega, em sintese, que o Partido Progressista (PP) . o .,
o . . cdo de desconstituicdo de que trata a Suntfullado
recusou-se a receber o oficio solicitando a baixa de s

desfiliacdo, ocorrida em 23.9.2003. “fiibunal Superior Eleitoral.

. : ... Norecurso especial interposto com fundamento nos arts. 22
2. Verificadas a regularidade processual e atempestlwdad(e?,276 do Cédigo Eleitoral alega-se ofensa aoit.d, da
0 recurso merece conhecimento. '

O TRE concluiu: LC ne 64/90, sustentando-se, em sintese:
' a) inexisténcia de irregularidade insanavel;
b) as irregularidades apontadas apenas comprovam a

(...) . ___incapacidade técnica da recorrente na ocupagéo da fungéo
No caso presente, o pretenso candidato comunico

fliacs Partido P lar Socialist b'ublica de presidente da Camara Municipal,
sua nova fliacao (af’ artido ropular socialls a)c) existéncia de vicios formais no julgamento das contas;
somente ao juizo eleitoral, conforme documento d

i 64 ed) o Tribunal de Contas do Estado ndo obedeceu o prazo

) i previsto no art. 86, 8§1llIl, da Constituicdo Estadual para
o preFens~o candidato afirma que promoveuy prolacao de decisao de rejeicdo de contas.
comunicagédo, para cancelamento de sua filiagéo, 3ontra-razées as fls. 132-137.
Partido Progressista (PP), no qual era filiadop;ghensado o juizo de admissibilidade, como determina o
anteriormente. N&o ha qual documento nos autos qug+ '5» g 2 da Res.-TSE21.608/2004, subiram os autos.

demqnstrﬁz tal conduta. _ _ _ Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo desprovimento
A coligacdo recorrente afirma que jamais recebergyy recurso

qualquer comunicagéo de pretenso candidato pargeaciqo.

cancelamento de filiag&o. _ Raz&do ndo assiste a recorrente.
O documento de fl. 63, com o qual 0 impugnadoconforme registrado pelo acérdo regional ndo consta dos
pretende demonstrar a devida comunicacéo, pargyios qualquer agdo desconstitutiva de que trata a SGmula

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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ne 1 do TSE, mas tdo-somente a¢des promovidas pelo
Estado de Pernambuco e pelo Municipio de Ibimirim contra
arecorrente, visando a restituicao de valores resultantes da
decisédo de rejeicéo de contas por vicios considerados graves
e insanaveis.

Do parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, destaco
(fls. 142-143):

“(...) ndo prospera o argumento de que a deciséo do
Tribunal de Contas conteria irregularidade formal,
por néo ter sido proferida dentro do prazo legal. A
Justica Eleitoral ndo possui competéncia para
guestionar eventuais vicios em decisfes de tribunais
de contas que rejeitam contas, devendo o interessado
manejar a competente a¢do anulatéria na Justica
Comum a fim de apurar qualquer irregularidade em
tal decis&o administrativa.

Por fim, o dissidio jurisprudencial nao restou
configurado. Segundo os arestos ditos paradigmas,
as Unicas decisfGes dos tribunais de contas que
levaram a pecha de inelegibilidade seriam aqueles que
declarassem a existéncia de irregularidade insanavel.
O acordao, por sua vez, jamais contrariou tal
entendimento, confirmando o indeferimento registro
da recorrente justamente pelo fato da decisdo do
Tribunal de Contas mencionar a existéncia de
irregularidades insanaveis.

¢.)

Isto posto, nego seguimento ao recurso especial (art. 36,
§ &, do RITSE).

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 7 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 7.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.635/RJ
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

Informativo TSE — Ano VI —°NB2 —Encarte r? 3

“6. Compulsando os autos, verifica-se que o
recorrente insurge-se com a convencao partidaria
realizada pelo Partido Liberal (PL), na qual o seu nome
teria sido escolhido para concorrer as eleicées do
ano corrente, mas que posteriormente foi avisado
pelos dirigentes da referida agremiacéo que ndo mais
poderia disputar o pleito em decorréncia do
decréscimo no nimero de vagas. Neste ensejo, aponta
vicios na escolha dos pré-candidatos, sustentando
gue apos simulacéo e fraude na confecgéo da ata da
convencao, foi preterido no requerimento de registro
de candidatura apresentado pelo referido partido para
o pleito de 2004.

7. Nenhum reparo ha que se feito no acérdao
objurgado, pois, conforme ressaltou o relator da
decisdo recorrida por ocasido do voto proferido as
fls. 146-150, a apreciacdo de sua pretensao exige uma
incursdo do juizo em assuntos internos da agremiacao
partidaria, o que se mostra inconcebivel, face a
autonomia de organizacdo e funcionamento dos
partidos politicos, na forma da diccao do artieBLei

n° 9.096/95, como também do preceito contido no
8 12 do art. 17 da Constituicdo da Republica (fl. 148).
8. Ademais, afirma o recorrente que mesmo apos ter
sido votado na convencao da agremiacéo, teve seu
nome excluido da ata, conforme depoimento do
presidente do partido e demais testemunhas. Ora, €
evidente a impropriedade da via eleita, porquanto a
analise da mencionada questdo demanda acurado
reexame de matéria fatico-probatoria, o que é vedado
em sede de recurso especial.

‘Agravo. Matériainterna corporisde partido.
Fundamentos da decisao nao infirmados. Justica
Eleitoral. Incompeténcia. Negado provimento’ (Ag

n° 4.618/PR, rel. Min. Francisco Pecanha Martins,
DJ de 6.8.2004.)™

3. Nesses termosiego seguimentao recurso (RITSE,

Registro de candidato. Escolha em convencao.
Nome excluido da ata. Matéria interna do partido.
Incompeténcia da Justica Eleitoral para apreciar
a matéria. Reexame de prova. Negado
seguimento.

art. 36, § 6).
Brasilia, outubro de 2004.
Publicado na sessdo de 7.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.643/MG

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA

DECISAO

1. Cuida-se de recurso especial interposto pelo Sr. OseR&

Fernandes Chaves contra acordao assim ementado:

DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto pelo
Diretério Municipal do Partido do Movimento Democratico
asileiro (PMDB), José Moreira, Edir Fernandes Coelho e
Sobnia Maria da Costa Fernandes contra acérdao do Tribunal

Regional Eleitoral de Minas Gerais (TRE/MG), que manteve
sentenca de%lgrau. Por esta, foi julgada improcedente a
impugnacéo e deferidos os registros da Coligacdo PSDB/
PTB/PFL/PMDB — Unido Pré Senador Firmino, para a
eleicdo majoritaria, e da Coligacdo PSDB/PMDB, para as
eleicdes proporcionais.

O recorrente alega que, apesar de ter sido escolhido €EStOU, consignada na sentenca, também, a procedéncia
convengao, seu nome foi excluido da ata, uma vez que %S impugnacdes apresentadas por Geraldo Donizetti Lopes,
ndmero de vagas para vereador foi reduzido. Sustenf§ndo como ineficazes as deliberagbes da convencao do

violagdo ao art.e7da Lei 1 9.504/97, aos arts. 166, 167 e " MDB, realizada em 30.6.2004, e, em consequéncia,
169 do Cédigo Civil. indeferidos os pedidos de registros de José Moreira, Edir

O parecer da PGE é pelo desprovimento do recurso (fl. 176 €Mandes Coelho e Sonia Maria da Costa Fernandes.
acordao regional esta assim ementado:

2. Tal como anota a PGE:

“Recurso eleitoral. Registro de candidatura.
Impugnacéo. Questémterna corporigle agremiacéo
partidaria. Art. 17, 89 da CF. Incompeténcia da
Justica Eleitoral. Recurso desprovido” (FI. 146.)
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Impugnacédo. Improcedéncia. Deferimento do registrdRELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

da Coligagdo PSDB/PTB/PFL/PMDB — Unido Pr6é A douta Procuradoria-Geral Eleitoral, por intermédio do
Senador Firmino para a eleicdo majoritaria e dgparecer da lavra do subprocurador Mario José Gisi, assim
Coligacdo PSDB/PMDB para as eleicoessumariou a espécie (fls. 263-264):

proporcionais;

Impugnacao. Procedéncia. Ineficacia das
delibera¢gdes da convenc¢do do PMDB realizada em
30.6.2004. Indeferimento do pedido de registro das
candidaturas.

Preliminar de inépcia da inicial. Ndo-apreciacao, nos
termos do art. 249, 8 2o CPC, pois 0 mérito lhes

é favoravel.

Mérito. Convencdo convocada pela Comissao
Executiva Municipal do PMDB no dia 26.6.2004.
Validade. Art. 90 do estatuto do PMDB.

Recurso a que se nega provimento. (FI. 319.)

Sustentam que o tema “(...) cinge-se Unica e exclusivamente,
sobre a validade de convencao, no caso vertente, se valida a
convencéao realizada no dia 26.6.2004, ou se a convencao
realizada em data de 30.6.2004(...)" (fl. 332).

Argumentam que, tendo a Corte Regional decidido por valida
e legal a convencéo feita pelo presidente do partido Tomaz
de Aquino Fernandes, do Diretério Municipal do PMDB, e
tornado ineficaz as deliberagcdes feitas na convencao
realizada pela Executiva Municipal do PMDB, ‘(...) fere
texto legal, o que enseja 0 manejo de recurso especial (...)"
(fl. 333).

Defendem que suas alegacdes estao comprovadas “(...) com
a robusta prova documental acostada nos autos” (fl. 333).
Pedem o conhecimento do recurso especial e seu
provimento.

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo
ndo-conhecimento do recurso especial as fls. 350-352.

E o relatorio.

Decido.

Oportuna e pertinente a manifestacdo do ilustre
vice-procurador-geral eleitoral, Dr. Roberto Monteiro Gurgel
Santos:

5. O recurso ndo tem a minima condicdo de
prosperar.

6. Apesar de dizer que o0 acérdao decidiu contra texto
de lei, o recorrente sequer justificou o cabimento do
recurso, pois omitiu-se inteiramente quanto a indicacao
do dispositivo legal ou constitucional violado.
Também nédo apontou dissidio de jurisprudéncia. A
robusta prova acostada aos autos, como alega, nédo
se expOe a exame no recurso especial. Tal recurso,
como sabido, visa tdo somente a resguardar a exata
aplicacédo das leis e da Constituigéo. Incidem ao caso,
portanto, os verbetes das sumulé&s7ndo STJ e

279 do STF. (Fls. 351-352.)

Adoto os fundamentos do parecer ministerial.

“...)

Trata-se de recurso especial interposto em face de
acordao proferido pelo egrégio Tribunal Regional
Eleitoral do Estado de Goias.

O acordéo recorrido, analisando recurso eleitoral
interposto pelo recorrente, negou-lhe provimento,
confirmando a decisdo deé ihstancia que julgou
procedentes as impugnacdes ao registro de
candidatura do recorrente — postulante a disputa do
cargo de prefeito do Municipio de Terezépolis de
Goias/GO - de iniciativa do Ministério Publico
Eleitoral e do Diretério Municipal do Partido Socialista
Brasileiro (PSB), com fulcro no art%,1, g, da Lei
Complementar ©164/90.

Segundo restou decidido pelo acérdao fustigado, o
recorrente, durante sua gestéo na prefeitura do citado
municipio, teve uma série de contas desaprovadas,
referentes aos exercicios de 1993, 1994 e 1995, nédo
tendo demonstrado ter impugnado todas essas
decisdes de rejeicao por meio da competente acao
judicial, pelo que seria inelegivel.

Irresignado, o recorrente interpds o0 presente recurso
especial, com fulcro no art. 276,d, do Cédigo
Eleitoral, aduzindo violacdo ao arg 1, g, da Lei
Complementar 1©64/90. Sustenta o recorrente que
as decisbes que rejeitam suas consta, que o0 acérdao
recorrido relacionou como ndo impugnada
judicialmente, teriam sido objeto de acédo judicial
proposta em 10 de julho de 2000.

Especificamente, com relacéo as contas referentes a
abril, outubro e novembro de 1993, maio, junho e
outubro de 1994 e janeiro de 1995, aduz que essas ja
foram julgadas h& mais de cinco anos pela Camara
Municipal, e ainda que assim néo fosse, as decisdes
gue rejeitaram tais contas foram impugnadas por meio
de acéo judicial proposta em 28 de junho de 1995.
Sustentam, ainda, que as contas rejeitadas pela
Camara Municipal, referentes ao periodo em que
exerceu o cargo de prefeito do Municipio de
Terezopolis de Goias (janeiro de 1993 a abril 1995),
estariam prescritas, uma vez que elas so6 teriam sido
julgadas pelo Poder Legislativo local no final de 1999.
Por fim, argumenta que o Triburealquose baseou

em decisfes de rejeicao de contas relativas a periodo
em que o recorrente ja ndo mais era prefeito na
mencionada urbe.

Contra-razdes as fls. 236-246.

..)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial, corgcido.

fundamento no art. 36, 8 &lo RITSE.
Publique-se em sesséo.

Brasilia, 7 de outubro de 2004.
Publicado na sesséo de 7.10.2004.

A egrégia Corte Regional Eleitoral manteve a sentenga do
ilustre juiz da 89Zona Eleitoral daquele estado que julgou
procedentes as impugnacdes formuladas pelo Ministério
Publico Eleitoral e pelo Partido Socialista Brasileiro (PSB),
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com fundamento no art.linciso I, letrag, da Lei
Complementar ©64/90. Destaco os fundamentos dessa
deciséo (fls. 216-220):

“(...)

No caso sob analise, o recorrente protocolizou ‘acdes
declaratérias para anular as decisdes de TCM e
decreto legislativo da Camara Municipal de
Terezopolis de Goias’, em 28.6.2004 e em 10.7.2000
(fls. 174-177 e 178-182 dos autos principais,
respectivamente).

Analisando o conteldo das acdes manejadas,
entretanto, observa-se que o recorrente ndo contestou
todos os atos de rejeicdo de contas relativos a sua
administracao.

O pedido formulado na peca de fls. 174-177 é o
seguinte:

‘(...) seja julgado procedente declarando nulos
0s atos administrativos que imputaram-lhe débitos
e rejeitaranos balancetes, referente ao més de
fevereiro e parte do geral de 1995 e bem assim
outros que nao tenham sido relacionados (...).’
(Original sem grifos.)

alineag, da Lei Complementar$4/90, para que se
aplique a ressalva da Sumula-TSHE.n

(-.))

Observando a pretensao do legislador constituinte,
impde-se a manutencdo da senteagguq que
indeferiu o pedido de registro de candidatura do
recorrente, tendo em vista que 0 mesmo teve suas
contas desaprovadas por motivos variados, ndo se
dignando em justificar, explicar ou mesmo questionar
nenhum deles de forma especifica e fundamentada.
Ademais, ndo encontra respaldo a afirmacgéo de que
os atos de rejeicao dizem respeito a periodo durante
0 qual o recorrente ndo mais ocupava o0 cargo de
chefe do Executivo Municipal.

O recorrente exerceu seu mandato entre janeiro de
1993 e abril de 1995. Basta mencionar, a titulo de
exemplo, o Decreto Legislativé 80/99 (fls. 40-41

dos autos principais) que, embora néo tenha sido
fustigado pelo recorrente, diz respeito ao balancete
do més de maio/1994, incluido, portanto, no periodo
de sua administracao.

¢.)

Efetivamente, a leitura do ultimo decreto legislativo

mencionado (90/99), que se encontra as fls. 40-41 dos autos,
A peca de fls. 178-182 cita diversos decretosrevela que a rejei¢édo teve nota de improbidade (fl. 40):

legislativos de desaprovacao de contas do recorrente,
referentes aos exercicios de 1993, 1994 e 1995, quais
sejam 63/99, 64/99, 65/99, 66/99, 67/99, 68/99,
70/99, 71/99, 72/99, 88/99, 92/99.

Como bem salientou o douto procurador regional
eleitoral, na manifestacéo de fls. 201-209, algumas
contas deixaram de ser impugnadas pelo recorrente,
in verbis

‘Nesse passo, ainda que aceito a suspensado da
inelegibilidade pela proposicdo das acdes
anulatérias, temos que algumas contas ndo foram
impugnadas individualmente pelo recorrente, quais
sejam os decretos legislativas 76/99 (outubro

“(...)

O balancete do més de maio e julho de 1994 encontra-
se integrados nos (sic) balanco-geral de 1994, em
gue arejeicdo do TCM verifica-se pela inaplicabilidade
do art. 212 da Constituicdo Federal e desvios de
recursos, constatando inabilidade para a administracéo
da coisa publica, escorrendo para a improbidade
administrativa, razéo porque a Comisséao de Finangas,
Orcamentos e Economia emiparecer favoraveh
aprovacdo da rejeicdo das contas apreciadas pelo
Tribunal de Contas dos municipios.

.)

e novembro/93), 77/99 (outubro/94), 90/99 ePor isso, adoto a manifestacdo do Ministério Publico
112/99 (maio/94), 94/99 (julho/94), 105/99 Eleitoral, guando acentua:

(janeiro/95) e 119/99 (abril/93), de forma, que
estas contas ndo estdo submetidas a apreciacao
do Poder Judiciario, incidindo, mais uma vez a
inelegibilidade prevista no art?, 1, alineag, da

LC n° 64/90.

(..

Destarte, o recorrente ndo discutiu todas as decisdes
que rejeitaram suas contas, limitando-se a fazer
afirmacdes genéricas acerca do ‘escopo dos afoitos
edis oposicionistas: prejudicar para todo o sempre o
requerente’, deixando, porém, de citar e de questionar
os atos que fundamentam a sancao politica que lhe é
imposta.

N&o obstante o posicionamento do TSE, no sentido
de eximir a Justica Eleitoral da andlise dos argumentos
expendidos em acdo desconstitutiva de ato de
reprovacao de contas, ha necessidade de submeter a
apreciacao do Poder Judiciario todas as decisdes que
deram origem a incidéncia do ar®, Inciso |,

“(..)

O argumento do qual se vale o recorrente, de que
teria impugnado judicialmente todas as contas que
teve rejeitadas pela Camara Municipal, implica em
revolvimento de matéria fatico-probatoria, o que é
vedado nessa sede recursal, razao pela qual o recurso
sequer merece ser conhecido com relacdo a esse
ponto.

A mesma ressalva a que estendida ao argumento de
gue o Tribunah quoteria levado em consideracéo,
para declarar a inelegibilidade do recorrente, contas
gue nao eram relativas a sua administracdo. Para se
auferir a consisténcia de tal assertiva, imprescindivel
0 reexame do conjunto probatério nos autos.

Por fim, ndo merece prosperar o argumento de que
a Camara Municipal teria julgado contas ja prescritas.
Como é cedico, aimpugnacao judicial de decisdo que
rejeitam contas devem ser feitas perante a Justica
Comum, ndo possuindo a Justica Eleitoral
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competéncia para a andlise de tais questdes.
(...)" (FI. 264.)

Desse modo, o recurso ndo merece transito em face das
sumulas #1279 e 7, respectivamente, do Supremo Tribunal

Federal e Superior Tribunal de Justica.

Com base nessas considera¢cdes, nego seguimento

recurso especial, com base no art. 362 8® Regimento
Interno do Tribunal Superior Eleitoral.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 7 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 7.10.2004.

RECURSO ESPECIAL N°22.748/PR
RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

Assim, correta a argumentacdo do recorrido, uma
vez que, como estdo sendo sanadas as irregularidades
encontradas pelo Ministério Publico Estadual, nao
h& que se falar em inelegibilidade (fls. 296-297).

C.)

lgrepreensivel a manifestagéo ministerial, cujos fundamentos
adoto como razao de decidir.

Face ao exposto, hego seguimento ao recurso especial, com
base no art. 36, §8,6do Regimento Interno do Tribunal
Superior Eleitoral.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 7 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 7.10.2004.

RECURSO ESPECIAL N°22.800/SP

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral, em parecer do ilustrgE. ATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
subprocurador Dr. Francisco Xavier Pinheiro Filho, assimo v. acérdao recorrido assim sumariou a questao (fl. 71):

sintetizou o feito:

“(..))

Trata-se de recurso especial interposto por Adauto
José Moraes contra acérdé@o proferido pelo egrégio
Tribunal Regional Eleitoral do Estado do Parana, que
manteve a decisao degrau, ao julgar improcedente

a impugnacao ao registro de candidatura do ora
recorrido ao cargo de vereador, tendo em vista que a
rejeicdo de contas esta sendo sanada com o
parcelamento dos valores devidos.

¢.)

Decido.
O r. parecer registra:

“(...)

Colhe-se dos autos que o ora recorrido teve suas
contas rejeitadas pelo Tribunal de Contas do Estado
do Parana, no exercicio de 1998, porquanto

“(...)

Trata-se de recurso interposto por Gilmar
Nascimento dos Santos contra sentenca proferida
pelo MM. Juiz da 13Zona Eleitoral, que acolheu a
impugnacdo apresentada pelo Partido dos
Trabalhadores (PT) de Ilhabela e indeferiu o pedido
de registro de sua candidatura, ao constatar a auséncia
da condicéo de elegibilidade consistente no domicilio
eleitoral na circunscricdo com antecedéncia minima
de um ano da data do pleito (fls. 34-35).

O recorrente alega que sua inscri¢ao eleitoral ndo se
efetuou anteriormente em raz&o da demora do cartério
eleitoral em providencia-la, porquanto solicitou em
21 de agosto de 2003 o restabelecimento daquela,
gue se encontrava cancelada por abstencéo e, por
haver procedido de boa-fé, requer o provimento do
recurso, com vistas ao deferimento do pedido de
registro de sua candidatura (fls. 37-40).

C.)

constatadas irregularidades na remuneraca@ecido.

percebida por este enquanto vereador. Entretant@&m seu r. voto o ilustre relator, juiz Pacheco di Francesco,
tais irregularidades estdo sendo sanadas com anotou (fl. 72):

devolucdo dos valores recebidos a maior ao Erario,
conforme certiddo de fl. 89, devido ao acordo firmado

em acao civil pablica executoria, de fls. 23 a 26,

ajuizada pelo Ministério Publico Estadual.”

Nesse sentido, precedente do egrégio Tribunal Superior
Eleitoral:

Recurso ordinario. Inelegibilidade infraconstitucional.
Rejeicdo de contas. Nulidades sanaveis.

1. Somente as irregularidades insanaveis trazem
como consequéncia a declaracao de inelegibilidade
do candidato.

2. Hipétese em que a falta de extratos bancarios e a
realizacdo de despesas sem previsdo orcamentarias

“(...)

A escusa apresentada pelo recorrente, acerca da
demora no restabelecimento de sua inscrigcao eleitoral
imputavel ao cartdrio, € inteiramente despropositada,
sendo certo que a ele incumbia solicitar essa
providéncia ao cartorio eleitoral competente com
antecedéncia razoavel, a fim de viabilizar a
transferéncia de domicilio eleitoral em tempo habil.
Irrelevantes, outrossim, a prova de domicilio e de
filiacdo partidaria mantidos na localidade, diante do
conteudo da certiddo de fl. 9, que demonstra haver
sido efetivada a inscri¢do eleitoral na circunscricao
somente emde dezembro de 2003.

.)

foram sanadas com a juntada da documentacdBemajs disso, como bem registrou o lustre subprocurador-geral
exigida e a edi¢do de leis autorizadoras de creditogy Republica, Dr. Mario José Gisi (fls. 107-108):

suplementares ou especiais pela Camara Municipal.
Recurso conhecido e provido.

(RO r? 148/MG, rel. Ministro Mauricio José Corréa,
publicado em sessédo de 5.9.98.)

“(...)
N&o socorre o recorrente a alegacao de que requereu
sua transferéncia em 21 de agosto de 2003, e que
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essa somente foi providéncia pela Justica Eleitorainelegibilidade do recorrido, responséavel por associagao
em ® de dezembro de 2003. O recorrente de fatgrivada que recebe subvencéo social da Prefeitura.
requisitou a transferéncia em 21 de agosto de 2003sso posto, nego seguimento ao recurso especial (art. 36,
mas tal requerimento, conforme bem explicitado na&8 €, RITSE).

sentenca de fls. 34-35, foi indeferido a época, enPublique-se em sessao.

raz&o do titulo do recorrente estar cancelado poBrasilia, 7 de outubro de 2004.

abstencdo. Assim, apds o restabelecimento do tituld?ublicado na sessao de 7.10.2004.

0 recorrente teve que efetuar novo requerimento de

transferéncia, o que, no entanto, somente foi feitdRECURSO ESPECIAL N°23.069/PE

Com relacio a suposta violagdo da Sumi@adesse A douta Procuradoria-Geral Eleitoral, assim sintetizou o feito

TSE, tem-se que sua aplicagdo ao caso concreto n&ls- 78-79):
€ possivel, uma vez que ela trata de hip6tese distinta .
da tratada nos autos. ()

No que tange ao dissidio jurisprudencial, esse nédo 1. Tratal-se de rdecurdso especial Igterpqsgg pC(er
restou configurado. Nenhum dos arestos Emanuel Fagundes de Menezes de acordao do

colacionados as fls. 80-82 se amoldam a hipétese egrégio Tribunal Regional El_eitoral de Per_nambuco
fatica dos autos. N&o h& qualquer similitude entre que indeferiu pedido de registro de candidatura ao

eles e 0 acérdao vergastado, inviabilizando seu cotejo. cargo de vereador, em substituigdo a uma vaga
.)" remanescente do partido (Prona).

2. O recorrente reconhece a intempestividade do
pedido de registro e imputa ao partido a
responsabilidade por tal falha.

..)

Decido.
Como bem anotou o eminente, Dr. Roberto Monteiro Gurgel
Santos, dignissimo vice-procurador-geral da Republica (fl. 79):

“(...)

5. O recurso ndo comporta provimento, mostrando-
se corretos os fundamentos do ven. acordao recorrido.
6. O art. 21, 8§ % da Resolucao2r21.608/2004 do
TSE é expresso ao tratar dos prazos relacionados a
substituicdo de candidatos pelo partido ou coligacéo,
prevendo que ‘os 6rgdos de direcdo dos partidos
politicos respectivos poderdao preencher as vagas

' ( ! remanescentes at de agosto de 2004Lei
O Tribunal Regional Eleitoral de Pernambuco reformou a ne 9.504/97, art. 10, §5C6digo Eleitoral, art. 101,

sentenca para deferir o registro, sobre o fundamento de § ).’ (Original sem grifos.)
que associacao privada ndo se enquadra na obrigacdo 7. Na espécie, como acertadamente concluiu a Corte

A vista dessas consideracdes, nego seguimento ao recurso
especial, com base no art. 36,°§dd Regimento Interno
do Tribunal Superior Eleitoral.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 7 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 7.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.880/PE
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAO: Vistos.

O juiz eleitoral indeferiu o registro do ora recorrido, ao
argumento de incidéncia da inelegibilidade prevista ncart. 1

I, g, LC r* 64/90, em razédo de rejeicdo das contas do
exercicio de 2001, relativas a subvencao social transferida
pela Prefeitura ao Centro de Atividade Social, Cultural e
Esportiva Alcance, de sua responsabilidade.

daqueles que exercem cargos ou fungdes publicas.
No recurso especial, fundado no art. 121,°8l4da
Constituicao Federal, art. 276,a, do Cédigo Eleitoral e

Regional, o pedido de substituicdo, protocolizado em
13.8.2004, ndo observou aquelas disposicoes.

..)

art 17, IX, do RITSE, alega-se violacao ao &l g, da

LC n? 64/90, sustentando-se, em sintese: Face ao exposto, nego seguimento ao recurso especial, com
a) recebimento de subvencdo social e pagamentdmse no art. 36, §8,6do Regimento Interno do Tribunal
irregulares; Superior Eleitoral.

b) auséncia de acéo desconstitutiva da decisdo da Justieablique-se em sesséo.

Comum que o condenou a devolver valores aos cofresrasilia, 7 de outubro de 2004.

publicos. Publicado na sesséo de 7.10.2004.

Contra-razdes as fls. 139-142.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo provimento dRECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©23.185/GO

recurso. RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

Decido.

O recurso ndo merece prosperar.

Para a incidéncia da inelegibilidade prevista na aljnga

art. 2, da LC s 64/90, mister que as contas rejeitadas
sejam pelo exercicio de cargos ou funcdes publicas.

A jurisprudéncia da Corte € no sentido de que convénio firmado
por pessoa juridica de direito privado n&o configura a hipétesb Trata-se de recurso especial interposto contra deciséo
prevista no art.?. 1, g, na LC 1 64/90 (REspen14.106, do TRE que indeferiu o registro de candidatura de Darse
rel. Min. Eduardo Alckmin). Portanto, ndo ha falar emRossi ante a duplicidade de filiagoes.

Registro de candidatura. Duplicidade de filiacao
partidaria. Negado seguimento.

DECISAO
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Alega, em suma, que a o art. 22 da 12%9.096/95 viola o

No caso, mesmo que se considerasse o total dos votos

art. B, XXXVI da CF, porquanto “Nao pode ser declaradanulos (141) e fossem estes computados a favor do
a nulidade partidaria pela simples auséncia de umeecorrente, ainda assim ndo seria eleito.
comunicacéo posterior a Justica Eleitoral, e ao partid€om efeito, realizadas as eleicdes de 3 de outubro e néo

anterior(...)” (fl. 44).

logrando éxito no pleito, tenho que o presente feito perdeu

A PGE opina pelo nédo-conhecimento do recurso (fl. 51). seu objeto.
2. A meu ver, o TRE decidiu com acerto. Extraio do votoAnte o0 exposto, hego seguimento ao recurso, com base no

condutor do acoérdawerbis

art. 36, § 6 do RITSE.

Publique-se em sesséo.
Compulsando os autos, verifica-se que a certida®rasilia, 7 de outubro de 2004.
emitida pelo cartério eleitoral (...) contempla Publicado na sessé&o de 7.10.2004.

informacao de que a recorrente possui duas filiagcdes
partidarias (...).

*No mesmo sentido o Recurso Especi@588/MG, rel. Min. Carlos

Vale ressaltar que a proépria recorrente confirma aMadeira.

situacdo, conforme excerto retirado de sua peca
recursal (...).

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N 223.457/PI

N&o se desincumbiu a recorrente do onus de juntéRELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES
aos autos copia de comunicacdo de sua desfiliacddECISAO: Registro de candidatura. Parentesco. Recurso
ao presidente do primeiro partido (PMDB) e ao juiza que se nega seguimento.

eleitoral (...) (fl. 37).

1. Cuida-se de recurso especial interposto contra decisdo

do TRE/PI assim ementada:

Assim, ndo tendo havido a devida comunicacao, tal como

reconheceu a propria recorrente, restou patente a
duplicidade de filiagbes, 0 que acarreta a nulidade de ambas.
Ademais, tal como ressaltou o parecer da PGE,

Alterar quaisquer premissas faticas deste caso a fim
de inverter a orientacdo do aresto recorrido implicaria
0 reexame de matéria de prova, sabidamente vedado
pelos enunciados das sumul&s7mSTJ e 279/STF

(fls. 119-120).

3. Ante 0 expostonego seguimentao recurso especial
(RITSE, art. 36, §9.

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 7.10.2004.

“Acdo de impugnacdo de registro de candidatura.
Unido estavel. Alegacédo de inelegibilidade prevista no
art. 14, 8 7, da Constituicdo Federal. Improcedéncia.
N&o ha falar em inelegibilidade decorrente do
comando que ressai da norma inserta no art. 14, 8 7
da CF/88, quando constatado, notadamente, que o
titular do Poder Executivo Municipal esta afastado
do seu exercicio em periodo superior aos 6 (seis)
meses que antecedem o pleito.

Recurso ndo provido, mantida a sentenca que deferiu o
pedido de registro da candidaturaimpugnada.” (FI. 61.)

2. Nao ha como acolher o recurso interposto. E o que
resulta dos seguintes fundamentos constantes da

manifestacdo da PGierbis

*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©23.424/MT
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: Aériton Wagner Castro dos Santos interpde
0 presente recurso especial contra acérdao do Tribunal
Regional Eleitoral de Mato Grosso (TRE/MT) que, mantendo
sentenca de®lgrau, indeferiu seu pedido de registro de
candidatura ao cargo de prefeito do Municipio de Barra do
Garcas, por ofensa ao ar, I, g, da LC 1’ 64/90.

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral manifesta-se as
fls. 210-211.

E relatorio.

Decido.

A pretensdo do recorrente consiste no deferimento do
registro de candidatura.

De acordo com a informacdo obtida do Sistema de
Divulgacéo de Resultados das Elei¢cdes de 2004, o recorrente,
concorrendo na situacao slab judiceao cargo de prefeito,
teve seus votos divulgados como zero (0) e computados
como nulos.

Veja-se.

O eleito obteve 34,90% dos votos validos.
Os votos nulos foram 141 (4,31%).

“Depreende-se das razdes recursais a auséncia dos
requisitos especificos de admissibilidade do recurso,
nado sé quanto ao seu cabimento com base na alinea
a, como também quanto a sua admissdo com base
na alinea, ambas do art. 276 do Cdodigo Eleitoral.
Para se caracterizar configurada a afronta de
disposicao expressa da Constituicdo ou de Lei Federal
€ necessaria que, além da menc¢ao ao dispositivo
pretensamente transgredido, seja explicitado em que
aspecto ele restou contrariado ou violado, cabendo
ressaltar que a alegacao de ofensa genérica enseja a
aplicacdo da Sumula 284 do STF.

Por outro lado, o dissidio jurisprudencial exige a
realizacdo do cotejo analitico entre os acoérdaos
paradigmas e a decisdo recorrida, com a
demonstracao das respectivas similitudes faticas.
No caso em questdo, o recorrente apenas
transcreveu ementa de acordao.” (Fls. 80 e 81.)

O recorrente ndo apontou nenhuma violagdo legal que
justificasse 0 manejo de recurso especial. Limitou-se a

O eleitorado do Municipio de Barra do Gargas/MT ¢é dgevolver a matéria de fato devidamente analisada nas vias

3.662.

ordinarias.
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Ademais, consoante a reiterada jurisprudéncia desta Corte,
o afastamento definitivo de prefeito do seu cargo, ocorrido
h& mais de seis meses, afasta a inelegibilidade do art. 14,
§ ?, da Constituicdo Federal, para o cargo de vereador.

3. Nesses termosiego seguimentao recurso (RITSE,

art. 36, 8 6).

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 7.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©23.463/PI
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAQ: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral do Piaui manteve decisao de
juiz eleitoral que deferiu o registro de candidatura requerido
pela Coligacdo Unidos por Palmeirais Mais Feliz, para as
eleicfes proporcionais e majoritaria do Municipio de
Palmeirais (fls. 438-445).

O acordao regional restou assim ementado:

“Acao de impugnacdo de registro de candidatura.
Nulidade de convencéo e inobservancia do limite
maximo estabelecido pelo art.da Lei 1 9.504/97.
Improcedéncia.

de acérdao do Tribunal Regional Eleitoral do Piaui,
em que se pretende demonstrar que ao impugnar o
pedido de candidatura da recorrida o Sr. José Ribamar
Soares Costa atuou simplesmente como delegado da
coligacao recorrente, representando-a em juizo.

2. Ocorre, porém, que concluiu a Corte Regional,
evidentemente apds o exame do conjunto probatério,
gue a impugnacao teria sido ajuizada pela coligacao e
nao pelo Sr. José Ribamar Soares Cd@tano se
observa, imperioso para o acolhimento da presente
irresignacéo o revolvimento do conjunto probatorio,

0 que esbarra no 6bice da Simula-STE7#9.

3. Por outro lado, como bem observado pelo
procurador regional eleitoral, ‘ndo se trata de
ilegitimidade ativa por auséncia de representacgéao, vez
gue o delegado da coligacdo age em nome da mesma.
Trata-se, porém, de ilegitimidade ad causam, vez que
o recorrente ndo tem interesse juridico para impugnar
matéria da vida interna partidaria da coligacao
recorrida’.

.)

Ademais, 0 acérdéao regional encontra-se em harmonia com

Tratando-se de matéria que interessa exclusivamentg decisées deste Tribunal proferidas nos recursos especiais
a vida interna partidaria, falece legitimidade aosnes22 686, de 17.9.2004, rel. Min. Pecanha Martins; 22.327,
partidos adversarios para suscitar nulidades e/ode 18.9.2004 e 23.296, de 28.9.2004, ambos da relatoria
vicios ocorridos por ocasido da convengao ejo Min. Carlos Madeira, no sentido de que a legitimidade

expedicao de editais.

para impugnar registro de candidaturas por irregularidades

Restando sobejamente cumpridas as diligénciagm conveng&o ou em comiss&o provisoria restringe-se aos
complementares requisitadas com o fito de veimembros da prépria agremiacdo envolvida.

sanadas irregularidades detectadas quando dpelo exposto, nego seguimento ao recurso especial (RITSE,
requerimento deegistro de candidatura, é de se terart. 36, § 6).

como escorreita a decisdo monocratica alvo d@yplique-se em sesséo.

impugnacao.
Recurso néo provido”.

Brasilia, 7 de outubro de 2004.
Publicado na sessédo de 7.10.2004.

No recurso ordinério interposto pela Coligacao Palmeirais RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©23.497/ES

do Povo, com fundamento nos arts, XXV, da
Constituicdo Federal, 11, § 2la LC 864/90 e 51, 8B e

RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES
DECISAO: Registro de candidatura. Substituicdo

52 da Res.-TSE°r21.608/2004, sustenta-se, em sintesextemporanea de candidato. Recurso a que se nega seguimento.

(fls. 448-458):
a) legitimidade ativa do delegado de coligacgéo;

1. O Sr. José Maria Pacheco recorreu da sentenca que
indeferiu seu pedido de registro de candidatura. O TRE/ES

b) irregularidades na comissdo provisoria e na filiagd@nanteve a decis@mquoem acérdao assim ementado:

partidaria dos candidatos da coligacédo recorrida.
Contra-razdes as fls. 469-485.

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina o
art. 52, 8§ 2 da Res.-TSE%21.608/2004, subiram os autos.
Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, as fls. 491-492,
pelo ndo-conhecimento do recurso.

Decido.

N&o assiste razdo a recorrente.

“Recurso. Pedido de registro de candidatura
extemporaneo. Ndo-observancia de gd art. 101
do CE, do § 8do art. 13 da Lei9.504/97, bem
como do art. 58 da Resolu¢do-TSE1.608/2004.
Registro de candidatura indeferido. Recurso
conhecido e improvido. Decisdo unanime.” (Fl. 42.)

Preliminarmente, presentes os requisitos de admissibilidadeesignado, o pré-candidato interpde este recurso especial.
do art. 276, |, do Cédigo Eleitoral, recebo o recurso com@\lega, em sintese conflito entre o art. &8put,da Lei
especial, por se tratar de eleicdo municipal (acord&os me 9.504/97 e o dispositivo do Calendario Eleitoral de 2004
21.709, de 12.8.2004, rel. Min. Pecanha Martins, e 524, dgue estabelece o dia 14.8 como sendo a data-limite para o
5.3.2002, rel. Min. Sepulveda Pertence). julgamento de todos os pedidos de registro (fl. 54).
Quanto ao mérito, destaco trecho do parecer do Ministérid PGE opina pelo desprovimento do recurso (fl. 81).
Publico, cujas razbes adoto: 2. N&o hé conflito entre os dispositivos legais. Vejamos:
A Lei n°9.504/97 estabelece
“(..)

1. Trata-se de recurso especial interposto,
tempestivamente, pela Comissao Palmeirais é do Povo

Art. 13. E facultado ao partido ou coligac&o substituir
candidato que for considerado inelegivel, renunciar
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ou falecer ap6s o termo final do prazo do registroacao anulatéria com pedido de antecipacdo de tutela, com
ou, ainda, tiver seu registro indeferido ou canceladodecisdo em 24 de junho deste ano, dias antes da convencgéao
8 |° A escolha do substituto far-se-a na formapara escolha de candidatos que ocorreu em 27 de junho,
estabelecida no estatuto do partido a que pertencerastando a matérisub judice.Reconheceu estar o 6rgao
substituido, e o registro devera ser requerido até denunicipal no exercicio de suas prerrogativas legais para a
dias contados do fato ou da decisao judicial que detealizac&o de convencao, sendo legitimas suas deliberacées.
origem a substituicéo. A Corte Regional para chegar a essa conclusao analisou as
(...) provas dos autos, sendo inadmissivel o revolvimento da
§ 3 Nas elei¢bes proporcionais, a substituicdo s6 sematéria fatico-probatéria (Sumula-STF279).
efetivard se o novo pedido for apresentado atélsso posto, nego seguimento ao recurso especial (art. 36,
sessenta dias antes do pleif@rifos nossos.) 8 @, RITSE).
Publique-se em sesséo.

O Calendario Eleitoral limita-se a reproduzir os dispositivosBrasilia, 7 de outubro d&004.

da Lei das Eleicdes. Assim é que no dia 4 de agosto (60 di®siblicado na sesséo de 7.10.2004.

antes das elei¢fes) este dispoe:

RECURSO ESPECIALELEITORALN ©23.619/PA

“(...) RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
7. Ultimo dia para o pedido de registro candidatura a®ECISAQ: Vistos.
eleicBes proporcionais, na hipétese de preenchiment® Tribunal Regional Eleitoral do Para manteve sentenca que
das vagas remanescentes ou de substituicdo, observatiferiu a candidatura da recorrida ao cargo de vice-prefeita,
0 prazo de até dez dias contados do fato ou da decis&obre o fundamento de inexistir ilegalidade na sua indicagcéo
judicial que deu origem a substituicao (L¥9rb04/97,  para compor a chapa majoritaria.

art. 13, 88 1e 3).” Embargos de declaragéo rejeitados.
No recurso especial, fundado no art. 12128 £ I, da
O TRE assim decidiu a questéo: Constituicdo Federal e art. 276a kb, do Cédigo Eleitoral,

alega-se violacédo aos arts, BY, 93, 1X, da Constituicdo
(...) Verifica-se dos autos que o novo pedido deFederal, 50, 51, 234 e 535, II, do Codigo de Processo Civil
registro foi apresentado no dia 22.08.2004, portant@ 4 da Lei 1 9.096/95, e sustenta-se nulidade da convencao
apos o termo final fixado pela legislacéo de regéncigartidaria que modificou a intencdo do partido em escolher
(....) (Fl. 48)) a recorrida para concorrer ao cargo de prefeito.
Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina o art. 52,
3. Ante 0 expostonego seguimentao recurso especial 8§ 2, da Resolugdo-TSE 21.608/2004, subiram 0s autos.

(art. 36, & 6 do RITSE). Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo
Brasilia, outubro de 2004. ndo-conhecimento do recurso.
Publicado na sesséo de 7.10.2004. Decido.

Foi indeferido pelo juiz eleitoral e confirmado pelo TRE o
RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °23.614/MA pedido do recorrente para ingressar como assistente do
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO Ministério Publico na impugnaco ao registro da recorrida
DECISAOQ: Vistos. para o cargo de vice-prefeita.

O Tribunal Regional Eleitoral do Maranhdo manteve decisa@ntendeu o regional que a condi¢do de candidato a vereador
que indeferiu registro de candidatura dos recorrentes, sobg® recorrente, filiado ao partido do qual faz parte a recorrida,

o fundamento de legitimidade do Diretério Municipal do n4o o legitima a se contrapor as determinacdes da convencéo
Partido Democratico Trabalhista (PDT) na época em qupartidaria porque nido ha possibilidade de prejuizo
realizada a convencgédo para deliberar sobre formacéo Ggridicamente relevante a legitima-lo como assistente do
coligacdo e escolha de candidatos. Ministério Publico na impugnag&o ao registro da recorrida.
No recurso especial, fundado no art. 27@, do Cédigo  Correto o acérddo regional, porquanto ausentes 0s
Eleitoral e art. 121, 841, da Constituicéo Federal, alega-se pressupostos para a assisténcia, quais sejam: existéncia de
violacdo ao art. 17, 8%1lda CF e art. 7 8 2, da Lei  uma relacéo juridica entre uma das partes e o terceiro

n° 9.504/97, sustentando-se, em sintese: (assistente) e possibilidade de a sentencga vir a influir na
a) realizagdo de convengdo municipal em desrespeito @sferida relacéo (art. 50, CPC).
diretrizes estatutarias do PDT; Isso posto, ndo havendo interesse juridico do recorrente,

b) previsdo legal para 6rgéo partidario superior anulapego seguimento ao recurso especial (art. 36, RIBSE).
deliberagao de convencao partidaria inferior que se oponhgypblique-se em sesséo.

na deliberacgéo sobre coligacéo, as diretrizes estabeleciodBgasilia, 7 de outubro de 2004.

em convencgdo nacional. Publicado na sessdo de 7.10.2004.

Contra-razdes as fls. 183-191.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo*RECURSO ESPECIALELEITORALN ©23.761/BA
nao-conhecimento. RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA

Decido. DESPACHO: Aliomar Rodrigues de Carvalho interpde o
Consignou o acérdao do TRE que o Diretério Municipal dopresente recurso especial contra acérddo do Tribunal
PDT sofreu intervencdo da executiva regional, que foRegional Eleitoral da Bahia (TRE/BA) que, reformando
submetida a apreciacdo da Justica Comum, por meio dentenca de°rau, indeferiu seu pedido de registro de
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candidatura ao cargo de vereador do Municipio de Campo admitido a substituicdo de candidato (RGQ48/RJ,

Formoso. rel. Min. Edson Vidigal, publicado em sessao de
A douta Procuradoria-Geral Eleitoral manifesta-se as 24.9.98, e REsperr22.701/SP, rel. Min. Humberto
fls. 597-598. Gomes de Barros, publicado em sessao de
E relatorio. 16.9.2004), desde que o nhome do substituto conste
Decido. do banco de dados da urna eletrdnica e do banco

A pretensao do recorrente consiste no deferimento de seu
registro de candidatura.

De acordo com o resultado oficial das eleicdes de 2004, o
recorrente, concorrendo ao cargo de vereador, obteve
9 (nove) votos, ndo logrando éxito em eleger-se.

Com a realizacao das eleicbes de 3 de outubro, o recurso
esta prejudicado, face a perda de seu objeto.

Ante 0 exposto, nego seguimento, com base no art. 36lo0 mesmo sentido os recursos especi&i24460, de

§ @, do RITSE. 2.10.2004, rel. Min. Gomes de Barros e 24.218, de
Publique-se em sesséo. 29.9.2004, rel. Min. Pecanha Matrtins.

Brasilia, 7 de outubro de 2004. Registro, por oportuno, que, consultado o sistema das
Publicado na sesséo de 7.10.2004. eleicbes, o nome da candidata consta do banco de dados
referente a totalizacao das eleicGes.

Isto posto, nego seguimento ao recurso especial (RITSE,
art. 36, § 6).

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 7 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 7.10.2004.

pertinente a totalizacéo das elei¢cdes, o que podera
ser verificado junto & Secretaria de Informética da
Corte — na hip6tese negativa, sera materialmente
impossivel, neste momento do processo eleitoral, a
concretizacdo da substituicdo postulada.

C.)

*No mesmo sentido o Recurso Espectdd141/BA, rel. Min. Luiz
Carlos Madeira.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©23.809/PE
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
DECISAQ: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral de Pernambuco reformoURECURSO ESPECIAL ELEITORAL N 223.818/MG

sentenca para deferir o registro da candidatura de Cleiggel ATOR: MINISTRO GILMAR MENDES
Maria de Lima ao cargo de vereador pelo Municipio de

Carpina em substituicdo a outra candidata, sobre o
fundamento de que o pedido teria sido feito apés o prazo de
sessenta dias estabelecido pelo art. 132 818 Lei

ne 9.504/97, por motivo de forga maior.

No recurso especial, fundado nos arts. 112,&a LC

n° 64/90 e 276, la, do Cadigo Eleitoral, alega-se violagéo

ao art. 13, §2 da Lei 1 9.504/97. 1. Trata-se de recurso especial (fl. 161) interposto pela
Sustenta-se, em sintese: Coligagéo Todos por Pedra do Anta (PL/PP/PSDB/PT)
a) o pedido de registro da recorrida foi formulado ap6s @ontra acérddo do TRE que manteve a sentgepara
prazo limite de sessenta dias estabelecido pelo art. 13, 8 3eferir o registro da Sra. Sueli Sampaio Nogueira ao cargo
da Lei r# 9.504/97; de prefeito de Pedra do Anta/MG. Transcrevo trecho da
b) o motivo de forca maior capaz de elidir a expressamenta:(...) possibilidade dos que tenham sucedido ou
disposicao legal nédo restou indubitavelmente demonstradqbstituido o prefeito municipal no curso do mandato
nos autos. participar do préximo pleito — art. 14, 8da Constituicdo
Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina @a Republica.(...)” (Fl. 154.)

art. 52, § 2 da Resolucao-TSE?121.608/2004, subiram 2. \erificadas a regularidade processual e a tempestividade,
0s autos. merece conhecimento o recurso.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo ndo-proviment®go ha como acolher o recurso interposto. E o que resulta
do recurso. dos seguintes fundamentos constantes da manifestagéo do

Decido. Ministério PUblico Eleitoralverbis
Razao nao assiste a recorrente.
(...)

Destaco do parecer da PGE (fls. 60-61):

Prejudicada a analise de violacdo dos arslab
Resolucdo21.608; 7, capute &, da Lei 89.504/97,
porquanto o Tribunah quqg ndo analisou a questédo
sub judicex luz de tais dispositivos. Carecem, portanto,

Registro de candidato. Vice-prefeita que sucedeu
o prefeito em face da extingdo de seu mandato.
Elegibilidade. Recurso a que se nega seguimento.

DECISAO

“...)
Na espécie, entretanto, a causa da substituicdo (o
indeferimento do pedido de registro da candidatura

substituida) somente se verificou em 5.8.2004,

guando ja ultrapassado o referido prazo limite, tendo
0 pedido de substituicdo sido protocolizado em

15.8.2003, dentro do decéndio previsto n@ 8id

art. 13 da Lei 19.504/97.

Em casos tais, a jurisprudéncia desse colendo
Tribunal Superior Eleitoral, a consideracéo de que o

requerente nao teria dado causa ao atraso, tem

do imprescindivel prequestionamento.

Com relacdo a violacdo ao art. 14, § Ba
Constituicdo, essa nado se efetivou. A recorrida
assumiu a Prefeitura de Pedro do Anta/MG, em 24
de marco de 2003, em face de ato da Camara de
Vereadores daquela urbe que extinguiu o mandato do
até entdo prefeito, portanto, com animo definitivo.
Com relacdo ao argumento da recorrente de que a
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destituicdo do entdo prefeito estamido judice o que
afastaria o carater de definitividade da posse da
recorrida, urge frisar que o mandado de segurancga
por ele interposto contra a deciséo legislativa que lhe
tirou o mandato néo obteve provimento liminar da
Justica lhe concedendo efeito suspensivo.

Ja no que tange ao julgamento da acéo civil publica
que culminou na decisdo tomada pela Camara
Legislativa, essa se encontra no STF aguardando
julgamento de recurso interposto pelo citado prefeito,

Recurso eleitoral. Convencdo. Dualidade.
Comunicacédo de convalidacdo inapta a ensejar
anulacao da segunda convencéo. Intempestividade.
Recurso improvido.

1. Oficio que tdo-somente comunica a convalidacao
de convencado ndo se mostra apto a suprir a exigéncia
do § B, art. 8 da Resolugdo-TSE121.608.

2. Comunicacao da anulacdo de deliberacao partidaria
em convencao efetuada fora do prazo legal.

3. Recurso improvido. (Fl. 146.)

mas tal recurso ndo possui efeito suspensivo.
Portanto, inquestionavel a candidatura da recorrid&equer o indeferimento do pedido de registro de candidatura
ao teor do art. 14, 5da Carta Politica. formulado pelo Diretério Municipal do Partido da Social
(...) (FIs. 180-181)) Democracia Brasileira (fls. 215-220).

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral manifesta-se as

A jurisprudéncia desta Corte ratifica: fls. 240-241.
E relatério.
(...) Decido.

Il — Ao vice-prefeito que sucede o titular € permitidoAs fls. 166-167, o Ministério Pablico Eleitoral do Para
concorrer a reeleicdo para o cargo de prefeito. noticia a exclusdo do PSDB da coligacdo da qual era
Todavia, caso queira se candidatar a cargo diversantegrante, assim como a inviabilidade do pedido de registro
devera desincompatibilizar-se do cargo de prefeitale candidatura de Sérvulo Italina Silva Vale, indicado pela
até seis meses antes do pleito. (Acordab494, de  agremiacdo ao cargo de vice-prefeito (fls. 166-167).
4.3.2004, rel. Ministro Pecanha Martins; grifos De outro lado, o recurso especial € intempestivo. O acérdao
Nosso0s.) regional foi publicado em 5.9.2004 (fl. 151) e o recurso
protocolizado em 9.9.2004 (fls. 215-221).

3. Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso (RITSE esses fundamentos, nego seguimento ao recurso (RITSE,

art. 36, § 6. art. 36, § 6.

Brasilia, outubro de 2004. Publique-se em sesséo.

Publicado na sesséo de 7.10.2004. Brasilia, 6 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 7.10.2004.

*RECURSO ESPECIALELEITORALN °24.116/AM

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N 224.277/MG

DESPACHO: Francisco Costa dos Santos interpde oRELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

presente recurso especial contra acérddo do Tribun&ECISAO: Vistos.

Regional Eleitoral do Amazonas (TRE/AM), que julgou O Tribunal Regional Eleitoral manteve sentenca que indeferiu o

prejudicado o feito, em razdo de ja haver indeferido setggistro de candidatura do recorrente ao cargo de vereador, por

pedido de registro de candidatura ao cargo de prefeito. considera-lo inelegivel nos termos do &tl,b, LC rf 64/90.

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral manifesta-se ag&mbargos de declaracéo rejeitados.

fls. 147-148. No recurso especial, com fundamento no art. 52 da
E relatério. Res.-TSE 121.608 e art. 12 da L 64/90, alega-se:
Decido. a) o caso encontra-selb judice,uma vez que ingressou

De acordo com a informag&o obtida do Sistema de Divulgac&®m medidas judiciais pertinentes;

de Resultados das Eleices de 2004, o recorrente consta cofi¢ompeténcia da Justica Eleitoral para analisar os motivos
substituido por Antdnio Edevaldo Dias da Costa. da cassagao;

O recurso esta prejudicado, face a falta de objeto. ¢) aplicagéo, por analogia, da Sumula-T3&.n

Ante 0 exposto, nego seguimento, com base no art. 3§ecido.
§ &, do RITSE. O recorrente teve seu mandato de vereador cassado por

Publique-se em sesséo. infracdo ao art. 7 Ill, do Decreto-Lei A 201/67, em
Brasilia, 7 de outubro de 2004. 19.11.2003, incidindo, portanto, a inelegibilidade do &rt. 1
Publicado na sessé&o de 7.10.2004. I, b, da LC 1 64/90.

Consta do acdrdao regional que, compulsando os autos, o
TRE verificou que o recorrente nao logrou éxito na obtencéo
de liminar que afastasse ou suspendesse os efeitos da
cassacdao.

RECURSO ESPECIALELEITORALN ©24.252/PA No caso, ndo restando demonstrada qualquer violacéo legal
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA ou jurisprudencial, nego seguimento ao recurso (RITSE,
DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto pelart. 36, § 6).

Comissao Executiva Regional do Partido da SociaPublique-se em sessao.

Democracia Brasileira (PSDB), contra acordéo do TribunaBrasilia, 7 de outubro de 2004.

Regional Eleitoral do Pard (TRE/PA), assim ementado: Publicado na sesséo de 7.10.2004.

*No mesmo sentido o Recurso Esped@h577/AL, rel. Min. Carlos
Madeira.

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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RECURSO ESPECIAL N°24.305/SP Além disso, conforme consignou o ilustre subprocurador-geral
RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS da Republica, Dr. Mario José Gisi (fls. 447-448):
A douta Procuradoria-Geral Eleitoral assim sumariou a
questéao (fls. 446-447). “(..)
Inicialmente, importante ressaltar que somente a
“(--) interposicao de recurso especial eleitoral seria cabivel
Tratam-se de recursos extraordinarios e recursos in casu Esse egrégio Tribunal Superior Eleitoral ja

especiais interpostos, contra a deciséo proferida pelo teve a oportunidade de assim decidir:
egrégio Tribunal Regional Eleitoral de Sao Paulo

(fl. 282-286) que negou seguimento ao recurso ‘Na hipétese, o apelo cabivel contra acérddo
eleitoral, para rrjanter'a senten~(;a que julgou regional que apreciou pedido de registro de
procedente a acdo de impugnacdo proposta por candidatura é o recurso especial'.

Edmilson Eufrasio e indeferiu o pedido de registro

de candidatura de José Dirceu Alves, comTodavia, mesmo analisando somente os apelos especiais,
fundamento na presenca da causa de inelegibilidadgnbos nso merecem ser conhecidos, haja vista que os
constante do art.°linciso I, alineag, da Lei  recorrentes néo apontaram qualquer violacéo legal a justificar
Complementar 164/90. a presente via, apenas repisaram 0s argumentos ja
Irresignados, José Dirceu Alves e a Coliga¢ado Bonsechacados pelo Tribunal Regional Eleitoral. Acerca do tema,

Tempos interpuseram embargos de declaracéo. P@gsa colenda Corte Superior firmou o seguinte entendimento,
decisdo unanime, os embargos da coligacdo nag verhis

foram conhecidos e os embargos de José Dirceu

Alves foram rejeitados. ‘(...) Il = Para que seja conhecido o recurso
José Dirceu interp0s recurso especial em que aduziu especial, necessario se demonstre o
que ar. decisédo merece reforma, a fim de acolher as enquadramento da questdo em uma das hipoteses
preliminares de ilegitimidade ativa, a falta de estatuidas no art. 276, CE.’

capacidade postulatéria do impugnante no ato do
ajuizamento da impugnacgdo. Sustentou que o prazo ..)
de inelegibilidade é contado da data em que o Tribunal

de Contas do Estado deu o parecer desfavoravel, @8om pase nessas consideraces, nego seguimento aos

seja, do dia 6 de dezembro de 1994, tendo expirad@,cyrsos, com base no art. 36,2§d® Regimento Interno
em 19 de setembro de 2003. Ademais afirmou qu@q Tribunal Superior Eleitoral.

asirregularidades ndo foram consideradas insanéveipub”que_se em sessio.

A Coligagdo Bons Tempos, na qualidade de terceichraSlf”a, 7 de outubro de 2004.

prejudicado, interpds recurso especial em que aduzip, plicado na sessio de 7.10.2004.

falta de capacidade postulatéria, alegando ser o

impugnante carecedor da acdo. Interpds tamberRECURSO ESPECIAL Ne 24.401/BA

recurso extraordinario em que sustentou 0 MesMBE| ATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

obice processual. Sobreveio o recurso extraordinarigy egrégio Tribunal Regional Eleitoral da Bahia reformou
de José Dirceu Alves, nos mesmos termos. sentenca que julgou procedente impugnacao de registro de
Edmilson Eufrasio apresentou as contra-razdes aq$ndidatura ajuizada pela Coligagio A Verdadeira Mudanca
refe”rldos recursos. em face de José Mauro de Oliveira Filho e da Coligacdo O
() Povo no Poder.

Eis a ementa do acérdao regional (fl. 180):

Decido.
z\fllo 2r.8\(/5c))'to do ilustre juiz Pacheco Di Francesco € de ler-se “Eleitoral. Rec_ur_so. Registro de candidatura. R(_ajei_géo
' ’ de contas. Ajuizamento de acdo desconstitutiva.
“(...) Propositura anterior a impugnacgéo. Provimento.
Ressalta-se, por fim, que o carater insanavel das Aprppositura de agdo desc;onstitutiva d_a decisdo que
contas prestadas é fato incontroverso nos autos, rejeitou as contas, anteriormente a impugnacéo,

havendo sido contestado td0 somente por ocasifo  acarretaasuspensao da inelegibilidade”.

da interposicéo do recurso.

Desse modo, diante da incidéncia de causa dé ColigacdoAVerdadeira Mudanca interpds recurso especial,
inelegibilidade, impde-se a manutencao da r. sentencl€égando que teria sido violado o principio da igualdade em

que indeferiu o pedido de registro da candidatura dé2z&o0 do abuso do direito de acdo em razéo de ter sido
recorrente. ajuizada acéo declaratoria de nulidade da deciséo de rejeicéo

(...)" de contas, proferida pela Camara Municipal as vésperas da
realizacéo do pleito.
Diante da concluséo do acérddo ndo ha como enfrentarAagumenta que a Justica Eleitoral teria competéncia para perquirir
questdo — ao menos no caso concreto — em face dawiabilidade da acdo manejada pelo gestor publico em sanar as
sumulas #279 e 7, respectivamente do Supremo Tribunalrregularidades que redundaram na rejeicéo de contas.
Federal e Superior Tribunal de Justica. Apresentadas contra-razoes as fls. 218-221.

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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A douta Procuradoria-Geral Eleitoral opinou pelo RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.490/AM
conhecimento e provimento do recurso (fls. 226-229). RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
Decido. DESPACHO: Hugo Damasceno de Amorim interpde o
O Tribunala quomanifestou-se do seguinte modo (fl. 183): presente recurso especial contra acérddo do Tribunal
Regional Eleitoral do Amazonas (TRE/AM), que, mantendo
“..) a sentenca de® frau, indeferiu seu pedido de registro de
Consoante documentos acostados as fls. 75 e 78andidatura ao cargo de vereador no Municipio de
93, observa-se que, contra a rejeicdo das contas peGanutama/AM.
TCM, foram ajuizadas acdes de nulidade contra dO acorddo regional possui a seguinte ementa:
Estado da Bahia, com o escopo de obter a
desconstituicdo das decisdes do citado 6rgao, de modo Recurso Eleitoral. Registro de candidatura. Matéria
que restou preenchida a excecéo preceituada no que versa sobre a validade do ato de convengéo

art. 1%, |, g da Lei Complementar°n64/90, partidaria. Questaanterna corporisincompeténcia
concluindo-se pela suspensao da inelegibilidade. da Justica Eleitoral.l. A Justica Eleitoral é
Logo, o ajuizamento das supracitadas acles incompetente para dirimir controvérsia que envolva
desconstitutivas, em 30.6.2004, portanto, orgaos de partido politico, cabendo a Justica Comum
anteriormente ao oferecimento da impugnacao, resolver tais questdesterna corporis Precedente
interposta em 9.7.2004, ndo configura exercicio do eg. TSE. 2. Improvimento do recurso. (Fl. 362.)

abusivo do direito de acao.

Revela-se, portanto, aplicavel ao caso sob andliseA douta Procuradoria-Geral Eleitoral manifesta-se as

Sumula A 1, do TSE, no sentido de que, proposta &fls. 403-404.

acdo para desconstituir a decisdo que rejeitou aks o relatorio.

contas, anteriormente a impugnacao, resta suspengecido.

ainelegibilidade. Esse é o entendimento hodierno d& recurso ndo merece prosperar.

TSE, conforme se extrai do Acorddo21.709, de A pretensdo do recorrente consiste no conhecimento e

12.8.2004, rel. Min. Pecanha Martins. provimento deste recurso especial, para que seja deferido o

...) seu pedido de registro.

De acordo com a informacdo obtida do Sistema de
A deciséo recorrida esta em harmonia com a nova orientac&vulgacao de Resultados das Elei¢bes de 2004, o recorrente
deste Tribunal Superior, conferida a partir dos julgamento8@o concorreu ao pleito de 3 de outubro, estando, em
dos recursos especiai® 81.760, rel. Ministro Pecanha consequéncia, prejudicado o recurso pela perda de seu
Martins, de 16.9.2004, e 22.384, rel. Ministro Gilmar Objeto.
Mendes, de 18.9.2004. Destaco as ementas: Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso, com base no
art. 36, 8 6 do RITSE.

“Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro dePublique-se em sesséo.

candidatura. Rejeicdo de contas. Aplicagcdo daBrasilia, em 6 de outubro de 2004.

Sumula-TSE t1. Recurso provido. Publicado na sesséo de 7.10.2004.

A Sumula-TSE :nl garante a suspensédo da

inelegibilidade daquele que propde, antes daRECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.473/BA

impugnag&o ao pedido de registro de candidatura, agAdRELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA

desconstitutiva da deciséo que rejeitou as contas.” DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto pela

(Acérdado 1§ 21.760, Recurso Especial 21.760, Coligagdo Serrinha Nao Pode Parar contra acérddo do

rel. Ministro Pecanha Martins, de 16.9.2004.) Tribunal Regional Eleitoral da Bahia (TRE/BA), sustentado

“Registro de candidato. Rejeicdo de corliim cabe  apds embargos, o qual manteve sentenca que deferira o pedido

a Justica Eleitoral examinar a idoneidade da acdode registro de candidatura de Claudionor Ferreira da Silva

desconstitutiva proposta contra decisdo que rejeitourilho, ao cargo de prefeito do Municipio de Serrinha/BA.

as contas. Precedentes. Assentou o TRE/BA que tendo decorrido o prazo de cinco

Recurso a que se da provimento.” anos, previsto na alinegado inciso | do art. 9da LC

(Acorddo 8 22.384, Recurso Especial #2.384, n° 64/90, contado do transito em julgado da deciséo do

rel. Ministro Gilmar Mendes, de 18.9.2004.) TCE que rejeitou as contas do recorrido, ndo ha
inelegibilidade.

Ademais, essa mesma questdo também restou debatida pdsga no especial que a data do transito em julgado deve
esta Corte Superior no Acord&a2.039, Recurso Especial ser aferida a partir da notificagéo pessoal do responsavel
n° 22.039, rel. Ministro Carlos Velloso, rel. designadopela prestacéo de contas e ndo da publicacéo da decisdo na
Min. Gilmar Mendes, de 30.9.2004, em que se assentathprensa oficial.

ser suficiente a propositura da agéo desconstitutiva a filirgumenta que a ciéncia do recorrido, neste caso, deve ser
de suspender a inelegibilidade oriunda da rejei¢éo de contgsesumida na data em que espontaneamente manifestou-se
ndo sendo possivel a discusséo acerca de sua idoneida#ée. processo.

Por essas razbes, nego seguimento ao recurso espec@hntra-razdes as fls. 249-260.

com base no art. 36, 8 6lo Regimento Interno do Tribunal Parecer da douta Procuradoria-Geral Eleitoral as

Superior Eleitoral. fls. 266-267, pelo ndo-provimento do recurso.
Brasilia, 7 de outubro de 2004. E o relatério.
Publicado na sessédo de 7.10.2004. Decido.

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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O TRE/BA, apreciando a situacéo fatica dos autos, manteve firmou o entendimento de que cabe ao impugnante
a decisd@ qua Recolho do ac6rdéo do Tribunal Regional: desde logo demonstrar juntando o inteiro teor das

_ B decisdes que rejeitaram as contas que € insanavel o
(...) depreende-se haverem sido as contas do entdo  yjcio nelas encontrado (...)

prefeito de Serrinha, rejeitadas pelo Tribunal de

Contas do Estado (fl. 54), em decisdo publicada em\ esses fundamentos, nego seguimento ao recurso,
26.11.98 (fl. 55). . . mantendo a decis&o do Tribunal Regional que deferiu o pedido
Ocorre que decorrein albis o prazo recursal (90 g registro de candidatura de Claudionor Ferreira da Silva
dias — Lei Organicam5/91), tendo, portanto Filho, ao cargo de prefeito do Municipio de Serrinha/BA,

t(;ansnafiq em Jullgado ?Il;déi%%ert'dap' . com base no art. 36, § &lo Regimento Interno do TSE.
ra, a Lei complementa comina a sangao Publique-se em sesso.

de inelegibilidade expressamente ao periodo de Cincgrasilia 7 de outubro de 2004
anos a partir da decisdo de rejeigédo de contas. DesE’%blicat’do na sessio de 7.10 '2004
modo, pretendendo o recorrido candidatar-se ao T '

pleito municipal de 2004, ndo subsiste referido 6bice .
a impedir o deferimento de seu pleito, vez queRECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °24.512/CE

transcorrido o quingiiénio legal. (FI. 206.) RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto pela
Ap6s embargos de declaracéo, a decisdo foi mantida e@pligacdo Unidos para Mudar contra acérddo do Tribunal
acordao com a seguinte ementa: Regional Eleitoral do Ceara (TRE/CE), o qual manteve
sentenca que deferira os pedidos de registro de candidatura,
Eleitoral. Embargos de declaragéo. Recurso emde Antonio Ednardo Braga Lima e Manoel Barroso de Souza,
impugnagdo de candidatura. Rejei¢do de contasao cargo de prefeito e vice-prefeito do Municipio de
Termoa quo Provimento parcial. Miraima/CE, respectivamente.
Acolhe-se parcialmente os embargos declaratoriopssentou o Tribunal Regional que a acio desconstitutiva,
para esclarecer que o teramqguoda inelegibilidade  proposta pelo candidato Antonio Ednardo Braga Lima,
decorrente do art.clinciso I,g, da LC 1 64/90,  anteriormente a impugnag&o, afastava sua inelegibilidade.
ocorre a partir do transito em julgado da decisao dgnynciado a1 da sumula do TSE.
rejeicdo das contas pelo TCBA, ou seja, ap6s firmou, ainda, a ndo-configuracéo da inelegibilidade da alinea
término do prazo recursal de 90 dias, cuja contagerg 4, inciso | do art. 2lda LC 1 64/90, pois a representagao
se da, consoante _art. 199, I’. do ~Reg|mento Int?mﬁjlgada procedente pela Justica Eleitoral, contra os candidatos,
do T(EBA’ a,pa[tlr d_a' publicacdo da respectlvapor abuso de poder, ja com transito em julgado, é referente
decisdo, em orgdo oficial. (Fl. 218.) ao pleito de 2000 e a teor do Enunciadd % da sumula

O recurso especial instaura controvérsia que envolve gesta Corte, 0 prazo de trés anos de inelegibilidade é contado

reexame do conjunto probatdrio, vedado na instanci ?data da elelggci em que se v(e;nﬂcou O_ab?‘so-f .
extraordinaria. Alega no especial que a agdo desconstitutiva foi proposta

Com efeito, havendo a decisdo regional, afirmado quéPenas para burlar a Lei Eleitoral e afastar a inelegibilidade,
ocorreu o transito em julgado da decis&o, em data superiBf© tendo atacado todos os pontos. . _

a cinco anos, porque n&o interposto recurso, sua refornffgumenta, ainda, que as irregularidades séo insanaveis e
nos termos pleiteados - possivel ciéncia pessoal do recorriggracterizam ato de improbidade.

apds a data constante do acérddo regional — exigeustenta que a deciséo, a qual julgou procedente a
revolvimento de provas. Incidéncia dos enunciadog @  representacdo por abuso de poder contra os recorridos,
279 da simula do STJ e STF, respectivamente. transitou em julgado em 22 de agosto de 2003 e que, a
E mais. O recorrente nédo fez juntar com a impugnagcapartir desta data, conta-se o prazo de trés anos da pena de
copia do inteiro teor da decisdo do Tribunal de Contas. Anelegibilidade, estando os candidatos inelegiveis.

fl. 54, citada na decisdo recorrida, verifica-se somente Gontra-razdes as fls. 624-652.

ementa da deciséo, na qual ndo se percebe sequer a motivaeacecer da Procuradoria-Geral Eleitoral as fls. 656-658, pelo
que levou a rejeicdo das contas, ndo havendo ali nota @éo-provimento dor.

insanabilidade ou possivel improbidade. E o relatorio.

A rejeicdo de contas que leva a inelegibilidade é aquela dBecido.

natureza insanavel. Cabe ao impugnante o 6nusgglessd  Recolho no acé6rddo recorrido, quanto as acdes

(art. 3, § 3, da LC 11 64/90). desconstitutivas propostas pelo primeiro recorrido:
O e. Min. Eduardo Alckmin, relator do R@1#3/BA, sesséo
de 21.9.98, afirmou: (...) ingressou o Sr. Anténio Ednardo Braga Lima,

em 30 de junho de 2004, junto a Justica Estadual
com trés acbes visando a desconstituicdo dos
acoérdaos (...).

(...)

tAcérdao 1 15.377/BA. Ementa: “Recurso. Registro de candidatura. O juizo de primeiro grau, reconhecendo a incidéncia
Impugnacéo. Rejeicédo de contas. Afalta de documentagéo do alegado, (...) da Stmulai, do 'I,'SE deferiu o registro de

ndo configura a inelegibilidade desejada. Cabe ao impugnante o 6nus . L
da prova. Recurso néo provido.” (REsp&m377/BA, rel. Min. Costa candidatura do Sr. Antonio Ednardo Braga

Porto, sess&o de 18.8.98.) Lima. (Fls. 551-552.)

(...) este Tribunal ao julgar (...) recursds15.347
e 15.377, relator o eminente Ministro Costa Porto

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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A SumulaTSE r? 12 deve ser aplicada neste caso.

Corte, ndo tém pertinéncia as razfes do recurso no que diz

Ora, a acao foi proposta antes da impugnacéo ao registmym a natureza das irregularidades.
logo, conforme o Enunciade A da simula desta Corte, Quanto a condenacao dos recorridos por abuso de poder
possui 0 condao de afastar a inelegibilidade da ajjdea  politico, recolho do parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral:

inciso | do art. 4da LC 18 64/90.
Neste sentido, o TSE em decisao recente afirmou:

8. No que pertine a condenacao do recorrido pela pratica

De igual modo:

Recolho do voto do Ministro Pecanha Martins ness
precedente:

E ainda, quanto a andlise dos fundamentos da acéo:

de abuso de poder (...), tem-se que a mesma se deu
durante as elei¢bes de 2000, de acordo com o enunciado
da Sumula 119, do TSE, o termo inicial da
Suspende-se a inelegibilidade prevista no art, 1 inelegibilidade é a data da eleicdo em que foi praticado o
g, da Lei Complementar1$4/90 quando ajuizada abuso e ndo a data do transito em julgado da decisao
acao desconstitutiva da deciséo que rejeitou as contas  que julgou procedente a agéo de investigacao eleitoral,
antes da impugnacao do pedido de registro. logo, o termo inicial de sua inelegibilidade ocorreu em
Recurso a que se da provimento. 1°.10.2000, dai concluir-se que o recorrido esta elegivel
(REspe A 23.722/MG, rel. Min. Gilmar Mendes, para o pleito vindouro, visto que o prazo de trés anos
sessédo de 21.9.2004.) exauriu em outubro de 2003. (Fls. 657-658.)

Registro de candidato. Rejeicdo de contas. Aplicacao
da Simula-TSEML.

A esses fundamentos, acolho a manifestacéo do Ministério
. . . Publico Eleitoral e nego seguimento ao recurso, mantendo
Recgrso e_spema_l. Elel_gtf:\o~ 2004. Reglst_ro dﬁa decisdo do TRE/CE, que deferiu os pedidos de registro
candidatura indeferido. Rejeicao de contas. AplicacaQje candidatura de Antdnio Ednardo Braga Lima e Manoel
da Stmula-TSEmL. Recurso provido. Barroso de Souza, ao cargo de prefeito e vice-prefeito do

() . . Municipio de Miraima/CE, respectivamente, com base no
Il — A SUmula-TSE A1 garante a suspensédo da art. 36, § § do Regimento Interno do TSE.

inelegibilidade daquele que propde, antes daPuinque—se em sessao.
impugnacgdo ao pedido de registro de candidaturaBraSlf”a, 7 de outubro de 2004.
acao desconstitutiva da decisao que rejeitou as contgs,yjicado na sesséo de 7.10.2004.
(Acordao 8 21.709, de 12.8.2004, relator Ministro

Pecanha Martins). *RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.594/MA

RELATQR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAO: Passadas as eleicdes o recurso perdeu o objeto,
uma vez que o candidato ndo se elegeu. Esta, portanto,
.) prejudicado.

Ao recurso eleitoral interposto, foi dado parcial ANt€ © €xposto, nego-lhe seguimento (RITSE, art. 35.8 6

provimento, & consideracao de que hé indicio de ma-fgublique-se em sessdo.
na propositura, apenas em 23.6.2004, da agéﬁrat)sl,'l'aa7 de outub~ro ge 2004.
anulatéria contra rejeicdo de contas (...) Publicado na sessdo de 7.10.2004.

§\.l;)')mérit0 assiste razio as recorrentes *No mesmo sentido 0s recursos especi&igh966/RS; 23.844/MS;
! ) 24.420/MG e 24.483/MA, rel. Min. Carlos Velloso.

A Sumula-TSE A 1 garante a suspensado da

inelegibilidade daquele que propde, antes dapecyrso ESPECIAL ELEITORALN ©24.701/PA
impugnacgdo ao pedido de registro de candidatuquELATOR. MINISTRO GILMAR MENDES

acao desconstitutiva da deciséo que rejeitou as CONESECISAO: Direito de resposta. Perda de objeto

No caso, como assent{;\o_lo no a_lcprdao impugnado, A Ultrapassadas as eleigbes, o recurso perdeu o objeto.
respectiva acdo anulatoria foi ajuizada em 23.6.200

) ~ . sta, portanto, prejudicado.
e aimpugnacao ao registro protocolada em 10.7.200 Antg o expos?mégo-lhe seguimento

() Brasilia, outubro de 2004.
Publicado na sessdo de 7.10.2004.

Registro de candidato. Rejeicso de contas. N&o cap®o mesmo sentido o Recurso Especi@h707/RJ, rel. Min. Gilmar
a Justica Eleitoral examinar a idoneidade da acadfendes.

desconstitutiva proposta contra decisédo que rejeitoE%ECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.717/MA

as contas. Precedentes.
. . RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
Recurso a que se da provimento. DECISAO: Vistos.

REspe A 22.384/GO, rel. Min. Gilmar Mendes, ! . . ~ -
:(; es sgo de 18.9.2004.) O Tribunal Regional Eleitoral do Maranh&o manteve deciséo
e ' para deferir o registro do Partido da Social Democracia

Estando ao abrigo da ressalva da aligpe® inciso | do  Brasileira (PSDB) como integrante da Coligacéo PraAlto Alegre
art. 2da LC 18 64/90 e do Enunciad® i da simula desta N&o Sair dos Trilhos, excluindo o partido da Coligagéo A Vontade

Complementart64/90, art. 4 I, g)".

do Povo, em acérddo assim ementado (fls. 106-108):

2Proposta a agdo para desconstituir a decisdo que rejeitou as contas,
anteriormente a impugnacéo, fica suspensa a inelegibilidade (Lei

“Recurso eleitoral. Impugnacao. Partido politico.
Duplicidade de coliga¢des. Primeira convencéo anulada
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por diretorio estadual. Validade da coligacéo deliberad&mbargos de declaracgao rejeitados.

na segunda convencao autorizada pelo partido.

No recurso especial da Procuradoria Regional Eleitoral,

1. Verificando-se que a segunda convencao foi feitdundado no art. 121, 4 e Il, da Constituicdo Federal,
com regular convocagdo e sem restar configuradart. 276, la eb, do Cédigo Eleitoral e art. 110,d,eb, do
nenhuma irregularidade na sua realizagcéo, deve s®ITSE, alega-se violacdo ao a, [l g, da LC 11 64/90 e
considerada valida, retificando as delibera¢des dao art. 31, §§9e 2 da CF, sustentando-se, em sintese:
anterior, anulada pelo diretorio estadual do partido. a) cabe ao Tribunal de Contas a apreciagéo e julgamento

2. Recurso conhecido e improvido”.

das contas do chefe do Executivo;

b) acdo desconstitutiva apresentada apos a impugnacéo ao

No recurso especial, fundado nos arts. 121%,8,4da  registro;
Constituicdo Federal e 276,d, do Codigo Eleitoral, ¢) somente as contas anuais sdo submetidas & Camara de
alega-se violag&o aos arts. 17,°8da CF e 7 § 2, da  \fereadores.

Lei nc9.504/97 e existéncia de dissidio jurisprudencial contcontra-razdes as fls. 474-497.

julgados desta Corte (fls. 111-117).

Parecer

da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo

Sustenta-se que a convencéo valida seria aquela realizada ggh-provimento do recurso.
19.6.2004, regularmente convocada, e na qual foi decididgecido.
que o PSDB faria parte da Coligacéo A Vontade do Povo. colho do parecer da PGE (fls. 504-506):

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina o art. 52,
§ 2, da Resolucdo-TSP 21.608/2004, subiram 0s autos.
Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo
nédo-conhecimento do recurso e, se conhecido, pelo
nao-provimento (fls. 129-132).

Decido.

Raz&o ndo assiste ao recorrente.

O recurso protocolizado em 12.9.2004 (fl. 111) é
intempestivo.

O acordao regional foi publicado em sessao do dia 4.9.2004,
consoante certiddo de fl. 106, correndo dessa data o prazo
de trés dias para interposicdo de recurso especial, segundo
preceituam os arts. 51, §,3da Resolucédo-TSE

ne 21.608/2004 e 11, 2da LC r’ 64/90.

Dessa forma, o triduo legal exauriu-se em 7.9.2004,
considerando-se que, nos processos de registro de
candidatura, os prazos sdo peremptorios e continuos,
correndo, inclusive, aos sabados, domingos e feriados, de
acordo com o disposto nos arts. 652,814 Resolugdo-TSE

ne 21.608/2004 e 16 da LCG 64/90.

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial (RITSE,
art. 36, § 6.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 7 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 7.10.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °24.750/SE
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
DECISAO: Vistos.

“(..)

Compete o julgamento das contas do chefe do Poder
Executivo Municipal a respectiva Camara de
Vereadores, atuando o Tribunal de Contas, nesse
cenario, como 6rgado auxiliar de mencionado 6rgao
legislativo, ao qual cabe a emissao de parecer prévio
de cunho opinativo.

Destarte, ndo procede a irresignagado da recorrente
guanto a pretensa violacao de alige#o inc. | do

art. 22 da Lei Complementarer64/90 e ao art. 31,

88 1 e 2 da Constituicdo Federal, pois além do
parecer prévio do TCE néo ter forca de gerar a
inelegibilidade da norma acima referida, nédo lhe é
dado julgar as contas oriundas do Poder Executivo
Municipal, salvo se decorrente de convénio firmado
entre o municipio e o estado ou a Uniao.

Destarte, a rejeicao de contas do prefeito municipal
somente teréd carater irrecorrivel quando julgada pelo
O6rgdo competente, nesse caso a Camara Municipal.
(...)

E de se aduzir, dessa forma, que irrelevante advenha
a decisdo do TCE de inspecdes relativas a periodos
determinados, verificando-se, dai, nao proceder,
também, o aventado dissidio jurisprudencial.

..)

Nesse sentido 0 REspe-TSEL9.982, rel. Min. Salvio de

O Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe deu provimento 4 /9ueiredo, REspe-TSE°110.388, rel. Min. Sepulveda

recurso para deferir o registro do ora recorrido ao cargo dgertence € RE-STF 32.747, rel. Min. Marco Aurélio.

§ &, RITSE).

“Recurso eleitoral atacando decisao do juizo eleitoraPublique-se em sesséo.

da 15 Zona que, acatando impugnagcao, indeferiu oBrasilia, 7 de outubro de 2004.

registro de candidatura ao cargo de prefeito confublicado na sesséo de 7.10.2004.

fulcrono art. &, inc. |, alinea, da Lei Complementar

ne 64/90. O resultado provocado por uma inspecddRECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.785/ES
acerca das atividades de um periodo néo é suficienfRELATOR: MINISTRO PECANHA MARTINS

para tornar o chefe do executivo inelegivel. AO Municipio de Vitoria interpde recurso especial contra
inelegibilidade temporaria reclama um fato de altaacordéo do Tribunal Regional Eleitoral do Espirito Santo
relevancia que, no caso do ex-prefeito, s6 se consuntale trata de direito de resposta veiculado no horério eleitoral
com a desaprovacdo de suas contas anuais pegaatuito no primeiro turno.

maioria da Camara de Vereadores. Precedentes degtaProcuradoria-Geral Eleitoral opina pela perda de objeto
Corte. Provimento do recurso”. do recurso, em face de ja ultrapassado o pleito (fl. 108).
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Os autos vieram-me conclusos em 7.10.2004. *RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.786/ES
Esta prejudicado o recurso especial, pois realizada a eleic§&=LATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
em 3.10.2004. DESPACHO: Cuidam os autos do exercicio de direito de

resposta em propaganda eleitoral.

Isto posto, nego-lhe seguimento (arts. 362,86 RITSE P e
Com arealizacéo das eleigBes, 0 presente recurso tornou-se

e 34, XVIII, do RISTJ).

k prejudicado.
Publl’que-se. Nego seguimento ao processo e determino o respectivo
Brasilia, 7 de outubro de 2004. arquivamento, nos termos do art. 36,°§d® Regimento
Publicado na sesséo de 7.10.2004. Interno do TSE.
Publique-se.

*No mesmo sentido os recursos especi&iaf658/BA; 24.696/SP Brasilia, 7 de outubro de 2004.

a 24.698/SP: 24.718/PR: 24.719/PR: 24.727/SP: 24.742/spPublicado na sesséo de 7.10.2004.

24.749/SP; 24.781/ES; 24.783/ES e 24.784/ES, rel. Min. Pecanhg\ o mesmo sentido os recursos especi#ig706/RJ; 24.775/ES;
Martins. 24.777IMG e 24.779/MG, rel. Min. Carlos Madeira.

PUBLICADOS NA SESSAO DE 8.10.2004

Com a realizacao das elei¢cbes de 3 de outubro, o recurso
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE esta prejudicado, face a perda de seu objeto.
BARROS Ante o exposto, nego seguimento, com base no art. 36,
DECISAO: 1. José Carlos Melaré e Valter José Consorté &, do RITSE.
requereram a reavaliagdo da Instrucio- PBE/A004 e arevisdo Publique-se em sesséo.
do decidido no Agravo de Instrumento5037/SP, para que Brasilia, 7 de outubro de 2004.
Ihes seja deferido o registro das respectivas candidaturas. Publicado na sesséo de 8.10.2004.

O eminente Ministro Carlos Velloso indeferiu o pedido, por
entender que a referida solucdo “concede tratamentdECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.640/MG

isonémico a todos os candidatos” e porque n&o cabe nedteLATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
via a revis&o de decis&o da Corte confirmatéria de acordd@FSPACHO: Trata-se de recurso especial interposto pelo
regional que cassou o registro dos requerentes” (fl. 11). Diretério Municipal do Partido do Movimento Democratico

O ora peticionario pede o apensamento destes autos aosBf@sileiro (PMDB), José Moreira, Edir Fernandes Coelho e Sonia
Agravo 1t 5.037/SP. E que, diz ele, nos acorddos relativodlara da Costa Fernandes contra acordao do Tribunal Regional
aos REspe23.549/SP (Cerquilho) e 24.122/SP (Tatui), El€itoral de Minas Gerais (TRE/MG) que manteve sentenca de
o TSE teria entendido que a simples presenca dos candidatBsgrau. Por esta, foi julgada improcedente a impugnagao e
na inaugurag&o da obra publica nao influenciou no resultadégferidos os registros da Coligacdo PSDB/PTB/PFL/PMDB —

das eleicdes, requer a reconsideracao do que ficou decidiido Pré Senador Firmino para a eleicédo majoritaria, e da

nos autos do referido agravo de instrumento. Coligagao PSDB/PMDB, para as eleicdes proporcionais.
2. Os requerentes procuram emprestar a peticéo efeitos B€Stou, consignada na sentenca, tambeém, a procedéncia
acao rescisoria. das impugnagdes apresentadas por Geraldo Donizetti Lopes,

Observo ainda que a decisao proferida no citado Agravo déndo como ineficazes as deliberacbes da convencéo do
Instrumento A 5.037/SP, encontra-se sob desafio deé’MDB, realizada em 30.6.2004, e, em consequéncia,

recurso extraordinario. Exauriu-se, pois, a competéncia ddeferidos os pedidos de registros de José Moreira, Edir

TSE para revisar a decisdo proferida naquele feito. Fernandes Coelho e Sonia Maria da Costa Fernandes.

3. Indefiro o pedido, nos termos do art. 36°§RTSE, O acorddo regional esta assim ementado:

prejudicado o pedido de concesséao de liminar.
Publique-se. Intime-se.

Brasilia, 8 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 8.10.2004.

Recurso. Registro de candidatura. Eleicdes 2004.
Impugnacédo. Improcedéncia. Deferimento do registro
da Coligacdo PSDB/PTB/PFL/PMDB para as
eleicdes proporcionais.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N 222.589/BA Impugnacao. Procedéncia. Ineficacia das deliberacbes
da convenc¢do do PMDB realizada em 30.6.2004.

DESPACHO: Josemilton Moreira do Nascimento interpde Indeferimento do pedido de registro de candidaturas.

0 presente recurso especial contra acorddo do Tribunal ~ Preliminar: Agravo retido. Auséncia de contraditorio

Regional Eleitoral da Bahia (TRE/BA) que, mantendo a e ampla defesa. Nao-apreciacdo. Mérito favoravel,

sentenca de¢lgrau, indeferiu seu pedido de registro de nos termos do art. 249, § @o CPC.

candidatura ao cargo de vereador do Municipio de Arataca. Mérito. Convencéo convocada pela Comisséo

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral manifesta-se as fls. 84-87. Executiva Municipal do PMDB no dia 26.6.2004.

E relatorio. Validade. Art. 90 do estatuto do PMDB.

Decido. Recursos néo providos. (Fl. 170.)

A pretensao do recorrente consiste no deferimento de seu

registro de candidatura. Sustentam que o tema “(...) cinge-se Unica e exclusivamente,

De acordo com o resultado oficial das eleigdes de 2004, gobre a validade de convencéo, no caso vertente, se valida a
recorrente, concorrendo ao cargo de vereador, obteve ugenvencao realizada no dia 26.6.2004, ou se a convengao
(1) voto, ndo logrando éxito em eleger-se. realizada em data de 30.6.2004(...)” (fl. 185-186).
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Argumentam, que tendo a Corte regional decidido por valida
e legal a convencao feita presidente do partido Tomaz de
Aquino Fernandes, do Diretério Municipal do PMDB, e
tornado ineficaz as deliberacdes feitas na convencao realizada
pela Executiva Municipal do PMDB, ‘(...) fere texto legal, o
gue enseja 0 manejo de recurso especial (...)" (fl. 186).
Defendem que suas alegacdes estao comprovadas “(...) com
a robusta prova documental acostada nos autos” (fl. 186).
Pedem o conhecimento do recurso especial e seu
provimento.

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo
nédo-conhecimento do recurso especial as fls. 202-204.

E o relatorio.

Decido.

5. Afirma que, tendo o legislativo da cidade de Santo
Antonio da Alegria (SP) 9 cadeiras, a coligacéo poderia
lancar 18 candidatos, sendo que desse total, 30%, ou
seja, 5,4 de candidatos do sexo feminino e 12,6 do
sexo masculino, e que pelas regras de calculo
estabelecidas pela Lei Eleitoral, o nimero fracionario
deve ser desconsiderado, se menor que meio, e igualado
aum se igual ou superior, 0 que resultaria na possibilidade
de inscricdo de 13 candidatos do sexo masculino e 5 do
feminino, possibilitando sua candidatura, em
contrariedade ao decidido pelo acérdao recorrido.

.)

Decido.

Oportuna e pertinente a manifestagao doilustre vice-procurador-geryinsigne Dr. Roberto Monteiro Gurgel Santos, dignissimo

eleitoral, Dr. Roberto Monteiro Gurgel Santos:

Adoto os fundamentos do parecer ministerial.

5. O recurso ndo tem a minima condic¢ao de prosperar.
6. Apesar de dizer que o acérd@o decidiu contra texto
de lei, o recorrente sequer justificou o cabimento do
recurso, pois omitiu-se inteiramente quanto a indicagao
do dispositivo legal ou constitucional violado.
Também ndo apontou dissidio de jurisprudéncia. A
robusta prova acostada aos autos, como alega, nédo
se expOe a exame no recurso especial. Tal recurso,
como sabido, visa tdo somente a resguardar a exata
aplicacdo das leis e da Constituig&o. Incidem ao caso,
portanto, os verbetes das sumulé&s7ndo STJ e
279 do STF. (Fls. 203-204.)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial, com
fundamento no art. 36, & &lo RITSE.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 7 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 8.10.2004.

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral assim sintetizou o feito

(fls. 84-86):

“1. Trata-se de recurso especial interposto por Carlos
Alberto de Souzade aco6rddo proferido, a
unanimidade, pelo Tribunal Regional Eleitoral de S&o
Paulo, que confirmou sentenca indeferitoria de seu
pedido de registro de candidatura, em razdo do
preenchimento do nimero maximo permitido de
candidaturas masculinas, estabelecido no art. 21,
§ 2, da Resolugao°r21.608/2004.

vice-procurador-geral eleitoral concluiu em seu parecer (fl. 88):

“(...)

10. No caso concreto, o percentual minimo de vagas
para o sexo feminino ficou em 5,4 vagas e o percentual
maximo de vagas para candidatos do sexo masculino
em 12,6 vagas. Aplicando-se estritamente a forma de
calculo estabelecida pelogdrt. 10, da LeitD.504/97,
resultariam 5 vagas para o sexo feminino e 13 para o
masculino, o que, indubitavelmente, contrariaria a
finalidade da norma do & 8o dispositivo citado, j&
gue o percentual minimo seria menor que 30%.

..)

A hipotese é relevante.
No voto da ilustre Juiza Suzana Camargo é de ler-se (fl. 68):

“(...)

Dessa feita, observa-se que a interpretacao ja
consagrada é a de que, numa interpretacao teleolégica
e sistematica da lei, prestigiada pela jurisprudéncia
do e. Tribunal Superior Eleitoral, ndo se pode
preencher o nimero de vagas destinadas as mulheres
com candidaturas de homens.

.)

E, no ponto, concluiu (fl. 68):

“(..)

Ademais, o que a lei visa garantir a possibilidade de
representatividade minima de ambos 0s sexos, ou
seja, a locucédo verbal ‘devera reservar’ contida no
texto normativo, significa garantir um nimero de
vagas para cada sexo.

.)

2. O juizo da 202Zona Eleitoral indeferiu de plano o De acordo com a manifestagéo ministerial e a convincente
pedido de registro de candidatura do recorrente, afundamentacéo da eminente magistrada, nego seguimento

fundamento de que, naquele municipio, cada coligacago recurso especial, com base no art. 36,d@&Regimento
poderia lancar 18 (dezoito) candidaturas para vereadoiiyterno do Tribunal Superior Eleitoral.

sendo que, desse total, no minimo 30% (trinta poPublique-se em sessao.
cento) para o sexo feminino. Resultando esse percentuBtasilia, 8 de outubro de 2004.
minimo em fracdo deveria ser igualado a um, o quéublicado na sessio de 8.10.2004.

resultaria, na pratica, no nimero maximo de 12
candidatos do sexo masculino, quantitativo que
impediria o registro do recorrente em substituicdo &
determinada candidata que havia renunciado.

(..

O egrégio Tribunal Regional Eleitoral de Sao Paulo manteve
sentenca da juiza da®&bna Eleitoral daquele estado que
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encaminhada pelo Partido Progressista, com data
de filiacdo em 31.3.1992 e, outra encaminhada em
13.4.2004 pelo Partido Social Liberal (PSL), com

data de filiacdo em 16.7.2003, sendo que a questao

indeferiu o registro de candidatura de Nadir Gongalves ao
cargo de vereador do Municipio de Penapolis/SP, por ndo
haver comprovado estar regularmente filiada a partido politico.
Eis a deciséo contra a qual se recorre (fl. 50-51):

“1. Cuida-se de recurso interposto por Nadir
Gongalves Cintra contra r. sentenga que indeferiu o
registro de sua candidatura a cargo de vereadora do

encontra-sesub judice mediante o Recurso Civel
ne 19.571, conforme fl. 30.
(...)" (Grifei.)

Municipio de Penapolis, por ndo comprovar estannquestionavel, portanto, a inocorréncia de duplicidade de

regularmente filiada a partido politico.
Aduz arecorrente, de inicio, falha processual consistente
na auséncia de vista ao Ministério Publico apés certidao
expedida pelo cartorio eleitoral e, no mérito, diz estar
pendente de julgamento questao concernente a sua dupla
filiacdo, conforme extrato de andamento processual a
fl. 30, Recurso Civelnl9.571. Por fim, requer seja
deferido seu registro para concorrer ao cargo de
vereadora pelo Partido Social Liberal.

A d. Procuradoria Regional Eleitoral manifestou-se
pelo apensamento do recurso de filiagédo a estes autos
€, no mérito, pelo desprovimento do recurso.

E o relatorio.

2. De inicio, ha que se afastar a falha processual alegada
pela recorrente. O feito tramitou de acordo com a
legislacdo eleitoral, o Ministério Publico teve
oportunidade de emitir parecer. Ademais, a certidao
emitida pelo cartério apés manifestacdo do promotor
eleitoral, ndo trouxe aos autos documentacao nova,
apenas informa ao juiz eleitoral acerca de orientacao
emanada por setor deste Tribunal, no sentido de que
os registros de candidatura tém prazo fatal para
julgamento, motivo pelo qual, ndo comprovada a filiagao
da recorrente o indeferimento era medida necessaria.
No tocante ao pedido de apensamento do recurso de
filiacdo a estes autos, tem-se que inadequado, sendo
certo que aquele recurso foi distribuido a outro relator

e ndo tem conexdo com estes autos.

De outro lado, a recorrente teve seu pedido de registro
indeferido, nos termos do art. 28, inciso |, da
Resolucdo-TSE n21.608/2004, por auséncia de
comprovacéo de filiagdo partidaria. Com efeito, a
certiddo de fl. 5 informa que a recorrente consta de
duas relacdes de filiados, uma encaminhada pelo
Partido Progressista, com data de filiagdo em 31.3.92
e, outra encaminhada em 13.4.2004 pelo Partido Social

filiacdo. Nesse sentido, as seguintes decisdes abaixo resumidas.

“Recurso especial. Registro de candidato. Filiagao
partidaria. Duplicidade.

Verificada a primeira filiacao através dos
assentamentos do cartério eleitoral, aplica-se a espécie
a Sumula f14 desta Corte, porquanto ndo configura
duplicidade a adesdo concomitante a dois partidos
diversos sob a égide de legislacao distinta.
(Precedente: Resp? 14.474, rel. Min. Diniz de
Andrada).

Recurso provido”.

(Ac. ? 15.074, de 25.9.97, REspe 15.074, rel.
Min. Mauricio Corréa.)

“Recurso especial. Registro de candidatura. Filiacao.
Duplicidade. Ndo-caracterizagao.

1. Aadeséo a duas agremiaces partidarias distintas,
sob a égide de legislacdo diversa, ndo configura
duplicidade de filiagdo, mormente quando a inscricédo
nas fileiras partidarias se deu em anterior a
preconizada na Leicrd.096/95, art. 19.

2. Precedentes

3. Recurso a que se da provimento”.

(Ac. 16.589, de 12.9.2000, REspe 16.589, rel.
Min. Waldemar Zveiter.)

“Eleicdes 2004. Recurso especial. Registro.
Duplicidade de filiacdo partidaria.

N&o configura duplicidade de filiacdo a adesao a partido
politico na vigéncia da Le?5.682/71 e, posteriormente,

a outro, quando ja vigorava a L&ih096/95.

Havendo adesao a partidos distintos sob a égide da
Lei n°9.096/95, ha duplicidade de filiacao.

Recurso a que se nega provimento”. (A23502,

de 21.9.2004, REspe 23.502, relator designado
Min. Luiz Carlos Madeira.)

Liberal (PSL), com data de filiagdo em 16.7.2003,Por isso, com base no art. 36,°§db Regimento Interno

sendo que a questado encontratgejudice mediante
0 Recurso Civeln19.571, conforme fl. 30.

(...)

Ante 0 exposto, meu voto é pelo desprovimento do
recurso”.

do Tribunal Superior Eleitoral, dou provimento ao recurso.
Brasilia, 8 de outubro de 2004.
Publicado na sessédo de 8.10.2004.

*RECURSO ESPECIAL N223.176/BA

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

O parecer da douta Procuradoria-Geral Eleitoral, ddrata-se de recurso especial interposto de acérdéo que
fls. 65-70, é pelo desprovimento do recurso. concluiu pelo indeferimento de pedido de registro de
E o relatorio. candidatura, ao fundamento de auséncia de comprovagao
Decido. de oportuna filiagao partidaria.

Tenho entendimento diverso do firmado pelo v. acérdaddecido.

Consoante jurisprudéncia da Corte a duplicidade de filiagd@ Vv. acordéo recorrido tem a seguinte ementa (fl. 42):
somente se configura quando verificada sob a égide de uma
mesma lei.

Consigna o acérdéo a fl. 51:

“Eleitoral. Recurso em registro de candidato. Filiagao
partidaria. Insuficiéncia de prova. Inaplicacao da
SUumula-TSET20. Provimento negado.

Nega-se provimento a recurso interposto contra
decisdo de primeiro grau que indeferiu pedido de

“(...) Com efeito, a certiddo de fl. 05 informa que a
recorrente consta de duas relacdes de filiados, uma

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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registro de candidatura visto ndo ter o recorrentdtRECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©23.542/PE

comprovado, por meios idéneos e incontestaveis, RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA

sua regular e tempestiva filiagéo partidaria”. DESPACHO: AProcuradoria Regional Eleitoral de Pernambuco
interpde o presente recurso especial contra acorddo do Tribunal

Em seu . voto, o ilustre relator, juiz Eliezé Santos, consignoBegional Eleitoral de Pernambuco (TRE/PE), que deferiu o pedido

(fls. 45-46): de registro de candidatura de Wilson de Lima e Silva ao cargo
de prefeito do Municipio de Belém de Maria.
“(..) O acoérdéo possui a seguinte ementa:
Vale ressaltar que, com relacdo a ficha de filiagédo L o ) )
partidaria, tal documento é de uso exclusivo interno Eleicoes Municipais. Registro de candidatura.
Inelegibilidade.

do partido e ndo consta numeragdo ou outra forma
sequencial que permita inferir a data efetiva da filiagéo
partidaria.

Em assim sendo, considerando que a IorOV%Eoram opostos embargos de declaracao, rejeitados a falta
colacionada pelo recorrente para demonstrar que é\e omiss%o no iul adog(fls 261-263) ¢ao, re|

data de sua da filiagdo ao PFL ocorreu es 2003 Sustenta que: Juig ' '

e ndo em 5.10.2003 (fls. 31-32), ndo se consubstancia que:
em prova idonea e incontestavel de forma a suprir
certiddo exarada pelo cartério eleitoral (fl. 18), de
vez que foi produzida, unilateralmente, pelo partido
politico interessado, nédo vislumbro a possibilidade
de aplicar-se-lhe a SUmula-TSE20.

Prova que se revela duvidosa quanto a caracterizacao
da existéncia da unido estavéftl. 224.)

(...) arelagcédo de companheirismo aklacéo afetiva
estavelpresente entre o pretensandidatoa
prefeito, ora recorride a filha do atual alcaidelo
Municipio de Belém de Maria/PE, comportando assim
i a causa dielegibilidadeprevista no art. 14, 87

() da Constituicdo Federal, bem como do &xt813,

] o o , da Lei Complementarr54/90. (FI. 266.)

Nesse sentido, tem inteira raz&o a ilustre Procuradoria-Geral
Eleitoral, quando afirma, em parecer da lavra do eminentgeqndo a recorrente, o TRE/PE néo valorou adequadamente
Dr. Roberto Monteiro Gurgel Santos, dignissimo as provas dos autos, inclusive a questéo do impedimento e

vice-procurador-geral eleitoral que (fl. 60-61): suspeicéo das testemunhas arroladas pelo recorrido, violando
o art. 405, 882 3 e 4, do Cadigo de Processo Civil.
() Sustenta a nulidade do acérddo dos declaratérios pela

4. E que instaura controvérsia de natureza probatorisegativa de vigéncia do inciso Il do art. 535 do CPC.
buscando a demonstragcdo de que teria sid®ede a reforma da decisdo recorrida para indeferir o pedido
comprovado o atendimento da condi¢cdo dede registro de candidatura.

elegibilidade prevista no art. 18 da Lein096/95, Contra-razGes de Wilson de Lima e Silva as fls. 284-299.
no art. 9 da Lei r? 9.504/97 e do art. 10 da Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo conhecimento
Resolucao-TSEY21.608/2004, de filiagdo partidaria e provimento do apelo (fls. 303-306).

pelo prazo minimo de um ano antes do pleito. E o relatdrio.

5. Evidenciando a indispensabilidade dessa provd)ecido.

afirmada ausente na hipétese dos autos pelo acérd&wnsta do voto condutor:

recorrido, estabelece a jurisprudéncia desse colendo

Tribunal Superior Eleitoral que ‘a filiag&o partidaria (..) E reconhecida como entidade familiar a uni&o
com antecedéncia minima de um ano das eleigdes é  estavel entre 0 homem e a mulher, configurada na
condicdo de elegibilidade sem a qual ndo podera convivéncia publica, continua e duradoura e estabelecida
frutificar pedido de registro (art. 18 da Lei com o objetivo de constituicdo de familia. Além da prova
n° 9.096/95)’ (REsper19.928/PR, rel.: Min. Salvio estar dividida, eu nao vi nos autos a exist_érjcia dessa
de Figueiredo Teixeira, publicado em 3.9.2002). hipétese de unido estavel com esses requisitos que eu

6. Alterar quaisquer premissas faticas deste caso a ~ empresto ao art. 1.723 do Cédigo Civil. (FI. 242.)
fim de inverter a orientacdo do aresto recorrido
implicaria o reexame da matéria de prova,
sabidamente vedado pelos enunciados das sumul
nes 7/STJ e 279/STF.

¢.)

Reconhecida na decisdo a inexisténcia de unido estavel,
g%odificé-la ensejaria o reexame de fatos e provas, o que é
Impossivel na via especial. Incidem os verbetes @ 279

das sumulas do Superior Tribunal de Justica e Supremo
Tribunal Federal, respectivamente.

. ~ . Diante do exposto, hego seguimento ao recurso, com base
Com essas considerag¢des, nego seguimento ao reCUrS9 art. 36, § 6 do RITSE

especial, com base no art. 36,°§dd Regimento Interno Publique-se

do Tribunal Superior Eleitoral. Brasilia. 7 de outubro de 2004.

Publique-se em sessdo. Publicado na sess&o de 8.10.2004.
Brasilia, 8 de outubro de 2004.

Publicado na sessédo de 8.10.2004.

*No mesmo sentido os recursos especfalBgos/BA e 23.401/RN, - O egrégio Tribunal Regional Eleitoral de Mato Grosso negou
rel. Min. Caputo Bastos. provimento a recurso interposto pela Coligacdo Frente pelo
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Progresso que visavaesconstituir ato judicial que Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso, com base no
reconsiderou decisdo lancada no processo originario dat. 36, § 6 do RITSE.

Registro de Candidatura® 50/2004 (fls. 152/153), para Publique-se em sesséo.

neste incluir o Partido Progressista e exclui-lo dos autos dgrasilia, 6 de outubro de 2004.

registro sob 0h186/2004, cuja interessada € a recorrente’Publicado na sessido de 8.10.2004.

(fls. 188-189).

Eis a ementa do aco6rdao regional (fls. 186): RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©23.915/CE
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
“Recurso eleitoral. Registro de candidaturas pedidgsaARROS

por coligacéo. Alegacdo de ofensa ao aftd8 pECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acérddo do

Res.-TSE h21.608/2004. N&o-comprovacao. Tripunal Regional Eleitoral do Ceara com a seguinte ementa
Improvimento. (fl. 261):

A alegada ofensa ao art.. 8a Res.-TSE

ne 21.608/2004 tem que ser provada nos autos, caso
contrario, o recurso tendente a deconstituir a decisao
singular deve ser improvido.”

“Recurso eleitoral. Registro de candidato.
Inelegibilidade. AIJE. Prazo.

Conforme disposicédo legal e entendimento ja
sumulado pelo TSE, o prazo da inelegibilidade
reconhecida em AIJE por abuso de poder politico ou
econdmico é contado a partir da data da elei¢éo (LC
n° 64/90, art. 22, XV e Sumul& &9 do TSE).

Nao é auto-aplicavel o & Bla Constituicdo Federal,
com aredacgéo da Emenda Constitucional de Revisédo
ne 4/94 (Sumula 13 do TSE).

Recurso desprovido. Sentenca confirmada”.

A Coligacao Frente pelo Progresso interpds recurso especial
(fls. 94-101).

Em 4.10.2004, a recorrente requereu a desisténcia do apelo,
por intermédio da peticdo de Protocotdl6.871/2004.

Em 7.10.2004, por meio da Peticdo de Protocbl® 09,
ratificou o pedido e encaminhou procuracdo em que constam
expressos poderes para desistir.

Desse modo, homologo o pedido de desisténcia.
Publique-se em sesséo.

Brasilia, 8 de outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 8.10.2004.

Os embargos declaratérios foram rejeitados (fl. 316).

Os recorrentes alegam que:

a) a contagem do prazo inicial para efeito de inelegibilidade,
em caso de condenacédo por abuso do poder econdémico,
conta-se do transito em julgado da deciséo;

b) a vida pregressa do candidato deve ser analisada para
efeito de registro de candidatura.

Indicam a presenca de dissidio jurisprudencial.
Contra-razdes de fls. 355-372.

*No mesmo sentido 0s recursos especi@iaf286/MT; 24.292/MT
€24.294/MT, rel. Min. Caputo Bastos.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©23.757/BA
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA

DESPACHO: Floréncio Mamédio da Silva interpde o N g
presente recurso especial contra acordédo do Tribun&gjarecer pelo nao-co.nh.emmerlto (_jo recurso (fls. 380-382).
2. Nos termos da jurisprudéncia do TSE, o prazo da

Regional Eleitoral da Bahia (TRE/BA) que, mantendo® - ;
sentenca de°Igrau, indeferiu seu pedido de registro demeIeglbllldade decorrente do art, [ d, da LC 1 64/90 ,é

candidatura ao cargo de prefeito do Municipio de Lamaradi€ (rés anos a partir da data da eleicdo em que se apurou o
por ofensa ao art®1l, g, da LC 1 64/90. abuso (RO ©392,DJ 19.11.99, Min. Eduardo Ribeiro).

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral manifesta-se adncide a Stimula-TSE®r19.

Também improcedentes as demais alegacdes dos

fls. 217-219. : > > ,
E relatério recorrentes, pois, além de nao realizarem o confronto
Decido analitico, buscam a reapreciacdo dos fatos e das provas.

A pretenséo do recorrente consiste no deferimento diicide a Sumula-STF1.

registro de candidatura. 3. Nego seguimento aos recursos (RITSE, art. 36).8 6
De acordo com a informagéo obtida do Sistema d&ublique-se. Intimem-se.

Divulgag&o de Resultados das Eleicdes de 2004, o recorrenf/asilia, outubro de 2004.

concorrendo na situacdosieb judiceao cargo de prefeito, Publicado na sesséo de 8.10.2004.

teve seus votos divulgados como zero (0) e computados
como nulos. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.029/BA

Veja-se. RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE

O eleito obteve 51,42% dos votos validos. BARROS

Os votos nulos foram 576 (11,27%). DECISAO: 1. A Coligagdo Rumo ao Crescimento tendo

O eleitorado do Municipio de Lamar&o/BA é de 6.475.  protocolado os pedidos de registro das candidaturas apos o
No caso, mesmo que se considerasse o total dos votBgazo legal, desistiu do mencionado requerimento, com o
nulos (576) e fossem estes computados a favor d@ue abriu a possibilidade de que os candidatos requeressem,
recorrente, ainda assim néo seria eleito. isoladamente, 0s seus registros, os quais foram deferidos.
Com efeito, realizadas as eleicdes de 3 de outubro e ndal situacéo levou a extingdo, sem julgamento do mérito, da
obtendo éxito no pleito, tenho que o presente feito perdeinpugnacado dirigida contra a citada Coligagdo Rumo ao
seu objeto. Crescimento.

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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Diante disso, a Coligacéo O Trabalho Vai Vencer (PSDB/PLEhapa majoritaria, integrada por Luiz Carlos Fernandes de
ingressou com recurso especial contra o acérddo assi8ouza (PFL) e Ivana Teixeira Bastos (PP).
Contra-razdes de fls. 465-483.

Parecer pelo ndo-conhecimento do recurso (fls. 489-490).
“Eleitoral. Recurso. Registro de candidatura.2. Conforme argumenta o voto condutor do aco6rdéo
Preliminar de incongruéncia dos pedidos. Rejeicaoimpugnado (fl. 424),

Preliminar de inadequacdo do rito. Rejeicéo.
Desisténcia da Coligacédo. Pedido de registro de
candidatura formulado individualmente.
N&o-provimento.

Preliminar de incongruéncia dos pedidos.
Constatando-se que o pedido formulado na peca
inicial da Impugnacao é idéntico ao ofertado nas
razdes recursais, afasta-se a preliminar de

“(..))

Desse modo, tendo os pedidos de registros de
candidaturas sido formulados individualmente sido
deferidos (fl. 387), e constando-se a inexisténcia,
nos autos, de qualquer comunicagdo da coligagdo
no sentido de nao participar das eleic6es deste ano,
mas apenas desistindo dos requerimentos de registro

de candidaturas por ela protocolados, resta
prejudicada a apreciacdo da impugnacéao ante a perda
de objeto.

C.)

incongruéncia dos pedidos.

Preliminar de inadequacéo do rito.

Tendo sido formulado o pedido de indeferimento dos
registros de candidaturas nos autos do requerimento
ofertado pela coligacdo em favor de todos os

candidatos a ela vinculados, rejeita-se a prelimina€0mo se constata, a coliga¢do ndo renunciou a sua
de inadequac&o do rito. participacdo no pleito, mas tdo-somente ao pedido de

Mérito registro por ela formulado. Tal proceder ndo impede que os
N&o havendo a coligacéo desistido de concorrer aeandidatos por ela escolhidos venham a requerer, de forma
pleito eleitoral, e, constatando-se que, apesar de téfdividualizada, seus registros (arts. 11,°§ da Lei
protocolado extemporaneamente os pedidos dg&® 9.504/97 e 24 da Res.-TSE21.608/2004).
registro de candidatura, tal requerimento foi ofertadd=sta a jurisprudéncia do TSE (REspe22.221/RS, rel.
pelos candidatode per si configura-se a perda do Min. Caputo Bastos, sesséo de 2.10.2004, 23.973/RN, rel.
objeto da acdo de impugnagdo em desfavor dMin. Pecanha Martins, sesséo de 30.9.2004).
coligacao, razdo pela qual nega-se provimento ad\lém disso, a recorrente pretende o reexame dos fatos e
recurso”. das provas. Incide a SUmula#fSTJ.

3. Nego seguimento (RITSE, art. 36,%. 6

Opostos embargos declaratorios, foram rejeitados (fl. 435?ub|i,q'ue-se. Intimem-se.
A recorrente alega violagéo: Brasilia, outubro de 2004.
a) ao art. 11 da LeP®.504/97, porque foi deferido o pedido Publicado na sessdo de 8.10.2004.

de registro da Coligacdo Rumo ao Crescimento, mesmo
sendo intempestivo; *RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °24.284/MG

b) aos arts.5 LIV, CF e 265, IV, CPC, porque o pedido de RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA

registro, embora processo administrativo, foi julgado antePESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto pela
da impugnac&o aquele requerimento; Comisséo Executiva Nacional do Partido Trabalhista do Brasil

c) aos arts. 5 XXXV e 93, IX, CF, porque foi subvertida € outros contra decisdo do Tribunal Regional Eleitoral de
a ordem processual; Minas Gerais (TRE/MG), que manteve senten¢a deall,

d) aos arts. Be 267, VI, CPC, porque, ao extinguir a €m acorddo assim ementado:

impugnacao ao registro, por suposta perda de objeto, deu-se
aplicacédo descabidas aos citados preceitos legais;

e) ao art. 11, 8%4da Lei §9.504/97, que apenas autoriza

o deferimento do pedido de registros dos candidatos
individualmente, que concorrerdo sob sigla de seus
partidos;

d) aos arts. 77, 81CF; 91 do CE; 3 § I, da LC 64/90;

e 22, 8 % da Res.-TSEY21.608/2004, porque foi deferido

o registro da Coligagdo Rumo ao Crescimento e da sua

Recurso. Registro de candidatura. Eleicbes 2004.
Impugnacédo. Improcedéncia. Deferimento do
registro. Preliminar de incompeténcia da Justica
Eleitoral. Rejeitada.

Mérito. Questaanterna corporis Apreciacdo nesta
especializada apenas do aspecto formal da validade
da convencéo.

Recurso a que se nega provimento. (Fl. 264.)

O Informativo TSEja esta disponivel na Internet.

Visite a pagina do TSE: www.tse.gov.br

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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A douta Procuradoria-Geral Eleitoral manifesta-se as
fls. 319-320.

E relatorio.

Decido.

A pretenséo dos recorrentes consiste no indeferimento dos
registros de candidatura dos recorridos.

De acordo com o Sistema de Divulgacdo de Resultados das
EleicBes de 2004, os recorridos ndo lograram éxito em
elegerem-se.

Com a realizacdo das elei¢Bes de 3 de outubro, o recurso
esta prejudicado, face a perda de seu objeto.

Ante 0 exposto, nego seguimento, com base no art. 36,
§ @, do RITSE.

135

Por outro lado, o dissidio jurisprudencial exige a
realizacdo do cotejo analitico entre os acoérdaos
paradigmas e a decisdo recorrida, com a
demonstracao das respectivas similitudes faticas.
No caso em questdo, o0 recorrente cingiu-se a
mencionar o dissidio entre o acérdao impugnado e
julgado da propria Corte Regional, inviavel nessa via
extraordinaria, uma vez que ndo cabe recurso especial
interposto com base em divergéncia de julgados de
um mesmo Tribunal, pois a Constituicdo Federal s6
permite recurso fundado em divergéncia na
interpretacdo de lei entre dois ou mais tribunais
Eleitorais (art. 121, 8°4ll), valendo destacar aqui a

Sumula & 369 do STF.
(...)

Firme nesse entendimento, nego seguimento ao recurso
especial, com base no art. 36,°§dd Regimento Interno

do Tribunal Superior Eleitoral.

Publique-se em sesséo.

RECURSO ESPECIAL N° 24.494/AM Brasilia, 8 de outubro de 2004.

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS Publicado na sessédo de 8.10.2004.

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral assim sumariou o feito
(fl. 122): RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©24.647/PE

RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
() BARROS
Consta dos autos que Pedro Pereira Pessoa interp@&CISAO: 1. A Procuradoria Regional Eleitoral recorre
recurso especial contra acérddo do TRE/AM quede acérdao do Tribunal Regional Eleitoral de Pernambuco
negando provimento a agravo regimental, mantevé§ue considerou tempestivo o requerimento de substituicao
decisdo monocratica que negou seguimento a recurste candidato ao cargo de vereador.
eleitoral, em razdo de sua intempestividade, sob &S embargos de declaracdo foram acolhidos (fl. 117).
assertiva do prazo recursal ter inicio da publicacad’ara a recorrente, foi violado o 8 @& art. 13 da Lei
da decis&o por edital em cartorio. n°® 9.504/97 porque a substituicdo se deu apds o prazo
Alega que no dia 19.8 os autos foram conclusos a@revisto no calendario eleitoral, ou seja, apds 04.8.2004.
juiz a qug mas que a sentenca prolatada data de 14.§;0ntra-razdes de fls. 131-138.
bem como que, apesar de o chefe de cartérioda 1#arecer pelo ndo-provimento do recurso (fls. 142-144).
Zona Eleitoral afirmar que foi afixada no atrio do 2. Nos termos da Lei n9.504/97, “nas eleicGes
forum edital de notificagdo no dia 22.8, a notificagaoproporcionais, a substituicéo so se efetivara se o novo pedido
pessoal se deu apenas no dia 23.8.2004. for apresentado até sessenta dias antes do pleito” (art. 13,
Sustenta a existéncia de dissidio jurisprudencial entr§ ). A interpretacao literal desse dispositivo impossibilita

o0 acérdao recorrido e julgado do préprio TRE/AM. 0 acolhimento de substituicdo com prazo inferior ao ali
..) consignado.

A hipétese dos autos, contudo, guarda peculiaridade que
Decido. merece ponderagéo.
Adoto, como razéo de decidir, 0 bem fundamentado parecér causa da substituicdo, qual seja, a decisao indeferitoria

do ilustre procurador regional da Republica, Dr. Carloglo pedido de registro de Edison José Quintino da Silva —
Frederico Santos (fl. 123): substituido — ocorreu em 4.8.2004, prazo limite para a

substitui¢ao.
“...) O requerimento, protocolado em 7 de agosto, ocorreu no
Depreende-se das razdes recursais a auséncia dosizo do § 4do art. 13 da Lei 19.504/97, antes de
requisitos especificos de admissibilidade do recursadecorridos dez dias do fato motivador da substituicio. Como
ndo s6 quanto ao seu cabimento com base na alinga percebe, o recorrente nédo foi desidioso, ndo podendo
a, como também quanto a sua admissdo com basger penalizado por uma morosidade que n&do deu causa.
na alined, ambas do art. 276 do Cdodigo Eleitoral. Em hipotese semelhante, a Corte deferiu o registro (RO
Para se caracterizar configurada a afronta dee 348/RJ, rel. Min. Edson Vidigal, sessdo de 24.9.1998).
disposicéo expressa da Constituicéo ou de lei federa@sta a ementa do julgado:
€ necessario que, além da mencao ao dispositivo
pretensamente transgredido, seja explicitado em que
aspecto ele restou contrariado ou violado, cabendo
ressaltar que a alegacéo de ofensa genérica enseja a
aplicacdo da Sumula 284 do STF.

Publique-se em sesséo.
Brasilia, 7 de outubro de 2004.
Publicado na sessédo de 8.10.2004.

* No mesmo sentido o Recurso Especialh353/SC, rel. Min. Carlos
Madeira.

“Recurso ordinario. Substituicdo. Prazo limite. Lei
n° 9.504/97, art. 13, §8°2 3.

1. Proferida decisao rejeitando o registro de candidato
apos o prazo da LetA.504/97, art. 13, 3pode-se

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004
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requerer substituicdo do candidato, na forma do § 2
do referido diploma legal.
2. Recurso provido”.

N&o houve ma-fe. O partido foi diligente. Seu pedido de
substituicdo foi apresentado ao Tribunal Regional Eleitoral
antes do prazo para julgamento dos registros naquela
instancia, nos termos da Res.-TSR221h.518/2003.

3. Nego seguimento (RITSE, art. 36,% 6

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, outubro de 2004.

Publicado na sesséo de 8.10.2004.

*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °24.676/SP
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acordédo do
Tribunal Regional Eleitoral de Sao Paulo, que extinguiu o
processo sem analisar o mérito do pedido de direito de
resposta formulado pelo recorrente, nos termos do art. 267,

Informativo TSE — Ano VI —°NB2 —Encarte r? 3

Sentenca pela improcedéncia da AIRC e deferimento
do registro. Recurso. Alegacao do carater definitivo
das decisdes da corte de contas, a gerar a
inelegibilidade insculpida na letgainciso |, do art. 4.

da LC r? 64/90. Efeito meramente executivo.
Manutencdo da decisdo de primeiro grau.
Conhecimento e desprovimento.

As sancdes aplicadas ao pré-candidato pelo 6rgéo de
contas, em processos de analise de despesas, relatério
de inspecéo e tomada de contas, relativas ao exercicio
de cargos ou funcdes publicas, carregam forca
meramente executiva, ndo tendo o condao de gerar
a inelegibilidade do artelinciso I, alineay, da LC

n° 64/90. Ademais, tendo a Camara de Vereadores
aprovado as contas anuais dos quatro anos em que
foram realizadas as despesas e celebrado o convénio,
ndo ha que se falar em decisao irrecorrivel do 6rgéao
competente, necessaria para impingir a pecha de
inelegivel ao (ex) administrador publico. Apelo
desprovido”.

VI do Cddigo de Processo Civil.

Afirma que “(...) o recorrido é parte legitima para figurar

de comunicacao e os partidos politicos e coligaces possu
legitimidade passiva no direito de resposta (...)" (fl. 185).

Sem contra-razdes (fl. 192).
Parecer pela perda de objeto (fls. 196-197).

2. Como anotou o eminente vice-procurador-geral eleitoral,

A recorrente reclama de ofensa aos afsl,1g, da Lei
Complementart64/90 e 71, VI, da Constituicdo Federal.
Rgsegura que “(..9 6rgdo competente para o julgamento

%8 contas relativas a convénios repassados a municipios é

o proprio Tribunal de Contas, que ndo emite simples parecer
prévio, como entendeu o TRE/SE, e sim atua no exercicio
de jurisdicé@o propria (...)" (fl. 239).

lega que, nos ultimos cinco anos, o recorrido teve suas

encerrada a propaganda eleitoral gratuita, no radio & naias rejeitadas em varios processos e o Acérddo-TC

televisdo, o recurso especial perdeu o objeto.
3. Nego seguimento (RITSE, art. 36,% 6

Publique-se. Intimem-se.
Brasilia, outubro de 2004.
Publicado na sessédo de 8.10.2004.

*No mesmo sentido 0 Recurso Esped@h634/SP, rel. Min. Gomes
de Barros.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N 224.716/SE

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acorddo assi

ementado (fl. 222):

n° 16.781, de 10.11.1999, considerou ilegal a execucao de
convénio celebrado com a Casa Civil, porque néo
comprovou a efetiva aplicacdo dos recursos.

Alega dissidio jurisprudencial.

Contra-razdes de fls. 249-266.

Parecer da Procuradoria-Geral pelo provimento do recurso
(fls. 272-273).

2. O TSE entende que o Tribunal de Contas do Estado é
competente para julgar a regularidade da aplicacdo de
recurso proveniente de convénio entre o estado e o
municipio (REspe%19.935, rel. Min. Nilson Naves, sesséao
de 2.10.1996; REspe*ri7.404, rel. Min. Mauricio Corréa,
sessdo de 7.11.2000).

"tom efeito, o recorrido no ajuizou ac¢do para desconstituir

a Decisao-TCE/SEr16.781 (fls. 45-49), que rejeitou sua
prestacao de contas. Ndo se encontra atendida a ressalva

“Impugnacéo. Registro de candidatura. Vice-prefeitogo art. 2, 1, g, da LC 1164/90. Evidente a sua inelegibilidade.
Decisdo do érgéo de contas que considerou ilegaig. pou provimento ao recurso, para indeferir o registro da

despesas atinentes a procedimentos licitatorios e @andidatura de Erivaldo dos Santos. (RITSE, art. 36).§ 7
execucao de contratos, e irregular convénio firmad@yplique-se. Intimem-se.

pela Prefeitura com a Casa Civil do Estado. Contagrasilia, outubro de 2004.
anuais aprovadas pela Camara de Vereadorepyplicado na sessio de 8.10.2004.

OInformativo TSE, elaborado pela Assessoria Especial da Presidéncia,
contém resumos néo oficiais de decisdes do TSE
ainda ndo publicadas e acordaos ja publicad®sar® da Justica

Brasilia, 4 a 10 de outubro de 2004



