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SESSAO PUBLICA

Agravo regimental. Mandado de seguranca. Efei-
to suspensivo a recurso especial. Via inadequada.

A deciséo agravadaassentou que 0 mandado de se-
guranca ndo € a via adequada a se pleitear efeito
suspensivo arecurso especid ou asolicitar autorizacdo
pararegistro, bem como aimpossibilidade de quefosse
recebido como medida cautelar. O agravo regimental
perdeu o objeto, estando prej udicado, porquanto ao re-
curso especia foi negado seguimento, por deciséo de
29.9.2000, contraaqual ndo seinterpds recurso. Por
unanimidade, o Tribuna julgou prejudicado o agravo.

Agravo Regimental no Mandado de Seguranga
ne 2.913/BA, rel. Min. Fernando Neves, em
5.10.2000.

Agravo regimental. Recurso especial. Interven-
¢cdo em diretorio municipal. Impossibilidade de
reexame.

A decisdo agravadaassentou aimpossi bilidade da
revisdo, em sede de recurso especial, da matéria
probatdriaexaminadapelaCorte Regional, especial -
menteaquelevou aguele Tribunal aentender caracteri-
zadasituagcéo deemergénciaeaafirmar ainexisténcia
de ofensa a ampla defesa. Os julgados indicados na
decisao recorridanéo se prestam paraconfigurar di-
vergénciajurisprudencid, visto que cuidavam desitua
cOesdiferentes. Por unanimidade, o Tribunal negou pro-
vimento ao agravo regimental.

Agravo Regimental no Recurso Especial n®
17.557/TO, rel. Min. Fernando Neves, em 5.10.2000.

Habeas corpus. Concesséo de liminar. Infracéo
ao art. 323 do CE e art. 67, inciso 1V, da Lei n2
9.100/95.

Plausibilidade da tese quando da concessdo de

liminar. Verificagdo de prescricéo em razdo daidade.
Possibilidade de aplicacéo. Mérito. O remédio consti-
tucional ndo € o meio habil parareconhecer nulidade,
apos o cumprimento da pena. (Precedente: Agravo
Regimental em Habeas Corpus n° 410/SP, julgado em
27.9.2000.) Nesse entendimento, o Tribunal néo co-
nheceu do habeas corpus, cassadaaliminar. Unanime.

Habeas corpus/MG, rel. Min. Costa Porto, em
29.9.2000.

Municipio. Criacdo. Eleicdo. Atos preparato-
rios. Lein29.504/97, art. 12, llegitimidade ad cau-
sam.

Versando os autos sobre pleito a ser realizado no
Municipio deLuisEduardo Magahdes/BA, afigura-se
parteilegitimaparapromover reclamagéo comissao pro-
visdriapartidariasituadaem outramunicipalidade. O
principio daunirrecorribilidadeimpede sgjaamesma
decisdo, ao mesmo tempo, atacadapor maisdeum re-
curso. Nesse entendimento, o Tribunal ndo conheceu
dareclamacdo. Unanime.

Reclamacdo n® 100/BA, rel. Min. Waldemar
Zveiter, em 29.9.2000.

Recursos ordinarios. Mandado de seguranca.

Rodiziosdejuizesnafuncéo eeitord . Resolucéo que
reduziu o periodo dosrodizios. Preservacdo da segu-
rancadas situagdesjuridicas, poisdeveriater sdores-
salvada a condicéo daqueles aos quais a disposi¢ao
anterior asseguravaprazo maior deexercicio. Por una
nimidade, o Tribunal deu provimento ao recurso ede-
feriu o mandado de seguranca.

Recurso Ordinario em Mandado de Seguranca n®
126/PE, rel. Min. Costa Porto, em 5.10.2000.

PUBLICADOS NO DJ

ACORDAO N2 1.176, DE 23.5.2000

AGRAVO DE INSTRUMENTO N2 1.176/PR

RELATOR: MINISTRO EDUARDO ALCK-
MIN

EMENTA: Direito derespostapor ofensairrogada
em programapartidério. Possibilidadeemfacedo dis-

postonoart. 5°, V, daCF. Competénciado TSE. Critica

contundentede queestapassivel agente politicoexercente

decargodetivo. Digtingdo emrelacdo aofensaquedtin-

geaimagem e ahonrada pessoagitadanas assertivas

infamatorias. Representacéojul procedenteem parte.
DJ de 29.9.2000.
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ACORDAO N2 2.055, DE 5.6.2000

AGRAVO DE INSTRUMENTO N¢2.055/CE

RELATOR: MINISTRO EDUARDO ALCK-
MIN

EMENTA: Recurso especia . Acdrdao querecebe
dendnciadeduzidaoriginariamenteem Tribuna Regio-
nal. Cabimento.

Corrupcéo eleitoral. Distribuicéo de bens, por or-
géo publico, em vésperade el el ¢do. Fatade descricéo
das condutas dos diversos co-réus. Nao-demonstra-
¢do de existéncia de dolo especifico. Inépciadade-
ndncia

Agravo deinstrumento provido —recurso especial
conhecido e provido.

DJ de 29.9.2000.

ACORDAO Ne 12.239, DE 17.8.2000

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N2 12.239/RJ

RELATOR: MINISTRO NELSON JOBIM

EMENTA: Investigacdo judicial paraapurar abu-
so de autoridade (art. 22 da L C n° 64/90).

1. Otermoinicial dasancdo deinelegibilidadeéa
datade realizacéo das el el gbes nas quaisocorreram os
fatos supostamente abusivos.

2. Transcorridos maisdetrés anos, ainvestigacao
judicial perdeo objeto.

3. Recurso prejudicado.

DJ de 29.9.2000.

ACORDAO Ne 395, DE 5.6.2000

HABEAS CORPUS N2 395/RO

RELATOR: MINISTRO EDSON VIDIGAL

EMENTA: Habeas corpus. Transferénciaeleito-
ral fraudulenta. Decreto de prisdo preventiva. Garantia
daordem publicaedainstrucdo criminal . Ausénciade
fundamentacao. Nao-ocorréncia.

1. Evidenciado o grande clamor socia causado pe-
lascircunstanciasdo delito, bem como aefetivaposs-
bilidade de 0 acusado vir aobstruir o regular andamen-
to dainstrucdo criminal, impde-se a manutencao do
decreto congtritivo.

2. Habeas corpus conhecido. Pedido indeferido.

DJ de 29.9.2000.

ACORDAO N2 2.810, DE 3.8.2000

MANDADO DE SEGURANGCA N¢2.810/DF

RELATOR: MINISTRO GARCIAVIEIRA

EMENTA: Mandado de seguranca. Urnaseletro-
nicas. Licitacdo. Direito de preferéncia.

Com o advento da Emenda Constitucional n° 6, de
1995, ndo subsisteo direito de preferénciaparaaquisi-
¢ao de produtos deinforméticacom tecnol ogianacio-
nal. Derrogacao das normasinfraconstitucionaissobre
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amatéria, devendo-se observar o principio daigualda
deentreoslicitantes.

Segurancadenegada.
DJ de 29.9.2000.

*ACORDAO Ne 2.863, DE 12.9.2000

MANDADO DE SEGURANGCA N¢2.863/BA

RELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES

EMENTA: Revisdo do el eitorado. Cancelamento
deinscricao por fatade comparecimento do e eitor. De-
cisdoregiona queindeferiu pedido derestabel ecimento
deinscricéo eeitoral. Nao demonstrado direito liquido
e certo. Mandado de segurancaimpetrado como suce-
déaneo derecurso proprio. Descabimento. Aplicacéo da
SUimula-STF n° 267. Mandado de seguranca néo co-
nhecido.

DJ de 29.9.2000.

*No mesmo sentido os acdrdados n® 2.861, de 12.9.2000 —
Mandado de Seguranga n¢ 2.861/BA — e 2.862, de 12.9.2000

— Mandado de Seguranca n2 2.862/BA.

ACORDAO Ne 16.199, DE 6.6.2000

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N¢
16.199/PB

RELATOR: MINISTRO EDSON VIDIGAL

EMENTA: Recurso especia. Ex-prefeito. Foro pri-
vilegiado.

1. Encerrado o mandato el etivo, cessaaprerrogati-
va de foro privilegiado para se apurar dentncia de
aliciamento de eleitores, praticada antes do exercicio
do cargo.

2. Recurso aque se daprovimento.

DJ de 29.9.2000.

ACORDAO Ne 16.400, DE 12.9.2000

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N¢
16.400/PB

RELATOR: MINISTRO COSTAPORTO

EMENTA: Recurso especid. Transferénciadedo-
micilio eleitoral. Naturezaadministrativa. Alegacéo de
capaci dade postul atériade del egado de partido. Viola
cdo ao art. 57, § 2°, do Cddigo Eleitoral. Reconheci-
mento.

Recurso provido paraqueretorneosautosao TRE/PB,
paraque examine o merito.

DJ de 29.9.2000.

ACORDAO Ne 104, DE 24.8.2000

RECURSO ORDINARIO N2 104/RO

RELATOR: MINISTRO EDUARDO ALCK-
MIN

EMENTA: Impugnacdo de mandato eletivo. Abu-
so de poder ecgnémico e politico. Vel culacéo de pro-
pagandaeleitofal transmitidaparatodo estado. Com-
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provacdo. Procedéncia.

1. D&se abuso de poder de autoridade e econdmi-
co quando avel culacdo de propagandae eitord irregu-
lar transcende oslimitesdo local em queseredliza, de
modo aalcancar outras areasdo territério do estado.

2. Comemoragdes patrocinadaspel o governo do es-
tado e por suplente de candidato, com repercusséo além

do municipio em que ocorreram, transmitidas por ré&
dio, violam o principio isondmico congtituciona mente
assegurado (CF, art. 5°, caput).

3. Conjunto probatério examinado pelo Tribund aquo
gueconfiguraapréticadasirregul aridades apontadas.

4. Recurso aque se negaprovimento.

DJ de 29.9.2000.

DESTAQUE

ACORDAO N2 16.694, DE 19.9.2000

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N¢
16.694/SP

RELATOR: MINISTRO MAURICIO CORREA

Recurso especial. Registro de candidato.
Impugnacdo. Vicios procedimentais.
Inexisténcia.

1. O art. 62da Lei Complementar n¢ 64/90
estabelece apenas a faculdade — e néo a
obrigatoriedade — de as partes apresentarem
alegac0es finais. Em observancia do princi-
pio da economia processual, € permitido ao
juiz eleitoral, nas a¢des de impugnacéo ao re-
gistro de candidatura, e passada a fase de
contestacao, decidir, de pronto, a acéo, des-
de que se trate apenas de matéria de direito
e as provas protestadas sejam irrelevantes.

2. Tratando-se de impugnacao ao registro
de candidatura perante juiz eleitoral, pode o
interessado atuar sem a intermediacdo de um
defensor legalmente habilitado. A subscrigédo
de advogado para esse caso somente é
exigivel na fase recursal. Precedentes.

Recurso especial ndo conhecido.

Vistos, etc.,

Acordam osministrosdo Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, em ndo conhecer dore-
curso, nostermos das notas taquigraficas, queficam
fazendo parteintegrante desta deci s&o.

Salade Sessbesdo Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 19 de setembro de 2000.

MinistroNERI DA SILVEIRA, presidente—Minis-
troMAURICIO CORREA, relator.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MAURICIO CORREA:
Sr. Presidente, trata-se de recurso especia interposto
pelo Diretdrio Municipal do Partido TrabalhistaBrasi-
leiro (PTB) contraacdrdao do Tribunal Regional Elei-
toral de S&o Paul o, que manteve sentenca, queregeitou
aimpugnacao do registro de candidaturade Valdemar
Dé Pezo Cortez aPrefeituraMunicipal delaras/SP.

2.A Corte Regional, em suafundamentacéo, enten-
deu que o pedido deimpugnacdo formulado pelore-
corrente esta baseado na ocorrénciadeimperfei coes
formais naindicacéo de candidatosa CémaraMunici-
pal pelacoligacdo PMDB, PSDB e PPB. Entretanto,
No processo relativo ao pedido deregistro dacandida-
turado impugnado, foram realizadas diligéncias que
supriram asirregul aridades gpontadas. Aduziu, também,
gue o fato de adefesado impugnado haver sido subs-
critapor ele préprio perde significado, sem embargo
de dai ndo decorrerem as consequiéncias pretendidas
pelo recorrente. Em suma, as eventuai s incorregoes
cometidas no processo deindicacéo do recorridotive-
ram o necessario reparo, de sorte alevar aconfirma-
¢do do registro de suacandidatura.

3.Alegaorecorrentpqueojuizo deprimeirainstan-
ciasuprimiu afase dagal egacdesfinais, impedindo-o
deproduzir suasrazdegadefesado recorrido e demais
atospraticadosnofeitofviolando osarts. 6° daL.e Com-
plementar n° 64/90 e 13 da Congtituicdo Federal . Aduz,
ainda, que a peca congestatoriando foi subscrita por

O Informativo TSE, elaborado pela Assessoria Especial da Presidéncia,
contém resumos nao oficiais de decisdes do TSE
ainda ndo publicadas e acordaos j& publicados no Diério da Justica.
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advogado |egalmente habilitado, tornando nati morta
qualquer pretensdo de prestacéo datutelajurisdicional.
Por fim, diz que o juizo monocratico, ao aplicar
analogicamenteo art. 11, 8 3°, daL e n°9.504/97, para
convalidar aintempestividade dos documentosjunta-
dospel o recorrido, feriu o principio daigual dade, pois
o recorrente cumpriu fielmente o prazo paraapresentar
suadocumentacao, nd&o podendo o recorrido ser bene-
ficiado com umainterpretacéo extensivado referido
dispositivolegd.

4. Asfls. 90-99, aProcuradoria-Geral Eleitora opi-
na pel 0 ndo-conhecimento do recurso.

E orelatorio.

VOTO

O SENHOR MINISTRO MAURICIO CORREA
(relator): Sr. Presidente, sdo trés as alegagbes do re-
corrente: inobservanciado art. 6° daLel Complemen-
tar n° 64/90 (apresentacao de a egacOesfinals), ausén-
ciade capacidade postul atoriado recorrido paraapre-
sentar contestacdo e violagdo do principio daigualda-
de, por ndo poder o recorrido ser beneficiado comin-
terpretacdo extensivadale.

2. N&o assisterazdo ao recorrente. Com efeito, o
art. 6° daLei Complementar n° 64/90 estabel ece ape-
nas a faculdade — e ndo a obrigatoriedade — de as
partes apresentarem al egagdesfinais. Em observancia
ao principio daeconomiaprocessual, € permitido ao
juiz eleitoral, nas agbes deimpugnacdo do registro de
candidatura, e passadaafase de contestacéo, decidir,
de pronto, aacdo, desde que setrate apenas de ma-
téria de direito e as provas protestadas sejam
irrelevantes. Nesse sentido é ajurisprudénciadesta
Corte:

“Eletoral. Recurso especial. Cerceamento de
defesa. Indegibilidade.
— 0 art. 43 da Res.-TSE n° 14.384 apenas

estabeleceafacul dad‘ de apreslntar alegacOes

finais, endo, obrigatoriedade.

Fatadelegitimidade do diretorio municipal
pararecorrer.

A meraaegacdo, genericamenteformulada,
deerradainterpretacdo de principioscongtitucio-
nais, por si s, ndo enseja o cabimento derecur-
soespecial.

N&o se conheceu do recurso especia”. (Re-
curso Especial n°6.951, relator Ministro Sebas-
tido Reis— Publicado em sessdo do dia26.9.88.)

Registro de candidato. Cerceamento de di-
reito de defesa. Juntada de documentos apos a
contestacao. N&o-configuracéo por retratarem
fato conhecido e admitido por ambasas partes.
Ausénciade preuizo.

(...)

Ausénciade alegacdesfinais. Litigioquese
revelaexclusvamentededireito. Inexisténciade
preuizo.

(...)

(Recurso Especial n° 13.641, relator Ministro
EduardoAlckmin, RITSE, v. 8, t. 4, p. 208)".

3. Quanto aausénciade capacidade postulatoriado
recorrido paraapresentar contestacao, esta Corte con-
solidou o entendimento de que, tratando-se de
impugnacéo do registro de candidaturaperantejuiz ele-
toral, pode ointeressado atuar sem aintermediacéo de
um defensor legalmente habilitado. A presencade ad-
vogado parao ato somente é exigivel nafaserecursa
(nesse sentido: Recurso Especial n° 13.389, relator
Ministro Francisco Rezek, publicado em sesséo de
27.11.96).

4. Por fim, aaventadaviol acdo do principio consti-
tuciond daigualdadendofoi ventiladaperanteaCorte
Regional, nem cuidou o recorrente de seu
prequestionamento em sede de embargosde declara-
¢do, impondo-seaaplicacdo da Simula-STF n° 356.

5. Ante 0 exposto, ndo conheco do recurso.

Publicado na sesséo de 19.9.2000.

O Informativo TSE ja esté disponivel na Internet.
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