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SESSAQO PUBLICA

Agravo regimental. Acao rescisoria. Negativa de como caracterizado o prévio conhecimento “(...) se as
seguimento. Nao-configuracao da hipétese do art. 42, circunstancias e as peculiaridades do caso especifico
do Cédigo Eleitoral. revelarem a impossibilidade de o beneficiario ndo ter tido

A acdo rescisoria, no ambito da Justica Eleitoratpnhecimento da propaganda.” Nesse entendimento, o
somente é cabivel para desconstituir decisdo do Tribufgbunal negou provimento ao agravo regimental. Unanime.
Superior Eleitoral que contenha declaracdo de Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
inelegibilidade. Nesse entendimento, o Tribunal negad 24.900/RS, rel. Min. Francisco Peganha Martins,
provimento ao agravo regimental. Un&nime. em 15.2.2005.

Agravo Regimental na Acdo RescisOria216/SP,
rel. Min. Luiz Carlos Madeira, em 15.2.2005. Agravo regimental. Recurso especial. Eleicdo 2004.

Fundamentos da deciséo n&o infirmados.

Agravo de instrumento. Formacao deficiente. O tamanho da cidade e o tipo de propaganda admitem
Seguimento negado. Agravo regimental. Decisdo ndoque se tenha como certo o prévio conhecimento do candidato.
infrmada. Programa de radio. Opinido contraria a A mera transcricdo de ementa, sem 0 necessario cotejo
candidato. Reexame. Liberdade de imprensa. Auséncia analitico das teses, ndo é suficiente para a caracterizagao do
de violacéo. dissenso jurisprudencial. Nesse entendimento, o Tribunal

Incumbe ao agravante a correta formacdo do agramegou provimento ao agravo regimental. Unanime.

Para que o agravo obtenha éxito, o agravante deve infirmarAgravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
especificamente os fundamentos da decisdo que visa24.942/SP, rel. Min. Francisco Pecanha Martins,
reformar. A liberdade de manifestacdo do pensamengmm 15.2.2005.

garantida pela Constituicdo Federal, e a liberdade de

imprensa sdo principios equivalentes, na ordem Embargos de declaragéo. Agravo regimental. Agravo
constitucional, aos da lisura e legitimidade dos pleitosde instrumento. Propaganda.Outdoor. Auséncia de
igualdade dos candidatos, que visam a garantia do equilitmpissé&o.

da disputa eleitoral. Nesse entendimento, o Tribunal negouO Tribunal ndo estd obrigado a analisar todas as

provimento ao agravo regimental. Un&nime. alegacfes das partes quando encontrados os fundamentos
Agravo Regimental no Agravo de Instrumeft®.480/PR, suficientes para decidir o feito. Embargos de declaracéo
rel. Min. Luiz Carlos Madeira, em 15.2.2005. rejeitados por auséncia de omissédo. Nesse entendimento,

o Tribunal rejeitou os embargos de declaracdo. Unanime
Excecao de suspeigdo. Agdo de investigacdo judicial. Embargos de Declaracdo no Agravo Regimental no
Reexame de prova. Agravo de Instrumento°m.476/PA, rel. Min. Gilmar
Eventual ofensa a dispositivo de regimento interno déendes, em 15.2.2005.
Tribunal Regional ndo enseja recurso especial. Relacéo de
conhecimento ou convivio social ndo constituem motivos Embargos de declaracdo. Agravo regimental.
de suspeicdo. Inimizade pessoal ndo comprovada. JUR&turso especial. Propaganda eleitoral extemporanea.
diverso implicaria reexame de matéria fatico-probatéria, O TSE tem firmado o entendimento no sentido de que
inviavel em sede de recurso especial (Sumula-8ZF9). “o prequestionamento exigido pelas cortes superiores diz
Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento a@speito a matéria debatida no acérddo, sem necessidade
agravo regimental. Un&nime. de referéncia numérica a artigo de lei”. Embargos aos quais
Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitorale da parcial provimento tdo-somente para excluir da
n° 21.463/AP, relMin. Gilmar Mendes, em 15.2.2005. condenagéo o jornalista editor do jornal em que se realizou
a propaganda irregular, uma vez comprovada a auséncia
Agravo regimental. Recurso especial. Eleicdo 2004.de sua responsabilidade pelo TRE. Nesse entendimento, o
Fundamentos da decisdo nao infirmados. Tribunal acolheu parcialmente os embargos de declaragao.
Uma vez confirmada a autoria ou 0 conhecimento dnanime.
beneficiario, a retirada da propaganda nao elide a multaEmbargos de Declaracdo no Agravo Regimental no

prevista no §4do art. 37 da Leiv0.504/97. O paragrafo Recurso Especial EleitoraP21.541/SC, rel. Min. Gilmar
Unico do art. 72 da Res.-TSE21.610 dispde que se temMendes, em 15.2.2005.
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Propaganda partidaria. Alegagdo de ndo-veiculacdo A legitimidade para propor acédo visando cassacgdo de
de programa. Inexisténcia de prova. Arquivamento.  tempopara veicula¢@o de propaganda partidaria, com base
O 6nus de provar o descumprimento da legislacéo pelaart. 45 da Lei4D.096/95, é restrita aos partidos politicos,

emissora é do representante. Imprescindivel a juntadaadeMinistério Publico, a 6rgdo de fiscalizagdo do Ministério
fita contendo gravagéo que comprove a irregularidade ¢t@s Comunicacdes ou entidade representativa das emissoras
transmissao do programa. Nesse entendimento, o Tribugalradio e televisdo (Res.-TSE 20.034/97, art. 13). A
determinou o arquivamento da reclamag&o. Unanime. divulgacao de criticas, ainda que severas, & administracio
Reclamacéo 1254/PR, rel. Min. Francisco Pecanhae a politica governamental com o propésito de divulgar a
Martins, em 15.2.2005. posicdo de agremiacdo partidaria em relacdo a temas
s ) N L . amplamente divulgados na midia ndo caracteriza violacao
Inscrigdo eleitoral. Ndo-utiliza¢&o para o exercicio do ao art. 45, §2da Lei 1 9.096/95. Nesse entendimento, o
voto por trés eleigcbes consecutivas. Cancelamento. EIeitorTribunal julgou improcedente a representagao. Unanime.

maior_d? 80 anos. Excggao. Depuragfat_) do cgdas:[ro. Representacac?i®52/BA, rel. Min. Francisco Pe¢anha
Imposicéo de comparecimento ao cartério. Obrigacéo Martins. em 15.2.2005

nao prevista na Constituicdo. Reexame. Supressédo de
regra prevista em resolucéo. Procedéncia.

oo . . Representacdo. Propaganda partidaria. Cadeia
Assegurado pela Constituicdo ao eleitor maior de 7eostadual. Participacdo de pessoa filiada a partido diverso.

~ . . : Qfedagéo legal. Parcial procedéncia. Proporcionalidade.
por resolucdo, ao eleitor com idade superior a 80 anos, A i R
s . . . ~'A participacdo em programa partidario de néo filiado
obrigacao visando preservar a regularidade de sua inscricao artido resmonsavel pela propaganda enseia a cassacio
eleitoral. A depuracdo do cadastro, com a finalidade a P P bela propag : ¢

L g oo : .direito de transmissdo em tempo proporcional a falta.
excluir inscricdes atribuidas a pessoas falecidas, dev ?ad N PO prop

ser promovida em procedimentos especificos a partir gsse entendimento, o Tribunal julgou procedente em parte

L . L x : resentacdo. Unanime.
comunicacdes mensais de 0bitos a que estao obrlgado"él 5%0 - . .
cartorios de registro civil ou deflagrada de oficio pela epresentacacib89/SC, rel. Min. Francisco Pecanha

Corregedoria-Geral, observados, em qualquer casoM&rth’ em 15.2.2005.

contraditorio e a ampla defesa. Exclusao da referéncia aos

eleitores cuja idade ndo ultrapassar 80 anos da ressalva oPaganda partidaria. Alegacao de desvirtuamento
prevista na regra de cancelamento do 8art. 80 da das finalidades previstas no art. 45, &1da Lei r? 9.096/95.

Res.-TSE fi21.538/2003. Nesse entendimento, o Tribun&litas de video encaminhadas que néo coincidem com

julgou procedente a representagéo. Unanime. as transcricdes constantes da inicial. Extinc&do do feito.
Representacad®649/RS, rel. Min. Francisco Pecanha O fornecimento de fitas de video que ndo se prestam a
Martins. em 15.2.2005. instrugé@o do processo acarreta a extingdo do feito, sem

julgamento do mérito. Nesse entendimento, o Tribunal
Propaganda partidaria. Alegacdo de ofensa. julgou improcedente a representagdo. Unanime.
Governador. llegitimidade ativa. Nao-caracterizagao. Representacac®m04/PE, rel. Min. Francisco Pegcanha
Improcedéncia. Martins, em 15.2.2005.

SESSAO ADMINISTRATIVA

Consulta. TRE/GO. Promotores. Funcdo de diz respeito as providéncias a serem tomadas na Justica
Ministério Publico Eleitoral. Gratificagdo. Recebimento Eleitoral. Nao obstante, ressalta-se que é da competéncia
em periodo em que nao houver nenhuma atividade desta Justica Especializada a apreciacdo das questdes afetas
laborativa. a legalidade e a observancia das normas estatutarias, nela

Enquanto formalmente designados para o exercicio aé® se incluindo a anulacdo de decisao judicial proferida
funcBes eleitorais, ressalvados os periodos de afastamemteta Justica Comum, que mantém ou invalida ato
0s promotores de justica investidos nas fungdes uiéerventivo. Nesse entendimento, o Tribunal respondeu a
Ministério Publico Eleitoral tém o direito de perceber aonsulta. Unanime.
gratificacdo, mesmo que no periodo ndo tenham exercidoConsulta & 1.128/DF, rel. Min. Caputo Bastos, em
gualquer atividade nos oficios eleitorais. Nessks.2.2005.

entendimento, o Tribunal respondeu a consulta. Unanime. . _ o
Consulta A 315/GO, rel. Min. Luiz Carlos Madeira,  Consulta. Partido Renovador Trabalhista Brasileiro

em 15.2.2005. (PRTB). Indagag&o. Orgdo competente. Comunicagdes.
Atos intra-partidarios. Ambito regional e municipal.

Consulta. Partido Renovador Trabalhista Brasileiro  Tribunal Regional Eleitoral. Regra. Resolugdo do

(PRTB). Indagagdo. Orgéos partidarios. Pedido. Tribunal Superior Eleitoral. Estatuto do partido.

Providéncias. Justica Eleitoral. Existéncia. Normas Disposicéo diversa. Prevaléncia.

estatutérias. Observancia. Ainda que haja previsdo em resolucdo desta Corte
Caso haja previséo no estatuto da agremiacéo, os orgdggerior no sentido de que o 6rgédo regional do partido é o

partidarios devem observar as normas nele contidas no gompetente para as comunica¢des ao Tribunal Regional
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Eleitoral acerca de atos intra-partidarios no ambito regional Consulta. Prejudicada. Nao-conhecimento.

e municipal (arts. 18 e 19 da Res.-TSH®406/95, com Esta prejudicada a consulta que visa obter
redacdo dada pela Res.-TSE9.443/96), caso exista regraesclarecimentos sobre questdo referente as eleigbes de
diversa estabelecida no estatuto da agremiacao, esta eBf@z.Nesse entendimento, o Tribunal ndo conheceu da
devera prevalecer. Desse modo, se 0 estatuto conferectaisultaUnanime.

prerrogativa ao 6rgao de direcdo nacional, entdo este poder&onsulta & 1.136/DF, rel. Min. Luiz Carlos Madeira,

se dirigir aos tribunais regionais eleitorais. Nao obstantm 15.2.2005.

ressalta-se que compete a Justica Eleitoral a apreciacédo de

guestbes afetas a legalidade e a observancia das normaBrocesso administrativo. TRE/AC. Procurador
estatutarias. Nesse entendimento, o Tribunal respondesubstituto. Procurador auxiliar. Fungc@es. Pagamento.

consulta. Unénime. Procurador substituto é aquele designado juntamente
Consulta A 1.129/DF, rel. Min. Caputo Bastos, emcom o procurador regional eleitoral e substituira este em
15.2.2005. seus impedimentos ou afastamentos, a exemplo do

vice-procuradogeral eleitoral (art. 73, paragrafo unico,

Consulta. Propaganda partidaria realizada por meio LC n° 75/93). Procurador auxiliar é aquele que, em razéo
de outdoor e imprensa escrita. Auséncia de proibicdo da necessidade de servico, poderd ser designado pelo
legal. Limites. procurador-geral eleitoral, dentre os membros do Ministério

Como o partido politico é pessoa juridica de direitBublico Federal, para oficiar perante os tribunais regionais
privado, ndo ha vedacao legal que impeca a realizacacetistorais. A retribuicdo pecuniaria do procurador regional
propaganda por meio deutdoor e imprensa escrita, eleitoral auxiliar se faz por gratificacéo de presgjetan)
observadas as vedacdes previstas para propaganda nadéeiacordo com o art.2e3la Lei r® 8.350/91. Nesse
que disciplinam o Direito Eleitoral. Nesse entendimententendimento, o Tribunal respondeu aos questionamentos

o Tribunal respondeu a consulta. Un&nime. formulados. Uné&nime.
Consulta A 1.132/DF, rel. Min. Francisco Pecanha Processo Administrativoeri9.102/AC, rel. Min. Luiz
Martins, em 15.2.2005. Carlos Madeira, em 15.2.2005.

PUBLICADOS NO DJ

ACORDAO N© 188, DE 9.12.2004 de prova, mas deve ser fundada em fatos ocorridos até
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM esse termo.
MANDADO DE SEGURANCA N° 188/MG Concesséao da ordem para declarar extinta a punibilidade
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO do paciente.

EMENTA: Mandado de seguranca. Recurso ordinario. DJ de 11.2.2005.
Agravo regimental. Justica Eleitoral. Sistema de rodizio. L
Implantacdo. TSE. Poder regulamentar. Principio da ACORDAO N° 507, DE 16.11.2004

legalidade. Direito adquirido. Nao-violacdo. Reconducao. HABEAS CORPUSN® 507/RS
Incompatibilidade. RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

Agravo regimental a que se nega provimento. EMENTA: Habeas corpusPedido. Trancamento.

DJ de 18.2.2005. Inquérito policial. Fato. Objeto. Representacao eleitoral.
1. N&o configura constrangimento ilegal a instauragéo
de inquérito policial fundada em fato apurado em
representacao eleitoral, tendo em vista que a noticia
trazida nesta acdo caracteriza, em tese, aliciamento de
eleitores, sendo plenamente justificavel a requisicao
formulada pelo Ministério Publico Eleitoral.

ACORDAO N© 487, DE 7.12.2004

HABEAS CORPUSNe 487/SP

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Habeas corpusTrancamento. Acao penal.

Crime eleitoral. Suspensao condicional do Processo.  as alegacdes de cerceamento de defesa, auséncia de
Art. 89 da Lei R9.099/95. Periodo de prova. Condi¢oes. royas e descumprimento das disposicdes previstas na
Cumprimento. Revogacao posterior. Superveniéncia. Resolugéo h21.575/2003 devem ser apreciadas na

Novo processo-crime. Impossibilidade. Exting&o. propria representacso, sendo descabida, para tanto, a

Punibilidade. utilizagdo da presente via.
1. A decisao que revoga a suspensao condicional dopenegacado da ordem.

processo pode ser proferida apos o termo final do periodopJ de 11.2.2005.

O Informativo TSE, elaborado pela Assessoria Especial da Presidéncia,
contém resumos nao oficiais de decisdes do TSE
ainda nao publicadas e acoérdaos ja publicadd3idmo da Justica

Brasilia, 14 a 20 de fevereiro de 2005



Informativo TSE — Ano VII —9\8

*ACORDAO N° 699, DE 7.12.2004 Agravo regimental que se conhece, mas a que se nega
REPRESENTACAO Ne° 699/DF provimento.

RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA DJ de 11.2.2005.

MARTINS

EMENTA: Representacdo. Propaganda partidaria. ACORDAO N¢4.598, DE 7.12.2004

Cadeia estadual. Participacédo de pessoa filiada a partiddEMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
diverso. Vedacao legal. Beneficio indevido. Parcial DE INSTRUMENTO N© 4.598/PI

procedéncia. Proporcionalidade. RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

A participagdo em programa partidario de nédo filiado EMENTA: Prefeito. Rejeicdo de contas. Decisdo. TCU.
ao partido responséavel pela propaganda, em indevido Acéo desconstitutiva. Inelegibilidade. Suspenséo. Transito
beneficio a pessoa componente dos quadros de outram julgado da demanda. Propositura. Acao ordinaria.
agremiacao, distancia-se das finalidades legais e ensej@Pretensio. Cassagdo. Mandato eletivo. Impossibilidade.
a cassacgdo do direito de transmissdo em tempoEmbargos. Omissdes. Equivocos. Inexisténcia.
proporcional a falta. 1. Os embargos de declaracdo ndo se prestam para
DJ de 11.2.2005. rediscusséo da causa.

Embargos rejeitados.
*No mesmo sentido o Acordaé @98/DF, rel. Min. Francisco DJ de 11.2.2005.

Pecanha Martins.
ACORDAO N¢5.024/SP, DE 30.11.2004

ACORDAO N° 707, de 7.12.2004 AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
REPRESENTAGAO N 707/SC INSTRUMENTO N © 5.024/SP

RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PEGANHA RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PEGANHA
MARTINS MARTINS

EMENTA: Propaganda partidaria. Direito de resposta. gveENTA: Agravo regimental. Agravo. Reexame de
Divulgacgéo de informacéo inveridica. Parcial procedéncia. fatos e provas. Impossibilidade. SUMUIESTISTJ e

A utilizacdo do espaco destinado a propaganda partidéria279/STF_ Fundamentos nao infirmados. Negado
cujo teor se distancia da finalidade prevista na lei da provimento

ensejo a penalidade de cassacdo do direito deDJ de 11.2.2005
transmisséo do partido infrator. o '
A divulgacéao de informacdes inveridicas com o objetivo ACORDAO N° 5.223. DE 7.12.2004

de macular aimagem de terceiros da ensejo aconcesséRGRAvo REGIMENTAL NO AGRAVO DE
de direito de resposta ao prejudicado, a ser exerCidolNSTRUMENTO N© 5 223/SP

em tempo descontado da propaganda do representadoRELATOR_ MINISTRO FRANCISCO PECANHA
em termos e forma previamente aprovados pela Corte. MARTINS'

DJ de 11.2.2005. EMENTA: Agravo regimental. Agravo. Eleicdo 2004.
Fundamentos da decisdo nao infirmados. Negado
provimento.

DJ de 11.2.2005.

ACORDAO Ne 1.550, DE 18.11.2004

AGRAVO REGIMENTAL NA MEDIDA
CAUTELAR N ¢ 1.550/RR

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Medida cautelar. Efeito suspensivo a
execucao imediata da decisdo dos embargos de
declaragdo. Indeferimento. Agravo regimental.

Decisdo ja executada.

Pedido prejudicado. Perda de objeto.

ACORDAO N©21.436, DE 7.12.2004

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL N °21.436/MG

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

EMENTA: Propaganda eleitoral irregular. Caminhdes.

Agravo regimental ndo conhecido. Coleta de lixo. Propriedade particular. Inscrigdes.

DJ de 11.2.2005. Municipalidade. Servigo. Art. 37 da Let 8.504/97.
Condenacao. Multa. Prévio conhecimento. Indicios.

ACORDAO Ne¢ 1.555, DE 16.12.2004 Configuragao.

EMBARGOS DE DECLARACAO NA MEDIDA Embargos. Alegacdes. Omissao. Contradicdo. Auséncia.

CAUTELAR N ° 1.555/PI 1. Nao ha que se falar em contradicdo no julgado,

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA porque, embora discordando dos fundamentos adotados

EMENTA: Embargos de declaracdo recebidos como Pela Corte Regional Eleitoral para a condenacéo, este
agravo regimental. Medida cautelar. Indeferimento Tribunal, dadas as circunstancias do caso, manteve a

liminar. Efeito suspensivo a recurso especial interposto, Multa aplicada por entender caracterizado o prévio

pendente de admissibilidade. Inexisténcifudaus boni conhecimento da propaganda eleitoral irregular,
iuris. realizada por meio de caminhdes de coleta de lixo que
A potencialidade para influir no resultado do pleito somente circulavam na localidade.

pode ser aferida, em principio, no recerspecial eleitoral, 2. A decisdo embargada ndo contraria o art. 64 da
uma vez que nado se evidencia a primeira vista. Res.-TSE ©20.988/2002, dispositivo que, pgveo-
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cedéncia da representacdo, estabelece a necessidade da parte”, Respa218.528 — EDcIPJ 22.4.2002, rel.
comprovacao da autoria ou do prévio conhecimento do Min. Cesar Rocha.

beneficiario. DJ de 4.2.2005.

3. A analise da afirmacdo de que a propaganda foi

realizada tdo-somente em um Unico caminh&o de lixo ACORDAO N° 24.830, DE 9.12.2004

exige o reexame de fatos e provas, o que néo é possiveRGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
em sede de recurso especial, a teor do disposto naESPECIAL ELEITORAL N ©24.830/SP

Sumula A 279 do egrégio Supremo Tribunal Federal. RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

Embargos rejeitados. EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial.

DJ de 11.2.2005. Pesquisa. Divulgacdo durante a propaganda eleitoral
gratuita na televisdo. Omissédo de dados. Aplicacédo de

ACORDAO N©21.607, DE 31.8.2004 multa. Art. 2 da Resolucéo-TSER21.576.

RECURSO ESPECIALELEITORALN ©21.607/PR Agravo regimental desprovido.

RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA DJ de 18.2.2005.

MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Procedéncia. Representa- RESOLUGAO N 21.902, DE 24.8.2004
cdo. Propaganda eleitoral extemporanea. Pré-candidatoPROCESSO ADMINISTRATIVO N © 19.038/AL

Vereador. Pintura. Muros. Provido. RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

DJ de 11.2.2005. EMENTA: TRE/AL. Criagdo de escola judiciaria
eleitoral. Desnecessaria a homologacao da deciséo

ACORDAO N©23.788, DE 2.12.2004 regional. Participacdo de membros e servidores do

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO Ministério Publico Eleitoral nas atividades de EJE.

ESPECIAL ELEITORAL N ©23.788/SP Possibilidade.

RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA 1. Desnecessario que o TRE encaminhe deciséo que criou

MARTINS EJE para homologacao se preenchidos os pressupostos

EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial. Eleicdo adotados nas resolugées do TSE sobre a mateéria.
2004. Propaganda. Multa. Ndo infirmada a decisdo. 2. Sugere-se nova redacgéo ao &icapute paragrafo

Negado provimento. Unico, da Res.-TSE®°r21.185, de 13.8.2002, com a
DJ de 11.2.2005. redacdo dada pela Res.-TSE21.614, a fim de se

estender aos membros e aos servidores do Ministério
ACORDAO N©24.538, DE 25.11.2004 Publico que desempenham atividades eleitorais a
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPE- possibilidade de participarem das atividades das EJEs
CIAL ELEITORAL N °24.538/SP antes da oferta de vagas aos interessados nao
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA pertencentes a Justica Eleitoral.

EMENTA: Agravo regimental. Agravo de instrumento. DJ de 18.2.2005.
Eleicdo 2004. Propaganda irregular. Multa.

N&o provido. RESOLUCAO N° 21.954, DE 16.11.2004
DJ de 18.2.2005. PETICAO N©1.466/DF

RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
ACORDAO N©24.739, DE 25.11.2004 EMENTA: Prestacao de contas. Partido Trabalhista do
EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO Brasil (PTdoB). Exercicio financeiro de 2003.
ESPECIAL ELEITORAL N ¢24.739/SP Desaprovacéao.
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA Desaprovada a prestacdo de contas do Partido Trabalhista
MARTINS do Brasil referente ao exercicio financeiro de 2003, diante

EMENTA: Embargos de declaracdo. Eleicdo 2004. da inércia do partido, que, apesar das oportunidades
Conduta vedada. Art. 73 da Leith504/97. Aplicacdo  concedidas, ndo regularizou as falhas encontradas.

das sancdes previstas na lei. Vicios no acérddo. DJ de 11.2.2005.

Inexisténcia. Rejeitados os embargos.

Os embargos de declarag&o n&o tém carater infringente RESOLUCAO Ne° 21.956, DE 18.11.2004

S6 excepcionalmente se lhes pode dar efeito PETICAO N© 1.044/DF

modificativo, quando houver erro material, nulidade RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

manifesta do acérdao ou omisséo cuja correcao obrigueEMENTA: Prestacao de contas referente ao exercicio
a alteracao do julgado. “A contradicdo que autoriza os de 2000. Partido Social Liberal (PSL). Irregularidades
embargos de declaracao é do julgado com ele mesmonado sanadas. Desaprovacao. Suspensédo de repasse de
jamais a contradicdo com a lei ou com o entendimento novas cotas do Fundo Partidario pelo prazo de um ano.

O Informativo TSE ja esta disponivel na Internet.
Visite a pagina do TSE: www.tse.gov.br
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Art. 37 da Lei A9.096/95. Encaminhamento dos autos EMENTA: Prestacéo de contas. Eleicdo 1998. Candidata
a Procuradoria-Geral Eleitoral para fins do disposto no a Presidéncia da Republica. Notificagéo ao partido e a

art. 28, I, da Lei h9.096/95. candidata para suprirem as falhas apontadas pela Coep.

DJ de 11.2.2005. Inércia. Impossibilidade de se auferir a regularidade.
. Desaprovacao.

RESOLUGAO Ne 21.964, DE 25.11.2004 DJ de 11.2.2005.

PETICAO N° 1.553/AL

RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES

DE BARROS

EMENTA: Peticdo. Representacdo. Celeridade.
Arquivamento.

Na auséncia de feitos envolvendo a autora, arquiva-se ; )
requerimento de celeridade na tramitag&o dos processo&Xcepcionalidade.

RESOLUCAO Ne 21.969, DE 7.12.2004
PROCESSO ADMINISTRATIVO N ©18.207/DF
RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

EMENTA: Requisicao. Servidor. Prorrogacao. Prazo.

em que a ela seja parte. 1. Tendo em vista a caréncia de pessoal do quadro efetivo

DJ de 18.2.2005. de servidores da Justica Eleitoral e a urgéncia dos servigos
a serem prestados por esta Justica Especializada,

RESOLUCAO Ne 21.968, DE 7.12.2004 autoriza-se a prorrogacao excepcional, até 31.12.2005,

PETICAO N°1.391/SP do prazo de requisicdo de servidor, estabelecido na

RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA Res.-TSE 121.412/2003.

MARTINS DJ de 11.2.2005.

DESTAQUE

*ACORDAO N©24.861, DE 7.12.2004 O Tribunal Regional Eleitoral reformou a sentenca em
RECURSO ESPECIALELEITORALN ©24.861/RS acérddo assim ementado:
RELATOR ORIGINARIO: MINISTRO GILMAR

MENDES [.]
RELATOR PARA O ACORDAO: MINISTRO Preservacdo do principio da isonomia e da
FRANCISCO PECANHA MARTINS igualdade entre os candidatos. Inexisténcia de

aproveitamento politico da obra, uma vez que nédo
exerceram cargos administrativos no municipio
guando da sua construcao. Vedacdo a que ndo se
participe de inaugurag¢des ndo é extensivel a todos
os candidatos, mas dirige-se essencialmente aqueles

Recurso especial. Eleicao 2004. Art. 77 da Lei
ne 9.504/97. Participagdo de candidato em inau-
guracao de obra publica. Vedacao legal. Recurso
provido para cassar o registro de candidatura.

Vistos, etc. que estejam no controle do aparato governamental,
Acordam os ministros do Tribunal Superior Eleitoral, ~ de forma direta ou indireta, fator esse que constitui

por maioria, em dar provimento ao recurso, vencidos os O vetor de desigualdade do certame.

Ministros Gilmar Mendes, Humberto Gomes de Barros e Provimento (fl. 282).

Caputo Bastos, nos termos das notas taquigréficas, que

ficam fazendo parte integrante desta decisao. Irresignada, a coligacdo interpde este recurso especial
Sala de Sess6es do Tribunal Superior Eleitoral. (fl. 324). Alega que o candidato ocupou posicdo de destaque
Brasilia, 7 de dezembro de 2004. no palanque oficial destinado as autoridades responsaveis

. . _ pela execucdo da obra publica, conduta vedada pelo
Ministro SEPULVEDA PERTENCE, presidente —

Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS, relator art. 77 da_ei n° 9.504/97. Assevera que essa horma hao
o g ' se dirige apenas aos candidatos a reeleicao, mas a todos,
para o acorddo — Ministro GILMAR MENDES, relator ge ap ¢

venido - Miisro HUMBERTO GOMES DE BARROS, T % 115 U5 ¢ Pl s pcpes caierone
vencido — Ministro CAPUTO BASTOS, vencido. 9 P q P :

gue a inauguracgao teve participacao de dois candidatos ao

RELATORIO cargo majoritario, mas quatro estiveram ausentes, sendo

prejudicados pela situagdo. Sustenta que justamente os dois

O SENHOR MINISTRO GILMAR MENDES: candidatos que participaram da inauguracéo foram os mais
Sr. Presidente, @oligacdo Unido por Novo Hamburgovotados, inclusive tendo atingido vantagem desproporcional

(PDT/PTB/PFL/PL/PV) ajuizou representacdo contra @m relacdo aos demais colocados. Aduz ser evidente a

Sr. Tarcisio Jodo Zimmermann com fundamento no art. iesuncéo de desigualdade que exsurge da interpretagéo

da Lei # 9.504/97, pois o candidato teria participado deo citado art. 77 da Lei das Elei¢Ges.

inauguracgédo de obra publica. O Ministério Publico opina pelo provimento do recurso
O juiz eleitoral julgou procedente a impugnacao (. 416).
cassou-lhe o registro nos moldes do art. 77 de?l9eb64/97. E o relatorio.
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VOTO (VENCIDO)

O SENHOR MINISTRO GILMAR MENDES (relator):
Sr. Presidente, verificadas a regularidade processual e a
tempestividade, merece conhecimento este recurso.
Dispbe o art. 77 da LeP®.504/97:

Art. 77. E proibido aos candidatos a cargos do
Poder Executivo participar, nos trés meses que
precedem o pleito, de inauguracdes de obras
publicas.

Paragrafo Unico. A inobservancia do disposto
neste artigo sujeita o infrator & cassacao do registro.

Esse dispositivo visa a evitar o desequilibrio entre
os candidatos ao pleito, de modo a assegurar as mesmas
oportunidades a todos. Este é o entendimento desta Corte:

[...]

1. A proibicdo de participacdo de candidatos a
cargos do Poder Executivo em inauguragdes de obras
publicas tem por fim impedir que eventos patroci-
nados pelos cofres publicos sejam desvirtuados e
utilizados em prol das campanhas eleitorais.

[...] (Acord@o \ 19.404, de 18.9.2001, relator

[...]

No caso dos autos, todavia, o ora recorrido
compareceu a solenidade sem subir ao palanque ou
adotar qualquer atitude capaz de destaca-lo na
multiddo, ndo tendo sido feita a menor alusdo ao
Seu nome ou a sua presenca, até pelo fato de ser
candidato a vice-prefeito por partido que realiza
oposi¢do a administracdo realizadora da obra que
estava sendo inaugurada.

No ponto transcrevo do acordédo:

“[...] o recorrido, em momento algum, incidiu
nas condutas descritas na licao do jurista citado. Ao
revés, sua postura foi a de discricdo, ndo tendo
participado com destaque e relevo do evento que
deu origem a presente controvérsia. Apenas ali
esteve, por tempo aproximado de vinte minutos,
conforme narra a reportagem trazida aos autos, o
que, verificado a partir do senso comum, nao € lapso
de tempo suficiente a que se desenvolva eficaz e
proeminente campanha politica.

[...]” (Acérdéo r? 22.055, de 9.9.2004, relator
Ministro Pecanha Martins.)

No caso, o candidato subiu ao palanque, mas, assim
como no precedente citado, ndo discursou nem fez uso da
No caso dos autos, entretanto, ndo ha falar em quep@avra. Resta descaracterizada, pois, a conduta descrita
da isonomia entre os candidatos. Eis a narracédo do §geart. 77 da Lei19.504/97.
ocorreu, segundo o relator do acérd&o recorrido: Mostra-se, assim, irrepreensivel o acérdao recorrido.
Transcrevo trecho do voto condutor, de lavra da eminente
[...] Compareceu o recorrente ao ato inaugurélesembargadora Lizete Andreis Sebben:

Ministro Fernando Neves).

de obra estadual e foi chamado pelos seus opositores
politicos a subir no palanque, bem como varias
personalidades politicas. O fato de ter participado
como convidado ao ato ndo afetou o principio da
isonomia entre os candidatos, uma vez que se
encontrava no local como deputado federal.

[...] (fl. 289).

Depreende-se da narracdo dos fatos que nao houve
finalidade eleitoral na participagéo do candidato ao evento.

Afinal, o recorrido, deputado federal e candidato ao
cargo de prefeito de Novo Hamburgo pelo PT, e o Sr. Jair
Henrique Foscarini, candidato pelo PMDB, foram apenas
convidados pelo governador do estado a participar da
inauguracao de obra publica estadual. Ora, como o
candidato ndo possuia, na época da realizacdo da obra,
cargo de administragdo publica, em nada contribuiu para a
sua realiza¢do. Também nao possuia vinculo de nenhuma
natureza com o governador. Ao contrario, € seu adversario
politico. Conclui-se, portanto, que ndo houve beneficio
algum para o candidato em decorréncia da inauguragdo da
referida obra nem prejuizo aos cofres publicos.

Ademais, o candidato néo realizou discurso nem se
fez notar de nenhuma outra forma. Apenas participou da
solenidade como convidado. Esta Corte decidiu caso
analogo recentemente, em que se concluiu pela
inexisténcia da pratica da conduta vedada. Transcrevo
trecho do voto:

[...]

Cuida-se de inauguracgdo, na cidade de Novo
Hamburgo, do Centro de Atendimento Sécio-Educativo
(Case), unidade da Fase (Fundacéao de Atendimento
Sdcio-Educativo), ex Febemi], entidade ligada
ao governo do estado.

[...]

No caso em andlise, ndo consigo vislumbrar que
a presenca de dois dos seis candidatos ao pleito
majoritario, no palanque de inauguracéo de uma obra
estadual, situada no Municipio de Novo Hamburgo,
venha a beneficia-los em detrimento daqueles que
ali ndo estiveram.

Nesse sentido, veja-se, ambos, Tarcisio Zimmermann
e Jair Foscarini, candidatos a Prefeitura de Novo
Hamburgo, ndo exerceram a administracao
municipal quando da realizacao da obra, inobstante
[sic] tratar-se de sede de ente estadual. De igual
forma, ndo administram, hoje, a Prefeitura, para,
quicd, obter glérias com a inauguracao dessa.

Os recorrentes ali estiveram e figuraram no
palanque, junto as demais autoridades presentes,
porgue assim o séo, ja que desempenham funcédo
legislativa estadual e federal. O fato de subirem no
palanque, penso, nada interfesig][vez que, como
comprovado nos autos, ndo discursaram ou fizeram
uso da palavra. Nao ocupam, eles, qualquer cargo
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publico na administracdo municipal de Novo Temos, no Brasil, uma instituicdo famosa na imprensa,
Hamburgo, $ic] sdo, sim, representantes do povam fato conhecido de todos os que praticaram a politica: a
no Legislativo Estadual e Federal. figura do papagaio de pirata, que, no tempo da Ditadura

O fato de ali estarem nao Ihes renderia nenhuvtargas, era posicdo disputadissima nas fotografias. E
dividendo politico, motivo pelo qual entendo que gualquer presidente da Republica sabe dos empurrbes que
sua presencga, no evento de inauguragdo da olmea do “papagaio”. Conhecemos figuras ilustrissimas nesta
publica estadual, ndo caracteriza a conduta vedada geégpublica que brigavam para estar sempre presentes nas
Lei Eleitoral, em especial o art. 77 da Ledrb04/97. fotografias. E esta € uma préatica que continua. Temos

[...] “papagaios” famosissimos no Brasil.

No caso em tela, tenho que inexistiu qualquer Portanto, penso ser o caso de aplicar-se, sim, a regra do
ato ou conduta desses candidatos recorrentes, sefa 77 da Lei ©19.504/97, razao por que me permito,
por acdes ou palavras, tendentes a caracteripg@dindo muitas vénias ao ilustre relator, dar uma
promocao pessoal, eleitoral ou, quica, em benefiditerpretacéo mais proxima do texto da lei e prover o
préprio ou de seu partido politico. Nem mesmtecurso.
poder-se-a dizer tenha ocorrido conduta tendente a
afetar a igualdade de oportunidades entre os

candidatos ao pleito eleitoral.
E de se indagar, nesse topico, que beneficio adviria © SENHOR MINISTRO HUMBERTO GOMES DE

ao candidato do Partido dos Trabalhadores, Tarci&g‘RROS: Sr. Presidente, peco vénia ao eminente Ministro

Zimmermann figurar ao lado do governador do estado®¢@nha Martins, porquanto, de tudo que ouvi do voto do

de partido notoriamente divergente, oposto, eﬁ.rninente relator, 0 comparecimento a inauguracédo, até

inauguraco de obra do estado? Penso, s.m.j., qtﬁ?@o “papagaio de pirata” talvez néo tivesse o condéao de
influéncia junto aos eleitores seria inversa gerar de 77% a 87% dos votos para os dois candidatos

Questiono, também, se o objetivo do governo fPOSOres

estado, na inauguracao de obra sua, objetivass.eO SENHOR MINISTRO SEPULVEDA PERTENCE
beneficiar algum candidato, decerto somente eSta&?residente): Condutas vedadas agora mudaram para
presente no evento aquekdc] vinculado ao seu impugnagéo de mandato eletivo.

partido. No caso em analise, dois candidatos, de ppenas gostaria que esses principios fossem bem
partidos opostos, ali estiveram, o que afasta es§gclarados, porque estamos rompendo com uma
idéia. [...] jurisprudéncia torrencial. Respeito inteiramente a

[-..] Os candidatos ao pleito majoritario de Nov@jergancia da jurisprudéncia, mas gosto de assinalar que
Hamburgo, que estiveram presentes na inauguragiq est4 ocorrendo.

da obra publica do Estado do Rio Grande do Sul,

VOTO (VENCIDO)

néo tem $ic] qualquer vinculo com essa. [...] O SENHOR MINISTRO GILMAR MENDES (relator):
[...] (fls. 308-312). Isso ja se verificou.
Ante 0 exposto, nego provimerdo recurso. O SENHOR MINISTRO HUMBERTO GOMES DE

BARROS: Realmente foram os dois opositores.
VOTO .
O SENHOR MINISTRO SEPULVEDA PERTENCE
O SENHOR MINISTRO FRANCISCO PECANHA (presidente): Agora também a pesquisa eleitoral.

MARTINS: Sr. Presidente, no julgamento do REspe
ne 22.055/SP, de que fui relator, o candidato estivera em © SENHOR MINISTRO HUMBERTO GOMES DE

meio ao povo com discricdo, ndo tendo subido &f\RROS: Acompanho o Ministro Gilmar Mendes.

palanque nem participado ativamente da inauguracao.
Em razéo disso, a Corte, & unanimidade, entendeu néo

se tratar da incidéncia da regra de proibigdo do art. 77 0 SENHOR MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA:
da Lei rt 9.504/97. Sr. Presidente, tenho que o tipo do art. 77 dad%®b04/97
Mas, neste caso, dois de seis candidatos estiveranhgg condiciona a que se restrinja apenas aos candidatos a
palanque. Pelo menos em relagéo aos quatro que estiver@dieicio. Basta ler o art. 77, mesmo que o candidato tenha,
cumprindo a determinagdo da lei, diferenca ha. de qualquer forma, relacdo com a obra. Também nao faz
E, veja, Senhor Presidente, o art. 77 da £6i504/97 diferenca se o candidato la esteve como convidado ou de
€ incisivo ao proibir os candidatos a cargos do Podsferecido, o importante é que esteve la.
Executivo de participar, nos trés meses que precedem oParticipar, também, com a devida vénia, € sinénimo de
pleito, de inauguracdes de obras publicas. visibilidade; estar presente. E, no caso, ainda se acentua,
Julgamos, nesta Casa, um casi@enerisem que todos de forma incontroversa, que os dois candidatos estavam
os candidatos estiveram presentes. E ai, sabiamente, jarqupalanque.
todos se nivelaram na participagdo da inauguragcdo, oDe modo, Senhor Presidente, que devo apenas fazer
Tribunal ndo lhes aplicou a regra. referéncia, porque ja proferi voto em que procurei externar

VOTO
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minha posi¢do, no que diz respeito ao tema das condutas VOTO (VISTA)
vedadas. Ao contrario do abuso do poder de autoridade,
gue tem uma generalidade e exige a potencialidade, na®0 SENHOR MINISTRO CARLOS VELLOSO:
condutas vedadas houve a tipificacdo. Assim, tem-se qugraPresidente, o Tribunal Regional Eleitoral do Rio Grande
potencialidade é presumida, e nesse sentido € a jurisprudédoidSul reformou sentenca para julgar improcedente
da Corte. representacao proposta contra Tarcisio Jodo Zimmermann,
Gostaria de chamar a atencdo para o fato de quéeputado federal e candidato ao cargo de prefeito do
Tribunal esta decidindo, em ultima analise, sobre Municipio de Novo Hamburgo, por participagdo em
efetividade da norma do art. 77 da Le€9r504/97. Ao fim inauguracdo de obra publica trés meses antes do pleito,
e ao cabo, é esta a questdo que se pOe: se vamossdare os fundamentos de que néo houve aproveitamento
conseqliéncia ao que tipificado no art. 77 da1@i504/97 politico no evento da inauguracdo da obra e de que a
ou remeter ao art. 22 da Lei Complementa64190. vedacao do art. 77 da L&ih504/97 se dirige essencialmente
Por essas razdes, peco vénia aos eminentes Minis&gseles que estejam no controle do aparato governamental.
Gilmar Mendes e Humberto Gomes de Barros para No recurso especial, alegou-se violacdo ao art. 77,
acompanhar o Ministro Francisco Pecanha Martins, dangaragrafo unico, da Lei°r9.504/97, e divergéncia

provimento ao recurso. jurisprudencial, sustentando-se, em sintese:
a) participacdo do recorrido, em 9.8.2004, na
VOTO (VENCIDO) inauguragéo do Centro de Atendimento Socio-Educativo

(Case) em Novo Hamburgo/RS, tendo ocupado posicao
O SENHOR MINISTRO CAPUTO BASTOS: de destaque no palanque oficial,
Sr. Presidente, minha posicdo também ja é bastanteb) incidéncia da citada norma sobre todos os
conhecida na Casa. Pude externa-la em, pelo menos, daslidatos a cargo do Poder Executivo, e ndo apenas sobre
ou trés oportunidades, ainda nesta assentada das eleigdigeles que postulam a reeleicdo ou que estejam no
municipais. Se bem me recordo, ao menos no precedegxercicio da administragéo publica realizadora da obra,
de Tatui, tive a oportunidade de concordar com o Ministro C) prejuizo a quatro candidatos ao cargo de prefeito
Carlos Velloso, quando S. Exa. afirmava — e tivea referida localidade, porque apenas dois se fizeram
oportunidade de convergir meu ponto de vista — quePgesentes ao evento, sendo evidente a presuncao de
aplicacdo do art. 77 da Lei®i504/97 tem de, efetivamente desigualdade.
resultar de desequilibrio no pleito. Contra-razdes as fls. 403-412, em que se argumenta:
Apenas esclareco que tenho muita dificuldade quanto a&) perda do objeto, visto que ja proclamado o eleito;
chamada aplicagéo literal de qualquer dispositivo. Pensob) inadequacao do rito do art. 96 da LeBrb04/97;
que a grande funcao do juiz é exatamente a de consolidar &) inconstitucionalidade do art. 7@gpute paragrafo
seu entendimento, a sua experiéncia, na aplicacéo da nokico, da Lei ~9.504/97;
Fosse apenas para aplica-la literalmente, penso que talvegl) ndo-ocorréncia de violacédo a referida norma,
fosse desnecesséria a funcéo do juiz. porquanto o recorrente limitou-se a comparecer a
Por essas razdes, Senhor Presidente, estando inteiranigatéguracéo de obra do governo estadual, cujo chefe do
de acordo com o voto do eminente Ministro Gilmar Mendesxecutivo é filiado a partido opositor ao seu, em virtude

peco licenca a divergéncia para acompanhar S. Exa. ~ de convite oficial, por ocupar o cargo de deputado federal,
nao tendo sido citado no evento nem usado da palavra;

ESCLARECIMENTO e) inexisténcia de lesdo ao principio da igualdade, uma
vez que o dispositivo legal aplica-se a candidatos a
O SENHOR MINISTRO GILMAR MENDES (relator): reeleicéo, e auséncia de beneficio eleitoral do recorrente.
Sr. Presidente, gostaria de fazer uma observagao. Tive jaO relator do processo, eminente Min. Gilmar Mendes,
oportunidade, em outra assentada, de destacar que, qualgogsu pelo ndo-provimento do recurso, em razdo da
que seja a posicdo que se queira adotar, de wmséncia de finalidade eleitoral na participacédo do
“exegesitismo” exagerado, qualquer que seja o caratecorrido, como convidado do governador do estado, na
draconiano, num sistema constitucional como o nosso, ndauguracdo de obra publica estadual. Registrou que,
se permite que se aplique a reserva legal, sendo comntbora o recorrido tenha subido ao palanque, nao discursou
espirito de reserva legal proporcional. Esse € um comamaon fez uso da palavra, restando descaracterizada a conduta
que decorre do texto constitucional. descrita no art. 77 da Lei°®.504/97. Diante da
N&o se trata de uma opcao de flexibilizacdo, porggsemelhanca entre este feito e 0 RESg&HB63, em que
alguém tem um espirito mais flexivel ou quer fazer bailadigura como recorrido Jair Henrique Foscarini, candidato
juridico. Trata-se apenas de deixar fixado que aqui hd uammesmo cargo que também esteve presente ao evento,
teleologia, um devido processo legal no processo de ajlilgou-0s concomitantemente.
cacdo da norma (CF, ant, BIV). Isso é elementar no sistema.  Pedi vista dos autos e os trago, a fim de retomarmos o
julgamento do recurso.
PEDIDO DE VISTA Passo a votar.
O recorrido alega ser inaplicavel a sangéo prevista no
O SENHOR MINISTRO CARLOS VELLOSO: art. 77, paragrafo Unico, da Lei®504/97, uma vez que
Sr. Presidente, peco vista dos autos. a cassacao do registro somente € cabivel até a proclamacao
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dos eleitos, que ocorreu, no Municipio de Novo Hamburgo, Infere-se que a participacdo do candidato recorrido em
em 16.10.2004. inauguracao de obra publica restou comprovada nos autos,
De fato, esta Corte consignou que devendo ser aplicada a sangéo prevista no paragrafo Unico
do art. 77 da Leiv9.504/97, que ndo se restringe a candidatos
“Nas representacOes fundadas em artigos da lereeleigao.
n° 9.504/97 que prevéem a perda do registro mas Afinal, embora n3o se trate de obra de responsabilidade
ndo do diploma, a deciséo que cassar o registro dejegoverno municipal, a inauguracéo se deu no Municipio
ser prolatada até a proclamagao dos eleitos, de modfeaNovo Hamburgo, em periodo de campanha eleitoral,
impedir a diplomag&o do candidato.” (At4rb48/2004, configurando-se o uso da maquina estadual em favor de
rel. Min. Fernando Neves.) candidatura municipal, hipétese por mim aventada no
julgamento do REspe°r24.122/2004, rel. Min. Caputo
No caso, o recorrente foi condenado a perda do regisigstos, que atingeratio do art. 77 da Leiv9.504/97.
por sentenca publicada em 18.9.2004, anteriormente aademais, a mera presenca de candidato a cargo do Poder
proclamagéo dos eleitos e a propria eleicdo. Dessa forBaecutivo na inauguracao de obra publica atrai a aplicagéo
como registrou o ilustre Min. Fernando Neves no referidg, citado dispositivo, sendo irrelevante néo ter realizado
acérddo, como a decisdo na representacdo € “anterihlicitamente atos de campanha (At.18.743/2002,
portanto, ao ato da Justica Eleitoral que da ao candidaip Min. Fernando Neves) ou pertencer a partido distinto

condicao de eleito, ela atinge tanto seu registro quantggyele ao qual filiado o atual chefe do Executivo, pois tal

diploma”, néo cabendo falar em perda do objeto. conduta é suficiente para que a populacdo possa associar o
A sustentada inconstitucionalidade do art. 77 da Lghngidato & obra realizada.

n° 9.504/97 deve ser rejeitada. A matéria ja foi tratada A inexisténcia de beneficio eleitoral e a de lesdo ao

poresta Corte no julgamento do Ac: 28.549/2004, incipio da igualdade suscitadas néo socorrem o recorrido.

rel. Min. HumbertoGomes de Barros, tendo sidop yeqacao trazida pelo citado art. 77 deve ser aplicada
rejeitada por unanimidade, dado que a sancao prewg%

ionado di 0 & d %0 d _ etivamente, porquanto visa impedir que eventos
no mencionado |s~p05|t|\_/o € de cassagao do registro, 'b% rocinados pelos cofres publicos sejam desvirtuados e
havendo declaragéo de inelegibilidade.

. N tilizados em prol das campanhas eleitorais A04/2001,
Tampouco procede o argumento de inadequacao do it P b itorais (49

L C ist ional HP Min. Fernando Neves).
processual. -omo registrou o regional, Do exposto, peco vénia ao eminente Min. Gilmar Mendes

“0 rito previsto para as representacdes que visdifira votar pelo provimento do recurso.

ao descumprimento das sanc¢des previstas na Lei
n° 9.504/97 é aquele do art. 96 da mesma lei. O

egrégio Tribunal Superior Eleitoral tem admitido o .
rito do art. 22 da Leia64/90 comaossivele ndo O SENHOR MINISTRO SEPULVEDA PERTENCE

como ritoobrigatério’ (fl. 287). (presidente): Creio que os fatos s?io incgntroyergos. As duas
correntes que empatam a votacao até aqui ndo divergem

Quanto & participacdo do recorrido no evento, desta@éanto a eles.

VOTO (DESEMPATE)

do voto condutor do acérdéo regional (fls. 308-309): Em uma inauguracao de obra estadual, com a presenca
do governador, compareceram dois candidatos, entre varios
“(..0) outros, candidatos em posi¢ao inequivoca de participacéo

Cuida-se de inauguracdo, na cidade de Novf inauguracao.
Hamburgo, do Centro de Atendimento Socio-Educativo  Esta participag&o, como decidido no RESA®rv743/2003,
(Case), unidade da Fase (Fundagéo de Atendimepéfator eminente Ministro Fernando Neves, ndo reclama
Soécio-Educativo), ex Febem, entidade ligada afiscurso nem posicdes de destaque. A lei proibiu terminan-
governo do estado. temente a presenca de candidatos de elei¢bes majoritarias
Nesse evento, compareceu, dentre outras autoridadeg, atos de inauguracdo. O palanque, no caso, da visibi-
0 governador do estado. Ao palanque, ao lado d@gade aesta participacdo e é quanto basta.
demais pessoas, estavam dois candidatos ao pleitog art. 77 ndo é restrito a candidatos a reeleicdo. Tenho
majoritario do Municipio de Novo Hamburgo, Jaiinotado que as chamadas condutas vedadas dos arts. 73 e
Foscarini, do PMDB, e Tarcisio Zimmermann, do Pgeguintes tém como fonte historica do seu surgimento no
() o _ Direito Eleitoral a adog&o do principio da reeleicdo. Mas
. Osrecorrentes ali estiveram e figuraram no palandiéeyramente n3o ficou a imputabilidade das condutas vedadas
junto as demais autoridades presentes, porque asgiyita ao candidato a reeleicdo nem ao candidato

0 sdo, ja que desempenham funcao legislatiy@pejigionario do autor da inauguracéo, se assim se pode dizer.
estadual e fe(_ieral. O fato de subirem no palanque, Por isso, peco vénia ao eminente relator e aos que o
penso, nada |Dterf¢re, Vez que, como comprova 8guiram para acompanhar o voto do Ministro Carlos
nos autos, ndo discursaram ou fizeram uso lloso e dar provimento aos recursos.

palavra. Nao ocupam, eles, qualquer cargo publico Sessio de 7.12.2004

na administracdo municipal de Novo Hamburgo, sao . '

sim, representantes do povo no Legislativo Estadual DJ de 18.2.2005.

e Federal. *Nesse sentido 0 Acérdaea4.863/RS, rel. Min. Gilmar Mendes,
()™ DJ de 18.2.2005.

Brasilia, 14 a 20 de fevereiro de 2005



