Informativo TSE

Informativo TSE — Ano VI -8 Brasilia, 6 a 12 de setembro de 2004
SESSAO PUBLICA
Agravo de instrumento. Inadmissibilidade. Mandado de seguranca. Resolucédo-TSE

Recurso especial. Eleicdo 2004. Propaganda n® 21.702/2004. Numero de vereadores para a
eleitoral extemporé_nea medianteoutdoors Iegislatura 2005/2008. Art. 29, 1V, ConStitUiQéO da
Condenag&o. Multa. Republica. Interpretacdo do Supremo Tribunal

Hipdtese em que para se infirmar a decisdo regiona{f,eieral' CO|§anIgdada. . . g ;
necessario se faz o revolvimento de matéria fatica, inviavel competencia das camaras de vereadores, em fixar

na via estreita do recurso especial (SGMUEHATJ e 0 numero de seus vereadores, nos termos do art. 29, 1V,
a _p - i Constituicdo da Republica, devera orientar-se segundo a
279/STF). Aauséncia da devida similitude fatica entre Oﬁlterpretagéo que Ihe foi dada pelo colendo Supremo
!oaradlgmas coIaC|onad(?s pelo‘ ag,ra}vqntg eo aCor'daf?lbunal Federal, a quem compete precipuamente a sua
impugnado descaracteriza o dissidio Jurlsprudenmabuarda_ AResolucdo-TSE21.702/2004 foi editada para

Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento ag fyturo, néo fere direito da Camara de Vereadores, nem

agravo. Unanime. de seus membros atuais. Nesse entendimento, o Tribunal
Agravo de Instrumentd 4.781/PR, rel. Min. Francisco  indeferiu a seguranca. Unanime.
Pecanha Martins, em 9.9.2004. Mandado de Seguranca 8.184/SP, rel. Min. Luiz

Carlos Madeira, em 9.9.2004.

Agravo regimental. Reclamacédo. Registro de
candidato. Auséncia de procuracao. Recurso em mandado de seguranga. Deciséo do

O agravo foi subscrito por advogada sem procuraca&'ator. Nao-cabimento do recurso ordinario.

nos autos. Havendo sido interposto em 12.8.2004, somente CONtra decisao monocratica de relator, em mandado

em 17.8.2004 veio o substabelecimento. Em grau a%e seguranca impetrado no TRE, incabivel recurso

~ : . . ordinéario para o TSE. Nesse entendimento, o Tribunal
recurso, nao se admite oferecimento tardio de. o
Dao conheceu do recurso. Unanime.

procuracao. A juntada posterior de substabelecimento nao Recurso em Mandado de Segurane£98/MG,

sana o vicio de representacéo processual na fase recursgl- pmin. Erancisco Pecanha Martins, em 9.9.2004
Nesse entendimento, o Tribunal ndo conheceu do agravo

regimental. Unanime. Recurso especial. Filiagdo. Duplicidade. Comu-
Agravo Regimental na Reclamaca®289/BA, nicacdo a Justica Eleitoral. Auséncia. Partido.
rel. Min. Gilmar Mendes em 9.9.2004. Desidia.

A falta de comunicacédo da desfiliacao partidaria a
Agravo. EleicGes 2004. Representacdo. Emissora. Justica Eleitoral conduz a duplicidade de filiagéo (art. 22,
Opinido desfavoravel. Regimental. Fundamentos 8 1% da Lei 11 9.504/97). Comprovando, entretanto, a
n3o infirmados. desfiliacdo de fato ocorrida ha véarios anos, e a ma-fé do
Nega-se provimento a agravo regimental que nzBartido abandonado, a dupla filiagdo ndo se tipifica. Nesse

infirma os fundamentos da decis&o impugnada. Unanim%.ntfm_d'mento’ 0 Tribunal negou provimento a0 recurso.
. nanime.
Agravo Regimental no Agravo de Instrumento

o , Recurso Especial Eleitoral®r21.664/MT, rel.
2m4§g9é§5,4rel. Min. Humberto Gomes de Barros1\/Iin. Humberto Gomes de Barros, em 9.9.2004.

Recurso eleitoral. Improcedéncia. Representagéo.
= Emissora. Veiculacao. Programa jornalistico. Opiniéo
Rejeicao. desfavoravel. Candidato. Inexisténcia.

Rejeitam-se os embargos que visam a alteracdo de No programa jornalistico foram feitas criticas ao sistema
decisao que nao conheceu do recurso especial. Unaniresitoral brasileiro, sem, contudo, difundir opini&o contraria a

Embargos de Declaragéo no Agravo de Instrument@andidato ou a partido politico. Além disso, a caracterizacao
n° 4.770/PR, rel. Min. Gilmar Mendes, em 8.9.2004.da divergéncia requer tanto a realizagdo do confronto

Embargos de declaracdo. Efeitos infringentes.
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analitico quanto a similitude fatica entre a tese abracada Recurso especial. Eleicdo 2004. Representagao.
pelos precedentes e a do acordao recorrido. No caso, for@assaco. Registro. Candidato. Vice-prefeito. Inau-

efetivadas transcricoes de ementas, o que nao supre a fafiacaio de obra puablica. Art. 77 da Lei A9.504/97.
na demonstracdo do dissidiesse entendimento, o participacéo néo caracterizada.

Tribunal negou provimento ao recurso. Unanime. O Tribunal Superior Eleitoral, ao interpretar o
Recurso Especial EleitoraPi21.765/SP, rel. Min.  gisposto nart. 77 da Lei 19.504/97, assentou que a
Francisco Pecanha Martins, em 9.9.2004. proibicdo de candidato a cargo do Poder Executivo

*Recurso especial. Transferéncia. Domicilio Participar de inauguracéo de obra publica tem por
eleitoral. Caracterizado. escopampedir que eventos patrocinados pelos cofres

Tendo o eleitor demonstrado seu vinculo com dublicos sejam utilizados em prol das campanhas elei-
municipio, defere-se o pedido de transferéncia. Nesderais. Nao ha, noautos, elementos que permitam
entendimento, o Tribunal conheceu do recurso e deu-llafirmarestar caracterizada a pratica do ilicito previsto

provimento. Unanime. no art. 77 da Lei¥9.504/97, cuja pena € a cassacao
Recurso Especial EleitoraPi21.826/SE, rel. Min.  do regstro. Nesse entendimento, o Tribunal negou pro-
Francisco Pecanha Martins, em 9.9.2004. vimento aaecurso. Unéanime.

*No mesmo sentido 0s recursos especiais eleitofaxlB27 a Recurso Espe_zual Eleitoral 22.055/SP, rel. Min. Francisco
21.830/SE, rel. Min. Francisco Pecanha Martins, em 9.9.2004. Pecanha Martins, em 9.9.2004.

SESSAO ADMINISTRATIVA

Peticdo. Partido Democratico Trabalhista (PDT). A partir do pleito de 2004, o afastamento dos juizes
Prestacéo de contas referente ao exercicio de 1998. eleitorais de suas funcdes regulares sera parcial, somente

Aprovam-se as contas do PDT, com ressalva, tendse dara no periodo entre o registro de candidaturas até
em vista a falha formal pela auséncia de discriminacéoinco dias ap0s a realizacdo do segundo turno das
das despesas realizadas com recursos do Funeateicdes. A proposta fundamentada de afastamento sera
Partidario; daquelas realizadas com recursos proprios, @gmcaminhada ao TRE, que a deferird com o voto favoravel
acordo com o disposto no &db art. 44 da Leiv®.096/ de pelo menos cinco de seus membros, devendo,

2005. Unanime. posteriormente, ser submetida a aprovacédo do TSE.
Peticdo A 812/RJ, rel. Min. Luiz Carlos Madeira, Assim, preenchidos os requisitos, aprova-se o pedido de
em 8.9.2004. afastamento como autorizado pelo Tribunal Regional

Eleitoral do Para. Unanime. Ausente o Ministro Carlos
Juiz titular de zona eleitoral. Afastamento. \elloso.
Funcdes na Justica Comum. Observanciade novos  Processo Administrativoen19.310/PA, rel.
requisitos. Aprovado o pedido. Min. FranciscoPecanha Martins, em 9.9.2004.

PUBLICADOS NO DJ

ACORDAO N¢ 797, DE 19.8.2004 EMENTA: Dissidio jurisprudencial ndo demonstrado.
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO Reexame fatico-probatario.

ORDINARIO N ° 797/PR E inviavel recurso especial pelo dissidio jurisprudencial
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA guando ndo se comprova a similitude fatica e ndo se

EMENTA: Recurso ordinario. Recebido como realiza o devido confronto analitico entre o acordao

especial. Negado seguimento. Agravo regimental. '€corrido e os arestos alcados a paradigma. '
Fundamentos n&o infirmados. N&o-provimento. A pretenséo dg simples reexame de prova ndo enseja
Para que 0 agravo regimental obtenha éxito, é necessario €CUrso especial.

gue os fundamentos da decis&o agravada sejam infirmados.Agravo ndo provido.

Agravo a gque se nega provimento. DJ de 10.9.2004.

DJ de 10.9.2004. ACORDAO N° 21.127, DE 17.8.2004

o RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©21.127/DF
ACORDAO N¢ 4.643, DE 12.8.2004 RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE MARTINS
INSTRUMENTO N©4.643/SP EMENTA: Recurso especial. Pedido de anotagdo
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES de 6rgéo partidario. Incompeténcia do juiz eleitoral.

Brasilia, 6 a 12 de setembro de 2004
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Inexisténcia de violacao de disposicéo legal.

RESOLUCAO Ne 21.882, DE 12.8.2004

A competéncia para proceder as anotacdes de 6rgdosPROCESSO ADMINISTRATIVO N ©19.231/SP

partidarios estadual, municipal ou zonal é dos TRES, e
nao do juizo da zona eleitoral.
DJ de 10.9.2004.

*ACORDAO N© 21.465, DE 10.8.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °21.465/ES
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
EMENTA: Recurso. Desfiliagdo partidaria. Pedido
de anotacdo. Apresentacao em juizo. Partido politico.
Encaminhamento. Possibilidade.

Se o pedido de desfiliagéo partidaria, dirigido ao juiz
eleitoral da zona em que inscrito o eleitor, for assinado
pelo préprio interessado, considera-se cumprido o
disposto no art. 21 da Let 8.096/95, mesmo que
seja protocolizado por representante da agremiacao
partidaria.

*No mesmo sentido Acérdae 2i1.466, de 10.8.2004 — Recurso
Especial Eleitoral A21.466/ES; Acordac*i21.468, de 10.8.2004 —
Recurso Especial EleitoraP21.468/ES; Acordacr21.469, de
10.8.2004 — Recurso Especial EleitoraPi.469/ES; acérdaos
ns21.472 a 21.494/ES — recursos especiais eleitoraidlm72

a 21.494/ES, de 10.8.2004, rel. Min. Carlos Velloso.

RESOLUCAO N° 21.875, DE 5.8.2004
PROCESSO ADMINISTRATIVO N ©19.144/DF
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Regulamenta o recolhimento do percentual

de participacao de institutos ou fundacdes de pesquisa
e de doutrinacéo e educacao politica nas verbas do

Fundo Partidario.
DJ de 8.9.2004.

RESOLUCAO Ne 21.877, DE 12.8.2004
REVISAO DE ELEITORADO N ©482/PA
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
EMENTA: Revisédo de eleitorado. Almeirim/PA.
TRE. Competéncia. Deciséo. TSE. Homologacéo.
Deciséo homologada.

DJ de 8.9.2004.

RELATOR: MINISTRO SEPULVEDAPERTENCE
EMENTA: Certidao de quitacao eleitoral e de direitos
politicos. Suprimento da auséncia de certidao criminal.
Greve da Justica Comum Estadual. Solicitacdo do
TRE/SP. Autorizacaadreferendunda Corte.

DJ de 8.9.2004.

RESOLUCAO Ne 21.890, DE 17.8.2004
CONSULTAN©1.113/SP

RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Consulta. Matéria eleitoral. Parte legitima.
Iniciado o periodo eleitoral. Impossibilidade. Apreciacéo.
N&o conhecida.

DJ de 17.8.2004.

RESOLUCAO Ne 21.891, DE 17.8.2004
PETICAO N© 1.496/DF

RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Peticdo. Retirada de nome da relacéo do
TCU enviada a Justica Eleitoral. Pedido ndo conhecido.
DJ de 17.8.2004.

RESOLUCAO Ne° 21.898, DE 19.8.2004
CONSULTA N©1.116/DF

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Consulta. Prefeito. Vice-prefeito. Eleicdes.
Participacéo. Comicio. Ndo-conhecimento.

DJ de 8.9.2004.

RESOLUCAO Ne 21.903, DE 24.8.2004
PROCESSO ADMINISTRATIVO N ©19.289/DF
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Processo administrativo. Grupo de Estudos
de Prestacdo de Contas de Campanha Eleitoral
(GESPCC 2004). Sugestao de procedimentos de exame
das contas de campanha eleitoral. Eleigbes 2004.
Acolhimento.

DJ de 6.9.2004.

DESTAQUE

ACORDAO N© 22.275, DE 3.9.2004
RECURSO ESPECIAL ELEITORALN ©22.275/PR
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA

Registro de candidatura. Requerimento.
Intempestividade. Ratificagéo pelo candidato.
Possibilidade. Recurso especial. Provimento
negado.

O disposto no art. 24 da Resolucao-TSE

registro ser requerido intempestivamente
pela coligacdo. As consequéncias juridicas do
requerimento intempestivo ou de sua auséncia
sédo as mesmas e, portanto, se equivalem.
Recurso especial a que se nega provimento.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIZ CARLOS

ne 21.608/2004 aplica-se a hipotese de o MADEIRA: Sr. Presidente, Luiz Alberto Jardim Nocchi,

Brasilia, 6 a 12 de setembro de 2004
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candidato a prefeito do Municipio de Doutor Camargo/ (...)
PR, impugnou o registro dos candidatos a prefeito e vice- No caso sob analise, houve o pedido coletivo,
prefeito, daColigacao Unido e Trabalho (PP/PT/PTB/ porém de forma intempestiva, ndo podendo aplicar

PPS/PFL/PSB), e a vereador, da Coligacéo Unidos por  as disposi¢6es do art. 24 da resolucio (...), vez
Doutor Camargo (PP/PFL) e da Coligagdo Uniao que se estaria elastecendo o disposto na norma.
Democrética Popular (PT/PTB/PPS/PSB), do Municipio (FI.555.)
de Doutor Camargo/PR.
Sustentou que os pedidos de registro foram efetuados Contra-razées as fls. 565-570.
apos a data limite. A Procuradoria-Geral Eleitoral opinou pelo
O juiz eleitoral, em sentenca individualizada, entendedesprovimento do recurso (fls. 574-576).
que o fato de os candidatos terem ratificado o pedido de g g relatério.
registro, no prazo do art. 24 da Resolucao-Y3E608/2004,

sanava a irregularidade. Atendidas as demais condi¢Ges VOTO
legais, julgou improcedente a impugnacao e deferiu o
registro das candidaturas. O SENHOR MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA

O Tribunal Regional Eleitoral do Parana (TRE/PR),re|ator): Sr. Presidente, a decis&o recorrida deve ser
em sede de recurso, manteve a decisao. O acordao b ntida.

assim ementado: No caso, o pedido de registro foi apresentado intem-

S , o : tivamente pelas coligagdes e, no prazo do art. 24 da
Se a coligacdo ou partido politico protocoliza-P> ~ . oo
rem tardi arIT?er?t e o FL)J elili dcl) c opl)etilvl o dg regi strls d é?esolugao—TSEQm.608/2004, os candidatos, individual-

. . x AT te, ratificaram-no.
candidaturas, os candidatos poderéao fazé-lo ind[T"€Me: ~
vidualmente desde que manifestem formalmente, O disposto no art. 24 da Resolugao- TSH608/2004

no prazo legal, seus pedidos de registro. (Fl. 5443P!ica-s€ a hipotese de o registro ser requerido
intempestivamente pela coligacao, pois as consequiéncias

Dessa decis&o, Luiz Alberto Jardim Nocchi interpaduridicas do requerimento intempestivo ou de sua auséncia

recurso especial (fls. 551-556). sdo as mesmas e, portanto, se equivalem.
Alegou ofensaao art. 248 Resolucao-TSE21.608/2004. Nesse sentido € o parecer da Procuradoria-Geral
Sustentou que Eleitoral, da lavra o ilustre subprocurador-geral da

Republica Mério José Gisi, com a seguinte ementa:
A providéncia tomada individualmente pelos

recorridos nao supre a deficiéncia do partido ou da Recurso especial. Registro de candidatura.
coligacao, eis que o pedido por eles formulado, ndo Impugnagcao.
tem amparo legal. Correta a aplicacéo (...) analégica do disposto
no art. 24 da Resolucao-TSE21.608/2004 a
'Resolugao-TSEYR1.608/2004 hipétese em que a coligacdo ndo protocoliza

“Art. 24. Na hipotese de o partido politico ou a coligagéo n&o requerer tempestivamente o pedido de registro. Isto porque,

o registro de seus candidatos, estes poderdo fazé-lo perante o juiz A . .
eleitoral, nas quarenta e oito horas seguintes ao encerramento do as consequencias do pedldo protocollzado

prazo previsto no art. 22 desta instrucéo, ou seja, até as 19h do dia  intempestivamente e as do pedido inexistente séo
7 de julho de 2004, apresentando o formulario Demonstrativo de idénticas.

Regularidade de Atos Partidarios (Drap) e um formulério :

Requerimento de Registro de Candidatura Individual (RRCI) para Pelo desprowmento do recurso. (FI' 574')
cada candidato, com os respectivos documentos.

Pargrafo tinico. Caso o partido politico ou a coligacéo ja tenha requerido A esses fundamentos, acolho o parecer do Ministério

o registro de algum de seus candidatos, apresentando o Demonstratiyﬂbﬁco Eleitoral e nego provimento ao recurso
de Regularidade de Atos Partidarios (DRAP), os candidatos cujos - gop )
registros ndo foram solicitados deverdo apresentar somente 0s E o voto.

Requerimentos de Registro de Candidatura Individual (RRCI).” Publicado na sessao de 3.9.2004.

O Informativo TSE, elaborado pela Assessoria Especial da Presidéncia,
contém resumos néo oficiais de decisdes do TSE
ainda ndo publicadas e acordéos ja publicadd3i&do da Justica

Brasilia, 6 a 12 de setembro de 2004
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PUBLICADOS EM SESSAO

ACORDAOS

ACORDAO N° 1.395, DE 8.9.2004

AGRAVO REGIMENTAL NA MEDIDA
CAUTELAR N ¢ 1.395/RJ

RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES
EMENTA: Medida cautelar. Liminar para conceder
efeito suspensivo a recurso especial. Agravo
regimental. Direito de resposta. Texto que nao contém
resposta ao que foi publicado pela imprensa escrita.
Medida liminar referendada.

Agravo regimental prejudicado.

Publicado na sesséo de 8.9.2004.

*ACORDAO N© 21.885, DE 8.9.2004
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL N ©21.885/PR
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial.
Caracterizacao infracdo a Lei das Eleigdes.
Reexame. Impossibilidade.

Agravo nédo provido.

Publicado na sesséao de 8.9.2004.

*No mesmo sentido o Acorda®d21.894/PR, rel. Min. Luiz Carlos
Madeira.

ACORDAO N 21.966, DE 8.9.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL N ©21.966/CE
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial.
Inelegibilidade. Art. 4, 11, i, da LC 1 64/90.
Caracterizagao.

Agravo néo provido.

Publicado na sesséo de 8.9.2004.

ACORDAO Ne° 22.060, DE 8.9.2004

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECUR-

SO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.060/PR
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Embargos de declaracéo. Recurso especial.
Registro de candidatura. Omissao. Inexisténcia. Rejei¢ao.
Rejeitam-se os embargos de declaracdo quando
inexistente o pressuposto indispensavel do art. 275, 11,
do Cadigo Eleitoral.

Publicado na sesséao de 8.9.2004.

ACORDAO Ne¢ 22.070, DE 8.9.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL N ©22.070/MG

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Eleicé&o 2004. Registro. Recurso especial.
Negativa de seguimento. Auséncia de condi¢do de
alfabetizado. Agravo regimental. Alegacao de auséncia
de exame de todos os fundamentos.

O juiz ndo esta obrigado a responder todas as
alegacbes das partes, quando ja tenha encontrado
motivo suficiente para fundar a deciséo, nem a ater-se
aos fundamentos indicados por elas, tampouco a
responder um a um todos os seus argumentos
(STJ:AGResp A 354.510/MG, rel. Min. Denise
Arruda,DJ de 24.5.2004; EDROMS16.332/DF,

rel. Min. Hamilton Carvalhidd)J de 15.12.2003;
Resp A257.940/PRrel. Min. Pecanha Martin§)J

de 24.3.2003).

Agravo regimental a que se nega provimento.
Publicado na sesséo de 8.9.2004.

ACORDAO N° 22.105, DE 8.9.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL N ©22.105/SP

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial.

E intempestivo o agravo regimental interposto apds o
prazo de trés dias (arts. 51, § 8.c. 54 e 65 da
Resolucao-TSEA21.608/2004).

Agravo nao conhecido.

Publicado na sessdo de 8.9.2004.

ACORDAO N° 22.147, DE 8.9.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL N ©22.147/PI

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Recurso especial. Registro de candidatura.
Seguimento negado. Agravo regimental. Realizacéo
de teste. Legalidade. N&o-comprovacao da condicao
de alfabetizado.

Em caso de duvida quanto a documentacgao apresentada,
pode o juiz determinar a afericdo da condicdo de
alfabetizado do candidato por outros meios.

Agravo a que se nega provimento.

Publicado na sesséo de 8.9.2004.
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ACORDAO Ne 22.163, DE 8.9.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL N ©22.163/RS
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
EMENTA: Registro de candidato. Rejeicao de

ACORDAO N° 22.546, DE 8.9.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.546/SP
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Eleicbes 2004. Registro. Recurso especial.
Instituicdo financeira. Conselho de administragéo.

contas. TCU. Recursos federais repassados ao pyncao de conselheiro. Ndo-incidéncia da alirde

municipio. Convénio. Irregularidade insanavel. Matéria
fatica. Dissidio jurisprudencial. Nao-caracterizacgéo.
Precedentes.

1. Compete ao Tribunal de Contas da Unido examinar

as contas relativas a aplicacdo de recursos federais

recebidos por prefeituras municipais em razéo de
convénios.

2. A Corte Regional reconheceu a insanabilidade das

contas e infirmar tal concluséo implica revolvimento
de matéria fatica.

3. Aconfiguracao de divergéncia jurisprudencial requer
o confronto analitico entre as teses do aco6rdao

inciso Il do art. da LC 11 64/90.

As restricbes que geram as inelegibilidades séo de
legalidade estrita, vedada interpretacdo extensiva.
Recurso conhecido e provido.

Publicado na sesséo de 8.9.2004.

DECISOES/DESPACHOS
AGRAVO DE INSTRUMENTO N ¢ 4.978/RJ

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: Tania Regina Pereira Rodrigues

impugnado e as dos paradigmas, ndo bastando a meraimpugnou o registro de candidatura de Wellington

transcricdo de ementas.
Agravo regimental desprovido.
Publicado na sesséo de 8.9.2004.

ACORDAO Ne 22.288, DE 8.9.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL N ©22.288/MS

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Elei¢cdes 2004. Agravo regimental. Recurso
especial. Negativa de seguimento. Desincompatibili-
zacao. Diretora. Creche mantida pelo municipio. Inci-
déncia da alingalo inciso Il do art.9da LC 1 64/90.
Decisé&o regional que seguiu entendimento do TSE.
Agravo regimental desprovido.

Publicado na sesséo de 8.9.2004.

ACORDAO N° 22.316, DE 8.9.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL N ¢22.316/RO

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial.
Registro de candidatura. Dupla filiagdo. Caracterizacéo.
Agravo a que se nega provimento

Publicado na sesséao de 8.9.2004.

ACORDAO Ne 22.338, DE 3.8.2004

EMBARGOS DE DECLARAQAO NO RECUR-

SO ESPECIAL ELEITORAL N © 22.338/PB
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Embargos de declaracéo. Recurso especial.

Registro de candidatura. Omissao. Inexisténcia. Rejei¢ao.

| — O parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral é
opinativo. Inexiste norma legal da qual se extraia que
0 juiz deve analisar todos o0s pontos suscitados pelo
Ministério Publico, quando em funcéwostos legis

Il — Rejeitam-se os embargos de declarag&o, pois
inexistente o pressuposto indispensavel do art. 275, 11,
do Cadigo Eleitoral.

Publicado na sesséao de 8.9.2004.

Moreira Franco e Sérgio Zveiter, respectivamente,
candidatos a prefeito e vice-prefeito do Municipio de
Niter6i/RJ.

Na contestacdo, os impugnados arguiram “auséncia
de representacao processual”’, porque a inicial da
impugnacéo n&o havia sido subscrita por advogado.
O juiz eleitoral determinou que o advogado nomeado
pela impugnante ratificasse a inicial subscrita
isoladamente por ela (fl. 121). O que foi feito & fl. 126.
Da decisao, interpuseram agravo de instrumento que
teve o pedido de efeito suspensivo negado pelo relator
(fl. 132).

O Tribunal Regional Eleitoral do Rio de Janeiro (TRE/RJ)
negou provimento ao agravo regimental, interposto da
decis&o do relator que indeferiu o pedido de efeito
suspensivo.

Dessa decisao, interpuseram recurso especial (fls. 154-
162). Apontaram violagéo aos art8. 5/, 133, da
Constituicdo Federal2® £ da Lei 8 8.906/94, e 36

e 301, VIII, do Cédigo de Processo Civil.

Alegaram que a inicial ndo foi subscrita por advogado,
vicio insanavel, e que houve cerceamento de defesa
por ndo se permitir ao advogado dos recorrentes
sustentacdo oral no julgamento do agravo regimental.
O presidente do TRE/RJ negou seguimento ao recurso
(fl. 270). Afirmou que a deciséo recorrida apenas
negara o efeito suspensivo pleiteado, nao tendo
apreciado o mérito.

Dai o presente agravo de instrumento (fls. 2-8).
Sustentam que o0 acérddo adentrou 0 mérito da questéo
“(...) quando decidiu que a hipétese era da incidéncia
do art. 13 do CPC, e ndo do art. 37 do mesmo diploma”
(fl. 5), e reiteram o especial.

Contra-razdes as fls. 278-279.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo
nao-provimento dagravo (fls. 288-292).

E o relatorio.

Decido.

Brasilia, 6 a 12 de setembro de 2004
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Trata-se, aqui, apenas de decisao interlocutoria, na qual
0juiz eleitoral determinou que 0 advogado da impugnante
ratificasse a impugnacéao subscrita por ela. Nao cuida,
portanto, do mérito do registro da candidatura.

O entendimento desta Corte é no sentido de que, no
processo eleitoral, concentrado e célere, ndo é possivel
recorrer em separado das decisdes interlocutorias. A
matéria nao ficara preclusa, podendo ser objeto de
exame no julgamento do recurso que impugne o
julgamento do mérito. Acérdac t.718/MS, rel.

Min. Eduado RibeiropDJ 11.6.99, assim ementado:

Investigacdo judicial. Decisao interlocutoria.
Irrecorribilidade.

Das decis@es interlocutorias, na investigacao
judicial de que cuida o art. 22 da L€6#, ndo
cabe recurso em separado. A matéria nao ficara
preclusa, podendo ser objeto de exame no
julgamento do recurso que impugne o provimento
de que resulte o fim do processo.

Afirmou o e. Ministro Eduardo Ribeiro, no voto
condutor do acérdao:

Parece-me que, ndo s6 no caso em exame, COMO
no processo eleitoral em geral, necessariamente
concentrado, tendo em vista a indispensavel
celeridade, ha de entender-se que nao héa
possibilidade de recorrer, em separado, das decistes
interlocutérias. Nao ficardo preclusas e serdo
reexaminadas quando do recurso interposto contra
aguela que coloque fim ao processo.

Ademais, tratando-se de impugnacao do registro de
candidatura perante juiz eleitoral, pode o interessado
atuar sem a intermediacao de um defensor legalmente
habilitado. A presenca de advogado para o ato somente
é igivel na fase recursal. Nesse sentido: REspe
ne 13.389/PA, rel. Min. Francisco Rezek, sessdo de
27.11.96; REspe°rl6.694/SP, rel. Min. Mauricio
Corréa, sesséao de 19.9.2000, RESpE3r788/PE,

rel. Min. limar Galvao, sessédo de 25.3.97.

tAcérdao 1 13.389/PA

Ementa: “Recurso especial. Registro de candidato. Impugnacao.
Representacéo por advogado. Sancéo de inelegibilidade. Decurso de
prazo.

Desnecessidade, em impugnacao perante o juiz eleitoral, da parte ser
representada por advogado. (...)"

2Acorddo A 16.694/RJ

Ementa: “(...) 2. Tratando-se de impugnac¢ao ao registro de candidatura
perante juiz eleitoral, pode o interessado atuar sem a intermediagéo de
um defensor legalmente habilitado. A subscricdo de advogado para

esse caso somente é exigivel na fase recursal. Precedentes.

()"

3Acordao A 13.788/PE
Ementa: “Registro de candidato. Impugnacao. Desnecessidade de
representacao por advogado. (...)"

7

A esses fundamentos, nego seguimento ao agravo de
instrumento.

Publique-se.

Brasilia, 8 de setembro de 2004.

Publicado na sessédo de 8.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORALN ©21.974/PR
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: O Ministério Publico Eleitoral impugnou

o pedido de registro de candidatura de Manoel Alves
Maciel ao cargo de vereador do Municipio de Saloéd/PE,
ante a rejeicdo de suas contas, como presidente da
Céamara Municipal, relativas ao exercicio de 1999, 2000
e 2001, pelo Tribunal de Contas do Estado (fls. 10-13).
O juiz da 136 Zona Eleitoral julgou procedente a
impugnacao e indeferiu o pedido de registro, com
fundamento no art2ll, g, da Lei Complementaen
64/90 (fls. 166-171).

Houve recurso para o Tribunal Regional Eleitoral de
Pernambuco (TRE/PE), que manteve a sentenca em
acordéo assim ementado:

Eleicbes municipais. Registro de candidatura.
Inelegibilidade. Tribunal de Contas.

1. Decisao irrecorrivel do Tribunal de Contas que
julga irregulares as contas de Mesa Diretora de
Céamara Municipal € causa de inelegibilidade para
o seu ordenador de despesas.

2. Irregularidades insanaveis. (FIl. 206.)

Dai o presente recurso especial, com fundamento no
art. 121, 84 | e Il, da Constituicdo Federal, no qual
alega violacao ao art,1l, g, da LC 1 64/90.

Aponta divergéncia jurisprudencial.

Sustenta que para a verificagdo da inelegibilidade
prevista no art.2 1, g, da LC 8 64/90 “(...) depende

da existéncia simultanea de trés fatores, quais sejam:
a) contas rejeitadas por irregularidade insangvel

b) transito em julgado da decisao do 6rgéo
competente que rejeitou as con@b)a decisédo ndo
esteja submetida ao crivo do judicidri¢fl. 230).
Aduz que

No tocante as irregularidades intituladas insanaveis,
no caso emtela, (...), ndo consta dos autos nota de
improbidade praticada pelo impugnado, passivel de
decretacdo de inelegibilidade, inclusive reconhecido
pelo juizo de primeira instancia, que afirma
categoricamente a inexisténcia de irregularidade
Insanavel, nem tampouco deciséo judicial com
transito em julgado assentando a responsabilidade
por dano ao Erario.

(...)

(...) N&o basta apenas o ato de desaprovacgéo das
contas, € necessario que haja a prova de improbidade
administrativa. (Fl. 236.)
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Requer o conhecimento do recurso especial e seu
provimento para, reformando a decisao regional,
deferir o pedido de registro de candidatura.

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral manifesta-se pelo
conhecimento e ndo provimento do recurso especial.
E o relatorio.

Decido.

Esté& no acordéo recorrido:

No caso concreto, ndo sobejam duvidas quanto a
insanabilidade dos vicios que ensejaram as trés
decisdes do TCE.

(--r)

a) Decisao de fl. 15, relativa ao exercicio de 1999
Excesso de pagamento aos vereadores, em virtude
de Camara Municipal da Saloa ter vinculado,
inconstitucionalmente, a remuneracao dos
parlamentares a Receita do Municipio. (FI. 17.)

b) Deciséo de fl. 17, relativa ao exercicio de 2000
Percepcéo de remuneracdo a maior por parte de
vereadores, no montante de R$33.684,29;
Pagamento a maior a diversos servidores ocupantes
de cargos comissionados, no total de R$2.497,17;
Graves irregularidades verificadas na realizagéo
dos procedimentos licitatorios, em especial, no
Processo Licitatério1/2000;

c) Decisao de fl. 20, relativa ao exercicio de 2001
Pagamento de verba indenizatoria sem previsao
legal ao presidente do Poder Legislativoo
montante de R$2.830,90;

Aditamento de contrato, seguido do pagamento da
importancia de R$4.500,00 por servicos ja previstos
no contrato original,

E importante destacar o decisorio do TCE que
rejeita as contas de 2000, no qual se determinou o
encaminhamento de cépia do Processo Licitatorio
n° 1/2000, ‘para as providéncias cabiwdimnte dos
indicios do crime cometiddFl. 17.) (Grifamos.)

Tais irregularidades assumem a natureza de
insanaveis, face a gritante ofensa aos principios
constitucionais da administracéo publica, tais como
o da moralidade, da impessoalidade, da eficiéncia
e dalegalidade, consubstanciada no evidente desvio
de finalidade na atuacdo dos parlamentares, os quais,
dentre outros ilicitos, vincularam sua remuneracao
a 5% da receita do municipio, surrupiando por
completo o comandado constitucional lijuéa, isto
é,imp&e um tetgara os gastos com a remuneracao
de vereadores, fixado no percentual aludido.
(Fls. 218-219.)

Veja-se o0 que dizem as decistes do TCE de fls. 15, 17
e 20:

Decisédo-TC #1.783/2001
Processo-TC90090070-9 — prestacédo de contas
da Mesa Diretora da Camara Municipal de Saloa
(exercicio de 1999).

(...)

Decidiu a 2 Camara do Tribunal de Contas do
Estado, a unanimidade, em sessao ordinéaria
realizada no dia 6 de dezembro de 2001,

Julgar irregulares as contas da Mesa Diretora da
Céamara Municipal de Salo4, relativas ao exercicio
financeiro de 1999, determinando ao ordenador de
despesas, Sr. Manoel Alves Maciel, que restitua
ao cofres municipais a quantia equivalente a
R$27.176,13, relativa ao excesso no pagamento aos
vereadores, no prazo de 15 (quinze) dias do transito
em julgado desta decisao, e, nao o fazendo, que
certidao do débito seja encaminhada ao chefe do
Executivo Municipal, que devera inscrever o débito
na divida ativa e proceder a sua execugao sob pena
de responsabilidade. (Fl. 15.)

Decisédo-TC A 101/2002
Processo-TC90190079-1 — prestacao de contas
da Mesa Diretora da Camara Municipal de Saloa
(exercicio de 2000).

(...)

Decidiu a 2 Camara do Tribunal de Contas do
Estado, a unanimidade, em sessao ordinaria
realizada no dia 24 de janeiro de 2002,

Julgar irregulares as contas da Mesa Diretora da
Céamara Municipal de Salo4, relativas ao exercicio
financeiro de 2000, determinando ao ordenador de
despesas, Sr. Manoel Alves Maciel, que restitua
ao cofres municipais a quantia de R$33.684,29,
referente a remuneracdo a maior percebida pelos
vereadores, acrescida do valor de R$2.497,17,
relativo ao pagamento a maior aos servidores
ocupantes de cargos comissionados, no prazo de
15 (quinze) do transito em julgado desta deciséo, e,
nao o fazendo, que certiddo do débito seja
encaminhada ao chefe do Executivo Municipal, que
deverainscrever o débito na divida ativa e proceder
a sua execucao sob pena de responsabilidade.
Outrossim, aplicar ao ordenador de despesas,
Sr. Manoel Alves Maciel, uma multa no valor de
R$1.000,00, nos termos do art. 52 da £ &0r651/91,
alterada pela Lein11.570/98, que deve ser
recolhida ao Fundo de Aperfeicoamento Profissional
e Reequipamento Técnico do Tribunal, através da
c.c.19.500.322, Banco 024 — Bandepe, Agéncia
n° 1016, no prazo de 15 (quinze) dias do transito
em julgado desta decisao.

E, ainda, que cdpia do Processo LicitatGri’2000

seja encaminhado ao Ministério Publico, para as
providéncias cabiveis, diante dos indicios do crime
cometido. (FI. 17.)

Processo(s)-TC(s) 0290041-5

Prestacéo de contas da Mesa Diretora da Camara
Municipal de Saloa (exercicio de 2001).

(..)
Decisao-TC fi1.296/2003

Brasilia, 6 a 12 de setembro de 2004
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Considerando o pagamento de verba indenizatéria
sem previsédo legal ao presidente do Poder
Legislativo, no montante de R$2.830,90;
Considerando o aditamento de contrato, seguido
do pagamento da importancia de R$4.500,00, por
Servicos ja previstos no contrato original;

(...)

Decidiu a Primeira Camara do Tribunal de Contas
do Estado, a unanimidade, em sessao ordinaria
realizada no dia 30 de setembro de 2003,

Julgar irregulares as contas da Mesa Diretora da
Céamara Municipal de Salo4, relativas ao exercicio
financeiro de 2001, determinando ao ordenador de
despesas, Sr. Manoel Alves Maciel, que restitua
ao cofres municipais o valor de R$7.330,90, no
prazo de 15 (quinze) dias do transito em julgado da
presente decisdo, encaminhando cépia do guia de
recolhimento a este Tribunal para baixa do débito.

b) pratica de ato de gestao ilegal, ilegitimo,
antieconémico, ou infragdo a norma legal ou
regulamentar de natureza contébil, financeira,
orgcamentaria, operacional ou patrimonial;

c) dano ao Erério decorrente de ato de gestédo
ilegitimo ao antiecondmico;

d) desfalgue ou desvio de dinheiros, bem ou valores
publicos;

(...)

8 2 Nas hipodteses do inciso lll, alinezesd deste
artigo, o Tribunal, ao julgar irregulares as contas,
fixara a responsabilidade solidaria:

(...)

8§ 3 Verificada a ocorréncia prevista no paragrafo
anterior deste artigo, o Tribunal providenciara a
imediata remessa de copia da documentacéo
pertinente ao Ministério Publico da Unido, para
ajuizamento das acdes civis e penais cabiveis.

N&o o fazendo, que certiddo de débito seja enviada
ao chefe do Executivo Municipal, que devera N&o se trata de presuncdo, mas de constatacdo de
inscrever o débito na divida ativa e proceder a sua irregularidade insanavel, reconhecida pela deciséo do
execucao, sob pena de responsabilidade solidaria. TC re 101/2002 ao determinar o envio de copia do
(FI. 20.) Processo Licitatorio n1/2000 ao MP, para as
providéncias cabiveis, diante de indicios do crime
Ainelegibilidade prevista no arg, 1, g, da LC 164/90 cometido.
depende da existéncia simultanea de trés condi¢des: Assim, presente a primeira condic¢ao.
1. contas rejeitadas por irregularidade insanavel; Quanto a segunda condicdo — 0 juizo do 6rgao
2. adecisao do 6rgdo competente que rejeita deve ter competente que rejeita deve ter transitado em julgado —,
transitado em julgado; esta no acordao regional:
3. ndo estar sendo submetida ao crivo do Judiciério.
Esta Corte ja decidiu no sentido da: As decisdesub oculj que rejeitaram as contas
sob referéncia, encontram-se definitivamente
(...) julgadas na esfera administrativa, sendo portanto,
Possibilidade de a Justica Eleitoral verificar se as irrecorriveis, como se depreende dos andamentos
irregularidades sao insanaveis, mesmo havendo processuais emitidos pelo TCE, acostados as fls. 14,
decisdo do Tribunal de Contas e da Camara 16, 18 e 19. Alias, observa-se que os acordaos
Municipal desaprovando as contas. (...) relativos aos exercicios de 1999 e 2001 perfizeram
(Ac. e 16.433, rel. Min. Fernando Neves, publicado coisa julgada administrativa por transcunsalbis
em sessao de 5.9.2000.) do prazo recursdQuanto aalecisunconcernente
ao balanco financeiro de 2000, foi interposto
recurso, a que foi negado provimento, conforme
fl. 18. Dessa forma, portanto, estamos em face de
trés decisdes irrecorriveis dotunal de Contas do
Estado, rejeitando as contas da Camara Municipal
da qual o recorrente era ordenador de despesas.
(Grifos.) (FI. 220.)

No presente caso, pelo menos, a rejeicdo de contas
gue pode ser considerada irregular por vicio insanavel
é a referente ao ano de 2000, tendo em vista o
reconhecimento de graves irregularidades verificadas
na realizacdo dos procedimentos licitatérios, em
especial, no Prasso Licitatorio %11/2000.

Socorro-me da Leir8.443/92, que em seu art. 16
dispoe: Quanto a terceira condicdo — ndo estar sendo
submetida ao crivo do Judiciario —, a deciséo recorrida
Art. 16. As contas seréo julgadas: consigna que a interposic¢ao da acao anulatoria foi na
(...) “(...) data de 14.7.2004, conforme protocolo eletronico
[l —irregulares, quando comprovada qualquer das de fl. 180, posteriormente, portanto, a impugnacao do
seguintes ocorréncias: registro da candidatura do recorrente pelo Ministério
a) omissao no dever de prestar contas; Publico, ocorrida em 12.7.2004” (fls. 10-13).
Presentes, assim, todos 0s pressupostos.

A esses fundamentos, nego seguimento ao recurso
especial, mantendo assim o indeferimento do registro

4Lei Orgénica do Tribunal de Contas da Uni&o.

Brasilia, 6 a 12 de setembro de 2004
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da candidatura de Manoel Alves Maciel, ao cargo de
vereador, por violacdo ao ar, I, g, da LC R 64/90.
Brasilia, 7 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 8.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ¢ 22.336/PR
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS
MADEIRA

DESPACHO: O Partido Verde (PV), por seu presidente,
Camerino Santos Cunha, e Romilce Batista do Prado,
membro da Comissao Provisoria do Partido Social
Cristdo (PSC), no Municipio de Paragominas/PA,
impugnaram a coligacao celebrada entre o Partido do
Movimento Democratico Brasileiro (PMDB) e 0 PSC
para o pleito proporcional, cumulada com a anulacao
da ata de convencéao que deliberou pela formacéo da
coligacao (fls. 19-29).

O Juizo da 4Zona Eleitoral julgou extinta a impug-
nacgao por falta de legitimidade de Romilce Batista do
Prado e interesse de agir do PV, na forma do art. 267,
VI, do Cédigo de Processo Civil (fls. 179-184).

A decisédo teve como fundamento documento de
fls. 161162, que demonstrou a substituicdo de Romilce
Batista do Prado como membro da Comissao
Provisoéria Municipal do PSC, levada a efeito pela
comissao diretora regional provisoria, em de 27.5.2004;
e sentenca, na qual ficou consignado que ndo poderia
o PV coligar-se ao PSC para a elei¢cao proporcional,
porquanto o PV integra coligacdo diversa para o pleito
majoritario (fl. 163-164).

Houve recurso de Romilce Batista do Prado e PV, em
gue sustentaram suas legitimidades para oferecer
impugnacao (fls. 185-205).

Contra-razdes do PMDB e PSC, nas quais sustentam
a inexisténcia da coligacdo PV-PSC, portanto, falta
ao partido legitimacao ativa (fls. 242-245).

A sentenca de fls. 251-252 declarou a coligacéo
formada pelo PMDB/PSC habilitada a lancar
candidatos para 0 mandato de vereador nas elei¢cdes
de 3 de outubro de 2004.

O Tribunal Regional Eleitoral do Para (TRE/PA) negou
provimento ao recurso. Recolhe-se da ementa:

(...)

20“E pacifica a incompeténcia da Justica Eleitoral
para dirimir controvérsia que envolva 6rgdos de
partido politico. A competéncia é da Justica
Comum?”.

32“O cerne do presente caso ndo gira em torno de

O PV interpds recurso especial, com fundamento nos
arts. 121, 891 e ll, da Constituicdo Federal, e 276
do Cadigo Eleitoral, alegando violacao ao art. B/,

da CF.

Segundo o recorrente, Paulo César de Jesus Franca,
presidente da Comissdo Provisdria do PSC em
Paragominas, celebrou coligacdo com o PMDB,
contrariando a vontade do PSC, e, ainda, de forma
ilegal e eivada de nulidades.

Aduz que nao houve no processo qualquer providéncia
para apurar a fraude documental, situacdo essa de
tamanha gravidade que qualquer cidadao pode e deve
denunciar, portanto, “(...) inexiste ilegitimidade de parte
guando o cidad&o noticia fatos considerados questdes
de ordem publica em matéria eleitoral” (fl. 280).
Sustenta ndo tratar de matéria interna do partido, mas
de tema da competéncia da Justica Eleitoral, pois afeta
diretamente o processo eleitoral.

Pede a reforma da deciséo recorrida (fls. 275-282).
Opina a Procuradoria-Geral Eleitoral pelo ndo-provimento
do recurso (fls. 288-291).

E o relatorio.

Decido.

O acérdao recorrido firmou:

(...)

Como se V&, no dia 27 de junho de 2004 foi realizada
convencéo do PMDB, com a participagéo de todos
os candidatos e vereadores do PSC e do PMDB,
bem como, estiveram presentes os membros da
comissao provisoria e la decidiram coligar com o
PMDB nas elei¢cdes majoritarias e proporcionais,
tal decisao foi referendada no dia 30.6.2004,
conforme Ata do PSC e do PMDB devidamente
juntadas nos registros da coligagdes fls. 84-85 e
105-106 dos autos, e aimpugnacado s6 ocorreu em
data 8.7.2004, por conseguinte, a impugnante
Romilce Batista do Prado, ndo era candidata,
portanto, n&o poderia ter ingressado com a referida
impugnagéo nos termos do art. 38 da resolugéo do
TSE de A21.608. (FI. 266.)

Segundo documento constante dos autos, a impugnante
n&o poderia opor-se ao pedido de registro da coligacao
ou mesmo de candidaturas, porque a época ndo possuia
sequer a condi¢do de candidata, o que a legitimaria
nos termos do art?3caput da Lei Complementar
n°64/90.

A impugnacao versou sobre formagé&o de coligacéo.

questdes que possuam repercussao no processoO TRE/PA analisou a regularidade da convencéo e,

eleitoral. Na realidade, trata-se de matéria de &mbito
intrapartidario”, por conseguinte, falta interesse de
agir e patente ailegitimidade de parte, assim, correto
o julgamento na forma do art. 267, VI, do Codigo
de Processo Civil. Recurso conhecido e improvido.
(FI. 260.)

por conseqguéncia, convalidou os registros de
candidatura.

N&o cabe a Justica Eleitoral, como quer o recorrente,
examinar se a convencao foi realizada contrariamente
aos interesses da maioria dos integrantes do partido.
Trata-se de questao meramente interna do partido.
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Também, ndo houve demonstracdo da alegada ofensa
ao art. 5 LIV, da Constituicao Federal, que, alias,
néao foi prequestionado.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso, com base
no art. 36, 8% do RITSE.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 8 de setembro de 2004.

Publicado na sesséao de 8.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.342/TO
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS
MADEIRA

DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto
pelo Diretério Municipal do Partido Trabalhista
Brasileiro (PTB) contra acérdao do Tribunal Regional
Eleitoral do Tocantins (TRE/TO) que manteve a
sentenca derau. Por esta, foi extinto o processo,
sem julgamento do mérito, por ilegitimidade ativa do
impugnante.

O acérdao regional esta assim ementado:

Recurso eleitoral. Registro de candidatura. Coligac&o.
Partido politico. llegitimidade passiad causam
Partido politico coligado ndo tem legitimidade passiva
para interpor recurso da decisao que decidiu por sua
ilegitimidade em acé&o de impugnac&ic) de
registro de candidatura.

Reconhecida a ilegitimidade do recorrente ndo se
conhece do recurso por ele interposto.

Unanime. (FI. 87.)

Sustenta que sua legitimidade estad amparada pelo art.
38 da Resolucdo-TSE 21.608/200% que transcreve

o art. 3da LC 8 64/90.

Contra-razdes as fls. 95-105.

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo néo-
conhecimento do recurso especial (fls. 109-112).

E o relatorio.

Decido.

11

gue decidiu por sua ilegitimidade, conforme vem
decidindo o TSE e o plenario desta Corte.

E facultado aos partidos se coligarem (artl&

Lei n° 9.504/97). Uma vez coligados, eventual
impugnacao a registro de candidatura devera ser
feita pelo representante da coligagdo. O mesmo
se da quanto a interposi¢ao do recurso. (Fl. 79.)

A Corte regional julgou conforme entendimento desta
Corté.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial,
com base no art. 36, § 6lo RITSE.

Brasilia, 7 de setembro de 2004.

Publicado na sessédo de 8.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.349/PI
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS
MADEIRA

DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto
pela Coligagdo A Mudancga é Agora contra acérdao
do Tribunal Regional Eleitoral do Piaui (TRE/PI), que
deferiu o pedido de registro de candidatura de José
Francisco Campelo, ao cargo de vice-prefeito do
Municipio de Beneditinos.

O acérdao foi assim ementado:

Registro de candidato. Vice-prefeito.

Impugnacéo. Servidor publico estadual.
Desincompatibilizagéo. Prazo.

O prazo de desincompatibilizacéo, quando se tratar
de servidor publico, é de trés meses antes das
elei¢cdes, consoante inteligéncia do &tllll, da

Lei Complementary64/90.

Restando comprovado que o pré-candidato se
desincompatibilizou de suas atividades em tempo
héabil, é de ser deferido seu pedido de registro.
Recurso improvido. (Fl. 76.)

O tema aqui versado é a ilegitimidade de partido
coligado agir isoladamente.
Esta na decisao regional:

O recurso em andlise foi interposto pelo Partido
Trabalhista Brasileiro de Paraiso do Tocantins.
Ocorre que tal partido integra a Coligacao Unido
do Tocantins do mesmo municipio, ndo possuindo
assim legitimidade para tal mister.

O partido politico ndo tem legitimidade para sozinho
ingressar com impugnacao a registro de candidatura,
tampouco para interpor recurso contra a decisao

SResolucdo-TSEY21.608/2004

“Art. 38. Cabera a qualquer candidato, a partido politico, a
coligacdo ou ao Ministério Publico, no prazo de cinco dias,
contados da publicacdo do edital relativo ao pedido de registro de
candidato, impugné-lo em peticdo fundamentada. (Lei
Complementar 164/90, art. § capud.”

Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de candidatura.
Partido coligado. llegitimidade para agir isoladameiyelo n&o
conhecido.’

(Acérddo 122.263/PB, rel. Ministro Francisco Pecanha Martins,
publicado em sessédo de 31.8.2004.)

Recurso especial. Eleicdo de 2000. Representacédo. Partido politico
coligado. llegitimidade para agir isoladamente antes das eleicdes.
Divergéncia jurisprudencial. Ndo-caracterizacdo. Incidéncia do
Verbete A83 da simula do STJ.

Recurso conhecido mas desprovido.

(Acérddo 1 21.415/MG rel. Min. Luiz Carlos MadeiraDJ
11.6.2004.)

llegitimidade para agir isoladamente. Dissidio. N&o-caracterizagao.
Conhecido, mas desprovido.

| — O partido politico integrante de coligacéo ndo tem legitimidade
ativa para, isoladamente, ajuizar representacdo com vistas a apurar
possivel infracdo.

Il — ‘N&o se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando
a orientacao do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo
recorrida’ (Simula-STJF83).

(Acérdao i 21.346/MG rel. Min. Francisco Pecanha Martins,

DJ14.11.2003.)"

Brasilia, 6 a 12 de setembro de 2004
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Alega que nao lhe foi dada oportunidade de produzir Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso (RITSE,
alegacoes finais, como previsto no art.dé Lei art. 36, § 6).

Complementart64/90. Publique-se em sesséao.

Sustenta que n&o se aplica & hipétese o prazo de trésBrasilia, 8 de setembro de 2004.

meses estabelecido para o afastamento do servidor Publicado na sesséo de 8.9.2004.

publico, mas o de quatro meses, exigido no@iiv,1
a da LC 1 64/90. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.356/BA

Requer o conhecimento do recurso especial e seu RELATOR:MINISTROLUIZ CARLOS MADEIRA
provimento para que, reformando a deciséo regional, PESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto
seja indeferido o pedido de registro (fls. 86-90). por Iris Cardoso dos Santos contra acordéo do Tribunal
Contra-razées da Coligac&o Aforca que Vem do Povo Regional Eleitoral da Bahia (TRE/BA), o qual manteve

e José Francisco Campelo, pugnando pela manutengéosenten‘?a que indefe(iu seu pedido_de regi;tro, ao cargo
da deciséo recorrida (fls. 103-104) de vereador do Municipio de Muniz Ferreira.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo néo- O acorddo foi assim ementado:

conhecimento do recurso e, se conhecido, pelo seu
desprovimento (fls. 110-113).

E o relatorio.

Decido.

A preliminar de inobservancia da norma do &dé

LC e 64/90, foi rechacada, adequadamente, pelo
TRE/PI, a falta de alegacdo e demonstracao de
prejuizo (CE, art. 219).

O recorrido observou o prazo de desincompatibilizacdo - argumenta que juntou declaragéo de préprio punho,
para concorrer ao cargo de vice-prefeito. comprovando sua condig&o de alfabetizado.

O documento da Secretaria de Educacéo do Estado gystenta a ilegalidade do teste aplicado pelo juizo
do Piaui, com protocolo de 2.7.2004, confirma que 0  gleitoral, por ter sido realizado em audiéncia publica
pedido de afastamento do servidor plblico estadual, na presenca de inlimeras pessoas, inclusive adversarios,
José Francisco Campelo, foi efetuado em tempo habil e porque “o nivel pedagogico (...) foi muito além do
(fl. 16). que simplesmente atestar a condicéo de alfabetizado
N&o incide na hipotese o prazo estabelecido nart. 1 do candidato” (fl. 62).

IV, a, da LC 1 64/90, como pretende a recorrente, Sustenta, ainda, que o candidato ao demonstrar

Eleitoral. Recurso em registro de candidatura.
Auséncia de condicdo de elegibilidade.
Analfabetismo. Recurso nao provido.

Nega-se provimento a recurso, mantendo-se a
deciséo que indeferiu o registro de candidatura,
guando o pretenso candidato ndo atende ao requisito
constitucional de ser alfabetizado. (FI. 52.)

conforme entendimento deste Tribunal: condi¢des, mesmo rudimentares, de escrita e leitura
o atende as exigéncias e deve ter seu registro deferido.
| — Inelegibilidade (art. 4 I, I,): afasta-a o Nesse sentido, aponta divergéncia jurisprudencial com

afastamento temporario do funcionario até trés julgados do TRE/TO e TRE/CE.
meses do pleito, ndo se aplicando ao caso a exigéncia Requer o conhecimento e provimento do recurso

de desincompatibiliza¢éo do art. IV, a, da Lei especial, para que, reformando a deciséo, seja deferido
de Inelegibilidades. (...) o pedido de registro.
(REspe A10.638/GO, de 24.9.92, rel. Min. Sepulveda A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo néo-
Pertence, publicado em sesséo.) conhecimento do recurso e, se conhecido, pelo seu
desprovimento (fls. 71-77).
A deciséao recorrida consignou: E o relatorio.
Decido.

Quanto ao prazo de desincompatibilizacdo, € A auséncia de documento idéneo de escolaridade
importante gizar que, quando se tratar de servidor podera ser suprida por declaragéo de préprio punho,
publico, este é de trés meses antes das elei¢bes, podendo o juiz, se julgar necesséario, determinar a
consoante inteligéncia do art, 11, I, da Lei afericdo da condéo de alfabetizado do candidato por
Complementar%64/90: (...) (fl. 81). outros meios (REspé 21.681/PB, rel. Min. Pecanha
Analisando detidamente os presentes autos, Martins, sessédo de 12.8.2004).
verifico que, efetivamente, resta comprovado que
0 _pl_re-candldato se desincompatibilizou de SUaS o N 21681
atividades tempestivamente, vez que se afastou €Bhenta: “Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de candidatura.
2.7.2004, ou seja, trés meses antes das eleigﬁﬂaeferimento.Analfabetismo.Aferigéo. Teste. Afronta art. 28, VH, § 4
(...) (fl. 82). da Resolugéo-TSE°21.608/2004. Comprovante de escolaridade.
Apresentagdo. Recurso provido.
Correto o entendimento do acérddo recorrido qué—Aauséncigde docym_ento idéneo de escole_lri_dade _poderésersupr_ida
. . . . or declaracado de proprio punho, podendo o juiz, se julgar necessario,
deferiu o pedIdO de registro de candidatura de Jo terminar a afericdo da condigdo de alfabetizado do candidato por
Francisco Campelo, ao cargo de vice-prefeito d@utros meios.
Municipio de Beneditinos/PI. ()"
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Considerado insuficiente o0 documento, para comprovar
a condicao de alfabetizado, néo logrando emitir
declaracéo de proprio punho, tem-se como nao satisfeita
aexigénciado art. 28, da Resolugcdo-TSHE 1608/2004.

No caso dos autos, o recorrente apresentou declaragao
de préprio punho e, ainda assim, sem qualquer
motivacao, foi determinada a realizagéo de teste.

No REspe 721.705/PB, de minha relatoria, sessao
de 10.8.2004, afirmei:

(...) se o candidato apresentar o comprovante de
escolaridade, afasta-se a afericdo da condic&o de
alfabetizadosalvo se houver diavida quanto a
autenticidade do documento, o que é outra
situacao

Negritos meus.

Esta Corte ja asseverou seu posicionamento contrario

13

1. S&o equiparados a servidores publicosgetito

lato, os titulares de serventias e oficios extrajudiciais,
dentre os quais se incluem os tabelides, porque
exercem atividades delegadas pelo estado e por
ele altamente regulamentadas;

2. Aplica-se-lhes a regra de desincompatibilizacéo
do art. 2, inciso Il, aline#, da Lei Complementar
n°64/90. (FI. 72.)

Alega que a decisao regional violou o attlll |, da

LC n° 64/90.

Aponta divergéncia jisprudencial.

Sustenta, em sintese, que “(...) o cerne da questédo
analisada, tanto em primeiro grau, quanto em segundo
grau é se ha necessidade ou ndo de afastamento do
candidato a prefeito do cargo de oficial de Registro de
Iméveis e Tabelido €1 de Notas da Comarca de
Alexania” (fl. 95)

a submissédo do candidato a testes publicos na presencaContra-razdes as fls. 133-138.

de adverséarios.

Ademais, ndo é exigivel que o candidato demonstre
notéria habilidade do trato com o idioma.

Nesse sentido, o e. Min. Humberto Gomes de Barros,
relator do REspe?r21.707/PB, sessao de 17.8.2004,
consignou:

(...) caso o requerente possua conhecimentos,
mesmo que rudimentares, da escrita e da leitura,
tal circunstancia é suficiente para credencia-lo ao

registro, afastando-se, entdo, a consideracao de
iletrado para fins eleitorais.

Tenho que o candidato atendeu aos requisitos do art.
28, VII, da Resolucéo-TSPE 21.608/2004.

A esses fundamentos, dou provimento ao recurso para,
modificando a decisao recorrida, deferir o registro de
candidatura de iris Cardoso dos Santos, ao cargo de
vereador do Municipio de Muniz Ferreira/BA (art. 36,

§ ®,do RITSE).

Publique-se em sessao.

Brasilia, 8 de setembro de 2004.

Publicado na sesséao de 8.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.363/GO
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS
MADEIRA

DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto
contra acordao do Tribunal Regional Eleitoral de Goias
(TRE/GO), pelo qual foi modificada sentenga que
deferiu o pedido de registro de Geraldo Fontes Leal
Junior, ao cargo de prefeito do Municipio de Alexania,

Pede o conhecimento do recurso especial e seu
provimento para, reformando a deciséo regional, deferir
o pedido de registro ao cargo de prefeito do Municipio
de Alexania/GO.

A Procuradoria-Geral Eleitoral (PGE) opina pelo
conhecimento e desprovimento do recurso (fls. 143-146).
E o relatorio.

Decido.

E incontroverso nos autos que o recorrente n&o deixou
de exercer suas atividades de tabelido.

Este Tribunal ja firmou entendimento de serem o0s
notarios e registradores servidores publicos, razao pela
gual devem se desincompatibilizar 3 meses antes do
pleito, atendendo, assim, o disposto no artl,1, da

LC n° 64/90.

Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de
candidatura. Desincompatibilizacdo. Serventia
judicial e extrajudicial. Aplicacdo do arg, 1I, |, da

LC n°64/90. Negado provimento.

| —Data veniado que disposto na Sumukdo

TSE, publicada nBJ de 28, 29 e 30.10.92, tenho
gue a interpretacdo dada ao aff.llL I, da LC

n® 64/90, naRes.-TSE 7 14.239/DF, é mais
apropriada gra os fins a que se propde a norma.

Il — A Lei Eleitoral impde limites aqueles que
exercem atividade vinculada a administracéo publica,
para resguardar a igualdade entre os candidatos e a
lisura do pleito. Em razéo disso, julgo mais adequada
ainterpretacao dada a citada norma pela Res.-TSE
ne 14.239/DF, porquanto quem exerce a serventia

por auséncia de desincompatibilizacao.
O acérdao regional possui esta ementa:

Recurso eleitoral. Registro de candidatura. Impug-
nacao. Tabelido. Equiparacéo a servidor publico
lato sensuDesincompatibilizacéo. Necessidade.
Recurso provido.

8Art, 1° Sdo0 inelegiveis:

Il — para presidente e vice-presidente da Republica:

I) os que, servidores publicos, estatutarios ou ndo, dos 6rgaos ou
entidades da administracdo direta ou indireta da Unido, dos
estados, do Distrito Federal, dos municipios e dos territérios,

inclusive das fundac¢des mantidas pelo poder publico, ndo se
afastarem até 3 (trés) meses anteriores ao pleito, garantido o
direito a percepcdo dos seus vencimentos integrais;”

Brasilia, 6 a 12 de setembro de 2004
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judicial e extrajudicial, ndo obstante poder ser
funcionario celetista, realiza a sua atividade por
delegacéo do poder publico.

A Corte Regional decidiu em conformidade com o TSE.
A esses fundamentos, nego seguimento ao recurso
especial, mantendo o acordao regional que indeferiu o

(Acordao 1 22.060, rel. Min. Pecanha Martins,
publicado em sesséo de 2.9.2004.)

Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de
candidatura. Desincompatibilizagdo. Serventia
judicial e extrajudicial. Aplicacdo do arg, 1, |, da

LC n°64/90. Negado provimento.

(Acordao r22.124/CE, rel. Min. Pecanha Martins,
publicado em sesséo de 2.9.2004.)
Inelegibilidade. Titulares de serventias judiciais e
extrajudiciais. Lei Complementat 64/90, art. 4,

I, 1. Aplicacao.

Os titulares de serventias judiciais ou extrajudicais,
oficializadas ou ndo, tornam-se inelegiveis se nao
se afastarem das funcfes até 3 (trés) meses
anteriores ao pleito (art?,1l, I, LC r? 64/90).
(Res.-TSE 714.239/DF, rel. Min. Antonio de
Padua Ribeird)J 16.9.94.)

registro da candidatura de Geraldo Fontes Leal Junior,
ao cargo de prefeito, nas elei¢cdes de 3 de outubro, por
auséncia de desincompatibilizacéo (art. 36, 86
RITSE).

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 8 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 8.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.368/RN
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS
MADEIRA

DESPACHO: Trata-se de recurso especial
interposto pela Coligacdo Unido de Ideais contra
acordao do Tribunal Regional Eleitoral do Rio Grande
do Norte (TRE/RN), qgue manteve decisédo a qual
deferiu o pedido de registro de candidatura de Méarcio
de Araujo Soares, ao cargo de vereador no Municipio
Os acord&os apontados, pelo recorrente, como paradigmas,de Jucurutu.

encontram-se superados pelo posicionamento desta Corte,O acordao esta assim ementado:

na Resolugacri4.239DF,DJ16.9.94, bem como pelo
advento da Lei18.935, de 18 de novembro de 1994, que
regulamentou o art. 23@la Costituicéo Federal e dispos
sobre servigos notariais e de registro.

Recurso. Deferimento de registro de candidatura.
Membro de conselho comunitario municipal. Fungéo
meramente consultiva. Desnecessidade de
desincompatibilizacdo. Auséncia de causa de
inelegibilidade. Conhecimento e improvimento.

N&o é necessario que tenha havido a desincompa-
tibilizacdo de candidato que ocupa vaga reservada
ao representante do Poder Legislativo Municipal
em conselho comunitario que exerce funcgao
meramente consultiva.

Precedentes do TSE (REsp&mn067, de 19.12.97).
Inexistindo causa de inelegibilidade, mantém-se a
deciséo que deferiu o registro da candidatura do
recorrido.

Conhecimento e improvimento do recu(sb 102.)

%Lei n° 8.935/94

“Titulo Il — Das Normas Comuns

Capitulo | — Do Ingresso na Atividade Notarial e de Registro

Art. 14. Adelegacéo para o exercicio da atividade notarial e de registro
depende dos seguintes requisitos:

| — habilitagdo em concurso publico de provas e titulos;

Il — nacionalidade brasileira;

Il — capacidade civil;

IV — quitag@o com as obrigacdes eleitorais e militares;

V —diploma de bacharel em direito;

VI - verificagéo de conduta condigna para o exercicio da profisséo.
Capitulo 1l — Dos Prepostos

Art. 20. Os notarios e os oficiais de registro poderéo, para o desempenho
de suas fung@es, contratar escreventes, dentre eles escolhendo os
substitutos, e auxiliares como empregados, com remuneracao livremente
ajustada e sob o regime da legislac&o do trabalho.

§ 1°Em cada servigo notarial ou de registro havera tantos substitutos, . ~
escreventes e auxiliares quantos forem necessarios, a critério de cadaAIega‘_V'OIa‘gz510 ao art?1lll, b, 3 C'C_' IVa, e VIl b,
notario ou oficial de registro. da Lei Complementarr4/90, assim como aponta
§ 2 Os notarios e os oficiais de registro encaminharéo ao juizo  djvergéncia jurisprudencial.

t itutos. s . i .
competente os nomes dos substitutos Sustenta que a condicdo de inelegibilidade do recorrido

§ 30Os escreventes poderdo praticar somente os atos que o notério ou ) b = i ’
o oficial de registro autorizar. “(...) esta retratada na prépria funcéo de fiscalizar

§ # Os substitutos poderéo, simultaneamente com o notéario ou 0 @ opinar na distribuicdo de verbas publicas, o que

oficial de registro, praticar todos os atos que Ihe sejam préprios exceto, . N . ~
nos tabelionatos de notas, lavrar testamentos. deveria ter gerado a procedenma da 'mqunanO

§ 5 Dentre os substitutos, um deles sera designado pelo notario ou (fl. 111).
oficial de registro para responder pelo respectivo servi¢o nas auséncias

e nos impedimentos do titular.
Art. 21.0gel’enciament0 administrativoefinanceil’o dOS Servi(;OS notaria-§ 1o Le| regu|aré as atividadeS, discip”naré a responsabilidade
e de registro & da responsabilidade exclusiva do respectivo titular, inclusiv®,i| e criminal dos notarios, dos oficiais de registro e de seus
no que diz respeito as despesas de custeio, investimento e pessgb

. o . epostos, e definird a fiscalizagdo de seus atos pelo Poder
cabendo-lhe estabelecer normas, condigbes e obrigagdes relativa Picirio

atribuicdo de funcdes e de remuneracao de seus prepostos de mo ?

obter a melhor qualidade na prestacéo dos servigos.” . - . .
. P ¢ ¢ § 20 ingresso na atividade notarial e de registro depende de concurso

Constituicdo Federal publico de provas e titulos, ndo se permitindo que qualquer serventia
“Art. 236 Os servigos notariais e de registro séo exercidos em caratégue vaga, sem abertura de concurso de provimento ou de remog&o,
privado, por delegagao do poder publico. por mais de seis meses.”

Brasilia, 6 a 12 de setembro de 2004



Informativo TSE — Ano VI —°N28 —Encarte r? 1 15

Requer o conhecimento e provimento do recurso pela Coligacédo Viver Catanduva contra acérdao do
especial para reformar a decisado regional, indeferindo Tribunal Regional Eleitoral de Sao Paulo (TRE/SP),

o registro. gue manteve a sentenca degtau. Por esta, foi
Houve contra-razdes do Partido Democratico Brasileiro  indeferida a impugnacéo e deferido o pedido de registro
(PDT) e Marcio de Araujo Soares (fls. 115-123). de candidatura de Maria Aparecida dos Santos, ao
A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo conhecimento  cargo de vereadora do Municipio de Catanduva/SP,
e provimento do recurso (fls. 127-130). pelo Partido do Movimento Democratico Brasileiro
E o relatorio. (PMDB).

Decido. O TRE/SP, apos rejeitar preliminares arguidas pelo

O TRE/RN analisou minuciosamente a questdo e recorrido, acolheu preliminar de falta de interesse de
entendeu que, dentre as atribuicdes do conselho agir, suscitada pelo Ministério Publico, e néo conheceu
comunitario, ndo compete executar nenhuma obra que do recurso inominado.

seja patrocinada ou promovida por recursos publicos. Alega, preliminarmente, cerceamento de defesa, tendo
Consta do voto condutor: em vista o julgamento em bloco dos recursos inominados
Examinando o Regimento Interno do Conselho Municipal € 0 ndo-deferimento do pedido de adiamento do
Fumac (Fundo Municipal de Apoio as Comunidades), julgamento.

verifica-se que as suas atribuicbes sdo de ambito de Sustenta a recorrente que o interesse de agir esta
orientacéo de desenvolvimento de algumas atividades comprovado “(...) no fato de que é frontalmente rival
naquele municipio, consta no documento “rata-se de uma da Coligacéo Inovacao e Desenvolvimento que abrigou
organizacao civil, sem fins lucrativos, constituida por & pessoa do recorrido e sua candidatura a vereador”
representantes do poder publico municipal (...)". (fl. 148).

Examinando desta forma as atribuicdes do conselho, E due:

percebe-se que ndo compete a ele executar nenhuma , _ , i

obra que seja patrocinada ou promovida pelo poder ~ Logicamente o interesse de agir esta perpetuado
puablico. Por conseguinte, esse conselho ndo recebe  diretamente na obtencao de voto do vereador em
verba e nem decide sobre sua aplicabilidade. A favor dos seus candidatos na eleicao majoritaria
atribuicdo do conselho, como visto, é orientar a para prefeito e vice-prefeito e na quantidade de
execucao desses projetos que sdo implementados pelo votos que auferira em detrimento dos candidatos a

poder publico e realizados naquele municipio e preparar virgad(jor conclorrCenIt'es no m\?_smo g'VE| edque estdo
as comunidades para serem beneficiadas com os ~ &Prgados pela (;Jlgg(;ao |(\j/er atan uvdqdora
projetos de iniciativa do poder publico. (Fl. 104.) recorrente e, em detrimento dos seus candidatos

Verifica-se que tanto o juiz eleitoral quanto o TRE/RN no plano majoritario. (Fl. 148.)
basearam-se em entendimento assente desta Corte
Superior.

Descabia a alegacédo de ofensa ao aft. |Ill, b,

3, c.c. IVa, e VIl,b, da Lei Complementar $4/90.

A divergéncia jurisprudencial ndo restou demonstrada.
Na&o se cuidou, no especial, da realizacéo do necessario
cotejo analitico, de modo a demonstrar a conformidade
das molduras fatico-juridicas das hip6teses. Na
situacao posta, as similitudes néo se evidenciam nas
proprias ementas.

Aduz que a impugnacao se baseou na irregularidade

da nomeacao da “(...) comisséao provisoria interventiva

pelo Diretorio Estadual do PMDB (...)", uma vez que

sua constituicdo ndo preencheu os requisitos exigidos

pelo estatuto partidario e porque 0os seus membros nao

estavam regularmente filiados no PMDB, “(...) quer

no diretdrio ou comissao provisoéria de Catanduva quer

contavam como inscritos neste partido conforme foi

provado pela certiddo em que nao estavam

) . . a2 . ._matriculados no PMDB (...)" (fl. 148).

Ademais, reconhecido na decisdo que ndo é necessaria . .

a desincompatibilizacdo do recorrido, modifica-la Pedg ° conheumentq do recurso espeual € seu
’ . provimento para que seja definitivamente impugnado

gnsejarlla 0 reexame o_Ie fatQS € provas, o que € 0 registro da candidatura a vereador do recorrido.
impossivel na via especial. Incidem os verbet€d n o 10860 35 fis. 152-162

€ 279 das s_umulas do Superior Tn_bunal de Justicae s gouta Procuradoria-Geral Eleitoral manifesta-se as
Supremo Tribunal Federal, respectivamente. fls. 166-167

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso, com base E ' '
no art. 36, 86 do RITSE.
Publique-se em sesséo.

Brasilia, 8 de setembro de 2004.
Publicado na sesséao de 8.9.2004.

o relatério.

Decido.

O cerceamento de defesa alegado pela recorrente,
tendo em vista o julgamento dos recursos inominados
haver sido realizado em bloco pela relatora e o ndo-
atendimento do pedido de adiamento do julgamento, ndo
*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °22.395/SP merece prosperar ante a falta de prequestionamento.
RELATOR: MINISTROLUIZCARLOS MADEIRA Incidem os enunciadoss282 e 356 das sumulas
DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto  do STF.

Brasilia, 6 a 12 de setembro de 2004
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A relatora, ap0s afastar as preliminares de inépcia do
recurso, incompeténcia da Justica Eleitoral, acolheu a
preliminar arglida pelo MP de falta de interesse de

agir da ora recorrente.

Destaco do voto:

(...) 0 acesso ao Judiciério ndo é irrestrito, mas
atrelado a constatacao de certos fatores, consubs-
tanciados nas chamadas condi¢fes de agéao: legiti-
midade de parte, possibilidade juridica do pedido e
interesse processual.

(...)

Na demanda em epigrafe, como se depreende da
leitura dos autos, um dos trés aspectos ndo se
verifica presente, qual seja o interesse processual,
de forma que inadmissivel ndo deve ser conhecido
0 presente recurso.

(...)

Na situagdo ora analisada, ndo se verifica a
existéncia do conflito de interesses, bem como da
pretens&o resistida. E que a coligaco recorrente
nao possui interesse de agir para impugnar
irregularidades na nomeacao de comissao
provisoria interventiva, pelo Diretorio Estadual do
Partido do Movimento Democratico Brasileiro
(PMDB), no diret6rio municipal de Catanduva/SP,
bem como ilegalidades na convengéo partidaria
realizada por esta comissao de intervengéo nao
pode ser alegada por coligacdo de que esta
agremiacao partidaria ndo faz parte.

(...)

E que resulta evidenciada a auséncia de interesse
de agir da coligacao recorrente, posto que qualquer
irregularidade na convencéo partidaria deve ser
impugnada a partir do interior da prépria agremiacéo
partidaria e ndo por outro candidato, partido ou
coligacdo, dado ndo serem atingidos pelas suas
deliberacdes.

Assim, as eventuais irregularidades na nomeacgéao
de comisséao provisoria interventiva, pelo Diretorio
Estadual do Partido do Movimento Democratico
Brasileiro (PMDB), no diretério municipal de
Catanduva/SP, bem como ilegalidades na
convencao partidaria realizada por esta comisséao
de intervencédo ndo pode ser alegada por coligacao
a que esta agremiacao partidaria ndo aderiu, face
a inexisténcia de prejuizo a lhe atingir, resultando,

N8 —Encarte r¢ 1

10.12.92, 228, rel. Min. Mauricio Corréa, publida

em sessao de 3.9.9814.2593 rel. Min. Diniz de
Andrada, publicado em sesséao de 13.11.96.

Com acerto a deciséao regional.

N&o possui legitimidade a coligagéo para impugnar
registro de candidaturas de outra agremiacao partidaria,
por irregularidades no processo da nomeacdo de
comissao provisoria municipal. Trata-se de questao
interna do partido que s6 seus membros podem
guestionar.

A falta de interesse de agir esta diretamente vinculada
a auséncia de demonstragdo de prejuizo pela coligacao
recorrente.

Ante todo o exposto, nego seguimento ao recurso
especial (art. 36, 26RITSE).

Brasilia, 8 de setembro de 2004.

Publicado na sessédo de 8.9.2004.

* No mesmo sentido 0s recursos especiais eleito¥221826/SP;
22.386/SP a 22.388/SP; 22.390/SP a 22.394/SP, rel. Min. Luiz

Carlos Madeira.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.396/SC
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS
MADEIRA

DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto
pela Coligacao Mais Sao José do Cedro contra acérdao
do Tribunal Regional Eleitoral de Santa Catarina
(TRE/SC), o qual modificou sentenca que indeferiu o
pedido de registro, de Pedro Ademar Ribeiro da Luz,
ao cargo de vereador do Municipio de S&o José do
Cedro/SC.

O aco6rdao recorrido possui a seguinte ementa:

Recurso. Registro de candidatura. Desincompati-
bilizacdo. Presidente de associacdo de pais e pro-
fessores (APP). Provimento.

Nao ha obrigatoriedade de desincompatibilizacao
de presidente de associacdo de pais e professores
(APP), por nédo se tratar de entidade de classe;
considerando-se, ainda, que os valores que recebe
nao tém natureza de contribuicbes impostas pelo
poder publico ou de recursos arrecadados e
repassados pela Previdéncia Social. Inteligéncia do
art. 2, inciso Il, letrag da LC 8 64/90. (FIl. 94.)

assim, na absoluta auséncia de interesse de agi-
(Fls. 131-134.)

2Recurso ordinario. Impugnacédo de registro de candidatura.

Irregularidade em convencéo partidaria. llegitimidade do recorrente.

A relatora transcreve decisdes desta Corte Superilzﬂg1
sobre o tema. S&o os acorda®sla.124/SP, rel.

al
impugnacéo junto a Justica Eleitoral, deve partir do interior da propria

o conhecido.
rglicdo de irregularidade em convencao partidaria por meio de

Min. Eduardo Alckmin, publicado em sessdo deagremiagao, sendo carecedor de legitimidade aticausanqualquer
candidato, coligagdo ou partido politico alheio aquela convengéo.

HRecurso especial. Partido politico. Escolha de candidatos. Irregulari:r
dades no processo adotado pela convencao partidaria.

egistro. Impugnacao de coligagéo.

Alegacéo de impedimento do juiz. Improcedéncia.

llegitimidade de partido, coligag&o ou candidato adversario, para argiifretensao de revolver matéria fatica. Questdes ligadas ao funcionamento
irregularidadesnterna corporis pela falta de prejuizo a interesse interno de um partido.

proprio.

Recurso n&o conhecido. Re

Auséncia de prejuizo do impugnante, membro de outra agremiacao.

curso nao conhecido.

Brasilia, 6 a 12 de setembro de 2004
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Apontou violacao ao art2lll, g, c.c. VI, a, da Lei em recurso de natureza extraordinaria. Incidéncia
Complementart64/90. stmulas #7/STJ e 279/STF. Pelo ndo-conhecimento
Sustentou que: do recurso. (FIl. 117.)

(...) se o presidente da associacdo que recebe A esses fundamentos, nego seguimento ao recurso e
recursos publicos esta pretendendo concorrer a mantenho a decisao regional que deferiu o registro de
cargo de vereador nas eleicées municipais o prazo candidatura de Pedro Ademar Ribeiro da Luz, ao cargo
a ser respeitado por ele é, irremediavelmente de de vereador do Municipio de Sdo José do Cedro/SC.
pelo menos seis meses anteriores ao dia 3.10.2004. Publique-se em sessao.

(...) Brasilia, 8 de setembro de 2004.

Com efeito, a Lei Complementat 4, de 18 de Publicado na sessédo de 8.9.2004.

maio de 1990, em seu ar?, ihciso VI, alinea,

combinado com o inciso Il, alinggdo mesmo RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °22.397/SC
artigo, determina o prazo de 6 (seis) meses paraa RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS
desincompatibilizacao do candidato a Camarade MADEIRA

Vereadores que tenha ocupado cargo ou fungdo DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto
de direcao, administracdo, ou representacdo de pela Coligacdo Mais Sdo José do Cedro (PP/PFL/
entidades representativas de classe, mantidas, total PSDB/PTB) contra acérdao do Tribunal Regional
ou parcialmente, por contribui¢cdes impostas pelo Eleitoral de Santa Catarina (TRE/SC). Por ele, foi

poder publico. (FI. 103.) mantida sentenca que deferiu o pedido de registro de

Osmar dos Santos, ao cargo de vereador, ao entendi-

Contra-razfes as fls. 111-113. mento de que o prazo para desincompatibilizacéo de

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo dirigente sindical € de quatro meses antes do pleito.

ndo-conhecimento decurso (fls. 117-120). O acoérdao regional possui esta ementa:

E o relatorio.

Decido. Recurso. Registro de candidatura. Dirigente sindical.

Recolho do acérdao regional: Necessidade de desincompatibilizacéo quatises

antes do pleito. Desprovimento.
(...) o simples fato de a entidade receber recursos  Dirigente sindical deve se desincompatibilizar até
publicos ndo é suficiente para que se exija 0 0 prazo de quatro meses antes do pleito municipal,
afastamento de seu dirigenéegque, efetivamente, sob pena de inelegibilidade. (FI. 72.)
a APP néo ¢é entidade de classe, e que os valores
que recebe ndo tém natureza de contribuicbes Alega que a deciséo regional violou o &tllla,c.c.
impostas pelo poder publico ou de recursos inciso Vll,a da LC A 64/90, nos quais determinam de
arrecadados e repassados pela Previdéncia forma expressa o prazo de 6 meses para a desincom-
Social ndo havendo, portanto, incidéncia do patibilizagao.

comando insculpido no art, Inciso Il, letrag, da O dissenso jurisprudencial vem apontado no Acordao
LC n°64/90. (FI. 96.) ne 17.406/MA, rel. Min. Fernando Neves; e nas
Grifei. resolu¢des%i18.558, rel. Min. Diniz de Andrad@,)

28.6.96; 18.006/DF, rel. Min. Hugo Gueirbs,6.5.93.
Afirmado na decisdo regional, que ndo se trata de Acrescenta, ainda, nas suas razdes a copia do Acordao
entidade de classe, e que os valores recebidos ndon? 18.068SP, rel. Min. Costa Porto, publicado em
possuem natureza de contribuicdo imposta pelo poder sesséo de 17.10.200@ da Resolucas 21.442/DF,
publico, ou que sejam recursos arrecadados ou rel. Min. Barros Monteird)J29.9.200%.
repassados pela Previdéncia Social, a sua reforma,
nos termos postos no recurso — aplicagcdo darecurso especial. Registro. Impugnacao. Prazo de desincompatibili-
inelegibilidade da alineado inciso Il do art.9da LC ~ zacdo. Art. 411, i, da LC 1 64/90. Presidente de creche. ]
¥ 64/90- implicaria necessariamente i reexame df 1220 P75 S nt prs concorr gocargsdeberecor € e
conjunto fatico-probatorio, vedado na via do recursQjiretamente ou parcialmente com recursos piiblicos.
especial. Enunciad® 279 da simula do STF. N&o-conhecimento.
Nesse contexto, ainda, o parecer ministerial, da lavra

. . z. »Consulta. Prefeito reeleito nas eleicdes de 2000. Candidatura ao
doi. subprocurador-geral da Republica, Dr. Mario Jos@argo de vereador, no mesmo municipio, no pleito de 2004.

Gisi, com a seguinte ementa: Possibilidade, em face da obervancia do prazo de seis meses para a
desincompatibilizacao.
Recurso especial eleitoral. Inelegibilidades.o prefeito reeleito nas elei¢cdes de 2000 pode candidatar-se para o

p idente d . b cargo de vereador do mesmo municipio, no pleito de 2004, desde que
residente de assoclagao que recebe reCUrsQs,iaqie da chefia do Poder Executivo local em periodo que preceder

publicos. Destinagdo dos valores ndo verificAvebs seis meses anteriores ao certame.

Brasilia, 6 a 12 de setembro de 2004
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Pede o conhecimento do recurso especial e seu
provimento para, reformando a decisdo regional,
indeferir o pedido de registro de candidatura do recorrido.
Contra-razdes as fls. 107-109.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo
desprovimento do recurso, em parecer assim
sintetizado:

Registro de candidatura. Impugnacéo. Dirigente
sindical. Prazo quatro meses anteriores ao pleito.
Parecer pelo improvimento do recurso especial.
(FI.113))

E o relatorio.

Decido.

Oportuna e pertinente a manifestacao do ilustre
subprocurador-geral da Republica, Dr. Francisco
Xavier Pinheiro Filho:

7. O presente recurso especial ndo merece
provimento.

8. Consta dos autos, que o recorrido se afastou de
suas func¢des na data 2.6.2004, fls. 10-11, quatro
meses antes do pleito.

9. Ajurisprudéncia pacifica do Tribunal Superior
Eleitoral € no sentido de que o prazo para dirigente
sindical se desincompatibilizar seja de quatro meses
antes do pleito.

Precedentes:

Consulta. Dirigente ou representante de
associacao sindical. Dirigente nato. Interesse
na arrecadacao e fiscalizagcéo de contribuigbes
compulsérias arrecadadas e repassadas pela
Previdéncia Social. Desincompatibilizacéo.
Prazo do art.9 1l, g, da LC i 64/90 (quatro
meses).

| —Ateordoart. 4 1l, g, da LC 8 64/90, é de
quatro meses o prazo de desincompatibilizacéo
de dirigente ou representante sindical, ainda que,
por forca desse cargo, sendo dirigente ou
representante nato, possua interesse na
arrecadacdao e fiscalizacdo de contribuicbes
compulsérias arrecadadas e repassadas pela
Previdéncia Social.

Il — Prevaléncia dessa regra quando nao se
tratar de agente que, por forca de lei, tenha
competéncia para fiscalizagéo, langamento e
arrecadacado de receitas.

(Cta r® 745/DF, rel. Min. Raphael de Barros
Monteiro Filho,Diario de Justigcavol. 1, data
10.7.2002, p. 3.)

Consulta. Inelegibilidade. Eleicdo municipal.
Prazo de desincompatibilizacao.

1. O prazo de afastamento remunerado do
servidor publico candidato, compreendido no
art. 2, I, I, Lei Complementara64/90, sera

sempre de 3 (trés) meses anteriores ao pleito,
seja qual o pleito considerado: federal, estadual
ou municipal; majoritario ou proporcional.

2. O servidor publico com cargo em comissao
devera exonerar-se do cargo no prazo de 3 (trés)
meses antes do pleito.

3. O dirigente sindical devera desincompatibilizar-se
no prazo de 4 (quatro) meses antes do pleito para
candidatar-se ao cargo de prefeito ou vereador.
(Ctar® 622/DF, rel. Min. Mauricio José Corréa,
Diéario de Justicadata 2.6.2000, p. 60.)

10. Portanto, em que pese o0s argumentos trazidos
pelo recorrente, o parecer € pelo ndo provimento
do recurso especial. (Fls. 114-116.)

Acrescente-se aos precedentes citados pelo MP, os
seguintes acordaos:

Registro de candidato. Prazo de desincompatibili-
zacao. Presidente de entidade representativa de
classe. Incidéncia do art, 1l, g, da Lei Com-
plementar 164/90. Precedentes da Corte. Recurso
examinado como ordinério.

Impugnagéo ao registro. Autuagao como processo
autbnomo. Resolucdo®r20.993, art. 35.
Desobediéncia.

1. Incide o prazo previsto no arg, 1, g, da Lei
Complementar¥64/90 para desincompatibilizacéo

de presidente de entidade representativa de classe,
que, por for¢a do cargo, represente ainda 6érgaos
vinculados que possuem interesse na arrecadacao
e fiscalizacao de contribuicbes compulsorias
arrecadadas e repassadas pela Previdéncia Social.
Recurso néo provido.

2. Recurso adesivo. Pedido de encaminhamento
de coOpias ao Ministério Publico. Apuracéo do crime
previsto no art. 25 da Lei Complementaé4/90.

Lide proposta de forma temeraria e com ma-fé.
Inocorréncia. Recurso nao provido.

3. As impugnacdes ao pedido de registro de
candidatura devem ser processadas e decididas no
préprios autos dos processos individuais dos
candidatos, nos termos do art. 34 da R&X).893.

(Ac. rr20.018, rel. Min. Fernando Neves, publicado
em sessao de 17.9.2002.)

Recurso especial. Registro de candidato. Dirigente
sindical. Desincompatibilizacao.

O dirigente sindical, para candidatar-se ao cargo de
prefeito de vereador devera desincompatibilizar-se
qguatro meses antes do pleito (precedente: Res.
ne 19.558 — Consulteed 74/DF —rel. Min. Diniz

de Andrada).

(Ac. rr 13.763, rel. Min. José Francisco Rezek,
publicado em sesséo 3.2.97.)

Decidiu a Corte Regional de acordo com entendimento
ja pacificado neste Tribunal. Nao ha violacao.

Brasilia, 6 a 12 de setembro de 2004
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Ademais, as divergéncias apontadas pelo recorrente No caso dos autos houve impugnacéo pelo Ministério

nao se aplicam ao caso, seja pela falta de similitude

Publico Eleitoral.

das hipGteses, seja pela falta de demonstragdo analitica, (Verifico que a declaracéo de escolaridade juntada

guando nédo se evidencia pelas proprias ementas.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial,

com base no art. 36, § 6lo RITSE.
Publique-se em sessao.

Brasilia, 8 de setembro de 2004.
Publicado na sessao de 8.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °22.401/SE
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto
por José Airton dos Santos contra acordao do Tribunal
Regional Eleitoral de Sergipe (TRE/SE), o qual manteve
sentenca que indeferiu seu pedido de registro de
candidatura, ao cargo de vereador do Municipio de

(fl. 7) n&o possui assinatura).
Quanto a sua condicao, recolho do acordao regional o
seguinte trecho:

(...) O resultado do teste encontra-se a fl. 33 dos
autos.

Analisando-0, ndo se consegue compreender
nenhuma expressdo. Nada se aproveita. De fato,
demonstra-se indecifravel o teor ali contido. Nao
se consegue ler nem entender o que se tentou
escrever. (Fl. 60.)

Tem-se como nao satisfeita a exigéncia do art. 28 da

Japaratuba, por ndo ter comprovado a condi¢cdo de Res.-TSE %21.608/2004.

alfabetizado.
O acordao regional possui esta ementa:

Recurso eleitoral. Impugnacao. Analfabetismo.
Indeferimento de registro de candidatura. Com-
provada auséncia de condicéo de elegibilidade.
Despravimento.

Candidato que ndo comprovou a condicdo de
alfabetizado, submetido que fora a averiguacéo pela
autoridade judiciaria, imp&e-se a declaracao de sua
inelegibilidade. Recurso desprovidel. 58.)

Aponta violagéo ao art. 14, 8 4a Constitui¢cao
Federal, e ao art. 27, VII, da Res.-TSEh608/2004,
e divergéncia jurisprudencial.

Sustenta que, tendo apresentado a declaracdo de

escolaridade exigida, ndo havia porque ser submetido
ao teste para aferir a sua condicao de alfabetizado.
Argumenta que €é evidente a “(...) qualidade afeita ao

recorrente em saber ler e decifrar as letras e palavras”

(fls. 67-68).

Ademais, o acérdao regional afirmou que o recorrente
nao possui a condicdo de alfabetizado. Reformar a
decis&o implica no reexame do conjunto fatico-probatorio,
vedado em sede de recurso especial. Incidéncia dos
enunciads res 77 e 2798 das sumulas do STJ e STF,
respectivamente.

A esses fundamentos, nego seguimewtoecurso e
mantenho a decisdo que indeferiu o registro de
candidatura de José Airton dos Santos, ao cargo de
vereador do Municipio de Japaratuba/SE (art. 36, § 6
do RITSE).

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 8 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 8.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.433/SP
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS
MADEIRA

DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto
pelo Diretério Municipal do Partido da Social

Requer o conhecimento do recurso especial @ Seu pemqcracia Brasileira contra acérdao do Tribunal

provimento para que, reformando a decisao regional,
seja deferido o pedido de registro.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo
nao-conhecimento do recurso e, se conhecido, pelo
seu desprovimento (fls. 85-91).

E o relat6rio

Decido.

A aplicacdo de teste para avaliar a condi¢do de
alfabetizado n&o constitui abuso de autoridade ou

Regional Eleitoral de S&o Paulo (TRE/SP), o qual
reformou sentencga que indeferiu o pedido de registro
de Carlos Aparecido da Silva, ao cargo de vereador
do Municipio de Dracena/SP.

O recorrido € membro do conselho diretor do Programa
de Desenvolvimento Econdémico de Dracena (Proded)
e do Conselho Municipal de Turismo (Comtur).

ilegalidade.

| — A auséncia de documento idéneo de escolaridade podera ser suprida

Havendq dVidf’J‘ justificada q'U.antO a alfabetizagé_a por declaracéo de préprio punho, podendo o juiz, se julgar necessario,
pode o juiz, se julgar necessario, determinar a aferica@terminar a aferi¢éo da condigéo de alfabetizado do candidato por
da condicédo de alfabetizado do candidato por outro@/tros meios.

meios (REspe n21.681/PB, rel. Min. Pecanha
Martins, sesséo de 12.8.2004).

Sdmula do STJ

177 — “A pretensado de simples reexame de prova ndo enseja recurso
8Acordao [ 21.681/PB. Ementa: “Recurso especial. Eleicdo 2004 .especial.”

Registro de candidatura. Indeferimento. Analfabetismo. Afericdo. Teste.
Afronta art. 28, VII, § 4 da Res.-TSEY21.608/2004. Comprovante Sumula do STF

de escolaridade. Apresentagdo. Recurso provido. 18279 —“Para simples reexame de prova néo cabe recurso extraordinario.”

Brasilia, 6 a 12 de setembro de 2004



20 Informativo TSE — Ano VI —°N28 —Encarte r? 1

Entendeu o TRE/SP que, ndo sendo remunerado e ndo *RECURSO ESPECIAL ELEITORALN ©22.436/BA
possuindo vinculo empregaticio com o municipio,0 RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS
recorrido ndo se enquadrava na categoria de servidor MADEIRA

publico e, portanto, ndo necessitava desincompatibilizar-se DESPACHO: Cuida-se de recurso especial interposto
no prazo previsto no art3, 11, 1, da Lei 19.504/97. por Manoel Dias Gomes contra ac6rddo do Tribunal
No recurso especial, aponta violacd@eo®™ I, I, Regional Eleitoral da Bahia (TRE/BA) que manteve
da LC 164/90, e sustenta que o candidato € inelegivel sentenca indeferitdria do pedido de registro, ao cargo
por ndo se ter desincompatibilizado no prazollega  §e vereador do Municipio de Gavido.

sendo considerado agente publico quem exerce, o gc6rdao possui a seguinte ementa:
independentemente de remuneracao, handato,
cargo, emprego ou funcéo nos 6rgaos ou entidades
da administracad...)” (fl. 72).

Contra-razdes as fls. 81-85.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo
provimento do recurso (fls. 90-93).

Eleitoral. Recurso. Registro de candidatura.
Requerimento indeferido. Nao-comprovacgéo da
escolaridade. Desatendimento do disposto no
incisoVIl, do art.28, da Res.-TSE21.608/2004.
N&o-provimento.

E o relatorio. y . o

Decido Mantém-se a decisdo de primeiro grau, que

Incontroversa nos autos a auséncia de desincompati- indeferiu pedido de registro de candldatura_, uma

bilizagao vez que o recorrente, em exame de alfabetizacéo

Entretanto, o recorrido n&o possui vinculo de emprego ~ @plicado pelo juiza qug néo demonstrou aptidéo
com o municipio. Faz parte de conselho municipal de para concorrer ao cargo eletivo, desatendendo,
turismo e de conselho de desenvolvimento econdmico, ~ @sSim a exigéncia prevista no inciso VI, do art. 28,
érgé_os opinativosl da Res.-TSE%21.608/2004. (Fl 36)
Esta Corte em situagéo analoga decidiu:
O recurso foi interposto com fundamento no art. 276,
Inelegibilidade. Inexisténcia em virtude de integrar |, b, do Codigo Eleitoral.

o candidato conselho cuja fung&o € consultiva. Sustenta que acostou aos autos declaracdo de proprio
(REspe A15.067/BA, rel. Min. Eduardo Ribeiro, punho, nos termos da Res.-TSE21.608/2004,
DJ6.3.98.) plenamente legivel, o que por si sé ja supriria a

exigéncia legal.
Alega que “(...) depde em favor do recorrente o fato
do mesmaer vereador, conforme prova os autos, a

Ainda se admita que possa a falta de remuneracdo amparar-lhe o dissidio pretoriano trazido a colatéo
nao afastar, por si, a qualidade de servidor publico, (fl. 48).

para os fins que interessam, néo se havera de admitir Pede a reforma da deciséo regional para deferir o
tal qualidade para os integrantes de quaisquer pedido de registro (fls. 44-48).

conelhos como o de que se cuida. A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo

. B ~ néo-conhecimento do recurso e, se conhecido, pelo
No caso em exame, o que assinala as funcées exercidassey desprovimento (fls. 54-60).

nos conselhos municipais € o carater meramente g g relatério.

consultivo. Decido.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso, mantendo A asancia de documento idéneo de escolaridade
adecisao regional_que o!eferiu o registro de candidatura podera ser suprida por declaracio de proprio punho,
de Carlos Aparecido Silva, ao cargo de vereador do podendo o juiz, se julgar necessario, determinar a

Mun|_0|p|o de Dracena~/SP. afericdo da condicéo de alféizado do candidato por
Publique-se em sesséo. , o .
. outros meios (REspe°r21.681/PB° rel. Min.
Brasilia, 8 de setembro de 2004. . ~
. ~ Pecanha Martins, sesséo de 12.8.2004).
Publicado na sessédo de 8.9.2004. o ) .
A aplicagdo de teste para avaliar a condi¢cédo de
alfabetizado n&o constitui abuso de autoridade.

Na oportunidade, o e. relator Min. Eduardo Ribeiro
consignou:

LC re 64/90

19“Art. 1° Sao inelegiveis:

(..) 2Ac6rdao A 21.681/PB. Ementa: “Recurso especial. Eleicdo 2004.
Il — para presidente e vice-presidente da Repiblica: Registro de candidatura. Indeferimento. Analfabetismo. Afericéo. Teste.
(..) Afronta art. 28, VII, § 4 da Res.-TSE¥21.608/2004. Comprovante

| — os que, servidores publicos, estatutarios ou ndo, dos 6rgdos 8§ escolaridade. Apresentagéo. Recurso provido.

entidades da administragéo direta ou indireta da Unido, dos estadds;Aauséncia de documento idoneo de escolaridade podera ser suprida
do Distrito Federal, dos municipios e dos territérios, inclusive dagor declaracao de proprio punho, podendo o juiz, se julgar necessario,

fundagdes mantidas pelo poder pblico, n&o se afastarem até 3 (tréferminar a afericdo da condicéo de alfabetizado do candidato por

meses anteriores ao pleito, garantido o direito & percepgéo dos seQl#ros meios.

vencimentos integrais;” ..).”
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Quanto ao fato de o recorrente estar no exercicio do
mandato de vereador, este Tribunal assim se
pronunciou:

(...)

Tendo a Corte Regional, apds examinar as provas
da causa, concluido pela condicdo de analfabeto
do registrando, descabe, na instancia especial,
afirmar-se o oposto, na simples consideracéo de
que o interessado ja exercera cargo eletivo. (...)
(REspe A13.470/SE, de 24.9.96, rel. Min. Diniz
de Andrada, publicado em sesséo.)

A divergéncia jurisprudencial apontada néo restou
demonstrada. Nao se cuidou, no especial, da realizacéo
do necessario cotejo analitico, de modo a demonstrar
a conformidade das molduras féatico-juridicas das
hipoteses.

A esses fundamentos, nego seguimento ao recurso e
mantenho a decisdo que indeferiu o registro de
candidatura de Manoel Dias Gomes, ao cargo de
vereador do Municipio de Gavido/BA (art. 362816
RITSE).

Publique-se em sessao.

Brasilia, 8 de setembro de 2004.

Publicado na sessédo de 8.9.2004.

*No mesmo sentido o Recurso Especial Eleitoté?h440/BA,
rel. Min. Luiz Carlos Madeira.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.449/RJ
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: Trata-se de recurso especial eleitoral
interposto pela Coligacdo PSB/PDT contra acordao
do Tribunal Regional Eleitoral do Rio de Janeiro
(TRE/RJ), o qual manteve decisdo que indeferiu a
formacgéo da coligacdo, porquanto, intempestiva a
convengao.

O acordao foi assim ementado:

Direito Eleitoral. Recurso. Demonstrativo de
regulaidade de atos partidarios. Indeferimento.
Deliberagéo sobre a coligacéo realizada intempes-
tivamente. Partido coligado ja teria escolhido seus
pré-candidatos. Desprovimento do recurso.
Recurso eleitoral interposto pela Coligacéo
PSB/PDTpobjetivando a reforma dar. deciséo de
primeiro grau, que indeferiu o Demonstrativo de
Regularidade de Atos Partidarios (Drap) da
coligacéo, ora recorrente, na medida em que a
convencdo para deliberar sobre a questao teria se
realizado fora do prazo legal, além de haver o segundo
partido escolhido seus pré-candidatos, em convencao
realizada, dentro do prazo previsto em lei.
Configurada a correcao dtecisumrecorrido, na
medida em que restou plenamente evidenciada a
intempestividade na reunido realizada para deliberar
sobre a coligacéo apresentada, além de ja haver o outro
partido decidido quanto aos nomes de seus
pré-candidatos ao pleito proporcional de 2004. (FI. 108.)
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Sustenta a tempestividade da deliberacdo sobre as
coligacdes majoritaria e proporcional para a elei¢céo do
corrente ano, pois assim ficou estabelecido na convencéo
do Partido Democratico Trabalhista (PDT), realizada
em 26.6.2004.

Alega que “(...) verifica-se da ata da convencédo do
PSB, realizada no dia 30.6.2004, a qual formou-se a
coligacéo do PSB/PDT na proporcional, demonstrando
toda a publicidade e intencéo legal de ambos os partidos
no prazo legal”. (FI. 123.)

Segundo a recorrente,

(...) ndo se pode olvidar que o PSB coligou-se ao
PDT no dia 30.6.2004, sendo, portanto, inaceitavel
entendimento que o PDT teria coligado ao PSB
somente no diet.2004, evidenciando um equivoco
redacional da ata deunidoem questdo, que em
nada se assemelha a uma convencéo, posto que, ja
haviam sido deliberadas as escolhas dos nomes dos
candidatos, a coligacdo majoritaria e proporcional
no dia 26.6.2004, quando danvencaalo PDT.
(FI.123.)

Pede a reforma da decisao regional.

Opina a Procuradoria-Geral Eleitoral pelo
nao-conhecimento do recurso e, se conhecido, pelo
improvimento (fls. 144-146).

E o relatdrio.

Decido.

Da ata da convencgéo do PDT, realizada em 26.6.2004,
consta:

Dando prosseguimento aos trabalhos o presidente
solicitou aos convencionais que delegassem
competéncia a comissdo provisoéria para firmar
coligacdes nas eleicdes majoritaria e proporcional, com
os partidos que vierem a apoiar a reeleicéo da atual
prefeita. A solicitacéo foi concedida unanimemente.
(Fls. 82-83.)

Colho da ata do Partido Socialista Brasileiro (PSB),
efetivada em 30.6.2004:

A secretéaria informou a convencgdo existéncia de
proposta formulada nos entendimentos das executivas,
indicando coligacgado proporcional entre PSB e PDT
(...) O presidente propds a manifestacdo dos
convencionais que por unanimidade aprovaram a
coligacao e a selecdo dos nossos candidatos. (Fl. 89.)

A Comissao Provisoria do PDT fez reunido, em
10.7.2004, apenas, para ratificar os atos da convencgéo
do dia 26.6.2004, que estabeleceu pela formacgéo de
coligacao.

Assim, disp0és:

O senhor presidente comunicou que a reuniao tinha
por finalidade analisar e deliberar o que fosse
necessario sobre as propostas de coligacdo visando
as eleicdes municipais do corrente ano, conforme
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decisdo da convencdo municipal de 26.6.2004 neste ~ N&o demonstrando o pretenso candidato o minimo
sentido. (...) 1. Proposta de coligacao para apoio dominio da escrita, da matematica e da compreenséo
da chapa majoritaria, ratificada nas convencdes de da leitura, esta ele inserido nas causas de inelegibilidade
ambos os partidos em 30.6.2004 (...) 2. Proposta constantes do art. 14, % da Constituicdo Federal.

de coligacéo na eleigéo proporcional com o Partido (FI.68.)

Socialista Brasileiro (PSB). (...) Em seguida o

. , . . Alega ofensa ao art. 14, § da Constituicdo Federal.
presidente afirmou que tendo em vista a aprovagéo

da coliaacio proporcional com o PSB. conforme for Sustenta inexistir previsao legal, quanto a exigéncia
acoligacao proporcional com o sconformefora - 5 apresentacdo do comprovante de escolaridade para

acertado com a direcdo deste partido, sera g reqistro de candidatura, nem, tampouco, para
necessario que quatro (4) pré-candidatos do PDT aplicacéo de teste de conhecimento.

abrissem m&o de suas candidaturas, (...) (fls.91-91v) aponta divergéncia jurisprudencial.

Requer o conhecimento e provimento do recurso
Restou evidenciado que ambas as convengdes, PDT € especial, para que, reformando a decis&o, seja deferido
PSB, efetivaram-se dentro do prazo legal e deliberaram ¢ pedido de registro.
pela possibilidade de realizacao de coligacdes. Houve contra-razdes do Ministério Publico Eleitoral
Ademais, observa-se que a reunido do PDT teve por (fls. 79 -83).
finalidade a ratificacdo dos atos praticados na A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo
convencdo do més anterior, para adequar o nimero de ndo-conhecimento do recurso e, se conhecido, pelo
candidatos por coligagéo ao convencionado com o PSB. seu desprovimento (fls. 88-94).
E valida a coligacéo, visto que os partidos decidiram, E o relatdrio.
a tempo e a hora, por coligarem-se antes de 30 de Decido.
junho de 2004, embora, tenha ela se concretizado no A a@uséncia de documento idoneo de escolaridade
inicio de julho (precedentes: REspd8.955/ES, de podera ser suprida por declaracéo de proprio punho,
2.10.96, rel. Min. Eduardo Alckmin, publicado em podgrldo 0 Juiz, sé julgar necessario, d(?termlnar a
sessdo; REspe*ri4.279/ES, de 19.12.96, rel, afericao da_condlgao diabetizado do candldatp por
Min. NilsonNaves publicado em sess&p outros meios (REspe°r21.681/PB? rel. Min.

Ante 0 exposto, dou provimento ao recurso, com base zegalri]g]: '\élgrggsj[essizsagrie;\?Aﬁﬁogton dicio de
no art. 36, § 7do RITSE. plicac p o

) ~ alfabetizado néao constitui abuso de autoridade (art. 28
Publique-se em sesséo.

. da Res.-TSEY21.608/2004).
BI’aS.I|Ia, 08 de seteanbro de 2004. Ademais, 0 acérdao regional afirmou que o recorrente
Publicado na sesséao de 8.9.2004.

ndo possui a condicdo de alfabetizado. Reformar a

decisao implica no reexame do conjunto fatico-probatario,
RECURSO ESPECIAL ELEITORALN °22.461/MS vedado emexde de recurso especial. Incidéncia dos

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA enunciados®72® e 279*das simulas do STJ e STF,
DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto  respectivamente.
por Celso Severino de Jesus contra acordéo do Tribunal A esses fundamentos, nego seguimento ao recurso e
Regional Eleitoral do Mato Grosso do Sul (TRE/MS), mantenho a decisdo que indeferiu o registro de
que manteve sentenca indeferitoria do seu pedido de candidatura de Celso Severino de Jesus, ao cargo de
registro, ao cargo de vereador do Municipio de Inocéncia. vereador do Municipio de Inocéncia/MS (art. 36%,8 6
O acoOrdao possui a seguinte ementa: do RITSE).
Publique-se em sesséo.

Registro de candidatura. Alfabetizacio. Declaracdo Brasilia, 8 de setembro de 2004.

de préprio punho. Aplicacéo de teste pelo juiz Publicado na sessédo de 8.9.2004.

eleitoral. Deficiéncia. Provimento negado.

#2Acordao 1§ 21.681/PB

Ementa: “Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de candidatura.

] x Indeferimento. Analfabetismo. Afericdo. Teste. Afronta art. 28, VII

publicado em sesséo. o o

Coligacao. Lei £9.100/95, art.9 Caso em que os partidos decidiram § #, da Re:s.-TSE4121.608/.2004. Comprovante de escolaridade.
presentacdo. Recurso provido.

pela coligacéo até, ou antes de 30 de junho (“no periodo compreendi Aauséneia de d 0ido d laridad ders id
entre 2 e 30 de junho de 1996"), embora tenha ela se concretizado no_ ausencwil € ocgmgn 0 1doneo ¢e esco e.m. ade po era ser sur,)r.| a
r declaracgao de proprio punho, podendo o juiz, se julgar necessario,

inicio de julho. Possibilidade, entendendo-se que houvedeliberagélozgt A fericao d dico de alfabetizado d didat
tempo e a hora. Recurso especial conhecido e provido. Oﬁtfor;mnqziroi alericao da condicao de altabetizado do candidato por

REspe A14.279/ES, de 19.12.96, rel. Min. Nilson Naves, publicado N
em sesséao. ()

Coligagao. Lei 19.100/95, art.9 Caso em que os partidos decidiram g;mula do STJ

pela coligagéo até, ou antes de 30 de junho (“no periodo compreendielg _ «a pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso
entre 2 e 30 de junho de 1996"), embora tenha ela se concretizado '195pecial.”

inicio de julho. Possibilidade, entendendo-se que houve deliberacéo a

tempo e a hora. Precedente do TSE: RESpE3r955. Recursos Sumula do STF

conhecidos e providos. 2279 —“Para simples reexame de prova nao cabe recurso extraordinario.”

2IREspe A 13.955/ES, de 2.10.96, rel. Min. Eduardo Alckmin,
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*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.462/PI
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto
pela Coligacéo O Progresso Continua contra acérdao
do Tribunal Regional Eleitoral do Piaui (TRE/PI), o
qual manteve sentenca que deferiu pedido de registro
de Lourival Machado Lima, ao cargo de prefeito do
Municipio de S&o Gongalo do Gurguéia/ PI.

O acordao foi assim ementado:

Registro de chapa majoritaria. Eleicdes municipais.
Impugnacéo ao pedido de registro de candidato a
Prefeito. Alegacdo de néo ter comprovado a
condicao de alfabetizado. Declaracao de proprio
punho. Escolaridade. Aferigéo. Teste.

O pré-candidato que apresenta declaracao de
préprio punho atestando que sabe ler e escrever
e, submetido €sic) teste para aferir sua condicéo
de alfabetizado demonstra que tem conhecimento
da escrita e da leitura, ndo pode ser considerado
analfabeto.

Recurso improvidgFl. 80.)

Argumenta que o acordao recorrido divergiu de
jurisprudéncia de outros regionais e desta Corte.
Sustenta que:

Como demonstrado cabalmente nos autos, é
evidente a condicéo de analfabeto do recorrido, fato
sobejamente demonstrado pelos documentos
constantes dos autos (...). (FI. 90.)

Requer o conhecimento e provimento do recurso
especial, para que, reformando a deciséo, seja
indeferido o pedido de registro.

Houve contra-razées do recorrido (fls. 118-120).

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo conhecimento
e provimento do recurso (fls. 125-131).

E o relatorio.

Decido.

O recurso ndo comporta conhecimento. Interposto
com base na alinéalo inciso | do art. 276 do Codigo
Eleitoral, apenas traz, anexado as razdes recursais
entendimentos de tribunais regionais eleitorais e desta
Corte, que aponta como divergentes da deciséo
recorrida.

O recorrente ndo demonstrou o dissidio, nem sequer
transcreveu as ementas dos acérddos paradigmas, que
verifico, cuidam de situacdes diversas da aqui tratada.
N&o havendo, no especial, a realiza¢cao do necessario
cotejo analitico, de modo a demonstrar a conformidade
das molduras fatico-juridicas das hipoteses, e estas
nao se evidenciando nas proprias ementas, tem-se
como nao configurada a divergéncia jurisprudencial.

E mais. Quanto a condicao de alfabetizado do recorrido,
recolho no voto condutor do acordao impugnado o
seguinte:

(...) restou comprovado que o recorrido é realmente
alfabetizado, mormente por meio de declaragéo de
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proprio punho apresentada e submisséao a teste de
verificagéo (...) (FI. 85.)

Reconhecido na deciséo que o candidato é alfabetizado,
modifica-la incorreria no reexame de prova, o que é
invidvel na via do especial. Incidem os verbeteg @

279 das sumulas do Superior Tribunal de Justica e
Supremo Tribunal Federal, respectivamente.

A esses fundamentos, nego seguimento ao recurso e
mantenho a deciséo que deferiu o registro de candidatura
de Lourival Machado Lima, ao cargo de prefeito do
Municipio de S&o Gongalo do Gurguéia/PI (art. 36, 8 6
do RITSE).

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 8 de setembro de 2004.

Publicado na sesséao de 8.9.2004.

*No mesmo sentido o Recurso Especial Eleitor@477/Pl, rel.
Min. Luiz Carlos Madeira.

RECURSO ESPECIAL ELEITORALN °22.472/MG
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto
contra acérdao do Tribunal Regional Eleitoral de Minas
Gerais (TRE/MG), pelo qual foi mantida sentencga que
indeferiu o pedido de registro de Adriano Roberto Mariano,
ao cargo de vereador do Municipio de Monte Siao/MG.
O acérdao possui a seguinte ementa:

Recurso. Registro de candidatura. Eleic6es 2004.
Indeferimento.

Candidato n&o escolhido em convencéo partidéria.
Alegacdao de irregularidades. Nao-comprovacao.
Recurso a que se nega provimento. (FI. 152.)

Alega, preliminarmente, nulidade da sentenca por nao
haver decidido, simultaneamente, sobre seu pedido de
registro e dos demais candidatos da coligacao.
Sustenta a existéncia de vicios na convencao, que nao
teria observado as normas do estatuto partidario.
Requer o conhecimento do recurso e seu provimento
para que, reformando a decisao regional, seja deferido
o pedido de registro.

Pede, ainda, que seja atribuido efeito suspensivo ao recurso.
A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo
nao-conhecimento do recurso (fls. 189-191).

E o relatdrio.

Recolho do voto condutor do acordéo recorrido:

Verifica-se que o recorrente ndo foi escolhido em
convencéao. Auséncia de indicacdo pela convencao
partidaria coibe sua participacéo no pleito vindouro
através da agremiacao.

Quanto a alegacao em relacdo as irregularidades
na convencéo do partido, pode-se concluir, através
da documentacao juntada aos autos, que a
convengéo ocorreu na mais perfeita normalidade,
sem nenhum incidente (...) (FI. 154.)

A deciséo regional afastou a existéncia de nulidades
ou vicios na convencao partidaria. Reforma-la exigiria
incursao no conjunto fatico-probatério, o que € inviavel
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na via do recurso especial. Incidéncia dos verbetes
nes7 e 279 das sumulas do Superior Tribunal de Justica
e Supremo Tribunal Fedetarespectivamente.
Ademais, para o registro de qualquer candidatura, é
absolutamente necessario que o candidato tenha sido
escolhido em convencdo, ou ioddo pela comissédo
executiva do partido pelo qual pretende concorrer.
Requisito este ndo preenchido pelo recorrente.
Quanto a alegada nulidade da sentenca, € matéria de
gue nado cuidou o acoérdao recorrido. Falta-lhe o
necessario prequestionamento.

No que diz com o pedido de efeito suspensivo, o
recorrente nao foi escolhido candidato por seu partido.
Nessas condi¢des, ndo pode sequer ser considerado
concorrente ao pleito (art? 8a Lei 1§ 9.504/97), o

gue obsta a inclusdo de seu nome na urna eletrénica.
O art. 60 da Res.-TSE211.608/2004 somente assegura
esse direito ao candidato escolhido em convencéo.

A esses fundamentos, nego seguimento ao recurso e
mantenho a decisdo que indeferiu o registro de
candidatura de Adriano Roberto Mariano, ao cargo
de vereador do Municipio de Monte Sido/MG, com
base no art. 36, 8&lo Regimento Interno do TSE.
Publique-se em sessao.

Brasilia, 8 de setembro de 2004.

Publicado na sessédo de 8.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.493/CE
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS
MADEIRA

DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto
por Jocélio Bezerra Almeida contra acordao do
Tribunal Regional Eleitoral do Ceara (TRE/CE), o qual
manteve sentenca que deferiu o pedido de registro de
candidatura de Claudia Maria Meneses Brilhante, ao
cargo de prefeito do Municipio de Pacajus/CE.

O acérdao do TRE/CE foi assim ementado:

nao teria sido observado, pois somente se afastaria no
dia 5 de julho.

Contra-razdes as fls. 157-165.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo
nao-provimento do recurso (fls. 169-171).

E o relatorio.

Decido.

O TRE/CE afirmou que a recorrida afastou-se de fato
do Conselho Municipal de Saude no prazo de trés
meses antes do pleito.

Recolho no acérdao regional:

Ocorre, todavia, que dia 3 de julho foi um sabado,
dia ndo util para os servidores publicos, e que o
documento da desincompatibilizag&o da recorrida
foi subscrito no dia 5 do mesmo més. Tal situacao
deixa claro o desligamento de fato da recorrida (...).
(FI. 139.)

Esta Corte em caso analogo ja decidiu:

Recurso especial recebido como ordinario. Servidor
publico. Desincompatibilizacéo (LC 64/90, aft. 1

I, ). Afastamento de fato. Ocorréncia.
Protocolado o afastamento no dia 8.7.2002,
segunda-feira, quando o periodo limite para
desincompatibilizacdo encerrara-se no sabado
anterior, 6.7.2002, tem-se por atendida a exigéncia
legal se ndo se controverte que a candidata
efetivamente n&o exerceu as suas funcdes desde
o termo final do prazo.

(REspe A 20.107/MT, rel. Min. Sepulveda
PertenceJ 11.9.2002.)

Quanto a necessidade de se desincompatibilizar no
prazo de trés nses e ndo de quatro meses anteriores
ao pleito, esta Corte ja firmou entendimento. Nesse
sentido: Recurs@i0.638/G, rel. Min. Sepulved
Pertence, sessédo de 24.9.92; RES[22r164/SP,

de minha relatoria, sessao de 3.9.2004.

Recurso de registro de candidatura. Inelegibilidade. - agsim, ocupando a candidata funcéo publica relevante,

Desincompatibilizacéo.
1. Emregra, o servidor publico, estatutario ou nao,
gue pretende candidatar-se a cargo eletivo, deve

afastou-se, conforme a decisao regional, no prazo de trés
meses anteriores ao pleito. Atendeu plenamente a condicdo
(Res.-TSE 7n21.518/2004 — Calendario Eleitoral).

deSincompatibilizar-Se do SerViQO trés meses antes A esses fundamentos, nego Seguimento ao recurso,

da eleicéo respectiva, ndo importando se vinculado
a administracdo direta ou indireta, nas esferas
federal, estadual ou municipal.]

2. Ajurisprudéncia do TSE se consolidou no sentido
de que, para efeitos de desincompatibiliza¢éo, deve
ser levado em conta o afastamento de fato.
Sentenca mantida. (FI. 136.)

mantendo a decisdo que deferiu o registro de
candidatura de Claudia Maria Meneses Brilhante, ao
cargo de prefeito do Municipio de Pacajus/CE, com
base no art. 36, 6lo RITSE.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 8 de setembro de 2004.

Publicado na sessédo de 8.9.2004.

Alega o recorrente que o0 prazo a ser observado PaI& .. rso 10 638/GO
desincompatibilizacéo seria de quatro meses e nao @menta: “I — Inelegibilidade (arto1l, I): afasta-a o afastamento

trés, e que, ainda que fosse de trés meses, esse preggworario do funcionario até trés meses do pleito, ndo se aplicando
ao caso a exigéncia de desincompatibilizacao daal, 4, da Lei de

Inel

%5 Sumulas: )
7/ISTJ-"A pretensao de simples reexame de prova ndo enseja recuré'd' '

especial.”

egibilidades.

ZIAc. r? 22.164/SP. Ementa: “Recurso especial. Registro de candidatura.

Servidor publico municipal. Desincompatibilizagao. Veereador ou prefeito.
279/STF“Para simples reexame de prova nédo cabe recurso extraordinarid’razo. até trés meses antes do pleito @i, 1, LC re 64/90).”

Brasilia, 6 a 12 de setembro de 2004
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RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °22.562/SP
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto
por Célio Marcolino contra acordao do Tribunal
Regional de S&o Paulo (TRE/SP), que deferiu o pedido
de registro de candidatura de Dinamar Regina, ao
cargo de vereador do Municipio de Cerquilho/SP.

A deciséo regional entendeu que néo se aplica, aos
funcionérios de sociedade de economia mista, o prazo
de trés meses de afastamento concernente aos
servidores publicos para disputar o pleito (fls. 117-121).
Segundo o recorrente, deveria a pré-candidata
desincompatibilizar-se, no prazo de trés meses, do
cargo que exerce junto ao Banco do Brasil, sociedade
de economia mista, porquanto, 0 acesso a esta
instituicdo financeira da-se por concurso publico.
Pede areforma do acordéo para que seja indeferido o
registro de candidatura (fls.124-127).
Contra-razdes da recorrida, pugnando pela
manutencao da decisao (fls. 133-140).

Opina a Procuradoria-Geral Eleitoral pelo conhecimento
e provimento do recurso (fls. 144-145).

E o relatorio.

Decido.

O acérdao impugnado destoa do entendimento deste
Tribunal, que consignou:

(...)

1. O candidato funcionario do Banco do Brasil,
sociedade de economia mistadeve se
desincompatibilizano prazo previsto na LC &4/90,

art. , inciso Il, letral. (REspe f16.595/PB, de
26.9.2000rel. Min. Waldemar Zveiter, publicado
em sessao).

(...)

Funcionario de companhia de economia mista deve
afastar-se do cargo até 3 (trés) meses antes do
pleito, para candidatar-se a qualquer cargo eletivo.
(.2)-

(REspe A15.459/AL, de 2.9.98, rel. Min. Mauricio
Corréa, publicado em sessao.)

Deveria a recorrida desincompatibilizar-se do cargo
ocupado junto ao Banco do Brasil, no prazo de trés
meses antes das elei¢cdes, nos termos dadit.I1

da Lei Complementarer64/90, para concorrer a
edilidade.

Ante 0 exposto, dou provimento ao recurso para
indeferir o pedido de registro de candidatura de
Dinamar Regina, ao cargo de vereador do Municipio
de Cerquilho (RITSE, art. 36, §7

Publique-se em sessao.

Brasilia, 7 de setembro de 2004.

Publicado na sesséao de 8.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORALN ©22.581/BA
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto

25

por Edvaldo Goncalo Fernandes contra acordéo do
Tribunal Regional Eleitoral da Bahia (TRE/BA), que
indeferiu o pedido de registro de sua candidatura, ao
cargo de vereador do Municipio de Nazaré.

O acordéo foi assim ementado:

Eleitoral. Recurso. Registro de candidato. Indeferi-
mento. Duplicidade de filiag&o. Provimento negado.
Preliminar de nulidade da sentenca. Rejeicao.

A posterior intervencgdo ministerial na instancia
superior, emitindo parecer acerca do mérito, supre
a auséncia da manifestacéo do Ministério Publico
com atribuic&o no primeiro grau de jurisdigéo.
Mérito.

O art. 21 da Lei19.096/95 dispbe que, para se
desligar de partido politico, o filiado deve comunicar
ao respectivo 6rgao municipal e ao juiz eleitoral da
zona em que for inscrito.

N&o sendo feitas as duas comunicagoes, a filiagao
posterior a outra agremiagao partidaria configura
duplicidade de filiacdes, estando ambas, pois,
inquinadas de nulidade, nos termos do art. 22,
paragrafo Unico, do referido diploma legal. (FI. 43.)

O recurso foi interposto com fundamento nos arts. 276,
I, aeb, do Cadigo Eleitoral, e 12 da Lei Complementar
n® 64/90, alegando violagdo ao arg, XX, da
Constituicdo Federal.

Sustenta que a comunicagao ao juiz eleitoral devera
ser feita quando o partido ndo considera-la, ou, ainda,
guando razdes de natureza temporal o impuserem.
Afirma o recorrente que se filiou ao Partido Liberal
(PL) depois do pedido de desligamento do Partido Social
Liberal (PSL), ndo podendo ocorrer a questionada dupla
filiacdo, o que foi devidamente comunicado a Justica
Eleitoral, por meio da lista encaminhada em 2.10.2003.
Aponta divergéncia jurisprudencial.

Requer o conhecimento do recurso especial e seu
provimento para que, reformando a deciséo regional,
seja deferido o pedido de registro (fls. 51-55).

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo
nao-conhecimento decurso e, se conhecido, pelo seu
desprovimento (fls. 60-65).

E o relatorio.

Decido.

Colho do voto condutor da deciséo impugnada:

Alias, o proprio recorrente reconhece, a fl. 30 dos
autos, que:d unico equivoco provocado foi ndo
ter informado este fato, no prazo esperado, a
Justica Eleitoral, tendo declarado a 3dona
daquele municipio sobre a desfiliacdo apenas
em 31 de julho de 2004".

(...) ao contrario do que aduz o recorrente, a
legislacéo eleitoral ndo se satisfaz com a simples
comunicacao ao partido politico do qual o eleitor
pretende se desligar. E preciso, a evidéncia, que se
dé ciéncia também ao juiz da respectiva zona eleitoral,
conforme prescreve o art. 21 da L$919©96/95.

Brasilia, 6 a 12 de setembro de 2004
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Desse modo, restou caracterizada a duplicidade de  Recurso ordinario. Inelegibilidade. Analfabetismo.
filiacOes, estando ambas, pois, inquinadas de nulidade,  Indeferimento de registro de candidato. Art. 14, § 4
nos termos do art. 22, paragrafo tnico do referido ~ da Constituicéo.

diploma legal. (FI. 46.) Candidato que submetido a teste de alfabetizacao
ndo demonstrou possuir habilidades minimas para
ser considerado alfabetizado, enseja o indeferimento
de seu pedido.

Recurso néo provido. (Fl. 45.)

Entende este Tribunal:

()
Quem sefilia a novo partido “deve fazer comunicacdo - o recurso foi interposto com fundamento no art. 121,
ao partido e ao juiz de sua respectiva zona eleitoral, g 4 |1, da Constituicao Federal.

para cancelar sua filiagdo; se néo o fizer no dia Alega ofensa aos arts, 8, e 14, § 4 da Constituicdo
imediato ao da nova filiagéo, fica configurada dupla  Federal, e divergéncia jurisprudencial.

filiacéo, sendo ambas consideradalss para todos Sustenta que ndo pode uma pessoa ser considerada
os efeitos”, nos precisos termos do paragrafo Ginico analfabeta, visto que sabe assinar seu proprio nome
do art. 22 da Leiv9.096, de 19 de setembro de €M uma procuracao.

1995 — Lei dos Partidos Politicos. Afirma que os testes de escolaridade ministrados pela
(Ctar? 927/DF, de 27.11.2003, de minha relatoria Justica Eleitoral ultrapassam o limite da exigéncia
DJ26.2.2004.) constitucional.

Pede a reforma da deciséo recorrida para que seja

Recurso especial. Registro de candidatura. Filiacdo deferido o pedido de registro.

partidaria. Duplicidade. Falta de comunicag&o ao juizo Opina a Procuradoria-Geral Eleitoral pelo

eleitoral. Lei 19.096/95, art. 22, paragrafo unico. 5, conhecimento do recurso e, se conhecido, pelo
1. O paragrafo unico do art. 22 da L£9r096/95 seu desprovimento (fls. 69-72).

determina que a comunicagao da filiagao partidaria g g relatério.

a outro partido deve ser feita tanto ao partido a0 Decido.

qual se era anteriormente filiado quanto ao juizda Pelo principio da fungibilidade, recebo o apelo como

respectiva zona eleitoral, no diaimediato ao danova recurso especial.

filiagdo, sob pena de configurar-se a duplicidade Na auséncia de documento idoneo de escolaridade

de filiacao. (...) ou declaracao de préprio punho, podera o juiz, se julgar

(REspe A20.143/PI, rel. Min. Sepulveda Pertence, necesgério, determinar a afericao da condigdo de

publicado em sess&o de 12.9.2002). alfabetizado do candidato por outros meios (REspe
n° 21.681/PB, rel. Min. Pecanha Martins, sesséo de

Para reformar a deciséo regional, € necessario reexame12'8'2004)'
d ' De outro lado, a aplicacdo de teste para avaliar a

das provas dos auFos, oquenace admissivel em S;e‘jecondigao de alfabetizado ndo constitui abuso de
de recurso especial, a teor do disposto no Verbete g ioridade.

n° 279 da simula do Supremo Tribunal Federal. A divergéncia jurisprudencial apontada n&o restou
A divergéncia jurisprudencial ndo restou demonstrada. demonstrada. N&o se cuidou, no especial, da realizac&o
Né&o se cuidou, no especial, da realiza¢do do necessariodo necessario cotejo analitico, de modo a demonstrar a
cotejo analitico, de modo a demonstrar a conformidade conformidade das molduras fatico-juridicas das hipoteses.
das molduras fatico-juridicas das hipoteses. Na Ademais, 0 acorddo regional afirmou que o recorrente
situag&o posta, as similitudes néo se evidenciam nas N&0 possui a condi¢ado de alfabetizado. Reformar a
préprias ementas. decis&o implica no reexame do conjunto fatlcc_)-probatono,
vedadceem sede de recurso especial. Incidéncia dos
enunciados%7?®e 279°das sumulas do STJ e STF,
respectivamente.

A esses fundamentos, nego seguimento ao recurso e
mantenho a decisdo que indeferiu o registro de

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso, com base
no art. 36, 8 6 do Regimento Interno do TSE.
Publique-se em sessao.

Brasilia, 8 de setembro de 2004.

Publicado na sess&o de 8.9.2004. candidatura de José Maria da Costa Rodrigues, ao cargo
i de vereador do Municipio de Igarapé-Miri/PA (art. 36,

RECURSO ORDINARIO N¢° 831/PA § &, do RITSE).

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA Publique-se em sessao.

DESPACHO: Trata-se de recurso ordinario interposto  Brasilia, 7 de setembro de 2004.
por José Maria da Costa Rodrigues contra acérddo Publicado na sessédo de 8.9.2004.
do Tribunal Regional Eleitoral do Para (TRE/PA) 0—
| t t indeferi did dSumuIa do STJ
qua_ manteve Se_n enca que Indeteriu 0 pediao agy _ «a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
registro de candidatura ao cargo de vereador despecial.”
Municipio de Igarapé-Miri. Stmula do STF
O acordao foi assim ementado: 29279 —“Para simples reexame de prova néo cabe recurso extraordinario.”

Brasilia, 6 a 12 de setembro de 2004
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Brasilia, 6 a 12 de setembro de 2004

PUBLICADOS EM SESSAO

ACORDAOS

ACORDAO N©21.904, DE 9.9.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©21.904/PR
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Registro. Candidato. Vereador.
Indeferimento. Duplicidade. Filiac&o partidaria. Auséncia.
Comunicacéo. Partido politico. Art. 22, paragrafo Unico, da
Lei n°9.096/95. Nao-conhecimento.

| — O Tribunal Regional Eleitoral manteve o indeferimento
do registro de candidatura com base no entendimento de
que, ao se filiar a novo partido, o recorrente deveria ter
comunicado o fato ndo somente ao juizo eleitoral —como o
fez —, mas também ao seu antigo partido politico.

Il — Sobre o tema, 0 TSE ja se manifestou no seguinte sentido:

“(...) quem n&@o comprovar a filiacdo a novo partido nos
estritos termos do paragrafo Unico do art. 22 da Lei
n°9.096, de 19 deetembro de 1995 — Lei dos Partidos
Politicos —, incide em dupla filiacdo, com a consequiente
nulidade de ambas” (Cta 827/DF).

Il — Na hipétese, além de ndo se encontrar devidamente
caracterizado o dissidio jurisprudencial, pois ausente a
devida similitude fatica entre os paradigmas colacionados,
busca o recorrente revolver fatos e provas, o que € vedado
na via estreita do recurso especial (sumutag/®STJ e
279/STF).

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

ACORDAO N°21.976, DE 9.9.2004

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORALN ©21.976/PE

RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Embargos de declaracdo. Recurso especial.
Registro. Candidato. Eleicdo 2004. Contradi¢cdo. Omisséo.
Inexisténcia. Rejeicdo.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

ACORDAO N©22.059, DE 9.9.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL N ©22.059/GO

RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial.
Representacéo. Prefeito. Alegacéo de inauguracao de obra
publica em periodo vedado. Inadmissibilidade. Cassacao
registro. Auséncia. Condicdo de candidato a reeleigéo.
Paragrafo Gnico do art. 77 da Lebn504/97.

A norma do paragrafo Unico do art. 77 da L%91504/97
refere-se, expressamente, a candidato, condicdo que so se
adquire com a solicitagéo do registro de candidatura.
Agravo regimental improvido.

Publicado na sessao de 9.9.2004.

ACORDAO N©22.073, DE 9.9.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORALN ©22.073/MG

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA

EMENTA: Agravo regimental. Recurso Especial. Juntada
de documento novo. Possibilidade. Matéria constitucional.
Fato superveniente. Suspensdo da pena. Sentenca
prolatada ap6s o pedido de registro.

N&o-incidéncia do art2]ll, e, da LC A 64/90.

Agravo regimental e recurso especial providos.
Publicado na sessao de 9.9.2004.

ACORDAO N©22.148, DE 9.9.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL

Ne 22.148/SP

RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

EMENTA: Agravo regimental. Registro de candidato.
Condenacao criminal. Transito em julgado. Extingao da
pena. Suspensao dos direitos politicos. Inelegibilidade.
Constitucionalidade do art, 1, e, LC rf 64/90. Simula-TSE

n° 9. Indulto.

1. O art. 15, Ill, da Constituicdo Federal n&o torna
inconstitucional o art.?]1, e, da LC A 64/90, que tem apoio

no art. 14, 89 da Constituicdo Federal.

2. Considera-se inelegivel, por trés anos, contados da data
em que declarada a extin¢do da pena, o candidato condenado
por sentenca criminal transitada em julgado.

3. O indulto ndo equivale a reabilitacdo para afastar a
inelegibilidade resultante de condenagdo criminal
decorrente do art2]1l, e, da LC 8 64/90.

Agravo regimental n&o provido.

Publicado na sessao de 9.9.2004.

ACORDAO N©22.159, DE 9.9.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.159/RS
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de
candidatura. Art.9 1, e, da LC A 64/90. Negado provimento.
Publicado na sesséo de 9.9.2004.

ACORDAO N©22.210, DE 9.9.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORALN ©22.210/PR

RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial. Registro
de candidatura. Eleigdo 2004. Negado provimento.
Publicado na sesséo de 9.9.2004.
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*ACORDAO N °22.229, DE 9.9.2004

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORALN ©22.229/PR

RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Embargos de declaracdo. Recurso especial.
Elei¢c@o 2004. Indeferimento. Registro. Candidato. Vereador.
Omisséo. Inexisténcia. Rejeicao.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

*No mesmo sentido o Acordasz?.239, de 9.9.2004 — Embargos
de Declaracdo no Recurso Especial Eleitoral22.239/PR e
Acoérddo A 22.240, de 9.9.2004 — Embargos de Declaracao no
Recurso Especial Eleitoralr?22.240/PR, rel. Min. Francisco
Pecanha Martins.

ACORDAO N°22.300, DE 9.9.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °22.300/SP
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Registro. Candidato. Vereador.
Indeferimento. Duplicidade. Filiagdo partidaria. Art. 22,
paragrafo Unico, da Le?0.096/95. Desprovimento.

| — Hipdtese em que o TRE manteve o indeferimento do
registro de candidatura, sob o entendimento de que o recor-
rente esteve filiado a dois partidos politicos, caracterizando
a dupla filiagao.

II-*(...) guem n&o comprovar a filiag&o a novo partido nos
estritos termos do paragrafo Unico do art. 22 da4%0D96,

de 19 de setembro de 1995 — Lei dos Partidos Politicos —,
incide em dupla filiagdo, com a consequente nulidade de
ambas’(Cta r? 927/DF).

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

ACORDAO N©22.485, DE 9.9.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °22.485/SP
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de
candidatura. Prefeito. Candidato ao cargo de prefeito em
outro municipio. Necessidade de renunciar ao respectivo
mandato até seis meses antes do pleito. Art. 4d8 €F.
Negado provimento.

E necessaria a renlincia ao mandato, seis meses antes do

pleito, de prefeito que se candidate ao mesmo cargo em
outro municipio.
Publicado na sesséo de 9.9.2004.

ACORDAO N©22.547, DE 9.9.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °22.547/SP
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de
candidatura. Prefeito. Interventor. Nomeacao judicial.
Cumprimento. Elegibilidade. Negado provimento.
Publicado na sesséo de 9.9.2004.

DECISOES/DESPACHOS

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©21.790/SP
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

O Tribunal Regional Eleitoral de Sao Paulo negou provimento
a apelo proposto por José Castro de Oliveira Neto em
acordao assim ementado, fl. 177:

“Convencdo partidaria. Impugnacéo. Litispendéncia

caracterizada. Manutencdo da sentenca que julgou
extinto o processo sem julgamento de mérito.

Anterioridade do presente feito em relacdo ao outro.
Recurso improvido”.

Contra essa decisdo, foi interposto o presente recurso
especial.

Sustenta o recorrente que a impugnacédo ofertada por ele,
gue recebeu @84/2004, foi autuada antes da 88512004,

com isso, deveria ter sido aquela conclusa antes desta.
Destaca que os autos de35/04 foram conclusos em 20

de julho e que a deciséo foi proferida em 19 de julho, “ferindo
de morte a lealdade processual e a confianga que sempre
deve nortear o Poder Judiciario”.

Afirma, fl. 186:

“A litispendéncia se aplicada corretamente teria que
atingir o Process@1835/2004, e jamais este, todavia ndo
existe a mesma causa de pedir e pedidos idénticos que
justificasse a aplicacao do instituto da litispendéncia.
Corretamente a litispendéncia deveria ser aplicada ao
processo idéntico conhecido posteriormente.

Ora, primeiramente ha de se ressaltar que o Processo
n° 34/2004, nao poderia ser atingido pelo instituto da
litispendéncia, ja que neste nao constou chancela com
horario, e com base no principio de inocéncia, a de se
contemplar sempre a parte mais fraca, conforme
apregoadan dubio pro red.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo ndo-conhecimento
ou desprovimento do apelo.
Transcrevo do parecer ministerial, fls. 199-200:

“(...)

6. A alegacao de que a litispendéncia nédo poderia
alcancar o Process® 84/2004, mas tdo somente o de

n® 35/2004, envolve discussao fatica consistente em
saber qual deles o juiz despachou primeiro. O acérdao
recorrido enfrentou a questdo, assinalando que ‘o
Processo135/2004, apesar de autuado em 20.7.2004,
foi despachado pelo MM. Juz quoem 19.7.2004,
consoante se verifica as fls. 59-60, portanto, um dia
antes do despacho da presente acdo, ocorrida em
20.7.2004, conforme se verifica pelo despacho de fl. 2.
7. A base da analise da documentac&o, ainda verificou
0 V. acérdao que o presente processo retratava demanda
idéntica e perseguia 0 mesmo resultado do outro, em
curso perante o juizo de primeiro grau, conforme trecho
do acordaoyerbis

‘Em ambas as acdes, na presente autuada na primeira
instancia sob984/2004 e na representacao autuada
sob # 35/2004, o pedido do recorrente € o mesmo,
qgual seja a impugnacéo da ata da convencao do
Partido Democratico Trabalhista (PDT), do
Municipio de Santo André/SP, no entanto,
requeridos de forma diversa.

Assim, face a ocorréncia de litispendéncia entre o
presente feito com os autos da a¢&®si2004, é o
caso da manter a r. decisdo recorrida, tanto mais
porque este foi ajuizado posteriormente a aquele,
conforme ja assinalado, pelo que a extingdo devia
ocorrer, efetivamente, neste processo.’

Brasilia, 6 a 12 de setembro de 2004



Informativo TSE — Ano VI —°N28 —Encarte r? 2 29

8. Nao se vislumbra, portanto, nenhuma ilegalidade no da lei, devendo ser mitigado qualquer exigéncia que
acordao atacado. A matéria de fundo, que se pretende comprometa o direito ao sufragio. Em prol do principio da
aqui discutir, ja foi resolvida no Processdb/2004. proporcionalidade, defere-se o pedido de homologacéo
Consoante a deciséo ali proferida (fl. 127), a ata da dos registros de candidatura.

convencgdo do PDT apresentava um excesso de Recurso conhecido e provido”.

candidatos do sexo masculino. O préprio partido
procurou sanar a irregularidade, operando a exclusdo Opostos embargos declaratérios, foram parcialmente
de trés nomes, entre eles o recorrente, para que se providos, para conhecer a omisséo e indeferir a intervencéo

cumprisse o disposto no art. 102818 Lei #9.504/97". de terceiro (fl. 239).
O Recorrente reclama da violacdo aos at¥>XXV, LIV e
Colho do acordao impugnado, fls. 179-180: 93, IX da Constituicdo Federal; arts. 165, 458, II, arts. 499 e
535, I e Il do Cadigo de Processo Civil; arts. 275, 1, Il e 368
“(.) do Cédigo Eleitoral; art. 11, 8,3la Lei 89.504/97, e art. 33
N&o se discute, assim, que apesar de ter sido poste- ga Res.-TSE21.608/2004.
riormente autuado, o Process@6/2004, de fls. 59-67, Alega que, ndo sanada a iregularidade no prazo de 72 horas,
foi ajuizado anteriormente a presente acao, autuada sob precluiu para arecorrida o direito de fazé-lo posteriormente.
n® 34/2004, consoante fl. 2. Dai faz-se necessaria a rejeicdo do registro.
() Afirma haver uma peculiaridade, qual seja:

Em ambas as acdes, na presente autuada na primeira
instancia sob 1©34/2004 e na representacdo autuada
sob r# 35/2004, o pedido do recorrente € o mesmo, qual
seja a impugnacédo da ata da convencdo do Partido
Democratico Trabalhista (PDT), do Municipio de Santo
André/SP, no entanto, requeridos de forma diversa”.

“(...) antes do descumprimento do prazo de 72 horas
para o saneamento da irregularidade pela recorrida,
inexistia razdo para impugnar seu registro, sendo
impossivel as recorrentes ajuizar agéo de impugnacao,
nos 5 dias seguintes a publicagéo do edital, por absoluta

~ . auséncia de interesse processual” (fl. 257).
Para rever a conclusao regional, como requer o recorrente,

necessario o exame dos fatos, o que é vedado neste recurso,
(sumulas #7/STJ e 279/STF).

Isto posto, nego seguimento ao apelo (arts. 36, §6
RITSE e 34, XVIII, do RISTJ).

Publique-se.

Brasilia, setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

rgui dissidio jurisprudencial.

Contra-razdes (fls. 359-371) e parecer pelo ndo-provimento
(fls 378-381).

2. O art. 38 da Res.-TSE211.608/2004 estabelece o prazo
de cinco dias para impugnacao do pedido de registro.

O fato arguido — percentual incorreto de candidatos do
sexo masculino —, ja existia no momento da abertura de

RECURSO ESPECIAL N°21.901 /PR prazo para impugnar o pedido de registro.
RELATOR: MINISTRO CARLOS EDUARDO CAPUTO As recorrentes ndo interpuseram, naquele prazo, o pedido
BASTOS ' de registro. Preclusa, pois, a matéria (RG0®0/MG,

rel. Min. Edson Vidigal, sesséo de 29.9.98).

Apenas quando o feito ja se encontrava sob a jurisdigdo
que indeferiu o registro de candidatura de José Carlos da d° Tribunal Regional Eleitoral, em razao de recurso da ora
Cruz ao cargo de prefeito do Municipio de Assai/PR, com recorrida, é que foi requerida a admisséo da Coligagdo Bom

fundamento na inelegibilidade do a#.ificiso |, alinea, Jardim & o Povo como terceira interessada.
da Lei Complementar64/90. As recorrentes, que néo ofereceram impugnag&o, n&o tém

O recorrente interpds recurso especial contra essa decisao |editimidade para recorrer da deciséo (RES{21726/BA,

(fls. 329-335), cujos autos estdo conclusos neste gabinete. rel- Min. Sepulveda Pertence, 36,5.350 d? 24-9-~92’
Em 8.9.2004, recebi oficio da Senhora Secretaria Judiciaria AYRIREspe n16.850/CE, rel. Min. Mauricio Corréa, sessado

daquele regional, encaminhando a rentincia formulada pelo  de 21.9.2000).

O egrégio Tribunal Regional Eleitoral do Parana manteve
sentenca do ilustre juiz da®ona Eleitoral daquele estado

recorrente & candidatura pretendida. Ademais, ausente o terceiro interessado, pois ndo
Homologo o pedido. demonstrou-se o nexo de interdependéncia entre o
Publique-se em sess&o. interesse de intervir e a relacao juridica submetida a
Brasilia, 9 de setembro de 2004. apreciacdo judicial (REspe1b.233/BA, rel. Min. Mauricio
Publicado na sess&o de 9.9.2004. CorréapDJde 25.9.98).

3. Nego seguimento ao recurso (RITSE, art. 36).8 6
*RECURSO ESPECIAL ELEITORALN ©22.043/MA Publigue-se. Intimem-se.
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE Brasilia, setembro de 2004.
BARROS Publicado na sesséo de 9.9.2004.

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acérddo do

Tribunal Regional Eleitoral do Maranh&o com a seguinte  *No mesmo sentido o Recurso Especial Eleitot@n042/MA,
ementa (fl. 165): rel. Min. Humberto Gomes de Barros.

“Recurso eleitoral. Percentual. Fixado na 12€1.604/97 RECURSO ESPECIAL N°22.045/MS
(art. 10, 8 9 em desacordo. Irregularidade superada RELATOR: MINISTRO CARLOS EDUARDO CAPUTO
ainda que ultrapassado por cinco horas, o prazo de 72 BASTOS

horas fixado pelo juizo da primeira instancia. O egrégio Tribunal Regional Eleitoral de Mato Grosso do
Em sede de pedido de registro de candidatura, o Sul manteve sentenca do juiz d& Z8na Eleitoral que
indeferimento somente pode ocorrer nos caspscificos indeferiu registro de candidatura de Sandoval Alves de
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Oliveira ao cargo de vereador do Municipio de Pedro
Gomes/MS, com fundamento em inelegibilidade por
analfabetismo.

Eis a ementa do acérdao regional (fl. 80):
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“Recurso em registro de candidatura. Alfabetizacgéo.
Preliminar rejeitada. Declara¢@o de préprio punho.
Aplicagéo de prova pelo juiz eleitoral. Insuficiéncia.
Art. 14, § 4, da Constituicdo Federal. Improvimento.

Ja tendo sido intimado para avaliagdo quanto a
alfabetizagdo, ndo ha que se falar em nulidade de
sentenca que ndo considerou os documentos
apresentados por considera-los insuficientes. Ademais,
ndo tendo havido producédo de provas em audiéncia,
tornou-se desnecessdria a concessao de prazo as partes
para alegacdes finais.

N&o restando demonstrado nos autos que o requerente
|é e escreve suficiente para externar seus pensamentos,

improvido é o recurso em registro de sua candidatura”.

O candidato interp6s recurso especial, alegando violag&o
a ampla defesa e ao contraditorio em virtude da aplicagéo
de teste de escolaridade sem a existéncia de critérios para
sua elaboracao e corre¢éo, além do que néo teria sido dada

adotando entendimento diverso na afericdo dessa
condicado. A esse respeito, cito excerto do voto do eminente
Ministro Humberto Gomes de Barros, no Acordéain707,
Recurso Especiab21.707, de 17.8.2004:

“(...)

A norma constitucional do art. 14, §, 4estritiva de
direitos (ao limitar o pleno exercicio da cidadania),
merece interpretacdo estrita de modo a impedir o
alargamento de seu preceito.

Assim, se para os padrdes brasileiros, analfabeto é
aquele que ndo sabe ler nem escrever, apenas tal situacéo
deve ser perscrutada. Em localidades humildes como o
municipio em que vive o recorrente, o conceito de
analfabeto é ainda mais estreito.

Diante dissomeu entendimento é de que, caso o
requerente possua conhecimentos, mesmo que
rudimentares, da escrita e da leitura, tal circunstancia

é suficiente para credencia-lo ao registro, afastando,
entdo, a consideracgao de iletrado para fins eleitarais
Incabivel, em razdo dissmmagistrado quantificar ou
qualificar o nivel de alfabetizacdo do ora recorrente

C.).

oportunidade para a apresentacéo de alegacdes finais, ndo Ademais, restou consignado no acérdao recorrido (fl. 74):

restando atendido o are @a Lei Complementar$4/90.

Postula que a deciséo seja declarada nula por auséncia de

fundamentacéo, conforme exige o art. 93, IX, da
Constituicdo Federal, e por ofensa a ampla defesa.
Aduz que teriam sido violados os ar, ihciso I, da LC

ne 64/90, e o art.23do Cadigo Eleitoral, pois o candidato,

embora ndo tendo apresentado seu histérico escolar, firmou
a declaracgédo de proprio punho a que se refere o art. 28, § 4

da Res.-TSE%21.608, evidenciando a aptidao minima para
a leitura e escrita.

Argumenta, ainda, que ja teria sido eleito por duas vezes

para o cargo que postula.

Para configurar dissenso jurisprudencial, invoca acérdaos

deste Tribunal Superior.
A douta Procuradoria-Geral Eleitoral opinou pelo

nao-conhecimento do recurso e, se conhecido, pelo seu

desprovimento (fls. 98-104).
Decido.

O candidato, em seu pedido de registro, ndo apresentou o
comprovante de escolaridade, mas juntou a declaracéo de

proprio punho (fl. 10).

O juiz eleitoral determinou a realiza¢&o do exame, ndo tendo

o candidato logrado éxito.

O magistrado, entéo, indeferiu o registro pelos seguintes

fundamentos (fl. 17):

“(...)

Do pedido, ndo foi devidamente comprovada a

escolaridade do pretenso candidato, através de

histérico escolar, tendo o mesnsicf apresentado as
fls. 10, atestado de escolaridade “de préprio punho”,
razao pela qudbi determinada que o mesnsd se

submetesse a exame para fins de comprovacdo de

escolaridade, tendo o mesngic| ndo obtido éxito
na prova juntada aos autos as fls. 14-id&za0 pela
qual o considero analfabeto funcionalque feri §ic)
a Carta Magna em seu art. 1428 4

).

Verifica-se que o magistrado considerou o candidato

analfabeto funcional, embora esta Corte Superior venha

“(...)

Pois bem. No caso constata-se que o recorrente assinou
seu nome no pedido de registro (fl. 2) e, de forma mais
precaria, nos documentos de fls. 3 e 4. Nos documentos
pessoais também apds sua assinatura (fl. 8).

Ademais, firmou a declaracao de fl. 10, nos seguintes
termos: Declaracdo. Eu Sandoval Alves de Oliveira
declaro para os devidos fins que sou alfabetizado.
Sandoval Alves de Oliveira.

Com as razdes recursais juntou as declaractes de fl. 26
e 27 nos mesmos termos. (...)".

A deciséo regional que confirmou o indeferimento do
registro n&o foi unanime, tendo dois membros daquela Corte
considerado o candidato alfabetizado. Destaco os votos
vencidos (fl. 76):

“O Exmo. Sr. Dr. Geraldo de Carvalho

Peco vénia ao eminente relator para dele discordar.
Entendo que recorrente possui dificuldades, mas ndo

€ analfabeto. Portanto, voto pelo provimento do
recursa

(..)

O Exmo. Sr. Dr. Carlos Alberto de Jesus Marques
Levanto divergéncia do voto do eminente relafr.
juiz deu uma prova e o pretenso candidato fez varias
guestBes. Algumas respostas ndo estdo de acordo com
o texto, mas ainda assim ele escreveu. Ele manifestou
0 seu pensamento.

Dessa forma, de acordo com o que eu vinha votando
nos julgados anteriores, sou pelo provimento do recurso
interposto.

C.).

De outra parte, o ilustre procurador regional eleitoral
também se manifestou favoravel ao recorrente (fl. 67):

“(...)
A declaracao que assinou de préprio punho, de que se
tratava de pessoa alfabetizada, apresenta escrita
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razoavel e aceitavel para seu grau de conhecimento
(primeiro grau). E 2secretario da Camara Municipal

(fl. 54). O certificado de fl. 64 ndo deve ser considerado
para os fins do que se trata.

9. Aandlise do exame agora pede passagem. Consistiu
ele na apresentacdo de um texto, de complexidade
mediana, que deveria ser lido pelo candidato para que
se respondesse em seguida um questionario com 10
perguntas simples a respeito do mesmo. Nao se informa
nos autos o tempo dado para a realizacédo do teste.

O recorrente respondeu todas as 10 questfes, acertando
apenas 2 delas. Deu algumas respostas totalmente fora
do contexto da pergunta, mas mostrou que sabe
escrever. A escrita nao é rudimentar. A conclusédo é a de
gue, se ndo mostrou ser inteligente com a prova, pelo
menos sabe ler e escrever com aceitavel compreenséo.
10. Feitas todas essas ponderac¢des, a outra concluséo
nao podemos chegar sendo a de que os conhecimentos
apresentados pelo candidato autorizam que possa ele
ser considerado alfabetizado.

C.).

Em face dessas consideracdes e adotando a orientacao
desta Corte Superior, tenho que o candidato comprovou
sua alfabetizacéo.

Por isso, conheco e dou provimento ao recurso especial,
com base no art. 36, § do Regimento Interno do Tribunal
Superior Eleitoral, a fim de deferir o registro de Sandoval
Alves de Oliveira ao cargo de vereador do Municipio de
Pedro Gomes/MS.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 9 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORALN ©22,051/SP

RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acérddo do
Tribunal Regional Eleitoral de S&o Paulo que, a falta de
tipicidade, afastou penalidade por litigancia de ma-fé
(fls. 116-128).

O recorrente reclama de violagdo ao art. 17, | e VI, do Cédigo
de Processo Civil.

Alega que o acorddo atacado permitiu “(...) fosse
provocado incidente manifestamente infundado, sem
aplicar a respectiva reprimenda para tais condutas” (fl. 135).
Afirma a ocorréncia de dissidio jurisprudencial.
Contra-razdes (fls. 182-155) e parecer pelo ndo-provimento
do recurso (fls. 159-162).

2. Rediscutir a conclusdo do acérdédo impugnado, de
nao-ocorréncia de litigancia de ma-fé, exige reexame das
provas, 0 que € inviavel no recurso especial. Incidem as
simulas #7/STJ e 279/STF.

3. Nego seguimento ao recurso (RITSE, art. 36).8§ 6
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 9 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

RECURSO ESPECIAL N°22.076/MG

RELATOR: MINISTRO CARLOS EDUARDO CAPUTO
BASTOS

O egrégio Tribunal Regional Eleitoral de Minas Gerais
manteve sentenca do juiz eleitoral da2l®ha Eleitoral
daquele estado que julgou procedente impugnacéo
proposta pelo Ministério Publico Eleitoral e indeferiu o
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registro de candidatura de Magda Batista Ferreira ao cargo
de vereador do Municipio de Oliveira/MG, por auséncia de
filiagdo partidaria.

Eis o teor da ementa do acordao regional (fl. 56):

“Recurso. Registro de candidatura. EleigBes 2004.
Impugnagéo. Procedéncia. Indeferimento do pedido de
registro.

N&ao-comprovacdo da existéncia de filiagcdo partidaria
regular.

Recurso a que se nega provimento”.

A Coligagéo Oliveira Unida e a candidata interpuseram
recurso especial, alegando contrariedade a Sura@a n

do Tribunal Superior Eleitoral, pois, apesar do nome da
candidata ndo constar nas listas enviadas a Justica
Eleitoral, ela teria provado sua filiagao partidaria conforme
ficha de filiagdo carreada nos autos, motivo por que seria
elegivel.

Pedem seja deferido seu registro provisorio a fim de que a
candidata possa praticar todos os atos inerentes a
campanha eleitoral até o transito em julgado da deciséo
como assegura o art. 15 da Lei Complementé4490.

O Ministério Publico Eleitoral manifestou-se a fl. 70, verso.
Nesta instancia, a ilustre Procuradoria-Geral Eleitoral
opinou pelo ndo-conhecimento do apelo, e se conhecido,
pelo seu desprovimento (fls. 75-78).

Decido.

Inicialmente, observo que, no julgamento do pedido de
registro, o juiz eleitoral deve deferi-lo ou indeferi-lo, ndo
havendo a possibilidade de se conceder registro
provisorio, conforme se infere das disposi¢cfes contidas
nos arts. 44 e 45 da Res.-TSE24.508, que possuem o
seguinte teor:

“Art. 44. O registro de candidato inelegivel ou que
nao atenda as condi¢cGes de elegibilidade sera
indeferido, ainda que n&o tenha havido impugnacéo
Art. 45. Os processos que cuidam dos candidatos a prefeito
e a vice-prefeito deverdo ser julgados conjuntamente e o
registro da chapa majoritaria somente sera deferido se
ambos os candidatos forem considerados apfus,
podendo este ser deferido sob condicéo

De qualquer sorte, o candidato que teve seu registro
indeferido podera recorrer e prosseguir normalmente em
sua campanha eleitoral, conforme expressamente lhe
assegura o art. 60 da Res.-TSEh608:

“Art. 60. O candidato que tiver seu registro indeferido
podera recorrer da decisdo por sua conta e risco e,
engquanto estivesub judice prosseguir em sua
campanha e ter seu nome mantido na urna eletrénica,
ficando a validade de seus votos condicionada ao
deferimento de seu registro por instancia superior.”

No que se refere a auséncia de filiagdo da recorrente, a
Corte Regional pronunciou-se nos seguintes termos
(fls. 58-59):

“(...)

Compulsando-se os autos, verifica-se que o recorrido
sustenta que a pretensa candidata ndo se encontra
filiada a nenhum partido, razéo pela qual devera ser
julgado improcedente o presente recurso. Todavia,
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apesar de o nome da recorrente ndo constar da listagem
enviada pelo partido ao TRE|a comprovou a sua
filiacdo por outros meios, através da juntada aos autos
da ficha de filiagdo partidaria (fl. 7) e do oficio
enviado pelo préprio partido, maior interessado na
manutencdo de seus filiados, confirmando a filiacao
partidaria da pretensa candidata desde 15.11.99 (fl. 8)
Tenho que tais elementos, por si sds, ndo sao
suficientes para comprovar a devida filiac&o.
Realmente parece estranho o fato de a recorrente ser
filiada desde 15.11.99 e ter sua filiagdo deferida pelo
partido desde 12.3.2000, e ndo ter figurado em nenhuma
listagem remetida a Justica Eleitoral desde entdo. Como
bem salientou o MM. Promotor Eleitoral, considerando
que os partidos devem remeter listagem a Justica
Eleitoral em abril e outono de todos 0s anos, neste caso
teve nove oportunidades para inserir o nome da
candidata, sendo pouco provavel que tenha falhado
em todas elas.

Ajuntada pura e simplesmente de ficha de filiagdo sem
ter sido levada em algum momento para registro da
Justica Eleitoral ndo tem o cond&o de fazer prova de
filiag8o partidaria”.

Tenho que o objeto do recurso ndo implica reexame de
prova, mas se cuida de valoracdo dessa prova, ou seja, do
valor juridico atribuido a ficha de filiagdo cuja existéncia foi
reconhecida pelo Tribunalqua

A questdo é saber se, ausente 0 nome da candidata nas
listas enviadas a Justica Eleitoral, seria a ficha apresentada
documento iddneo e suficiente para comprovar a filiagdo
partidaria.

No processo de Registro de Candidatura a Presidéncia e
Vice-Presidénciatl09, relativo as elei¢cdes de 2002, em
gue se discutiu caso similar, 0 eminente Ministro Barros
Monteiro assim se manifestou em seu voto:

“(..)

1. Cumpridas as diligéncias que determinei, tenho
tdo-somente, remanescer para o exame deste colegiado
guestdo relativa a prova de filiacdo partidaria da
Sra. Dayse Oliveira Gomes, postulante ao registro de
candidatura ao cargo de vice-presidente da Republica,
pelo PSTU.

Amparado em precedentes desta Corte, considero
suficiente, para a prova de ser a Sra. Dayse Oliveira
Gomes filiada ao PSTU, a cépia de sua ficha de
filiacdo, de 14.6.99 (fl. 92). Nesse sentido, dada a
absoluta semelhanca fatica com a hipotese ora
examinada, destaco o ac6rdéo referente ao julgamento
do Recurso contra Expedicéo do DiplontbB87/AC,
relator o Sr. Ministro Edson VidigalDJ de 6.8.99),
cuja ementa é a seguinte, no que interessa:

‘Recurso contra a diplomacgéo. Inelegibilidade por
falta de comprovacao partidaria.

(..)

2. E viavel a comprovacéo da filiagdo partidaria
através da ficha de inscricdo, mesmo que o nome
do candidato ndo conste da lista encaminhada
pelo partido a Justica Eleitoral...)".

sua ficha de filiagdo partidaria, aceita como prova
naquela acdo, em face de ndo constar o seu home na
listagem apresentada pelo partido ao cartorio.

No voto condutor, assentou S. Exa. a prevaléncia da
dita ficha de filiagéo partidaria sobre a relacéo de filiados
enviada pela agremiacao ao juizo eleitoral.

Evidente a semelhanca do julgado supra com o caso em
tela, no qual o PSTU, noticiando que a Sra. Dayse
Oliveira Gomes ‘é militante filiada a este partido desde
sua fundacéo em 1994, tendo sido recadastrada em 14
de junho de 1999, afirma que, ‘por erro da Comissao
Diretiva Estadual do Rio de Janeiro seu nome néo foi
enviado a Justica Eleitoral’ (tis. 89).

Na mesma linha, destaco, também, o RE5pé.598/BA,
relator Ministrollmar Galvao, publicado em sesséo de
13.3.97.

2. Por relevanteggistro que, nos termos do Enunciado

n® 20, da sumula deste Tribunal, admissivel, na espécie,
a prova de filiacao partidaria, pela candidateerante

o Tribunal Superior Eleitoral, que é competente, a teor
do art. 89], do Cdédigo Eleitoral, para o registro das
candidaturas a presidente e vice-presidente da
Republica.

E o que se vé no julgamento dos embargos declaratorios
opostos ao REspe?16.555/MG, relator Ministro
Fernando Neves (publicado em sessé&o de 5.9.2000), cuja
ementa se segue:

‘Embargos de declarag&o recebidos como agravo
regimental. Filiagdo partidariBalta de comprovacao

no juizo eleitoral. SUmulatr20 que estabelece que

o pretenso candidato podera provar, na instancia
em que pedir seu registro, juizo eleitoral nas elei¢cdes
municipais, Tribunal Regional Eleitoraks deicbes
estaduais, e no TSE, nas elei¢cdes presidenciais, que
ndo constou da relacao de filiados por equivoco ou
desidia do partido, mas que esta regularmente filiado
a uma agremiacao partidaria

()

(Resolucdo n21.155, Registro de Candidato a
Presidéncia e Vice-Presidénctal@9, rel. Min. Barros
Monteiro, de $8.2002).

Desse modo, nos termos do precedente transcrito, tem-se
como documento idéneo e suficiente para a prova de filiagdo
partidaria da candidata sua ficha de filiagéo ao partido.
Configurada, portanto, violacd@amula-TSE h20".

Sendo esse 0 Unico fundamento para o indeferimento do
pedido, o registro deve entéo ser deferido.

Por isso, conheco e dou provimento ao recurso especial,
com base no art. 36, § do Regimento Interno do Tribunal
Superior Eleitoral, para reformar a decisao regional e deferir
o registro de candidatura de Magda Batista Ferreira ao cargo
de vereador do Municipio de Oliveira/MG, por estar
comprovada sua filiacdo partidaria.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 9 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

1Sumula-TSE %20 — “A falta do nome do filiado ao partido na lista

In casy pugnavam os recorrentes a declaracdo deor

este encaminhada a Justica Eleitoral, nos termos do art. 19 da Lei

inelegibilidade de candidata a cargo do Legislativone 9.096, de 19.9.95, pode ser suprida por outros elementos de
Federal, ao argumento de que deveria ser dada por nutgova de oportuna filiagao”.

Brasilia, 6 a 12 de setembro de 2004
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RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.079/MG
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acérddo do
Tribunal Regional Eleitoral de Minas Gerais com a seguinte
ementa (fl. 56):

“Recurso. Registro de candidatura. Elei¢cdes 2004.
Impugnacéo. Procedéncia. Indeferimento do registro.
Preliminares:

1. Ofensa aos principios do contraditério e da ampla
defesa. Rejeitada.

2. Auséncia de fundamentagéo da sentenca. Rejeitada.
Meérito: Inobservancia do prazo assinalado pelo juiz para
sanar irregularidade. Juntada de prova de desincompa-
tibilizag&o com a pega recursal. Preclusdo temporal.
Recurso a que se nega provimento”.

O recorrente reclama de violacdo a® 8@art. 10 da Lei

n 9.504/97; art. 399 do Cadigo de Processo Civil e arts. 4
e B da Lei Complementar$4/90, ao argumento de nao se
ter atendido a pedido de oitiva da empregadora do recorren-
te a fim de comprovar periodo de desincompatibilizagéo”.
Alega “que a sentenga deixou de atender ao art. 93, 1X, da
Constituicdo da Republica” (fl. 75).

Sustenta que a prova foi mal valorada, implicando afronta
aos arts. 131, 458, inciso Il e 463, inciso Il, todos do CPC, e
art. 23 da LC %164/90.

Pleiteia a aplica¢é@o do principio da instrumentalidade das
formas, bem como a observancia do enunciado da Sumula
ne 3 deste Tribunal.

Aponta ainda dissidio jurisprudencial.

Parecer pelo desprovimento do recurso (166-168).
Dispensado o juizo de admissibilidade (art. 52, Res.-TSE
n° 21.608/2004).

2. N&o houve ofensa aos arts. 131, 458, Il e 463, 1l, CPC e 23
da LC r# 64/90, bem como ao principio do principio da
instrumentalidade. Nenhum desses foi prequestionado.

3. Os demais dispositivos tidos por afrontados tém com
alegado cerceamento de defesa e violag&o ao processo legal.
Ao recorrente foi conferido prazo, mediante notificacéo,
para sanar a irregularidade apontada em seu pedido de
registro, conforme se vé no voto condutor regional (fl. 63).
A juntada de documentos apds o prazo deferido ilide a
aplicacdo da Sumula®18 deste Tribunal. Precedentes
(REspe A16.861, rel. Min. Fernando Neves; RC302, rel.

Min. Edson Vidigal, ambos publicados em sessao).
Ausente, também, o dissidio, uma vez que nao foi realizado
o confronto analitico.

4. Nego seguimento (RITSE, art. 3628 6

Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia, 9 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.089/BA

RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAQ: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral da Bahia manteve deciséo de
juiz eleitoral que indeferiu, sobre o fundamento de
analfabetismo, o registro da candidatura de Maria José de
Jesus Santos ao cargo de vereador pelo Municipio de
Teofilandia (fls. 43-48).

O acordao regional restou assim ementado:

“Eleitoral. Recurso. Registro de candidatura. Requeri-
mento indeferido. Escolaridade ndo comprovada.
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N&o-atendimento do disposto no inciso VI, do art. 28,
da Resolucéo-TSEa1.608/2004. Improvimento.
Mantém-se a decisdo de primeiro grau que indeferiu pedido
de registro de candidatura, vez que os documentos
juntados aos autos nédo séo suficientes para comprovar
a escolaridade do requerente, sobretudo se este é
considerado inapto em exame de alfabetizacéo realizado
pelo juizoa quo,ndo sendo atendida, assim, a exigéncia
prevista no inciso VII, do art. 28, da Resolucao-TSE
n°21.608/2004".

Embargos de declaracgéao rejeitados as fls. 56-60.

No recurso especial interposto com fundamento nos arts. 12
daLC r#64/90 e 276, laeb, do Cdadigo Eleitoral, alega-se
violagdo ao art. 28, VII, &4da Resolucédo-TSE21.608/2004

(fls. 63-67).

Sustenta-se, em sintese :

a) direito da recorrente de candidatar-se, tendo em vista a
apresentacao de comprovante de escolaridade, consistente
em declaracao do Colégio Estadual Plinio Carneiro da Silva,
com a informacéo de ter cursadc a & 6séries do ensino
fundamental, e ainda, de declaragdo de préprio punho;

b) auséncia de questionamento quanto a validade dos
documentos apresentados;

c) ilegalidade do teste coletivo aplicado pelo juiz eleitoral,
em que a pretensa candidata, mesmo nervosa, obteve bom
desempenho.

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina o
art. 52, 8§ 2 da Res.-TSE¥21.608/2004, subiram 0s autos.
Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, as fls. 74-80,
pelo ndo-conhecimento do recurso e, se conhecido, pelo
ndo-provimento.

Decido.

Preliminarmente, recebo o recurso apenas no efeito devolutivo,
nos termos do art. 257 do Cédigo Eleitoral.

Quanto ao mérito, assiste razdo a recorrente.

A Resolucéo-TSEA21.608/2004, que dispde sobre a escolha
e o registro de candidatos nas elei¢des municipais de 2004,
relaciona, no art. 28, os documentos que devem acompanhar
o formuléario de requerimento de registro de candidatura
(RRC), dentre os quais, o comprovante de escolaridade,
qgue pode ser suprido por declaragédo de proprio punho,
podendo o juiz, se for o caso, determinar a aferigdo, por
outros meios, da condi¢céo de alfabetizado.

Conforme cosignado no voto condutor do acordao recorrido,

a pretensa candidata foi submetida a teste publico para
aferir sua alfabetizacdo ndo obstante a apresentacédo de
declaracao de escola municipal, cuja autenticidade néo
restou questionada.

Nesse caso, entendo cumprida a exigéncia prevista no
inciso VIl do art. 28 da Resolucao-TSE24.608/2004.
Ademais, em recente julgamento entendeu esta Corte que
“se 0 candidato apresentar o comprovante de escolaridade,
afasta-se a afericdo da condicdo de alfabetizado, salvo se
houver divida quanto a autenticidade do documento, o
gue é outra situacao” (Acordao21.705, de 10.8.2004, rel.
Min. Carlos Madeira). Nesse mesmo sentido as decisdes
proferidas nos recursos especiaif.744, de 17.8.2004,

rel. Min. Gomes de Barros, e 21.681, de 12.8.2004, rel. Min.
Pecanha Martins.

Pelo exposto, dou provimento ao recurso para deferir o
registro de candidatura (RITSE, art. 3698 7

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 8 de setembro de 2004.

Publicado na sessao de 9.9.2004.

Brasilia, 6 a 12 de setembro de 2004
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*RECURSO ESPECIAL N©22.097/SP

RELATOR: MINISTRO CARLOS EDUARDO CAPUTO
BASTOS

O egrégio Tribunal Regional Eleitoral de S&o Paulo manteve
sentenca do juiz da 28ona Eleitoral daquele estado que
indeferiu o registro de José Benedito dos Santos Filho ao
cargo de vereador do Municipio de Jambeiro/SP, por
duplicidade de filiagcao partidaria.

Foi interposto recurso especial, em que o candidato alega
ofensa ao art. 14, 8 3la Constituicdo Federal.

Afirma que nunca teria se filiado ao Partido Verde (PV) e
nunca assinou nenhuma ficha de filiacdo daquela
agremiacgdo, prova que, alids, nem teria sido apresentada.
Assevera que o fato de seu nome constar na respectiva
lista daquele partido ndo constituiria prova absoluta.

Aduz que seria elegivel, possuindo regular filiagédo
partidaria.

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral opinou pelo
nao-conhecimento do recurso especial, em face de sua
intempestividade (fls. 89-90).

Decido.

Observo que o acordao regional foi publicado em sessao
de 10.8.2004, conforme certiddo de fl. 67.

O recurso especial foi interposto somente em 16.8.2004
(fl. 76). Portanto, ap6s o triduo a que se refere o art. 31, 8 3
da Res.-TSEY21.608.

Ha, inclusive, certidao de transito em julgado a fl. 68.

N&o tendo sido apresentada justificativa apta a afastar a
intempestividade em questao, ndo ha como o apelo ser
conhecido.

Ressalto que o art. 16 da Lei Complementa6419C¢
expressamente estabelece que os prazos relativos aos
processos de registro de candidatura séo peremptérios e
continuos e correm em secretaria ou cartério, nao se
suspendendo, durante o periodo eleitoral, aos sabados,
domingos e feriados. A esse respeito, cito 0s seguintes
julgados:

“Eleitoral. Agravo regimental em agravo de instrumento.
Eleicdo municipal. Registro de candidatura. Prazo
recursal. Arts. 11, §%2 e 16 da LC A 64/90.
Intempestividade do recurso especial.

1. O prazos para interposicdo de recurso em fase de
registro de candidatura sdo peremptérios e continuos
e comecam a fluir da publicacéo do acérddo em sesséo
(arts. 11, § 2 e 16, da LC 164/90)

2. Agravo regimental a que se nega provimento”.
(Acordao 1§ 4.128; Agravo Regimental em Agravo de
Instrumento A 4.128, rel. Min. Carlos Velloso, de
2.9.2003.)

“Agravo regimental. Recurso especial. Intempestividade.
Agravo desprovido.

E intempestivo o recurso especial interposto contra
acordao regional, em processo de registro de candidatura,

2Art. 51, 8 3, da Res.-TSE%21.608 — “Terminada a sessao, far-se-do

a leitura e a publicacédo do acérddo, passando a correr dessa data o
prazo de trés dias para a interposicao de recurso para o Tribunal
Superior Eleitoral, em peticdo fundamentada (Lei Complementar
n° 64/90, art. 11, 8%

3Art. 16. “Os prazos a que se referem os afte.seguintes desta lei
complementar sdo peremptorios e continuos e correm em Secretaria
ou cartoério e, a partir da data do encerramento do prazo para registro

de candidatura, ndo se suspendem aos sabados, domingos e feriados”.

apos o prazo de trés dias, previsto no art. 43, @a3
Res.-TSE %20.993/2002.

Agravo a que se nega provimento”.

(Aco6rdao B 20.334, Recurso Especiak®.334, rel. Min.
Raphael de Barros Monteiro Filho, de 23.9.2002.)

Por isso, nego seguimento ao recurso especial, com base
no art. 36, 8% do Regimento Interno do Tribunal Superior
Eleitoral.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 9 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

*No mesmo sentido o Recurso EspecialB.549/SP, rel.
Min. Caputo Bastos.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °22.123/CE
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAO: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral do Ceard manteve sentenca
gue indeferiu o registro da candidatura de Vitéria Maria
Massete Ribeiro Abreu ao cargo de prefeito do Municipio
deMoradjo, em razao de inelegibilidade, em acérdéo assim
ementado (fls. 74-77):

“Eleitoral. Inelegibilidade. Ex-c6njuge do atual prefeito.
Divércio no curso do mandato. Recurso conhecido e
improvido”.

No recurso especial, fundado nos arts. 512,8da
Resolucdo-TSE 1121.608/2004 e 11, §°2da Lei
Complementar 164/90, alega-se dissidio jurisprudencial
(fls. 80-83).

Sustenta a recorrente, em sintese:

a) o divércio ocorreu no curso do mandato, mas encontra-se
separada de fato do atual prefeito ha mais de seis anos;
b) a separacédo de fato foi reconhecida pela sentenca
homologatéria do divércio.

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina o
art. 52, § 2 da Resolugéo-TSE A1.608/2004, subiram os
autos.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo ndo-provimento
do recurso (fls. 97-100).

Decido.

Raz&o nao assiste a recorrente.

O recurso nao reune condi¢cdes de admissibilidade, uma
vez que o acoérdao regional, analisando as provas dos autos,
concluiu pela inelegibilidade da candidata. E infirmar esse
entendimento demandaria revolvimento de matéria fatica,
inviavel em sede de recurso especial (Sumula-S2F9).

A deciséo regional se coaduna com a jurisprudéncia desta
Corte:

“(...)

| — O TSE ja assentou que a separacao de fato nédo
afasta a inelegibilidade prevista no art. 14,°8da
Constituicao Federal.

Il — Se a sentenca de dissolugdo do casamento transitar
em julgado durante o mandato, persiste, para fins de
inelegibilidade, até o fim do mandato o vinculo de
parentesco com o ex-cOnjuge, pois ‘(...) em algum
momento do mandato existiu o vinculo conjugal’.

(...)" (Resolucédo-TSEIR1.798, de 3.6.2004, rel.
Min. Peganhavartins).

Brasilia, 6 a 12 de setembro de 2004
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Ademais, conforme consignado no parecer do Ministério
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2. A recorrente ndo aponta violagdo legal ou divergéncia

Publico, “a ementa colacionada pela recorrente ndo pode ser jurisprudencial. Nao atendidos os requisitos do art. 276, |,

aplicavel ao caso na medida em que ja prevé o reconhecimento
da separacgéo de fato na sentenca da separacao judicial”.
Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial (RITSE,
art. 36, § 6).

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 8 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °22.152/SP
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acérddo do
Tribunal Regional Eleitoral de S&o Paulo com a seguinte
ementa (fl. 94):

“Registro de candidatura. Desincompatibilizacéo.
Policial civil, investigador, ou seja, sem ser autoridade,
comando ou chefia. Prazo 3 (trés) meses. A, 1, LC

ne 64/90. Recurso ndo-provido.”

A recorrente alega que, por ser o candidato policial civil,
deveria ter-se afastado no prazo dos quatro meses que
antecedem ao pleito (arg, 1V, ¢, da LC 164/90) e nao trés
meses como de fato ocorreu.

Contra-razdes de fls. 110-120.

Parecer pelo ndo-provimento do recurso (125-128).

2. Ao contrario do que entende a recorrente, os policiais
civis sem poder de comando, ndo sdo considerados
“autoridades policiais” para os fins da Lei Complementar
ne 64/90, logo, devem afastar-se dos cargos nos trés meses
que antecedem ao pleito, nos termos do @i, letral, da

LC n° 64/90 (REspe¥18.128/SP, sesséao de 26.10.2000, RO
ne 210/MA, sessédo de 2.9.98, ambos relatados pelo Min.
Costa Porto e REspe&10.666/RS, rel. Min. Américo Luz,
sessdo de 30.9.92).

3. Nego seguimento (RITSE, art. 3628 6

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.207/MT
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acérddo do
Tribunal Regional Eleitoral do Mato Grosso com a seguinte
ementa (fl. 112):

“Recurso eleitoral. Impugnacéo a registro de candidato
condenac¢do nao criminal transita em julgado. Impro-
vimento.

A condenacdo apta a inviabilizar a candidatura,
tornando o candidato inelegivel, tem que se dar na esfera
criminal”.

A recorrente sustenta que embora tramitem muitos
processos contra o recorrido na Justica Comum sem que
haja transito em julgado, ele praticou abuso do poder

aeb, do CE, manifesta a deficiéncia de sua fundamentacéo.
Incide a SUmula-STP284.

N&o fosse isso, para a incidéncia da Lei das Inelegibilidades
€ indispensavel que a autoridade tenha desviado ou
abusado do poder em beneficio de candidato ou do partido
politico, exigindo-se a efetiva comprovagdo em processo
regular (REspea21.731/GO, rel. Min. Pe¢canha Martins,
publicado em sesséo de 12.8.2004).

3. Nego seguimento (RITSE, art. 3628 6

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 9 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORALN °©22.215/PR

RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAO: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral de Paraiba manteve sentenca
gue indeferiu o registro de candidatura de Célia Domiciano
Dantas ao cargo de vereador do Municipio de Bayeux, em
razdo da ndo-comprovacao de domicilio na circunscrigdo
do pleito pelo prazo legal (fls. 153-157).

Embargos de declaracao rejeitados (fls. 176-179).

No recurso especial, fundado nos arts. 512,8da
Resolugdo-TSEY21.608/2004, 11, &2da LC 1§ 64/90,

c.c. 0 art. 276, kg, do Codigo Eleitoral, alega-se violagao
aos arts. 11 da Ler®.504/97 e 28 da Resolugédo-TSE
n°21.608/2004 (fls. 182-190).

Sustenta a recorrente, em sintese, que anexou ao pedido
de registro de candidatura certiddo comprobatéria de que
€ eleitora na circunscri¢éo do pleito desde 25.6.2003 e que,
se ilegalidade houve na transferéncia do domicilio eleitoral,
esta deve ser apurada em procedimento préprio e ndo em
sede de pedido de registro de candidatura.

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina o
art. 52, § 2 da Resolugéo-TSE 21.608/2004, subiram 0s
autos.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo provimento do
recurso (fls. 210-213).

Decido.

Razao nao assiste a recorrente.

O recurso nao reune condi¢des de admissibilidade, uma
vez que o acérdao regional, analisando as provas dos autos,
concluiu pela auséncia de domicilio eleitoral da recorrente
na circunscrigdo. E infirmar esse entendimento demandaria
revolvimento de matéria fatica, inviavel em sede de recurso
especial (Sumula-STR a79).

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial (RITSE,
art. 36, § 6).

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 8 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

RECURSO ESPECIAL N°22.216/PB

RELATOR: MINISTRO CARLOS EDUARDO CAPUTO
BASTOS

O egrégio Tribunal Regional Eleitoral da Paraiba, por
maioria, manteve sentenca do juiz d& B@na Eleitoral
daquele estado que indeferiu o registro de Jodo da Silva ao

economico e de autoridade, sendo passivel de cassagéo 0cargo de vereador do Municipio de Coremas/PB, por

seu registro de candidatura, conforme a &.504/97 e

LC ne64/90.

Alega dissidio jurisprudencial.

Contra-razdes e parecer, respectivamente, de fls. 132-142 e
147-150.

inelegibilidade decorrente de analfabetismo.
Eis a ementa do acérdao regional (fl. 83):

“Recurso. Registro de candidatura. Indeferimento.
Comprovante de escolaridade insuficiente. Declaracéo

Brasilia, 6 a 12 de setembro de 2004
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de préprio punho sob suspeita de falsidade. Negativa
de submisséo a afericdo da condicao de alfabetizado
perante o juizo eleitoral. Negativa de registro.

1.0 8§ 4do art. 14 da Constituicdo Federal dispde serem
inelegiveis os analfabetos.

2. Verificado, no caso concreto, que o candidato nao
logrou demonstrar com o pedido de registro sua
condicdo de elegibilidade, quando acostou
comprovante de escolaridade insuficiente a evidenciar
sua alfabetizacdo e juntopasteriorideclaragéo sob
forte suspeita de néo ter sido emitida de proprio punho,
competia a ele comprovar pessoalmente ao juizo eleitoral
gue ndo é analfabeto.

3. Tendo-se negado a produzir tal prova, correto o
indeferimento do registro de sua candidatura”.

O candidato opds embargos de declaracdo, que restaram
desprovidos pelo Tribunal de origem, por acérdédo assim
ementado (fl. 99):

“Embargos de declaragcdo. Prequestionamento.
Resolucdo-TSE 4 21.608/2004. Principios
constitucionais. Causa decidida em atencéo a legislacéo
de regéncia. Inexisténcia de omissao, contradi¢do ou
obscuridade. Rejeigéo.

1. Tendo sido opostos embargos de declaragcdo com
Unica finalidade de prequestionar possivel ofensa ao
art. 27 da Resolucade 21.608/2004 do TSE, e aos
principios constitucionais da presuncao de inocéncia,
da ampla defesa, do contraditorio e do devido processo
legal, sem apontar-se omissao, contradi¢cdo ou
obscuridade no acérdao recorrido, é de serem rejeitados
0s embargos.

2. Hipotese, ademais, em que a causa restou decidida
em atencao a legislacdo de regéncia, mormente ao que
dispde a indigitada Resoluc¢du21.608/2004 do TSE.

3. Embargos rejeitados”.

Foi interposto recurso especial, em que o candidato alega
violagdo ao art. 27 da Res.-TSE21.608, bem como os
incisos LVII, LV e LIV do art. 8da Constituicdo Federal.
Afirma que teria apresentado histérico escolar —
devidamente autenticado — atestando que cursou o primeiro
grau, bem como juntou a declaragéo de préprio punho,
atendendo exigéncia do art. 28284 Res.-TSEA21.608.

Aduz que tais documentos seriam habeis a demonstrar sua
condicéo de alfabetizado.

Argumenta que, embora apresentados tais documentos, o
juiz eleitoral teria determinado a realizacdo de teste de
alfabetizacéo.

Defende que o fato de o candidato ndo ter comparecido ao
teste de alfabetizagdo ndo seria argumento suficiente para
se indeferir o registro do recorrente, pois se estaria violando
0s principios da presuncao de inocéncia, da ampla defesa,
do contraditério e do devido processo legal.

Menciona decisBes desta Corte Superior que teriam
liberado candidatos do Estado do Cearéa de realizarem o
teste de alfabetizagéo.

Nesta instancia, o Ministério Publico Eleitoral opinou pelo
nao conhecimento do recurso e, se conhecido, pelo seu
desprovimento (fls. 113-119).

Decido.

O candidato apresentou comprovante de escolaridade, o
qual a Corte Regional ndo considerou auténtico. Destaco
as razdes expostas pelo Tribunal de origem (fl. 87):

“(...)

No caso em apreco, entretanto, importa ressaltar que o
comprovante de escolaridade juntado a fl. 11 ndo serve
para os fins almejados, eis que, a par de apenas referir
as notas alcancadas pelo candidato séfie do 4

grau — evidenciando ter ele cursado apenas um ano de
escola — acaba tendo sua autenticidade comprometida
em face da data lan¢cada como de emisséo do documento,
10 de dezembro de 1960.

Com efeito, embora o histérico apresentado pelo
candidato refira-se a ensino dé ¢ftau’, é fato que a
organizacéo do ensino erhel2 graus apenas veio a

ser introduzida pela Leier5.692, de 11 de agosto de
1971, ou seja, mais de uma década apos a data em que
aquele documento teria sido emitido. Anteriormente vigia
aLeir4.024/61, que estruturava o ensino em primario,
médio — este composto pelo ginasial e colegial —

e superior.

C.).

Esta Corte Superior ja assentou que, apresentado o
comprovante de escolaridade, ndo ha razao para afericao,
por outros meios, da condicao de alfabetizado do candidato,
a que se refere 0 8do art. 28 da Res.-TSE21.608. Essa
regra somente é excepcionada na hipétese em que é
guestionada a validade desse documento.

Nesse sentido, cito os seguintes julgados:

“Recurso especial. Eleicao 2004. Alfabetizac&o. Registro
de candidatura. Comprovante de escolaridade.
Apresentacdo. Provimento.

N&o tendo sido questionada a validade do comprovante
de escolaridade, defere-se o pedido de registro de
candidatura”.

(Acordao 1§ 22.093, Recurso Especial 22.093, de
31.8.2004, rel. Min. Peganha Martins.)

“Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de
candidatura. Indeferimento. Analfabetismo. Aferigdo.
Teste. Afronta. Art. 28, VII, 84 da Resolugédo-TSE

n% 21.608/2004. Comprovante de escolaridade.
Apresentac¢do. Recurso provido.

| — A auséncia de documento iddneo de escolaridade
podera ser suprida por declaragdo de préprio punho,
podendo o juiz, se julgar necessario, determinar a
afericdo da condicdo de alfabetizado do candidato por
outros meios.

Il — Nao tendo sido questionada a validade do
documento comprobatério da escolaridade, deve-se
deferir o registro.

(Acordao 1§ 21.681, Recurso Especid 21.681, de
12.8.2004, rel. Min. Pegcanha Martins.)

Examinando as consideracdes expostas pelo Tribunal de
origem, penso que néo foi questionada a validade do
documento em questdo, mas que, na realidade, se
considerava ele insuficiente para prova da alfabetizacao,
conforme se depreende do préprio excerto da ementa
constante a fl. 83:

“2. Verificado, no caso concreto, que o candidato ndo
logrou demonstrar com o pedido de registro sua
condicdo de elegibilidadequando acostou
comprovante de escolaridade insuficiente a evidenciar
sua alfabetizacée juntoua posteriorideclara¢éo sob
forte suspeita de ndo ter sido emitida de préprio punho,
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competia a ele comprovar pessoalmente ao juizo eleitoral
que nédo é analfabeto”.

Tal ilacéo também decorre ao analisar o seguinte excerto da
decisdo em que a Corte Regional apreciou os embargos
opostos pelo recorrente (fl. 101):

“(..)

Confirmando o entendimento dé grau,esta Corte
considerou o historico escolar acostado pelo
registrando como impréprio para servir como
comprovante de escolaridade, sendo manifestamente
insuficiente para evidenciar a alfabetizacdo do
requerentdfl. 87).

C.)".

Do mesmo modo, depreende-se do seguinte excerto da
sentenca (fl. 60):

“(..)

O requerente juntou aos autos (fl. 10), uma cépia do
histoérico escolar da Escola Séo Francisco, expedido em
1960, dando conta que ele cursou a primeira série
priméaria.Depois de analisado o documento este juizo
ainda néo estid convencido da condicdo de
alfabetizado do candidato O comprovante
apresentado nao é prova absoluta da condicao de
alfabetizado, e havendo duvida é licito ao juiz determinar
a averiguacao por outros meios.

C.).

N&o tendo sido questionada a validade do comprovante
de escolaridade em questao, deve-se o registro ser deferido.
Por isso, conheco e dou provimento ao recurso especial,
com base no art. 36, § do Regimento Interno do Tribunal
Superior Eleitoral, a fim de deferir o registro de Jodo da
Silva ao cargo de vereador do Municipio de Coremas/PB.
Publique-se em sesséo.

Brasilia, 9 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

RECURSO ESPECIAL N°22.217/PE

RELATOR: MINISTRO CARLOS EDUARDO CAPUTO
BASTOS

O egrégio Tribunal Regional Eleitoral de Pernambuco deu
provimento a recurso e reformou sentenca do juiz éa 26
Zona Eleitoral daquele estado, deferindo o registro de
candidatura de Manoel Orlando do Nascimento ao cargo
de vereador do Municipio de Tamandaré/PE, considerando
o candidato alfabetizado.

Eis o teor da ementa do acoérdéao regional (fl. 278):

“Eleicbes municipais. Registro de candidatura.
Analfabetismo.

Documentos suficientes que fazem prova de que o
recorrente ndo é analfabeto”.

O Diretorio Municipal do Partido Republicano Progressista
daquela localidade e Djalma Henrique da Silva Filho
interpuseram recurso especial, sustentando violagdo ao
art. , 1, a, da Lei Complementae 64/90, além de ofensa ao
disposto na Sumula 45 desta Corte Superior.

37

Afirmam que o recorrido, no pedido de registro, ndo teria
acostado o comprovante de escolaridade, motivo por que
propuseram impugnacéo, tendo o candidato se negado a
participar do exame determinado pelo juiz eleitoral.

Alegam que o recorrido seria analfabeto funcional.

Foram apresentadas contra-raz@es (fls. 296-303).

Nesta instancia, o Ministério Publico Eleitoral opinou pelo
conhecimento e provimento do apelo, em parecer de fls.
315-321.

Decido.

O Tribunala qug examinando a prova dos autos, deferiu o
registro do recorrido, pelos seguintes fundamentos (fl. 279):

“(...)

A sentenca guerreada indeferiu o pedido de registro da
candidatura do recorrente ao cargo de vereador do
municipio em tela, em razdo da ndo comprovacao de
sua alfabetizacéo, e pelo fato de ndo haver comparecido
a avaliacdo determinada pelo juizo.

O recorrente, todavia, instruiu o pedido de registro
com certificado oficial de que estuda no Programa
Educacéo de Jovens e Adultos, gerido pelo governo
do estado, como se constata as fl©@rossim, observo
gue assinou seu préprio nome em trés oportunidades,
guais sejam, no Requerimento de Registro de
Candidatura (RRC) (fl. 2) e nas declaracdes de fls. 7-8.
Os autos trazem documentos suficientes para afastar
condicao de completo analfabetismo do recorrente,
como vem, inclusive, decidindo esse Tribunal em
inimeros casos semelhantes.

.).”

Para apreciar os elementos do convencimento emitido pelo
Tribunala quoseria necessario o reexame de fatos e provas,
0 que ndo é possivel em sede de recurso especial, por ébice
da Sumulat279 do egrégio Supremo Tribunal Federal. A
esse respeito, cito o seguinte julgado:

“Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de candidatura.
Analfabetismo. Inexisténcia. Reexame de prova.
Impossibilidade. Nao-conhecimento.

Para afastar a concluséo regional de que o candidato
¢ alfabetizado, seria necessaria a analise de prova, 0
gue é vedado em recurso especial (simuasdaTJ e
279/STF)

(Acordao A 21.820, Recurso Especia 21.820, rel.
Ministro Peganha Martins, de 17.8.2004).

Ademais, esta Corte Superior tem assentado que a
apresentacao do comprovante de escolaridade é documento
hébil para provar a alfabetizacdo do candidato, sendo
dispensavel a realizacao do referido teste de alfabetizagéo.
Nesse sentido, destaco a ementa do seguinte precedente
deste Tribunal:

“Recurso especial. Elei¢cdes 2004. Registro. Indeferimento.
Analfabetismo. Comprovante de escolaridade nos
autos.

Se o candidato apresenta comprovante de escolaridade,
fica liberado da afericao da condic¢éo de alfabetizado.

O exercicio de cargo eletivo ndo é circunstancia suficiente
para, enrecurso especial, determinar-se a reforma de
deciséo sobre falta de alfabetizacao.

Para configurar dissenso jurisprudencial, apontam decisdesiimula-STF 1279 — “Para simples reexame de prova ndo cabe

deste Tribunal.

recurso extraordinario”.

Brasilia, 6 a 12 de setembro de 2004
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Registro deferido.

Provimento”.

(Acérdao 821.705, Recurso Especialdi.705, rel. Min.
Luiz Carlos Madeira, de 10.8.2004.)

Porisso, com base no art. 3628 Regimento Interno do
Tribunal Superior Eleitoral, nego seguimento ao recurso
especial.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 9 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.236/MG

RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAO: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral de Minas Gerais manteve
sentenca que indeferiu o registro da candidatura de Rubens
Candido dos Santos ao cargo de vereador pelo Municipio
de Entre Rios de Minas, em razao de nédo haver demonstrado
sua condic¢do de alfabetizado em teste elementar aplicado
pelo juiz eleitoral (fls. 58-63).

No recurso especial, alega-se violacao ao art. 194,d&a4
Constituicdo Federal (fls. 66-70).

Sustenta o recorrente, em sintese:

a) a Constituicdo Federal ndo menciona o conceito de
analfabeto;

b) o teste aplicado visou aferir grau de conhecimento e néo
a condicéo de alfabetizado do candidato;

¢) somente alguns candidatos, escolhidos aleatoriamente,
foram submetidos ao teste;

d) o teste deve ser considerado nulo, pois realizado sem
nenhum critério previamente estabelecido.

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina o
art. 52, 8 2 da Resolugédo-TSE A1.608/2004, subiram os
autos.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo ndo-conhecimento
do recurso e, se conhecido, pelo seu n&do-provimento
(fls. 77-83).

Decido.

Raz&o ndo assiste ao recorrente.

O recurso néo retine condi¢bes de admissibilidade, uma
vez que o acordao regional, analisando as provas dos autos,
concluiu pela condi¢c&o de analfabeto do candidato. E infirmar
esse entendimento demandaria revolvimenioalérifatica,
inviavel em sede de recurso especial (Simula-S2F9).
Ademais, conforme consignado no parecer do Ministério
Publico “a previsao de realizacao de teste diante de duvida
a respeito do alfabetismo do cidadéo, longe de implicar
violacdo a legislagdo eleitoral, a ela se harmoniza, pois
objetiva, em Ultima andlise, a verificacéo de ndo-incidéncia
em causa de inelegibilidade prevista no art. 14, gla
Constituicdo Federal, no ar, 1, a, da LC B 64/90 e no

art. 13, |, da Resolu¢éé 21.608, de 2004”".

A deciséo regional se coaduna com a jurisprudéncia desta
Corte (Ac.A13.277, de 23.9.96, rel. Min. Eduardo Ribeiro e
Ac. nt13.185, de 23.9.96, rel. Min. llmar Galvéo).

As demais alegacdes suscitadas né&o
prequestionadas, o que faz incidir a SiUmula-STr8A.
Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial (RITSE,
art. 36, § 6).

Publique-se em sesséo.

foram

RECURSO ESPECIAL N°22.247/PE

RELATOR: MINISTRO CARLOS EDUARDO CAPUTO
BASTOS

O egrégio Tribunal Regional Eleitoral de Pernambuco deu
provimento a recurso e reformou sentenc¢a da juizada 26
Zona Eleitoral daquele estado, deferindo registro de
candidatura de Avelino Peixoto de Lyra, candidato ao cargo
de vereador do Municipio de Tamandaré/PE.

Eis o teor da ementa do acordao regional (fl. 92):

“EleicBes municipais. Registro de candidatura.
Analfabetismo.
O recorrente apresenta condicbes minimas de
alfabetizacéo, inclusive através de declaracao de
proprio punho, assinatura de diversos documentos,
além do teste

Foi interposto recurso especial, em que a Comissdo
Provisoria Municipal do Partido Republicano Progressista
alega violag&o ao art. 14, § da Constituicdo Federal, ao

art. %, 1, a, da Lei Complementar64/90, e a SUmul2 a5

desta Corte, uma vez que o recorrido ndo teria comprovado
sua alfabetizagéo, sendo, portanto, inelegivel.

Assevera que na avaliacao realizada, demonstrou-se que o
candidato ndo sabia ler nem escrever, uma vez que no teste
escrito desenhou palavras ininteligiveis.

Para configurar dissenso jurisprudencial, aponta julgados
deste Tribunal Superior.

Foram apresentadas contra-raz@es (fls. 111-125).

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral opinou pelo
conhecimento e provimento do recurso (fls. 130-136).
Decido.

A Corte Regional examinou o conjunto probatorio e
assentou a condicao de alfabetizado do candidato. Destaco
0 seguinte trecho do acérdéo recorrido (fl. 93):

“(...) tendo em vista que o recorrente logrou comprovar
condi¢Bes minimas de alfabetizagéo, inclusive, através
de declaracao de préprio punho (fl. 44) e assinatura
em diversos documentos (fls. 2-7-8-16-22-24), além
do teste de fl. 23, embora retrate habilidades minimas
no que se refere ao grau de alfabetizag&o, ndo se pode
considera-lo analfabeto.

.).

Para apreciar os elementos do convencimento emitido pelo
Tribunala quq seria necessario o reexame de fatos e provas,
0 que nao é possivel em sede de recurso especial, por
aplicacéo da Sumul& 879 do egrégio Supremo Tribunal
Federal.

A esse respeito, cito 0s seguintes acérdédos desta Corte:

“Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de
candidatura. Analfabetismo. Inexisténcia. Reexame de
prova. Impossibilidade. Nao-conhecimento.

Para afastar a conclusao regional de que o candidato
¢ alfabetizado, seria necessaria a analise de prova, 0
gue é vedado em recurso especial (sumwadaTJ e
279/STF).

(Acorddo 1§ 21.820, rel. Min. Peganha Martins, de
17.8.2004.)

Brasilia, 31 de agosto de 2004.
Publicado na sesséo de 9.9.2004.

5Simula-STF 1279 — “Para simples reexame de prova nao cabe
recurso extraordinario”.

Brasilia, 6 a 12 de setembro de 2004
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“Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de candidatura.
Declaracgéo de proprio punho. Teste. Reexame de prova.
Impossibilidade. Negado provimento.

O candidato apresentou declara¢éo de proprio punho e
submeteu-se ao teste aplicado pelo juiz eleitoral,
assentando o TRE que ele é alfabetizado. Para afastar a
conclusao regional, necessaria a andlise de prova, o
que é vedado em recurso especial (SUm@as3irJ e
279/STF)".

(Acordédo 1§ 21.772, rel. Min. Pecanha Martins, de
17.8.2004.)

Porisso, com base no art. 3628 Regimento Interno do
Tribunal Superior Eleitoral, nego seguimento ao recurso
especial.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 9 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.289/MS
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

O Tribunal Regional Eleitoral do Mato Grosso do Sul deferiu

o registro de candidatura de Francisco Carlos Pierette ao
cargo de vereador do Municipio de Campo Grande, em face
de ja ter passado cinco anos do transito em julgado da
deciséo que rejeitou suas contas.

A Coligagdo Campo Grande para Todos interpde recurso
especial contra o acérdao, sustentando que esse foi
proferido contra o disposto no ar, [1. g, da LC 1§ 64/90.
Alega a recorrente que o citado artigo e a Simula-F$E n
imp8em o indeferimento do pedido de registro, pois o
pré-candidato teve suas contas rejeitadas por decisao do
TCU, transitada em julgado em 29.6.99.

Afirma que o qiinguénio legal completou-se em 29.6.2004,
apos a escolha do pré-candidato em convengéo, ocorrida
em 27.6.2004, sendo isso suficiente para o indeferimento
do registro.

Diz que “a legislacéo eleitoral é editada para reger todo o
processo eleitoral, que se inicia com a escolha dos candidatos
em convencao”, fl. 188. Nesse sentido, colacjolgados

do TSE para afirmar o dissidio jurisprudencial.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo conhecimento e
néo-provimento do recurso.

Transcrevo do acdérddo do TRE/MS:

“(..)
(...) as causas de inelegibilidade devem ser examinadas
a luz da situacao fatica existente no momento do
julgamento do registrResolucdo-TSER21.563/2003,

rel. Min. Ellen Gracie, editada da Consultda 910),

pelo que ndo ha que se falar em inelegibilidade do
recorrente porque, neste momento e desde a data de 29
de junho ultimo, ja transcorreu o prazo de cinco anos
da inelegibilidade apresentada”.

A decisado regional esta em consonancia com a
jurisprudéncia deste Tribunal, segundo a qual, as
inelegibilidades e as condic¢des de elegibilidade devem ser
aferidas ao tempo do registro de candidatura. Nesse
sentido, REspex21.719/CE, de minha relatoria, sesséo de
19.8.2004 e Agt4.556/SP, rel. Min. Fernando NevBs,

de 21.6.2004.

No ponto, cito do parecer ministerial, fl. 212:
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“N&o prospera a tese levantada pelo recorrente nas suas
razBes recursais.

Realmente, as causas de inelegibilidade tém que restarem
afastadas no momento do julgamento do registro, e ndo
da escolha do candidato na convencdo, pois a
candidatura s6 se perfaz com o deferimento de referido
registro.

Conforme informa o préprio recorrente, a rejeigdo das
contas do recorrido transitou em julgado em 29.6.99,
decorrendo o prazo de sua inelegibilidade em 29.6.2004.
Foi o pedido de registro de candidatura formulado em
4.7.2004, posteriormente a expiracdo da inelegibilidade
que Ihe foi imposta”.

Isto posto, ndo ha violacdo a norma e, quanto a alegada
divergéncia, incide a SUmula-STB3.

Nego seguimento ao recurso (arts. 3@, 86 RITSE e 34,
XVIII, do RISTJ).

Publique-se.

Brasilia, setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.314/SP
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acérddo do
Tribunal Regional Eleitoral de S&o Paulo, confirmatério de
deciséo que indeferiu pedido de registro de candidatura,
por reconhecer a inelegibilidade decorrente da cassacao
de mandato legislativo.

O recorrente queixa-se de violagdo ao &xtL%ll, da
Constituicdo Federal. Afirma que a deciséo que concedeu
parcialmente a ordem para anular o ato de cassacdo do
mandato, ndo transitou em julgado em virtude da greve
dos funcionarios do Poder Judiciario.

Aponta dissidio jurisprudencial.

Contra-razdes de fls. 220-226.

Parecer pelo ndo-conhecimento (fls. 230-232).

2. O recurso aponta ofensa a preceito legal nao discutido
pela Corte Regional. Incidem as sUumukag82 e 291/STF.

A Ultima, por ndo ter realizado o confronto analitico para
fins de caracterizagdo do dissidio.

Ademais, como apontado pelo Ministério Publico Eleitoral,
“a ressalva constante da alirgedo inc. | do art. 4da LC

n® 64/90 tem aplicacao restrita a hipétese de rejeicdo de
contas, ndo se estendendo a outros casos de
inelegibilidade” (fl. 231).

Necessario, pois, para se afastar a inelegibilidade fundada
nos arts. 14, 8°9CF, c.c 4, |, b, da LC 1 64/90, o transito

em julgado da decisao anulatéria da cassagédo do mandato.
3. Nego seguimento (RITSE, art. 3628 6

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 9 de setembro de 2004.

Publicado na sessao de 9.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORALN ¢ 22.323/ES
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acérddo do
Tribunal Regional Eleitoral do Espirito Santo com a seguinte
ementa (fl. 78):

“Recurso eleitoral. Impugnacéo ao registro de
candidatura. Sentenca que nao a acolheu. Candidato
gue exerceu cargo comissionado de chefe de divisao

Brasilia, 6 a 12 de setembro de 2004
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de licenciamento Detran/ES. Desincompatibilizagdo em
3 meses. Nao-exercicio de fungéo relacionada com

arrecadacao de multas e de impostos. Recurso a que se

nega provimento.

Candidato que exerce cargo comissionado néo
relacionado a arrecadacao de multas ou de impostos,
deve se desincompatibilizar em 3 meses, conforme art.
19,11, alined, LC rr64/90.”

A recorrente alega que, por ser o candidato chefe de
licenciamento do Detran, deveria ter se afastado no prazo
dos seis meses que antecedem ao pleito ¢alit.d, da LC

ne 64/90) e nao trés meses como de fato ocorreu.

Aponta dissidio jurisprudencial.

Contra-razdes de fls. 127-140.

Parecer pelo ndo-provimento do recurso (144-149).

2. O acordéao impugnado a consideracao de que o recorrido
“(...) ndo exerceu a fungéo de chefe-geral da Ciretran, e sim,
de chefe da Divisdo de Licenciamento daquela autarquia”
(fl. 79), concluiu que as provas documentais eram
suficientes para a comprovacéo das fung8es exercidas pelo
recorrido.

As fungdes, como destacado no parecer da lavra do
Dr. Francisco Xavier Pinheiro Filho, subprocurador-geral
da Republica, ndo estado relacionadas com “(...) a
arrecadacao de multas e impostos na referida autarquia
estadual (...)" (fls. 147-148).

A revisdo desse entendimento requer reexame das provas,
0 que é inviavel no recurso especial (sumufag/STJ e
279/STF).

Além disso, os julgados paradigmas ndao se amoldam ao

exemplos dos acordaos 20.064/2000 e 20.134/2000,
relator Ministro Sepulveda Pertence”.

No presente recurso especial, sustenta a recorrente, fl. 128:

“(...)

(...) ndo existe qualquer limitagcdo legal acerca das
matérias a serem debatidas por meio da Acao de
Impugnacéo de Registro de Candidatura (AIRGasy

gue proiba o debate do abuso do poder econémico.
Portanto, basta que ocorra fato que seja suficiente para
impedir o registro da candidatura para dar ensejo a
propositura da AIRC”.

Afirma que o acérdao regional vai além do que determina a
lei, “(...) visto que cria limites as matérias que poderiam ser
discutidas na acéo de impugnacéo de registro de candidatura,
as quais inexistem na legislacéo patria” (fl. 132).

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo desprovimento
do apelo (fls. 151-155).

O aco6rdéo do Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe esta
em consonancia com a jurisprudéncia do TSE. Nesse
sentido: REsper20.134/SP, rel. Min. Sepulveda Pertence,
sessao de 11.9.2002, R®593/AC, rel. Min. Salvio de
Figueiredo, sessédo de 3.9.2002 e RE$24.1Y09/GO, de
minha relatoria, sessao de 12.8.2004.

Isto posto, nego seguimento ao recurso (arts. 36,6
RITSE e 34, XVIll, do RISTJ).

Publique-se.

Brasilia, setembro de 2004.

Publicado na sessao de 9.9.2004.

caso em exame. Enquanto naqueles se cuidou de hip6teses

em que o requerente do registro realmente ocupou cargo

de superintendéncia de autarquia arrecadadora de impostos

e aplicadora de multas, neste tal ndo se deu.
3. Nego seguimento (RITSE, art. 3628 6
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 9 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.324/SE
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

O juiz da 28 Zona Eleitoral, entendendo n&o haver prova
nos autos do abuso de poder econémico e politico,
indeferiu a impugnacéo oferecida pela Coligacdo Nossa
Gente Vai Vencer contra o pedido de registro de candidatura
de Paulo Barbosa de Deus ao cargo de prefeito em Canindé
do Sao Francisco/SE e deferiu o registro de candidatura.
Manifestado apelo, o TRE negou-lhe provimento em
acordado assim ementado, fl. 111:

“Registro de candidatura. Impugnacéo. Processamento
para averiguacdo de abuso de poder econdmico
supostamente praticado pelo candidato. Utilizacdo de
veiculos de patrimbnio publico. Sentenca pela
improcedéncia da AIRC. Recurso eleitoral. Via eleita
inadequada para declaracao de inelegibilidade em razéo
de abuso. Conhecimento e desprovimento.

A declaracao inelegibilidade, por abuso de poder
econdmico, manifesta matéria afeta a averiguagdo em
outros meios processuais eleitorais que nao a via da
impugnatoria a registro de candidatura, teor dos
precedentes da jurisprudéncia da instancia especial, a

*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °22.329/BA
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acérddo do
Tribunal Regional Eleitoral da Bahia com a seguinte ementa
(fl. 55):

“Eleitoral. Recurso. Registro de candidato. Indeferimento.
Analfabetismo. Afericdo. Teste. Nao-provimento.
Podera o juiz realizar teste de comprovacéo de
alfabetizacdo, se ndo estiver suficientemente
convencido, com base nos elementos dos autos, de
gue o pretendente a registro de candidatura atende ao
requisito constitucional de ser alfabetizado.
Indefere-se pedido de registro de candidato que,
submetido ao mencionado teste de alfabetizacéo, nédo
demonstrou possuir habilidades minimas para ser
considerado alfabetizado”.

Opostos embargos declaratérios, foram rejeitados (fl. 74).
O recorrente sustenta que juntou declara¢do de sua
condi¢éo de alfabetizado, de proprio punho, ao pedido de
registro, nos termos da Resolucdo-TSE2h.608, de
5.2.2004.

Afirma que ndo é analfabeto e o teste aplicado, na
pior das hpdteses, poderia auferir-lhe a condi¢do de
semi-alfabetizado.

Alega dissidio jurisprudencial.

Parecer pelo ndo-provimento (fls. 89-96).

2. Embora o pretendente a cargo eletivo tenha
necessariamente de atender a condicdo de alfabetizado
(art. 14, 8 4 CF), ndo se Ihe pode exigir grande habilidade
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no trato com as letras, bastando conhecimentos, mesmo
que rudimentares, da leitura e da escrita, para que Ihe seja
credenciado o registro.

A auséncia de comprovante do requisito podera ser suprida
por declaracao de préprio punho do postulante ao registro,
podendo o magistrado aferir a alfabetizacdo “por outros
meios”, desde que nao atentatérios a dignidade (art. 28,
§ £, Res.-TSE121.608).

Esta a hip6tese dos autos: submetido a teste, o recorrente,
embora nédo revelando grande dominio da escrita,
demonstrou ser semi-alfabetizado (fls. 22-23).

3. Sendo este 0 Unico impedimento, dou provimento ao
recurso. Defiro o registro da candidatura de Arlindo dos
Santos Silva ao cargo de vereador do Municipio de
Pedrao/BA (art. 36, &/RITSE).

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

*No mesmo sentido o Recurso Especial Eleitot@21103/BA,
rel. Min. Humberto Gomes de Barros.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.339/PB
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acérddo do
Tribunal Regional Eleitoral da Paraiba com a seguinte ementa
(fl. 208):

“Pedido de registro de candidatura. Cargo de prefeito.
Impugnacéo. Deferimento do registro. Recurso.
Alegacdo de inelegibilidade face a vinculo de parentesco
com a atual chefe do Poder Executivo Municipal.
Nao-comprovacdoAuséncia da inelegibilidade
prevista no § 7do art. 14 da Carta Magna. Mamuéo

da sentenca de girau. Nao-provimento do apelo.

O ordenamento juridico vigente ndo prevé o
relacionamento amoroso de namoro como causa de
inelegibilidade. Sendo assim, ndo ha que se falar em lagos
de parentesco da candidata recorrida com a prefeita
municipal, impondo-se a manutencéo da decisdo do juiz
a quq deferitéria do registro. Recurso desprovido.”

O recorrente reclama de ofensa ao°&l@ art. 14 da
Constituicdo Federal, porque afirma haver entre a recorrida e
o0 irméo da atual prefeita de Campina Grande, relacionamento
publico e “intimas ligacdes” que a tornaria inelegivel.
Contra-razfes de fls. 224-235.

Parecer pelo ndo-provimento do recurso (239-241).

2. O TRE/PB, analisando o conjunto probatério, entendeu
existir “(...) um relacionamento amoroso (namoro) da
recorrida com o Senhor Antonio Bala Barbosa da Silva(...)"
(fl. 211), fato que néo configura a inelegibilidade prevista
no 8 do art. 14 da Constituicdo Federal.

A revisdo desse entendimento ndo prescinde do reexame
das provas, o que € inviavel no recurso especial (simulas
n=7/STJ e 279/STF).

Ademais, simples namoro néo acarreta inelegibilidade (Cta
ne 1.005/DF, rel. Min. Fernando Nevés] de 30.3.2004).

3. Nego seguimento (RITSE, art. 3628 6

Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia, 9 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.
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RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.346/SP
RELATOR : MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acérddo do
Tribunal Regional Eleitoral de S&o Paulo que, a consideracéo
de pretender o requerente do registro o exercicio de terceiro
mandato consecutivo, manteve decisdo denegatoria do
registro.

O recorrente afirma estar “em pleno gozo de seus direitos
politicos, ndo ocorrendo nenhuma situacéo a obstar sua
candidatura ao cargo de vice-prefeito municipal de Terra
Roxa” (fl. 155).

Afirma n&o estar concorrendo a um terceiro mandato
consecutivo, pois ndo ocupava cargo de vice-prefeito por
ocasido das elei¢bes de 2000, mas o de chefe do Executivo
Municipal, uma vez que substituira o titular, cassado por
desmandos.

Aponta ainda a presenca de dissidio.

Parecer pelo ndo-provimento do recurso (fls. 166-169).

2. O recorrente limita-se, de maneira genérica, a dizer que
foi violado o disposto na Lei°r9.504/97 e o art. 14 da
Constituicao Federal.

Ausente ainda o dissidio pretoriano, a mingua do cotejo
analitico. Nao preenchidos os requisitos do art. 226 1,

b, do CE.

Manifesta a deficiéncia. Incide a SUmula-STE84.
Ademais, incontroverso que o recorrente elegeu-se
consecutivamente para dois mandatos de vice-prefeito no
Municipio de Terra Roxa/SP. Manifesta a vedacéo para o
exercicio de um terceiro mandato (CtalrD47/DF, rel.

Min. Fernando Nevef)J 21.6.2004).

3. Nego seguimento ao recurso (RITSE, art. 36).8 6
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, setembro de 2004.

Publicado na sessao de 9.9.2004.

RECURSO ESPECIAL N¢22.348/SP

RELATOR: MINISTRO CARLOS EDUARDO CAPUTO
BASTOS

O egrégio Tribunal Regional Eleitoral de Goias manteve
decisdo do ilustre juiz eleitoral dagZZona Eleitoral que
indeferiu ex officioo registro de candidatura de Luiz
Marques de Oliveira Filho ao cargo de vereador, por ndo se
haver desincompatibilizado no prazo legal do cargo de
secretario municipal de Saude.

Foi interposto recurso especial alegando negativa de
vigéncia ao art.qlinciso Il, letrd, da LC 164/90, em razéo

de o candidato nao haver ocupado o cargo de secretario
municipal de Saude, pois o Municipio de Vista Alegre do
Alto nédo teria secretarias municipais, mas setores
administrativos e, consequientemente, o cargo do recorrente
seria de chefe do Setor de Saude, sendo o prazo de
desincompatibilizag&o de trés meses e ndo de seis. Aponta
julgados para demonstrar a divergéncia jurisprudencial.

O Ministério Publico Eleitoral opinou pelo conhecimento e
nao-provimento do apelo (fls. 174-176).

Decido.

O caso refere-se a determinacao do prazo de desincompati-
bilizac&o que variara conforme se entenda que o candidato
exercia um cargo equivalente ao de secretario municipal ou
se seria um simples servidor publico.

Sobre a questao, a Cogguomanifestou-se da seguinte
forma (fl. 157):

“Nota-se, pois, que a situacdo do recorrente ajusta-se
perfeitamente a hipétese, por haver ocupado o cargo
de secretario municipal de Saude.
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Ademais, a alegacao de impropriedade da denominacéo
do cargo ndo encontra respaldo na legislagdo municipal,
pois a Lei Municipal n969, de 26 de junho de 1996,
estabelece:

‘Art. 2° A estrutura basica da Prefeitura desdobrar-se-a
em setores e se¢les, passando a constituir os 6rgaos
administrativos e as unidades orcamentarias, no
contexto do Orcamento Geral do Municipio.

Art. 32Aadministragcdo municipal constituir-se-a dos
seguintes organismos publicos:

(...)

VI — Setor de Saude e Assisténcia.

Art. 10. (...)

Paragrafo Unico. Incumbe ao secretéario municipal
de Saude as atribuicdes de coordenagéo e execugao
das atividades do Setor de Saude e Assisténcia’.

Nota-se, pois, que o Setor de Salde e Assisténcia do
Municipio de Vista Alegre do Alto, do qual o recorrente

€ secretario, constitui 6rgdo administrativo e unidade

orcamentaria por forca de lei, de modo que o cargo

ocupado pelo responsavel pelo setor é equivalente ao
de secretario da administragdo municipal”.

O teor do item 4, letra, inciso Il do art. 4, da LC 1§ 64/90,
€ 0 seguinte:

“M—(...)

b) até 6 (seis) meses depois de afastados definitivamente
de seus cargos ou fungdes:

(...)

4. Os secretarios da administragcdo municipal ou
membros de 6rgaos congéneres”.

Ora, pelo proprio teor do dispositivo legal é possivel a
andlise das atribuicdes a fim de se verificar se o cargo
ocupado pelo candidato € um cargo congénere ao de
secretario da administracdo municipal conforme
jurisprudéncia desta Corte em casos analogos:

“Consulta. Deputado federal. Delegados ministeriais.
Candidatos a prefeito. Prazo de desincompatibilizacéo.
Havendo equivaléncia entre o cargo dos delegados dos
ministérios da Infra-Estrutura e as atribuicdes exercidas
pelos secretarios — gerais dos ministérios,
expressamente nominados no item 16, alén@zciso

II, art. 1°, da LC §64/90, sdo aqueles inelegiveis, salvo
se se afastarem definitivamente dos seus cargos, no
prazo de quatro meses em se tratando de elei¢des para
prefeito (LC B 64/90, art. 4, inciso 1V, alinea)”.
(Resolugdo 118.244, de 9.6.92, rel. Min. Sepulveda
Pertence.)

“Consulta. Deputado federal. Inelegibilidade.
Coordenador regional do Inamps e diretor de Programa
da LBA no estado, candidatura a prefeito.

Cargo equivalente ao de secretario federal do Ministério
(precedente: Consulta-TSET2.517).
Desincompatibilizacéo nos termos da Lei Complementar
n°64/90".

(Resolugédo h17.974, de 26.3.92, rel. Ministro Hugo
Gueiros.)

“Delegados ministeriais nos estados. Eleicdes municipais.
Desincompatibilizag&o. Prazo.

Havendo equivaléncia entre o cargo dos delegados do
Ministério da Infra-Estrutura e as atribui¢cdes exercidas
pelos secretarios-gerais dos ministérios, expressamente
nominados no item 16, alinaainciso Il, art. 2da LC

n® 64/90, sdo aqueles inelegiveis, salvo se se afastarem
definitivamente dos seus cargos, no prazo de quatro
meses antes do pleito, em se tratando de elei¢Bes para
prefeito (LC §64/90, art. 4, inciso IV, alinea)”.
(Resolucdohnl7.950, de 24.3.2004, rel. Ministro Paulo
Brossard.)

Do acérdao regional, depreende-se que a chefia do Setor
de Saude de Vista Alegre do Alto é cargo equivalente ao de
secretario municipal. Assim, o recorrente € inelegivel, vez
gue ndo se desincompatibilizou no prazo de seis meses
para concorrer ao mandato de vereador. Nesse sentido:

“Inelegibilidade. Secretario municipal.

Se o candidato somente se afastou em 30.5.2000, n&o se
operou a antecedéncia necessaria de seis meses, para
concorrer ao cargo de vereador.

Agravo regimental ndo provido

(Acordao A16.765, de 5.10.2000, rel. Min. Garcia Vieira.)
“Pleito de 3.10.92. Candidato a vereador. Servidor
publico. Secretaria de administragdo municipal. Prazo
de desincompatibilizacdo. Registro indeferido.
Inelegibilidade: Lei A64/90, art. 4, 1ll, B, 4 c.c. VIL,Ae

B do mesmo dispositivo legal.

Recurso ndo conhecido”.

(Ac6rdao12.712, de 24.9.92, rel. Min. Carlos Velloso.)

Por isso, nego seguimento ao recurso especial, com base
no art. 36, 8% do Regimento Interno do Tribunal Superior
Eleitoral.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 9 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

RECURSO ESPECIAL N2 22.355/BA

RELATOR: MINISTRO CARLOS EDUARDO CAPUTO
BASTOS

O egrégio Tribunal Regional Eleitoral da Bahia néo
conheceu do recurso interposto por Manoel Jodo dos Reis
que visava a reforma de sentenca do juiz daZ8da
Eleitoral daquele estado que indeferiu 0 seu registro de
candidatura ao cargo de vereador, por ndo restar
comprovada sua alfabetizagéo.

Eis a ementa do acérdao da Corte Regional (fl. 44):

“Eleitoral. Recurso em registro de candidatura.
Intempestividade. N&o-conhecimento.

E intempestivo o recurso interposto fora do prazo
previsto no art. 8da Lei Complementar4/90”.

Foi interposto recurso especial alegando que a disposi¢éo
constitucional sobre a inelegibilidade de analfabetismo
deveria ser interpretada restritivamente.

Sustenta o candidato que teria sofrido constrangimento
ilegal ao ter se submetido a avaliagdo coletiva, que se
demonstrou complexa, defendendo, contudo, que
conseguiu demonstrar rendimento minimo a comprovar sua
alfabetizacéo.

Para configurar dissenso jurisprudencial, invoca julgados
de tribunais regionais eleitorais.
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O Ministério Publico Eleitoral opinou pelo ndo-conhecimento
do apelo (fl. 36).

Decido.

A Corte Regional assentou a intempestividade do recurso
interposto contra a sentencga do juiz eleitoral, nos seguintes
termos (fls. 46-47):

“(..)

Com efeito, tendo a publicacdo da sentenca ocorrido
no dia 2.8.2004 (fl. 28), o recurso deveria ter sido

interposto até o dia 5.8.2004, conforme disposi¢oes
normativas sobre a matéria (...)

Ocorre que o ora irresignado protocolou a peticdo do
recurso apenas no dia 6.8.2004, sendo, portanto,
intempestivo.

C.).

O recorrente formula alegacdes a respeito da matéria que
ensejou o indeferimento do seu registro, ligadas ao mérito,
nao atacando o Unico fundamento do acdrdéo recorrido.
O recurso, portanto, ndo pode ser conhecido, como bem se
manifestou a ilustre Procuradoria-Geral Eleitoral (fl. 64):

“(..)

3. O recurso nédo reune condi¢des de admissibilidade,
por deficiéncia de fundamentagédo, uma vez que nao
ataca minimamente as razdes do acordéo recorrido.

4. Limitou-se o recorrente a matéria de mérito, discutindo
as questdes relativas ao preenchimento dos requisitos
necessarios a concessao do seu registro de candidatura,
temas de que ndo cogitou o Tribunal de origem, que
apenas afirmou a intempestividade do recurso eleitoral
defls. 43-47.

C.).

Porisso, com base no art. 3628 Regimento Interno do
Tribunal Superior Eleitoral, nego seguimento ao recurso
especial.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 9 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.357/MS
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAO: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral do Mato Grosso do Sul
reformou deciséo de juiz eleitoral que indeferiu, sobre o
fundamento de analfabetismo, o registro da candidatura
de Addo Gomes da Silva ao cargo de vereador pelo
Municipio de Aparecida do Taboado (fls. 88-99).

O acérdao regional restou assim ementado:

“Recurso em registro de candidatura. Alfabetizagéo.
Aplicacdo de teste. Declaracdo de proprio punho.
Elegibilidade. Provimento. Registro deferido.

N&o é considerado analfabeto o candidato que possui
condi¢bes de escrita e leitura, ainda que rudimentares,
para o fim de Ihe ser permitida a candidatura do mandato
eletivo.

Se, apesar de nao ter saido bem no teste aplicado pelo
juiz eleitoral, consegue expressar suas idéias, mesmo
que de forma precéria, deve ser deferido o registro de
candidatura”.

43

No recurso especial interposto pela Procuradoria Regional
Eleitoral do Mato Grosso do Sul com fundamento nos arts.
121, 8 4, da Constituicdo Federal, e 22, Il, c.c. o art. 25, I,

do Cadigo Eleitoral, alega-se violagdo aos affd, 4, da

LC n¢ 64/90, e 13, |, da Resolugdo-TSE21.608/2004

(fls. 103-111).

Sustenta-se, em sintese:

a) ampliacdo, ao longo do ultimo século, do conceito de
alfabetizacéo, “a ponto de ja ndo se considerar alfabetizado
aquele que apenas domina as habilidades de codificacéo e
de decodificacdo, ‘mas aquele que sabe usar a leitura e a
escrita para exercer uma pratica social em que a escrita é
necessaria’;

b) impossibilidade de desempenhar as fun¢des de vereador
o candidato que é analfabeto funcional, ou seja, sabe ler e
escrever, mas ndo consegue fazer o uso da escrita, nem
interpretar texto;

c¢) proibicdo constitucional de elegibilidade que abrange
também o analfabetismo funcional.

Contra-razdes as fls. 115-122.

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina o
art. 52, 8 2 da Res.-TSE221.608/2004, subiram os autos.
Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, as fls. 136-142, pelo
conhecimento e provimento do recurso.

Decido.

O recurso ndo merece prosperar.

A Resolucéo-TSEA21.608/2004, que dispde sobre a escolha

e o registro de candidatos nas eleicdes municipais de 2004,
relaciona, no art. 28, os documentos que devem acompanhar
o formuléario de requerimento de registro de candidatura
(RRC), dentre os quais, o comprovante de escolaridade,
gue pode ser suprido por declaragédo de préprio punho,
podendo o juiz, se for o caso, determinar a afericdo, por
outros meios, da condicdo de alfabetizado.

Tais requisitos foram devidamente preenchidos pelo
recorrido, conforme se depreende do seguinte trecho da
decisao regional (fl. 91):

“(...)

No presente caso, verificando que o recorrente juntou
aos presentes autos a declaragao de préprio punho (fl. 7),
prova que supre a auséncia do comprovante de
escolaridade (art. 28, inciso VII, da Resolu¢do-TSE
n°21.608/2004), ha deer considerado alfabetizado.

Por outro lado, ainda que nao tenha se saido bem no
teste aplicado pelo juiz eleitoral, mas como conseguiu
rabiscar algumas palavras entendiveis, deve a decisao
recorrida, na esteira do entendimento firmado por esta
Corte, e para que prevaleca o principio de igualdade de
tratamento com outros registros ja deferidos, ser
reformada, para se reconhecer a capacidade eleitoral
passiva do recorrente.

(.).

O acérdéo regional, analisando as provas dos autos, concluiu
pela condig&o de alfabetizado do candidato. E infirmar esse
entendimento demandaria o revolvimentor@ééria ética,
inviavel em sede de recurso especial (Sumula-SZF9).
Ademais, a recente jurisprudéncia desta Corte é no sentido
de que, “caso o requerente possua conhecimentos, mesmo
gue rudimentares, da escrita e da leitura, tal circunstancia é
suficiente para credencia-lo ao registro, afastando-se, entao,
a consideracéo de iletrado para fins eleitorais” (A211707,

de 17.8.2004, rel. Min. Gomes de Barros).
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Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial (RITSE,
art. 36, § 6).

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 8 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.359/MS
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acorddo do
Tribunal Regional Eleitoral de Mato Grosso do Sul com a
seguinte ementa (fl. 101):

“Recurso em registro de candidatura. Alfabetizacgéo.
Aplicacdo de teste. Declaracdao de proprio punho.
Elegibilidade. Provimento. Registro deferido.

N&o é considerado analfabeto o candidato que possui
condi¢cBes de escrita e leitura, ainda que rudimentares,
para o fim de lhe ser permitida a candidatura a mandato
eletivo.

Se, apesar de ndo se ter saido bem no teste aplicado
pelo juiz eleitoral, consegue expressar suas idéias,
mesmo que de forma precaria, deve ter deferido o
registro de candidatura”.

O acordao teria violado os art8. [1a, da LC 9164/90 e 13,

I, da Res.-TSE ©121.608/2004, uma vez gqu®s
conhecimentos rudimentares da escrita, apresentados pelo
candidato, ndo autorizam que ele possa ser considerado
alfabetizado” (fl. 113).

Contra-razfes de fls. 128-135.

Parecer pelo provimento do recurso (fls. 86-92).

2. Embora o pretendente a cargo eletivo tenha
necessariamente de atender a condi¢do de alfabetizado
(art. 14, 8 4 CF), ndo se lhe pode exigir grande habilidade
no trato com as letras, bastando conhecimentos, mesmo
que rudimentares, da leitura e da escrita, para que Ihe seja
credenciado o registro.

A auséncia de comprovante do requisito podera ser suprida
por declaracao de préprio punho do postulante ao registro,
podendo o magistrado aferir a alfabetizagdo “por outros
meios”, desde que nao atentatérios a dignidade (art. 28,
§ £, Res.-TSE121.608/2004).

Esta a hipotese dos autos: submetido a teste, o recorrido,
embora nédo revelando grande dominio da escrita,
demonstrou ser semi-alfabetizado, como reconhece o
acérdao impugnado (fl. 69).

3. Nego seguimento (RITSE, art. 36°8 6

Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia, setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.362/GO
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAQ: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral de Goias manteve sentenga
que indeferiu o registro da candidatura de Nilton Anténio
Alves, ao cargo de vereador do Municipio de Matrincha,
por duplicidade de filiacdo partidaria, em acérddo assim
ementado (fls. 54-59):

“Recurso eleitoral. Pedido de registro de candidatura.
Dupla filiagdo. Improvimento.

| - E exigida a comunicacéo da desfiliagdo de agremiagéo
partidaria tanto para o antigo partido quanto para o
juizo eleitoral (art. 22, paragrafo Unico, LeBr096/95).

Il —Alegislacdo é cogente em atribuir a responsabilidade
pela comunicagéo ao interessado.

[l — A comunicacao intempestiva acarreta situacéo de
duplicidade de filiacdo partidaria, e conseqliente
nulidade de ambas as inscri¢cdes.

IV — Recurso improvido”.

Recurso especial, fundado no art. 276 do Cadigo Eleitoral,
em que se alega violacéo aos arts. 19,d82 ei §9.096/95

e 259 do Cadigo Eleitoral e dissidio jurisprudencial
(fls. 62-65).

Sustenta o recorrente, em sintese, que:

“(...) esta filiado apenas a um partido, assinou a ficha
de filiagcdo ao PT, em 23.6.2002, e filiou-se ao PSDB, em
3.10.2003, mas em seguida pediu a desfiliacdo, uma
vezque constatou que seu nome fazia parte da listagem
do PT.

O recorrente pediu a desfiliagdo do PSDB, imediatamente
apos a filiagdo, todavia o presidente do partido nao
providenciou a retirada de seu nome da listagem, e
novamente em 14.4.2004 tornou a pedir a retirada de
seu home do quadro de filiados do PSDB (.s)&)(

(fl. 63).

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina o
art. 52, § 2 da Resolugéo-TSE 21.608/2004, subiram os
autos.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo ndo-conhecimento
do recurso e, se conhecido, pelo seu n&o-provimento
(fls. 69-74).

Decido.

Raz&o néo assiste ao recorrente.

Do parecer do Ministério Publico, destaco:

“(...)

E que instaura controvérsia de natureza probatéria,
buscando a demonstracdo de que o recorrente teria
atendido a determinacgéo, constante do art. 22, paragrafo
Unico, da Lei #9.096/95, de oportuna comunicacao de
sua desfiliacdo ao partido politico e ao juiz eleitoral da
respectiva zona eleitoral. Alterar quaisquer premissas
faticas deste caso a fim de inverter a orientacdo do
aresto recorrido implicaria o reexame de matéria de
prova, sabidamente vedado pelos enunciados das
sumulas ##7/STJ e 279/STF.

No mais, o aresto recorrido, soberano quanto a apreciacao
da matéria de prova, assentou, essencialmente, que, nao
tendo havido a dupla comunicacéo, no prazo legal, e ndo
demonstrada qualquer imposbdade de fazé-lo, deve

ser considerada existente a dupla filiagcao.

C.).

Correto o parecer do Ministério Publico.

O acordéao regional, analisando as provas dos autos,
concluiu pela duplicidade de filiagdo partidaria do
recorrente. E infirmar esse entendimento demandaria
revolvimento de matéria fatica, inviavel em sede de recurso
especial (Sumula-STRRa79).

Ademais, a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que
“o0 paragrafo Unico do art. 22 da L&i%096/95 determina
gue a comunicacao da filiagdo partidaria a outro partido
deve ser feita tanto ao partido ao qual se era anteriormente
filiado quanto ao juiz da respectiva zona eleitoral, no dia
imediato ao da nova filiagéo, sob pena de configurar-se a
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duplicidade de filiagdo” (Ac.920.143, de 12.9.2002, rel.
Min. Sepulveda Pertence).

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso (RITSE, art. 36,
§0).

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 8 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.364/GO
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acérddo do
Tribunal Regional Eleitoral de Goias com a seguinte ementa
(fl. 38):

“Recurso eleitoral. Indeferimento de registro. Teste de
verificacao de alfabetizacdo do candidato. Legalidade.
Precedentes do TSE. Auséncia de comprovante de
escolaridade. Recurso conhecido e ndo provido.

N&o havendo elementos que comprovem a alfabetizacéo
do candidato, deve ser indeferido o registro de
candidatura, por auséncia de condicdo de elegibilidade,
com fundamento no art. 14, § da Constituicdo Federal.
Recurso conhecido e ndo-provido”.

O recorrente sustenta, em sintese, nao ser analfabeto, pois
escreve seu nome e |&, embora com dificuldade (fl. 44).
Questiona, ainda, a validade do teste aplicado pelo juiz de
primeiro grau.

Aponta a presenca de dissidio.

Interp6e também recurso extraordinario de fls. 50-61.
Parecer de fls. 65-71.

2. Embora o pretendente a cargo eletivo tenha
necessariamente de atender a condigcdo de alfabetizado
(art. 14, 8 4 CF), ndo se lhe pode exigir grande habilidade
no trato com as letras, bastando conhecimentos, mesmo
que rudimentares, da leitura e da escrita, para que Ihe seja
credenciado o registro.

A auséncia de comprovante do requisito podera ser suprida
por declaracao de préprio punho do postulante ao registro,
podendo o magistrado aferir a alfabetizacdo “por outros
meios”, desde que nao atentatérios a dignidade (art. 28,
§ £, Res.-TSE#21.608/2004).

O recorrente nao trouxe comprovante de escolaridade
tampouco declaracao de proprio punho. Submetido a teste,
segundo se extrai do voto condutor da deciséo regional,
“ndo conseguiu transcrever nenhuma palavra que lhe foi
ditada, nem sequer escreveu qualquer palavra sobre a
redacao solicitada” (fls. 36-37). Rediscutir o tema exige reexame
das provas. Incidem as sumul&s7iSTJ e 279/STF.

Além disso, ausente o dissidio, uma vez que nao foi
realizado o cotejo analitico.

3. Nego seguimento (RITSE, art. 3628 6

Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia, setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.365/GO
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

O juiz da 44Zona Eleitoral indeferiu o registro de Joaquim
Moreira Duarte ao cargo de vereador em Planaltina, em
razéo de dupla filiagéo.

Interposto apelo, a Corte Regional negou-lhe provimento,
em acordao assim ementado:
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“Recurso eleitoral. Registro de candidatura. Duplicidade
de filiacdo partidaria. Improvimento. | — Para concorrer
as eleicbes, o candidato deve estar com a filiacdo
deferida pelo partido no prazo de um ano antes do pleito.
Il — Se o candidato comprova que nao é filiado a uma
agremiacao partidaria e requer sua desfiliagdo de outra,
torna-se inelegivel por auséncia de filiagao a partido
politico. Il — recurso conhecido e improvido”.

No recurso especial, sustenta o recorrente (fls. 49-50):

“(...)

N&o existe filiagdo partidaria ao PDT e como tal o
presidente daquele partido certificou que o mesmo
nunca esteve em suas fileiras, para provar o alegado
deu documento neste sentido e requereu a exclusdo do
seu nome da lista encaminhada a Justica Eleitoral.
Ora, o proprio PDT néo o admite em seus filiados, assim,
ndo ha como tentar valer que € integrante daquele
partido.

Com relacao a filiagao do PL, o documento de fl. 12 é
totalmente errbneo, uma vez que é contraditério com o
de fl. 11, o qual deve prevalecer, posto que ali menciona
afiliagdo ao PL, além de que, 0 mesmo perante o partido
nunca pediu a desfiliagdo”.

Além disso, afirma:

“(...)

O juiz eleitoral, conhecendo a certiddo de fl. 11, o julgou
por dupla filiacdo, ndo tocando no documento do PDT,
que excluia da relacao de filiados, o TRE/GO, pasme,
ndo proveu o recurso, em face do documento de fl. 12,
alegando falta de filiagao.

N&o foi apreciada a prova, documento do presidente
do PDT.

Em face do alegado, e que é de conhecimento geral e
mormente da Justica Eleitoral, que o candidato, ora
recorrente, consta do sistema do TSE como membro do
PL e ao mesmo tempo do PDT, logo ndo ha o que se
falar em falta de filiag&o”.

Apoés as contra-razdes, a Procuradoria-Geral Eleitoral
manifesta-se pelo ndo-conhecimento do recurso, e, se
conhecido, pelo seu desprovimento.

O recurso ndo merece prosperatr.

Nas razfes recursais, deixou o recorrente de apontar afronta
a lei ou divergéncia jurisprudencial.

Demais disso, o Tribunal Regional Eleitoral de Goias
manteve o indeferimento do registro de candidatura do
recorrente com fundamento em certiddo exarada pelo chefe
de cartério da 44E (fl. 11). Esta no acérdao:

“A certidao de fl. 11, emitida pelo chefe do cartério
eleitoral da 48Zona em 7.7.2004, informa a situacao do
recorrente nos seguintes termos:

Joaquim Moreira Duarte inscricdo 010478661031,
consta da relacéo de filiados encaminhada a Justica
Eleitoral pelo Partido Liberal (PL), recebida no
sistema em 3.2.2004, com a data de filiagdo de
29.9.2003, e que se encordd judicgpelo seguinte
motivo:

Eleitor consta em mais de uma lista de filiados (outro
partido: PDT)
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Certifico, ainda, que consta da relacdo de filiados
encaminhada a Justica Eleitoral pelo Partido
Democratico Trabalhista (PDT), recebida no sistema
em 3.2.2004, com a data de filiagdo de 3.3.90, e que
se encontrgub judicepelo seguinte motivo:

Eleitor consta em mais de uma lista de filiados (outro
partido: PL).

As fls. 12 dos autos a chefe do cartério eleitoral, certifica
que, revendo a pasta do PL foi verificado que houve
pedido de desfiliagdo em 2.10.2003, o qual foi deferido
pelajuiza eleitoral em 15.10.2003.

Portanto, se o recorrente afirma que nunca filiou-se ao
PDT e se da referida certiddo consta seu pedido de
desfiliacdo ao PL que foi, inclusive, deferido pela
magistrada, encontra-se, assim, sem filiacao partidaria,
0 que o torna inelegivel nos termos do a%t.$%,
inciso V, da Res.-TSE21.608/2004 e demais normas
eleitorais”.

Verifica-se dessa decisdo, fundamentada nas certidées de
fls. 11 e 12, que o recorrente pediu registro de candidatura
pelo PL sem, contudo, estar filiado aquele partido.

de que tanto o juiz singular como o Tribuaauoteriam

dado errbnea interpretacéo a tais disposicoes.

Defende que o semi-alfabetizado tem direito e condi¢Bes
de concorrer a cargos eletivos, o que se poderia aferir pelas
frases escritas de proprio punho pelo candidato.

Afirma, ainda, que ja teria exercido mandato eletivo.

Para configurar dissenso jurisprudencial, invoca o acordao
desta Corte916.721.

Foram apresentadas contra-razdes (fls. 88-91).

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral opinou pelo
ndo-conhecimento do recurso e, se conhecido, pelo seu
desprovimento (fls. 95-101).

Decido.

O candidato formulou o seu pedido de registro, mas néo
apresentou documento comprobatério de escolaridade nem
declaracao de proprio punho.

Houve a impugnacao do Ministério Publico Eleitoral (fls.
10-13).

O ilustre juiz eleitoral determinou a realiza¢éo do teste de
alfabetizagéo (fl. 29), que foi procedido por uma professora
municipal, ndo tendo o candidato obtido éxito.

Entendo que, no caso em exame, restou bem aplicado o
art. 28, 8 4 da Res.-TSEI21.608, na medida em que é

Para se afastar essa conclusdo, necessaria a reapreciacadicito ao juiz eleitoral realizar o teste de alfabetizagéo,

do conjunto fatico-probatério dos autos, sobejamente
analisado nas instancias ordinarias, o que se mostra
impossivel nesta instancia em sede de recurso especial
(sumulas #279/STF e 7/STJ).

persistindo divida quanto a condicao de alfabetizado do
candidato, 0 que se evidencia ho caso em exame em que a
candidatura restou impugnada pBlarquet

Ademais, embora no pedido de registro o candidato nédo

Isto posto, nego seguimento ao recurso especial, nos termos tenha apresentado a declara¢do de préprio punho, penso

dos arts. 36, 86do RITSE e 34, XVIIl, do RISTJ).
Publique-se.

Brasilia, setembro de 2004.

Publicado na sessédo de 9.9.2004.

*RECURSO ESPECIAL N°22.367/RN

RELATOR: MINISTRO CARLOS EDUARDO CAPUTO
BASTOS

O egrégio Tribunal Regional Eleitoral do Rio Grande do
Norte manteve sentenca do juiz d& Zo@na Eleitoral
daquele estado que indeferiu o registro de candidatura de
Sebastido Pedro de Carvalho ao cargo de vereador do
Municipio de Parazinho/RN, por falta de comprovacao da
condi¢éo de alfabetizado. Eis a ementa da deciséo (fl. 68):

“Recurso. Indeferimento de registro de candidatura.
Candidato analfabeto. Exercicio de mandato eletivo ndo
pressup8e condi¢cdo de alfabetizado. Auséncia de
condicdo de elegibilidade. Conhecimento e
improvimento.

As condic¢tes de elegibilidade devem ser comprovadas
e verificadas no momento do pedido e do julgamento
do registro da candidatura.

O exercicio de mandato eletivo ndo pressupde a condicéo
de alfabetizado do candidato.

Havendo dlvidas quanto a ser alfabetizado aquele que
pretende ser candidato, € licito ao juiz determinar a
aplicacdo de teste para averiguar tal condicao.

Aquele que ndo demonstra aptiddo para escrita e leitura,
ainda que rudimentar, ndo pode ser considerado
alfabetizado.

Conhecimento e improvimento do recurso”.

gue houve mera irregularidade, na medida em que o
recorrente concordou em se submeter diretamente a prova,
em face da impugnacéo oferecida, ndo tendo questionado
0 magistrado acerca da entrega da declaracdo prevista na
citada resolucdo, demonstrando-se necessario o exame em
face da davida suscitada.

No que se refere a aferi¢cdo da alfabetizagéo, o magistrado
indeferiu o registro do candidato, por entender comprovado
0 seu analfabetismo. Destaco os seguintes excertos da
sentenca (fls. 37-38):

“(...)

IV — Dainstrugéo.

Na audiéncia, presentes o Ministério Publico,
impugnado e sua advogada, bem assim a professora
nomeada para acompanhar a afericdo da condicao de
alfabetizado, foi o impugnado inquirido, afirmando que
de fato, tem dificuldades para o exercicio do mandato
por ndo saber ler nem escrever, entretanto essas
dificuldades s&o superadas com a ajuda de assessores
e que apesar de ndo saber ler nem escrever, no exercicio
do mandato ndo cometeu nenhuma falha que
prejudicasse a populagéo de Parazinho. Foi submetido
a teste de leitura, como se depreende do termo de
audiéncia, ndo tendo lido o titulo do livro do lhe foi
exibido, qual sejaCdadigo Eleitoral AnotadoSob
ditado ndo conseguiu escrever. Apenas conseguiu
‘copiar’ a frase ‘Quero ser vereador’.

(..)

VII — Parecer da professora nomeada.

N ) ) °Art. 28, § 4, da Res.-TSE21.608 — “A auséncia do comprovante
Foi interposto recurso especial, em que o candidato alegaque se refere o inciso VIl podera ser suprida por declaragio de

violagdo aos arts. 14, 8,4la Constituicdo Federal, & 1

proprio punho, podendo o juiz, se for o caso, determinar a afericao

inciso |,a, da Lei Complementar84/90, sob 0 argumento por outros meios, da condi¢ao de alfabetizado”.
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Em seu conciso parecer, disse que o examinado ndo
conseguiu formar silabas nem tampouco ler os referidos
nomes, dai pode inferir-se que o candidato ndo tem
dominio da leitura. Afirma, ainda, que o impugnado nao
domina a lingua escrita, tendo habilidade, apenas de
copiar simbolos graficos, sem ter nocao do significado
das palavras que escreveu. (...)

(...)

VIl - Fundamentacéo.

()

O impugnado durante a afericdo de sua condigéo de
alfabetizado, disse que ndo sabia ler nem escrever. Ndo
conseguiu ler o titulo do livro que Ihe foi exibido. Nem
escreveu as palavras que foram ditadas. Apenas e tao
somente conseguiu copiar uma frase que lhe foi
apresentada.

).

Por sua vez, a Corte Regional Eleitoral manteve a deciséo
de primeira instancia, nos seguintes termos (fls. 63-65):

N&o merece reforma a decisédo do Juizo daZthfa
Eleitoral. Ao teste aplicado, o recorrente ndo conseguiu
demonstrar o conhecimento basico capaz de demonstrar

sua alfabetizag&o. Portanto, aplica-se ao caso o disposto

no § 4, do art. 14, da Constituicdo Federal.

).

Para apreciar os elementos de convencimento emitidos

pelas instancias ordinarias seria necessario o reexame de
provas, 0 que nao é possivel em sede de recurso especial,

por aplicagdo da Sumule 279 do egrégio Supremo
Tribunal Federal.

Tenho, ainda, em face das circunstancias do caso concreto,

como pertinente o seguinte julgado, cuja ementa destaco:

“Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de
candidatura. Analfabetismbeclaragéo do candidato
de que nao sabe ler nem escreveissidio. Nao
configurado. Apelo ndo conhecido”.

(Ac. ? 21.921, Recurso Especidl 2.921, rel. Min.
Pecanha Martins, de 24.8.2004.)

Ademais, o argumento do recorrente de que ja exerceu
mandato eletivo ndo é circunstancia suficiente para reformar
a decisao, conforme dispde a Sumula % desta Corte.
Nesse sentido, cito o seguinte julgado:

“Recurso especial. Elei¢cBes 2004. Registro. Indeferimento.
Analfabetismo. Comprovante de escolaridade nos autos.

Se o candidato apresenta comprovante de escolaridade,

fica liberado da afericdo da condicao de alfabetizado.
O exercicio de cargo eletivo ndo é circunstancia
suficiente para, em recurso especial, determinar-se a
reforma de decisdo sobre falta de alfabetizacéo
Registro deferido”.

(Ac.r?21.705, Recurso Especial2i.705, de 10.8.2004,
rel. Min. Luiz Carlos Madeira.)

'Sumula-STF 9279 “Para simples reexame de prova néo cabe recurso
extraordinério”.

8Sumula-TSE 115 — “O exercicio de cargo eletivo ndo é circunstancia
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Por isso, nego seguimento ao recurso especial, com base
no art. 36, 8% do Regimento Interno do Tribunal Superior
Eleitoral.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 9 de setembro de 2004.

Publicado na sessao de 9.9.2004.

*No mesmo sentido o Recurso Especial@.618/ES, rel.
Min. Caputo Bastos.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.376/PR
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

Trata-se de recurso especial interposto por Edison José
Expedito contra ac6rdédo do Tribunal Regional Eleitoral do
Parana que, ao negar provimento a recurso, manteve o
indeferimento de seu registro de candidatura ao cargo de
vereador do Municipio de Novo Itacolomi/PR.

Alega o recorrente afronta do af.Ill, b, 3 c.c. o VIl b, da

LC n? 64/90, sob o argumento de que ndo ha necessidade
de desincompatibiliza¢do do cargo de vice-presidente do
programa do governo federal Fome Zero do Municipio de
Novo Itacolomi, porque ndo se insere nas hipdteses de
inelegibilidade dispostas em lei.

Sustenta que, ao contrario do afirmado no acérdao regional,
o Comité Fome Zero n&o € associacdo nem recebe recursos
publicos.

Argumenta que, no caso de associacdo, exige-se o
afastamento da presidéncia, quando ela for mantida pelo
poder publico e seu dirigente for controlador de verba
publica, o que, segundo afirma, ndo ocorre na espécie.
Argui a intempestividade da impugnacéo proposta pelo
recorrido e a nulidade do acérdéo regional em face de erro
na sua ementa.

Aduz que “(...) ndo é o gestor de verbas publicas, portanto
ndo tinha o dever de se desincompatibilizar do cargo que
ocupava no Comité Fome Zero, porém mesmo assim
afastou-se das fun¢bes com quatro meses de antecedéncia,
conforme previsto na alinggll, art. 22da LC rt 64/90”

(fl. 133).

Aponta divergéncia jurisprudencial para demonstrar que,
mesmo nos casos de associacdes de carater filantropico,
ndo ha necessidade de desincompatibilizagéo.
Apresentadas contra-razdes as fls. 138-141.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo desprovimento
do recurso (fls. 145-149).

O TRE/PR assentou: (fl. 98)

“No caso em tela, o recorrente ao exercer o cargo de
vice-presidente do Comité Fome Zero dirige e administra
verbas federais, portanto, deve se afastar de suas
funcdes no prazo de 6 (seis) meses, ndo bastando o
afastamento de 4 (quatro meses).

Portanto, o obstaculo legal que impossibilita o
recorrente de ser candidato é ndo ter se afastado de
sua fun¢des no prazo de 6 (seis) meses anteriores ao
pleito, lhe incumbindo o 6nus da prova.

(...)

Dessume-se dos documentos que instruem o recurso,
gue o pedido de desincompatibilizacdo da atividade
funcional ocorreu fora do prazo estabelecido pela lei
para concorrer a cargo efetivo.”

Segundo a Ata2#/2004 (fl. 23), em 31.5.2004, o recorrente

suficiente para, em recurso especial, determinar-se a reforma de deciséo €ra presidente do Comité Gestor Municipal do programa

mediante a qual o candidato foi considerado analfabeto”.

do governo federal Fome Zero, tendo se afastado
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temporariamente da presidéncia, em face da sua sentencadenegatéria do pedido de registro de candidatura
pretensao deandidatar-se no pleito de 2004, e assumido a de Luiz Welton do Nascimento, por n&o ter filiacdo partidaria
vice-coordenacgdo do programa, “devendo retornar a com antecedéncia minima de um ano da data da elei¢cdo
presidéncia apos o prazo que antecede a campanha e o pleito”. (arts. 18 da Lei¥0.096/95 e 9da Lei 1 9.504/97).

O acordéo regional firmou que o afastamento ocorreu A recorrente sustenta que a filiacao partidaria do candidato
quatro meses antes do pleito e ndo seis meses, como requerocorreu em 3.10.2003 e, equivocadamente, foi digitado na

oart. 2 111, b, c.c. o VIl,b, da Lei Complementaf64/90.
Afirma o recorrente que se afastou “das fun¢gdes com quatro
meses de antecedéncia, conforme previsto na a@jnka

art. da LC 8 64/90". Contudo, para o cargo de vereador,
postulado pelo recorrente, para elidir a inelegibilidade
citada por ele — art.?11l, g, LC n® 64/90 — a
desincompatibilizac@o devera ocorrer no periodo de seis
meses, como determina o af{.\ll, b, da LC 1 64/90.

Além disso, o TRE asseverou o recebimento de verbas
publicas pela entidade. Dessa forma, despiciendo perquirir
a sua natureza juridica, notadamente porque nao definido

relacao de filiacéo partidaria em 5.10.2003.

Alega que o partido ndo percebeu a irregularidade, ndo
tendo como sanéa-la em abril e, somente agora, com a
intimacao do cartorio eleitoral para apresentar a
justificativa, a apresentou na mais pura boa-fé.

Parecer pelo ndo-provimento (fls. 65-67).

2. Orecurso é intempestivo. Publicado o acérdéao recorrido
em sessdo de 19.8.2004, a recorrente interpds recurso
apenas em 23. 8.2004 (fl. 54), ap6és o triduo legal estabelecido
no art. 51, §3da Res.-TSE%?21.608/2004 c.coart. 118§ 2
daLC r#64/90.

Se 0s recursos eram repassados em carater apenas eventualNao fosse isso, a recorrente ndo aponta violagéo legal ou
Quanto as alegac¢des de intempestividade da impugnacéo divergéncia jurisprudencial, ndo atendendo aos requisitos
e nulidade do acérddo por erro na ementa, destaco do do art. 276, laeb, do CE. Manifesta a deficiéncia de sua

acordao recorrido:

“(..)

Na apreciacdo quanto a alegada intempestividade da
impugnacéo, entendo que cabe esclarecer ao
embargante que o pedido foi protocolado no dia
11.7.2004 as 19h4min9s, conforme se verifica as fls. 13-
Verso.

Ora, a pretensdo do embargante acerca da apregoada
intempestividade a questdo 4 (quatro) minutos e 9
(nove) segundos ndo deve ser relevada, porque se
traduz em atraso consideravel, em face do atendimento
do cartorio, principalmente em época de eleigdo quando
candidatos, representantes de partido e coligagfes e
eleitores se aglutinam no balcdo.” (FI. 112.)

Além disso, como bem langado no parecer de fl. 147:

“Com relacao a suposta nulidade do acérdéo recorrido
em face de erro na ementa, que citou dispositivo legal
diverso daquele que imporia ao recorrente o
afastamento de suas funcdes seis meses antes do pleito
eleitoral, trata-se apenas de erro material, que jamais
consistiria causa de nulidade do acé6rdéao recorrido,
posto ter sido esse devidamente fundamentado (...)".

Para afastar as conclus6es do acdrdao regional, seria
necessario o reexame de prova, o que nao se afigura
possivel na instancia do recurso especial, a teor do disposto
nas sumulas®h7/STJ e 279/STF.

Quanto a divergéncia jurisprudencial, ela ndo restou
demonstrada. A recorrente nédo cuidou de realizar o
confronto analitico entre a tese abragada pelos precedentes
e a do acordao recorrido. No caso, foram feitas transcricées
de ementas, que nao supre esta necessidade.

Isto posto, nego seguimento ao recurso (arts. 36,d6
RITSE e 34, XVIII, do RISTJ).

Publique-se.

Brasilia, setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.381/GO
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acorddo do
Tribunal Regional Eleitoral de S&o Paulo, que manteve

fundamentacéo. Incide a SUmula-STR28¢.
3. Nego seguimento (RITSE, art. 3628 6
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.389/PR
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

O Tribunal Regional Eleitoral do Parand, ao dar provimento
a apelo interposto pelo Ministério Publico Eleitoral,
indeferiu o pedido de registro de candidatura de Flavio
Nolastico de Carvalho ao cargo de vice-prefeito do
Municipio de Mirador.

Nas razdes do recurso especial, sustenta o recorrente,
preliminarmente, que o apelo interposto junto ao TRE
€ intempestivo, tendo o acordao regional violado a
Sumula-TSE #10.

No tema, a Corte Regional assentou, fl. 148:

“(...)

Ao contrario do que afirma o recorrido, o recurso é
tempestivo: a Promotora de Justica Nadir Emilia de Melo
teve ciéncia da sentenc¢a no dia 23 de julho, e porisso a
protocolizacao do recurso no dia 27 é atempada”.

Nos termos do art2@la LC 8 64/90, da sentenca em agdo
de impugnacao de registro de candidatura cabe recurso no
prazo de trés dias.

A Sumula-TSE 910 diz:

“No processo de registro de candidatura, quando a
sentenca for entregue em cartério antes de trés dias
contados da concluséo ao juiz, o prazo para o0 recurso
ordinario,salvo intimacao pessoal anterj@® se conta

do termo final daquele triduo”. (Grifei.)

No caso, os autos foram conclusos para sentenca a juiza
em 21.7.2004.

A decisdo entregue no cartério em 22.7.2004 e publicada
em 23.7.2004.

Em tese, o termo inicial para a interposi¢cdo do recurso
(art. 8da LC 164/90) seria dia 25.7.2004 e final, 27.7.2004.
Contudo, ha certiddo nos autos de que a Dra. Nadir Emilia
de Melo, promotora de Justica Eleitoral, foi intimada da
sentencaem 23.7.2004, fl. 114.
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Assim, em face da ressalva feita pela SUmula-P3B A
“salvo intimagé&o pessoal anterior” —, o termo inicial se deu
no dia 23.7.2004 e o final em 26.7.2004, sendo, com isso,
intempestivo o recurso protocolado em 27.7.2004.

Além disso, na linha da jurisprudéncia desta Catdo
STJX irrelevante o ciente da promotora em 24.7.2004, pois,
para fins de contagem de prazo, a intimagdo se d& pelo
recebimento do feito, ndo pelo cienteRErquet

Isto posto, em que pese meu entendimento quanto a
aplicacao do art. 557 do CPC, tendo em vista a exiglidade
dos prazos em matéria eleitoral, dou provimento ao recurso,
nos termos do art. 36, § do RITSE, para cassar 0 acérdao
regional e restabelecer a sentenga.

Publique-se.

Brasilia, setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.402/SE
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAQ: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe manteve decisao
de juiz eleitoral que indeferiu, sobre o fundamento de
analfabetismo, o registro da candidatura de Valmir de
Oliveira ao cargo de vereador do Municipio de Areia Branca,
em acordao assim ementado (fl. 60):

“Recurso contra decisao do Juizo Eleitoral d&Zbda

que indeferiu registro de candidatura por ser analfabeto
o eleitor. Legalidade do exame a luz do art. 14, &
Constituicdo. Teste a revelar ser o recorrente analfabeto.
Improvimento.”

No recurso especial interposto com fundamento nos arts. 121,
§ £, |, da Constituicdo Federal, alega-se violagdo aos arts. 192
do Cédigo de Processo Civil, 105 da 1%91504/97, e 28, 84

da Resolucéo-TSE A1.608/2004 (fls. 74-77).

Sustenta-se, em sintese :

a) nulidade da exigéncia dexame elementar de
alfabetizacapvisto que o candidato recorrente apresentou
declaragao de préprio punho em substituicdo ao comprovante
de escolaridade;

b) intervalo entre a convocacgdo para o exame e a sua
realizacao inferior a 24 horas;

¢) determinacéo, pelo juiz eleitoral, de novos atos a serem
praticados pelos pré-candidatos em dia posterior a
data-limite, 5 de marco.

Contra-razdes as fls. 82-86.

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina o
art. 52, § 2 da Res.-TSE¥21.608/2004, subiram 0s autos.
Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, as fls. 91-97, pelo
nao-conhecimento e, se conhecido, pelo nao-provimento
do recurso.

Decido.

O recurso ndo merece prosperar.

A Res.-TSE A 21.608/2004 relaciona, no art. 28, os
documentos que devem acompanhar o formulario de
requerimento de registro de candidatura (RRC), dentre os
quais, o comprovante de escolaridade, que pode ser suprido
por declaracéo de proprio punho, podendo o juiz, se for o

RO r? 693/TO, rel. Min. Barros Monteir@J de 12.9.2003, REspe
n° 19.410/ES, rel. Min. Barros Monteir®,) de 14.11.2002.

’Resp A259.682/SP, rel. Min. Hamilton Carvalhida] de 4.2.2002
e Resp 7251.714/DF, rel. Min. Félix FischebJ de 4.2.2002.
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caso, determinar a afericdo, por outros meios, da condicéo
de alfabetizado.

No mesmo sentido, a jurisprudéncia desta Corte, ao registrar
gue “a auséncia de documento de escolaridade pode ser
suprida pela declaracéo de proprio punho, podendo o juiz
determinar a realizagcéo de teste para aferir a condicdo de
alfabetizado do candidato” (Ac? 21.683/2004, de minha
relatoria).

O regional, analisando as provas legalmente exigidas,
concluiu que o recorrente é analfabeto. E infirmar esse
entendimento demandaria o revolvimento de matéria fatica,
inviavel em sede de recurso especial (Sumula-S2F9).

N&o vislumbro nulidade pela auséncia de intervalo de 24
horas entre a convocacgéo para o exame e a aplicagao deste.
A celeridade processual exigida aos feitos referentes ao
registro de candidatura implica rito processual préprio, ndo
havendo falar em observancia do Cédigo de Processo Civil,
gue é aplicado apenas subsidiariamente na Justica Eleitoral.
Ademais, ndo houve prejuizo ao recorrente, uma vez que a
elasticidade do prazo referido ndo viabilizaria resultado
distinto no exame a que se submeteu.

Por sua vez, a data de 5 de marco prevista no art. 105 da Lei
n° 9.504/97, refere-se a data-limite para a expedigdo do
calendério eleitoral por este Tribunal, nao havendo proibigcéo
a determinacdo, por juiz eleitoral, de diligéncias a serem
cumpridas por pré-candidatos apés essa data.

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial (RITSE,
art. 36, § 6).

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 8 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.410/SP
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acérddo do
Tribunal Regional Eleitoral de S&o Paulo que, a consideracéo
de ndo estar demonstrada a tempestividade da filiacdo
partidaria, indeferiu o registro de Ezequiel de Almeida para
0 cargo de vereador.

O recorrente diz ter cumprido “as exigéncias contidas na
Res.-TSE $©21.608/2004". Acrescenta que ndo houve a
regular intimacdo, mas tédo-somente “a publica¢do na
imprensa oficial, das exigéncias” (fl. 64).

Parecer pelo nao-conhecimento do recurso (fls. 114-116).
2. O Tribunal Regional Eleitoral de S&o Paulo, analisando a
documentagédo acostada, manteve a sentenca denegatéria,
por entender que a ficha de filiagcdo “por si s6 néo é apta a
comprovacdo de filiagcao” (fl. 58).

Esse fundamento ndo foi impugnado pelo recorrente, que
se limitou a discorrer acerca de concessao de prazo para
apresentacao de documentos.

Ademais, a argumentacgdo do recorrido ndo tem razéo de
ser, pois, conforme ressaltou o juiz eleitoral, o interessado,
“(...) mesmo apo6s intimado a sanar as impropriedades
verificadas, quedou-se silente” (fl. 23).

A revisdo do entendimento da Corte Regional exige reexame
de provas, algo impossivel em recurso especial. Incidem as
sUmulas #7/STJ, 279 e 283/STF.

3. Nego seguimento (RITSE, art. 3628 6

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

Brasilia, 6 a 12 de setembro de 2004
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RECURSO ESPECIAL ELEITORALN ©22.415/RJ
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

O Tribunal Regional Eleitoral do Rio de Janeiro manteve o
indeferimento do registro de candidatura de Jorge Ferreira
do Nazareth ao cargo de vereador do Municipio de Rio
Bonito, por duplicidade de filiag&o partidaria.

Interposto recurso especial as fls. 85-88, o recorrente alega
que o acérdao contrariou a jurisprudéncia do TSE,
argumentando que o pedido de desfiliagdo se encontra nos
autos. Além disso, afirma que a caracterizacdo da dupla
filiagdo se dard com a inclusdo do nome do filiado em
listagem de partidos diferentes.

Para caracterizar a divergéncia, cita ementas de julgados
do TRE/SC e do TSE.

A Procuradoria-Geral Eleitoral manifesta-se pelo
ndo-conhecimento deecurso e, se conhecido, pelo
desprovimento.

O recurso ndo merece prosperar.

As instancias ordindarias indeferiram o pedido de registro,
ao fundamento de duplicidade de filiagéo.

Exsurge das razfes recursais a pretensdo ao reexame de

prova, inviavel em recurso especial a teor das sumulas
nes7/STJ e 279/STF.

A alegada divergéncia com julgados desta Corte e do
TRE/SC nao restou caracterizada. A uma, porque fora
realizada anera transcricdo de ementas. A duas, porque a
demonstracao ddivergéncia requer tanto a realizagéo do
confronto analitico quanto a similitude fatica entre os
precedentes e o caso dos autos.

Isto posto, nego seguimento ao recurso especial (arts. 36,
8 @, do RITSE e 34, XVIII do RISTJ).

Publique-se.

Brasilia, setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.428/SP
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

Trata-se de recurso especial interposto por Tae Jung Kim
contra acorddo com os seguintes fundamentos:

“No caso em exame, embora a agremiacao recorrente
tenha encaminhado a Justica Eleitoral oficio
comunicando a filia¢céo do candidato ehaé outubro

de 2003 (fls. 57), consta da certidéo de fls. 17 haver sido
essa filiacdo cancelada por sentenga em 20 de maio de
2004, o que demonstra ser esse oficio desprovido de
valor probatorio, diante de deciséo judicial posterior
em sentido contrario.

Nota-se, pois, que o pedido de registro em exame
encontra-se em desacordo com a norma contida no artigo
9, caput da Lei 89.504/97, que dispde:

‘Para concorrer as eleicGes, o candidato devera
possuir domicilio eleitoral na respectiva
circunscricao pelo prazo de, pelo menos, um ano
antes do pleito e estar com a filiag&o deferida pelo
partido no mesmo prazo’.

Ademais, a certidao de fls. 18 comprova que o candidato
mantém inscri¢éo eleitoral no Municipio de Sao Paulo
desde 9 de marco de 2004, ao passo que o aludido
dispositivo exige que o candidato mantenha domicilio

eleitoral pelo prazo minimo de um ano antes da data do
pleito.

Desse modo, diante da auséncia das condi¢des de
elegibilidade consistentes na existéncia de domicilio
eleitoral na circunscri¢éo e de filiagdo partidaria pelo
prazo de ao menos um ano antes da data das eleicoes,
impbe-se a manutencédo da r. sentenca que indeferiu o
pedido de registro de candidatura.

Ante o0 exposto e pelo meu voto, nego provimento ao
recurso e mantenho a sentenca recorrida, por seus
préprios fundamentos”.

A Procuradoria-Geral Eleitoral manifesta-se pelo
nédo-conhecimento do recurso.

O recurso nao merece prosperatr.

Colho do bem langado parecer de fls. 84-86:

“(..)

Na peca de interposigéo (fl. 77), limitou-se o recorrente
areportar-se as razdes do recurso eleitoral de fls. 53-57,
gue, evidentemente, ndo atacam os fundamentos do
acordéo recorrido, mostrando-se, portanto, inadmissivel
o recurso por deficiéncia de fundamentacgédo”.

Isto posto, nego seguimento ao recurso especial, nos
termos dos arts. 36, § 6o RITSE e 34, XVIIl, do RISTJ.
Publique-se.

Brasilia, setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.430/SP

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA

DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto pelo
Partido Trabalhista do Brasil (PTdoB) contra acérddo do
Tribunal Regional Eleitoral de Sdo Paulo (TRE/SP) que
indeferiu o pedido de registro de candidatura de Carlito
Souza dos Santos, ao cargo de vereador do Municipio de
Séo Paulo.

O acérdao recorrido indeferiu o pedido de registro,
porquanto, ndo apresentada certiddo negativa criminal da
Justica Federal, mesmo ap6s a concessao de prazo
suplementar para a regularizagéo.

Sustenta o recorrente que ndo houve a regular intimacéo,
tdo-somente, a publicacdo na imprensa oficial.

Afirma que este Tribunal, em reiteradas decisdes, tem
determinado o acolhimento da pretenséo de registro de
candidatura, ainda que extemporanea a apresentacéo de
documentos, que néo inviabilize o processo eleitoral.
Junta certidao criminal & fl. 58.

Pede a reforma da decisdo para que seja deferido seu registro
de candidatura.

Opina a Procuradoria-Geral Eleitoral pelo ndo-conhecimento
do Recurso (fls. 64-66).

E o relatorio.

Decido.

Os documentos a serem apresentados, no momento do
pedido de registro de candidatura, sdo os enumerados no
art. 28 da Res.-TSE 21.608/2004.

Dispde o inciso V, desse dispositivo:

()

V — certiddes criminais fornecidas pela Justiga Eleitoral,
Federal e Estadual com jurisdicao no domicilio eleitoral
do candidato e pelos tribunais competentes quando os
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candidatos gozarem de foro especial (129.604/97,
art. 11, 8 4, VII);

Assentou a deciséo regional:

No caso em exame, o candidato deixou de apresentar
certiddo de distribuicdo expedida pela Justica Federal,
mesmo apos a conversao do julgamento em diligéncia
para a regularizacdo do pedido, o que acarretou o
indeferimento do pedido de registro por ele formulado.
Nota-se que, apoOs a interposi¢cdo do recurso, a
agremiacgdo recorrente ndo trouxe aos autos a certidao
faltante, embora mencione em suas razdes havé-la
providenciado. (Fls. 50-51.)

De fato, ndo logrou o recorrente demonstrar a ocorréncia
de dissidio jurisprudencial.

Limitou-se a afirmar que a jurisprudéncia do TSE vem
admitindo a juntada de documentos, quando da
interposicdo de recurso ao TRE, sem citar qualquer julgado
desta Corte nesse sentido.

Ademais, transcorridio albiso prazo concedido pelo juiz,
para a regularizacdo dos documentos faltantes, é inviavel
0 seu recebimento em sede de recurso especial.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso (RITSE,
art. 36, § 6).

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 8 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

* RECURSO ESPECIAL N°22.435/BA

RELATOR: MINISTRO CARLOS EDUARDO CAPUTO
BASTOS

O egrégio Tribunal Regional Eleitoral da Bahia manteve
sentenca do juiz da 19Zona Eleitoral daguele estado que
indeferiu o registro de candidatura de José Coelho de Souza
ao cargo de vereador do Municipio de Capela do Alto
Alegre/BA, por ndo restar comprovada sua alfabetizacao.
Eis a ementa do acérdao regional (fl. 39):

“Eleitoral. Recurso. Registro de candidatura.
Analfabetismo. Configuracdo. Desprovimento.
Nega-se provimento a recurso, mantendo-se o
indeferimento de registro de candidato, quando este
nao comprova sua condicéo de alfabetizado”.

Foi interposto recurso especial, em que o candidato alega
gue teria instruido o seu pedido de registro com a declaracéo
de proprio punho a que se refere o art. 28, @¥Res.-TSE

n® 21.608, motivo por que ndo poderia ter a juiza eleitoral
determinado arbitrariamente a realizacdo do teste de
alfabetizacé@o, que entendeu ser rigoroso, impondo-lhe
grande nervosismo.

Afirma que néo teriam sido esclarecidos os critérios do
exame, além do que teria sido convocado um dia antes para
a referida prova.
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O candidato formulou o seu pedido de registro, mas néo
apresentou documento comprobatoério de escolaridade,
tendo juntado declaragdo de préprio punho (fl. 16).

Em face de pedido formulado pelo Ministério Publico
(fl. 18), o ilustre juiz eleitoral determinou a realizagéo do
teste de alfabetizagéo, ndo tendo o candidato logrado éxito.
Entendo que, no caso em exame, restou bem aplicado o
art. 28, § 4 da Res.-TSE%21.608%, na medida em que &
licito ao juiz eleitoral realizar o teste de alfabetizagéo,
persistindo duvida em relacdo a declaragdo de préprio
punho, ponderando, ainda, o pedido formulado pelo
representante do Ministério Publico. A esse respeito,
cito o Acordao A 21.681, Recurso Especiai 21.681,

rel. Ministro Pecanha Martins, de 12.8.2004:

“Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de candidatura.
Indeferimento. Analfabetismo. Afericdo. Teste. Afronta
art. 28, VII, 8 4, da Res.-TSE n21.608/2004.
Comprovante de escolaridade. Apresentacao. Recurso
provido.

A auséncia de documento idoneo de escolaridade
podera ser suprida por declaracao de préprio punho,
podendo o juiz, se julgar necessario, determinar a
afericdo da condicdo de alfabetizado do candidato
por outros meios.

N&o tendo sido questionada a validade do documento
comprobatério da escolaridade, deve-se deferir o
registro”.

De outra parte, a ilustre juiza eleitoral consignou em sua
sentenca que “(...) Considerando que os erros ortograficos
cometidos no teste realizado pelo recorrente denotam néo
dispor da minima capacidade para transcrever um ditado
no qual foi solicitado um singelo requerimento. (...)"
(fl. 24).

Por sua vez, a Corte Regional confirmou a condicdo de
analfabeto do recorrente, nos seguintes termos (fl. 41-42):

“(...)

A decisao hostilizada, considerando que a declaracao
de escolaridade, de préprio punho do candidato,
colacionada aos autos a fl. 16, ensejou duvidas quanto
a sua condicao de alfabetizado, procedeu a aplicacéo
do teste de fls. 20-21 para aferi¢cdo de sua escolaridade.
Realizado o mencionado teste, ndo foi satisfatério o
desempenho do candidato. De fato, escreveu palavras
ininteligiveis, ndo tendo compreendido o texto de modo
a responder com acerto ao que lhe foi perguntado.

).

Para apreciar os elementos de convencimento emitidos
pelas instancias ordinarias, seria necessario o reexame de
provas, o que nao é possivel em sede de recurso especial,
por aplicacdo da Sumulag 8792 do egrégio Supremo
Tribunal Federal.

Por isso, nego seguimento ao recurso especial, com base
no art. 36, 8% do Regimento Interno do Tribunal Superior
Eleitoral.

Argumenta que assinaria com clareza seu nhome em todes

. . . 1
0S seus documentos pessoais, possuindo capamdaofé

dissertativa para elaboracdo de documento.

rt. 28, § 4, da Res.-TSE>21.608 — “A auséncia do comprovante
a que se refere o inciso VII podera ser suprida por declaragédo de
proprio punho, podendo o juiz, se for o caso, determinar a afericao

Nesta instancia, o Ministério Publico Eleitoral opinou peIoIoor outros meios, da condicdo de alfabetizado”.

nao-conhecimento do recurso e, se conhecido, pelo seu
desprovimento (fls. 54-60).
Decido.

2Simula-STF 1279 — “Para simples reexame de prova ndo cabe
recurso extraordinério”.

Brasilia, 6 a 12 de setembro de 2004
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Publique-se em sesséo.
Brasilia, 9 de setembro de 2004.
Publicado na sesséao de 9.9.2004.

*No mesmo sentido os recursos espectaZx081/GO; 22.096/BA;
22.588/BA; 22.732/RN, rel. Min. Caputo Bastos.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.441/BA
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAQ: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral da Bahia manteve deciséo de
juiz eleitoral que indeferiu, sobre o fundamento de
analfabetismo, o registro da candidatura de Manoel José
da Silva ao cargo de vereador do Municipio de Carinhanha,
em acordéo assim ementado (fl. 29):

“Eleitoral. Recurso. Registro de candidatura. Teste de
alfabetizacdo. Nao-comparecimento. Presunc¢éo de
inelegibilidade. Improvimento.

Nega-se provimento a recurso contra decisao que
indeferiu pedido de registro de candidatura, quando o
recorrente ndo comparece ao teste de alfabetizacéo,
gerando a presuncao de que o mesmo € inelegivel, nos
termos do art. 14, 84da Constituicdo Federal”.

No recurso especial interposto com fundamento nos arts. 12
daLC rr64/90 e 276, laeb, do Cadigo Eleitoral, alega-se
violag&o ao art. 28, §4da Res.-TSE°21.608/2004 e
divergéncia jurisprudencial (fls. 36-40).

Sustenta-se, em sintese:

a) precedentes do Tribunal Superior Eleitoral no sentido
de que “se o candidato apresenta comprovante de
escolaridade, fica liberado da afericdo da condicdo de
alfabetizado” e de que “ndo tendo sido questionada a
validade do documento comprobatério da escolaridade,
deve-se deferir o registro”;

b) nulidade da exigéncia de teste coletivo aos candidatos,
sendo suficiente a declaragdo de proprio punho
apresentada pelo recorrente, que néo foi impugnada;

c) decisédo desta Corte no sentido de que os juizes eleitorais
deixem de aplicar exame coletivo para comprovar se 0s
candidatos sdo alfabetizados, de forma que, mesmo se o
recorrente tivesse comparecido ao teste coletivo, esse nao
teria validade.

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina o
art. 52, 8§ 2 da Res.-TSE¥21.608/2004, subiram 0s autos.
Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, as fls. 45-51, pelo
nao-conhecimento e, se conhecido, pelo nao-provimento
do recurso.

Decido.

O dissidio jurisprudencial ndo restou configurado, uma vez
que o paradigma trata do direito ao deferimento do registro

de teste. Por sua vez, o ndo-comparecimento conduz a
decisdo com base nas demais provas dos autos, tendo o
regional assim concluido (fl. 33):

“(...)

No caso em exame, o recorrente firmou declaragéo de
proprio punho, destituida da aptiddo necesséria para
comprovar a sua condi¢éo de alfabetizado. Da simples
verificagdo do documento de fl. 7, tudo leva a crer que,
de fato, ndo preenche tal requisito constitucional de
elegibilidade.

...

Infirmar o entendimento do TRE/BA demandaria reexame
de matéria fatica, vedada em sede de recurso especial
(Simula-STF#279).

Registro que a alegada nulidade da aplicacdo do teste
coletivo ndo foi objeto de exame pelo regional, ndo tendo
sido interpostos embargos de declaracdo. Falta, pois, o
indispensavel prequestionamento (simulas-STE82

e 356).

Do exposto, nego seguimento ao recurso especial (RITSE,
art. 36, § 6).

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 8 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

RECURSO ESPECIAL N2 22.442/BA

RELATOR: MINISTRO CARLOS EDUARDO CAPUTO
BASTOS

O egrégio Tribunal Regional Eleitoral da Bahia manteve
sentenca da juiza da®#bna Eleitoral daquele estado que
indeferiu o registro de candidatura de Carlos Alberto
Santos Silva ao cargo de vereador do Municipio de Muniz
Ferreira/BA, por falta de comprovacdo da condicao de
alfabetizado. Eis a ementa da decisdo regional (fl. 54):

“Eleitoral. Recurso. Registro de candidatura. Indeferimento.
Auséncia de condi¢éo de elegibilidade. Analfabetismo.
Recurso nao provido.

Nega-se provimento a recurso, mantendo-se a decisédo
gue indeferiu o registro de candidatura, quando o
pretenso candidato ndo atende ao requisito constitucional
de ser alfabetizado”.

Foi interposto recurso especial, em que o candidato alega
gue a disposicdo contida no art. 1428d4 Constituicdo
Federal, deveria ser interpretada restritivamente, devendo
ser considerado analfabeto apenas o candidato que
efetivamente ndo sabe ler nem escrever.

Sustenta que teria apresentado comprovante de escolaridade
idéneo, ndo podendo ser considerado analfabeto, motivo
por que deveria ter sido liberado do teste de alfabetizagéo.

de candidatura em caso de apresentagédo do documento de p ggge respeito, invoca Acérdde 21.705, Recurso

escolaridade ndo impugnado.

Por outro lado, no caso dos autos foi corretamente aplicado
o entendimento deste Tribunal, com base no art. 28, § 4
da Resolugdo-TSE*121.608/2004, no sentido de qtee

Especial A21.705, de 10.8.2004, rel. Ministro Luiz Carlos
Madeira.

Assevera que a magistrada néo teria levado em consideracéo
0 comprovante apresentado e determinou a realizagéo do

auséncia de documento de escolaridade pode ser suprida teste, aplicado de forma coletiva, o que impds ilegal

pela declaracdo de préprio punho, podendo o juiz
determinar a realizacéo de teste para aferir a condi¢éo de
alfabetizado do candidato” (Ac2 21.683/2004, de minha
relatoria).

Assim, ndo se convencendo o juiz de que o pretendente a
registro de candidatura é alfabetizado, € possfeeli@acao

constrangimento.

Aduz que a jurisprudéncia do TSE consideraria elegivel o
semi-analfabeto, citando o acérddo desta Cé&.879.

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral opinou pelo
ndo-conhecimento do recurso e, se conhecido, pelo seu
desprovimento (fls. 76-82).
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Decido.

O candidato formulou o seu pedido de registro, tendo
apresentado declaragdo de préprio punho (fl. 15).

O Ministério Publico Eleitoral opinou pela realizacéo de
teste de alfabetizacéo (fl. 21), que restou determinado pela
juiza eleitoral a fl. 22. Destaco o teor do despacho da
magistrada (fl. 22):

“(..)

1. Com base no art. 28, § da Resolucad21.608 do
TSE, e acolhendo a promog¢&o do MP, determino que
o(a) candidato(a) seja submetido a teste de afericdo de
sua condi¢éo de alfabetizado.

2. Nomeio os professores Maria Nazaré Palmeira e José
Jorge da Paz Ribeiro para auxiliar este juizo e o MP.

3. O teste se realizara no dia 26 de julho as 14h, no
Colégio Estadual Dr. Alexandre Bittencourt.

4. Requisite-se o local a diregcdo do estabelecimento”.

O candidato apresentou, a fl. 23, atestado de escolaridade,

Esta Corte Superior tem assentado que a apresentacéo do
comprovante de escolaridade € documento habil para
provar a alfabetizagdo do candidato, sendo dispensavel a
realizacdo do referido teste. Nesse sentido, destaco a ementa
do seguinte precedente:

“Recurso especial. Elei¢cbes 2004. Registro. Indeferimento.
Analfabetismo. Comprovante de escolaridade nos autos.
Se o candidato apresenta comprovante de escolaridade,
fica liberado da afericdo da condi¢c&o de alfabetizado.
O exercicio de cargo eletivo ndo é circunstancia suficiente
para, em recurso especial, determinar-se a reforma de
deciséo sobre falta de alfabetizacéo.

Registro deferido.

Provimento”.

(Acérddo A21.705, Recurso Especial?1.705, rel. Min.

Luiz Carlos Madeira, de 10.8.2004.)

Ademais, o Tribunal tem assentado que, ndo sendo

guestionada a idoneidade desse documento, deve-se deferir

emitido pela Coordenadoria Estadual de Educacéo, em que o registro. Nesse sentido, cito os julgados:

comprova ter cursado até¥série do ensino fundamental
na Escola Dom Pedro Il (fl. 23). Participou, ainda, do teste
designado (fls. 24-26), ndo tendo logrado éxito.

O registro foi indeferido pela juiza (fl. 30), decisao que
foi mantida pelo Tribunad quonos seguintes termos
(fls. 58-59):

“No caso em exame, o recorrente aduziu ter observado
a aludida exigéncia legal, mediante juntada de
declaracao de préprio punho (fl. 15), bem como de
indigitado atestado de escolaridade (fl. 23).
Primeiramente, no que pertine & declaracao de proprio
punho, reitere-se possuir o juiz a prerrogativa de
analisa-lo em cotejo com outros subsidios que repute
necessario para a afericdo da aludida condigédo de
elegibilidade.

No atinente, por seu turno, ao segundo documento
suprareferido, além de o mesmo nédo representar o
comprovante de escolaridade previsto na Resolucao
ne 21.608/2004, o seu cotejo com os demais elementos
coligidos aos autos fora insuficiente para
comprovacao do requisito constitucionalfocu.

Em vista do exposto, verifica-se que exiguidade do lastro
probatério obstaculizou a afericdo dtatusde
alfabetizado pela ilusti@equq configurando-se, assim,
plenamente licita sua conduta de submeter o entao
requerente a exame, com vistas a tal objetivo.

()

Observe-se, inclusive, que, no caso em tela, a prova
consistiu na realizacdo de ditado, leitura e interpretacéo
de texto (fls. 24-26), cuja Ihaneza permite-nos concluir
haver a insigna quobalizado sua deciséo em critérios

prudentes e arrazoados, ao considerar inapto para a

disputa do cargo eletivo individuo detentor de escrita
irregular e desprovido do discernimento minimo
necessario para compreenséao de um singelo texto.

C.)".

Verifico que o candidato apresentou o comprovante de

escolaridade, tendo a Corte Regional reputado ser esse

documento insuficiente para se comprovar a condigéo de
alfabetizado.

“Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de candidatura.
Comprovante de escolaridade. Apresentacéo. Provimento.
N&o tendo sido questionada a validade do comprovante
de escolaridade, defere-se o pedido de registro de
candidaturd.

(Acdrdéo 1 22.001, Recurso Especid 22.001, rel.

Min. Pecanha Mrtins, de 24.8.2004.)

“Recurso especial. Eleicéo 2004. Alfabetizagdo. Registro
de candidatura. Declarag&o de escolaridade. Apresen-
tacdo. Provimento.

N&o tendo sido questionada a validade da declaracao
de escolaridade, defere-se o pedido de registro de
candidaturd.

(Acdrdéo 1 22.090, Recurso Especia 22.090, rel.

Min. Pecanha Martins, de 31.8.2004.)

Desse modo, apresentado o comprovante de escolaridade
e nao suscitada ddvida quanto a sua idoneidade, resta
comprovada a alfabetizacdo do recorrente.

De outra parte, a aplicacdo do teste de alfabetizacdo néo
deve ser realizado de forma coletiva, conforme afirmou a

jurisprudéncia:

“Registro. Eleicbes de 2004. Analfabetismo. Teste.
Declaragdo de proprio punho. Possibilidade. Recurso
provido em parte.

A Constituicdo Federal ndo admite que o candidato a
cargo eletivo seja exposto a teste que lhe agrida a dignidade.
Submeter o suposto analfabeto a teste publico e solene
para apurar-lhe o trato com as letras é agredir a
dignidade humana (CF, art2lll).

Em tendo davida sobre a alfabetizacdo do candidato,
0 juiz podera submeté-lo a teste reservado. Nao ¢ licito,
contudo, a montagem de espetaculo coletivo que nada
apura e soO produz constrangimehto

(Acérddo A21.707, Recurso Especial?1.707, rel. Min.
Humberto Gomes de Barros, de 17.8.2004.)

“Recurso especial. Eleicdo 2004. Alfabetizacdo. Registro
de candidatura. Declaragao de prdprio punho.
Apresentacdo. Teste coletivo. Impossibilidade.
Provimento.
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| — Havendo duvida sobre a alfabetizacdo do
candidato, o juiz podera submeté-lo a teste. Contudo,
esse ndo podera ser coletivo. (Precedente: REspe
ne 21.707/PB, rel. Ministro Humberto Gomes de
Barros, sesséo de 17.8.2004.)

Il — Pedido de registro de candidatura deferido”.
(Acérddo §22.102, Recurso Especial22.102, rel.
Min. Pecanha Martins, de 31.8.2004.)

Por isso, conheco e dou provimento ao recurso especial,
com base no art. 36, § do Regimento Interno do Tribunal
Superior Eleitoral, a fim de deferir o registro de Carlos Alberto
Santos Silva ao cargo de vereador do Municipio de Muniz
Ferreira/BA.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 9 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.443/BA
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

Liéncio Ribeiro da Silva interp8e recurso especial contra
acordao do Tribunal Regional Eleitoral da Bahia que, ao
negar provimento a recurso, manteve o indeferimento do
seu registro de candidatura ao cargo de vereador do
Municipio de Malhada.

Alega o recorrente afronta ao art. 28,°8da Res.-TSE

ne 21.608/2004, sob o argumento de que tem direito de
candidatar-se, porque comprovou ser alfabetizado com
declaracao de proprio punho, ndo devendo ser exigida a
sua submisséo a teste coletivo, para aferir essa condigéao.
Aduz que a declaragdo néo teve sua validade impugnada.
Aponta a ocorréncia de dissidio jurisprudencial.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo ndo-conhecimento
do recurso e, se conhecido, pelo seu desprovimento
(fls. 68-74).

Nos termos do art. 28, VII, 8,4la Res.-TSEr21.608/2004,

a auséncia do comprovante de escolaridade podera ser
suprida por declaracdo de préprio punho do candidato,
podendo o juiz, se julgar necessario, aferir a condigédo de
alfabetizado por outros meios.

O TRE/BA assentou: “quanto a declaragdo de proprio
punho, reitere-se possuir o juiz a prerrogativa de analisa-lo
em cotejo com outros subsidios que repute necessario para
a afericao da aludida condigéo de elegibilidade”. Contudo,
intimado o recorrente para a realizacdo do teste de
alfabetizagéo, a ele ndo compareceu.

No REspe 721.707/PB, relatado pelo Ministro Humberto
Gomes de Barros na sesséo de 17.8.2004, a Corte decidiu
gue, em caso de duvida sobre a alfabetizacéo do candidato,
nao é licito submeté-lo a teste coletivo para aferir essa
condicdo. Esse foi o caso dos autos.

Isto posto, em que pese meu entendimento quanto a
aplicacao do art. 557 do CPC, tendo em vista a exiglidade
dos prazos em matéria eleitoral, dou provimento ao recurso
e defiro o registro de candidatura de Liéncio Ribeiro da
Silva ao cargo de vereador do Municipio de Malhada/BA,
nos termos do art. 36, § do RITSE.

Publique-se.

Brasilia, setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

RECURSO ESPECIAL N°22.446/RJ

RELATOR: MINISTRO CARLOS EDUARDO CAPUTO
BASTOS

O egrégio Tribunal Regional Eleitoral do Rio de Janeiro
manteve decisdo do ilustre juiz eleitoral da2l26na
Eleitoral que indeferiu o registro de candidatura de Cleber
Pedrosa da Silva ao cargo de vereador do Municipio de
Magé/RJ.

Eis a ementa do acérdao regional (fl. 54):

“O recorrente ndo se afastou no prazo legal. Negado
provimento”.

Foi interposto recurso especial alegando que o recorrente
estaria afastado de suas fun¢des na Funasa desde o dia 25
de junho de 2004, o que demonstraria que teria se
desincompatibilizado no prazo legal.

Aduz, ainda, que, pelo principio da economia processual,
o candidato teria se desfiliado do extinto PPB, hoje PP, no
dia 18 de junho de 2003, conforme documento de fl. 39, e
teria se filiado ao PFL no dia 26 de setembro de 2003,
consoante documento de fl. 35. Afirma que ndo estaria
caracterizada a duplicidade de filiag&o partidaria.

O Ministério Publico Eleitoral opinou pelo ndo-conhecimento
do recurso (fls. 68-70).

Decido.

O apelo ndo merece prosperar.

A Corte Regional manifestou-se nos seguintes termos
(fl. 55):

“(...) sendo certo que a alegacdo de que estivera
impossibilitado de formalizar seu afastamento ndo pode
vir a ser aceita ou mesmo admitida.

Tendo em vista a inobservancia, por parte do recorrente,
do prazo previsto no art?,dinciso Il, alined, da Lei

ne 64/90,mantida deve ser a decisdo de primeiro grau”.

O prazo para servidor publico, candidato a vereador, se
desincompatibilizar é de trés meses. Nesse sentido:

“Recurso especial. Registro de candidatura. Servidor
publico municipal. Desincompatibilizagdo. Vereador ou
prefeito. Prazo. Até trés meses antes do pleito @art. 1
1,1, LC n°64/90)".

(Acordao 1 22.164, Recurso Especial 22.164, de
3.9.2004, rel. Min. Luiz Carlos Lopes Madeira.)

A questao suscitada pelo recorrente da filiagdo partidaria
nao foi debatida nas instancias ordinarias.

Assim, para apreciar os elementos do convencimento
emitido pelo Tribunah quoseria necessario o reexame de
fatos e provas, 0 que nao é possivel em sede de recurso
especial, por aplicacdo da Sumuka2@79® do egrégio
Supremo Tribunal Federal.

Por isso, com base no art. 3628 Regimento Interno do
Tribunal Superior Eleitoral, nego seguimento ao recurso
especial.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 9 de setembro de 2004.

Publicado na sessao de 9.9.2004.

*No mesmo sentido o Recurso Especial Eleitot@1404/BA,
rel. Min. Pe¢anha Martins.

BSimula-STF 1279 — “Para simples reexame de prova nédo cabe
recurso extraordinario”.

Brasilia, 6 a 12 de setembro de 2004



Informativo TSE — Ano VI —°N28 —Encarte r? 2

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °22.467/MS
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acorddo do
Tribunal Regional Eleitoral do Mato Grosso do Sul com a
seguinte ementa (fl. 80):

“Registro de candidatura. Recurso. Sentenca penal
condenatéria. Transito em julgado. Suspenséo
automatica dos direitos politicos. Art. 15, inciso I, da
Constituigdo Federal. Inelegibilidade. Improvimento.
Ocorrendo o transito em julgado da sentenca penal
condenatéria, a suspensao dos direitos politicos se da
de forma automatica, independentemente de declaracéo,
enquanto durarem seus efeitos, nos termos do inciso
Il do art. 15 da Constituicdo Federal. Desta forma, ha
incidéncia do condenado em causa de inelegibilidade,
conforme inciso Il do §%4o art. 14 da Carta Magna e
Sdmula-TSE$9.”

O recorrente afirma que “a suspenséo dos direitos politicos
prevista no art. 15, inciso lll, da Constituicdo Federal
afigura-se conseqiéncia demasiadamente danosa aos
direitos do cidadao, ndao podendo ser considerada norma
auto-aplicavel, sem antes a observancia da natureza do
delito, bem como a penalidade imposta” (fl. 93).

Aponta ainda dissidio.

Contra-razdes de fls. 120-128.

Parecer pelo nao-conhecimento do recurso (fls. 133-136)
2. Segundo o acérddo impugnado, a sentenca penal
condenatéria transitou em julgado em 21.7.2004. Na
hipotese, os efeitos da condenagdo passaram a vigorar
daquela data até seu efetivo cumprimento. Um dos efeitos
€ a suspensao dos direitos politicos do condenado (art. 15,
I, CF).

Manifesta, pois, a inelegibilidade do recorrente (REspe
ne 21.923/MG, rel. Min. Luiz Carlos Madeira, sesséo de
24.8.2004).

Inviavel a divergéncia ante a auséncia do cotejo analitico.
Nego seguimento ao recurso (RITSE, art. 36).8 6
Publique-se. Intime-se.

Brasilia, setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.492/CE
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acérddo do
Tribunal Regional Eleitoral do Ceara com a seguinte ementa
(fl. 131):

“Recurso em registro de candidatura. Presidente da
Céamara Municipal. Rejeicao de contas pelo TCM, por
decisédo irrecorrivel. Questdo nao submetida a
apreciacao do Poder Judiciario.

A Justica Eleitoral pode, para fins de inelegibilidade,
exercer juizo sobre a insanabilidade ou ndo das
irregularidades presentes nas contas de responsabilidade
de pretenso candidato, enquanto gestor da coisa publica.
Constatacdo de irregularidades passiveis de
enquadramento na lei de improbidade administrativa, e
portanto insanaveis, a ensejar a incidéncia da
inelegibilidade prevista no art?,inciso I, alinea, da

LC e 64/90.

Improvimento do recurso”.

55

Opostos declaratérios foram rejeitados (fl. 149).

O recorrente queixa-se de equivoco na interpretacdo do
art. , 1,9, da LC A 64/90, realizada pelo ac6rdao recorrido.
Para ele, esta norma exige que as contas sejam rejeitadas
por vicio insanavel, o que ndo ocorreu na espécie.

Aponta ainda a presenca de dissidio.

Contra-razdes (fls. 171-176) e parecer pelo ndo-provimento
(fls. 180-182).

2. Nos termos da jurisprudéncia do TSE, a irregularidade
gue enseja a inelegibilidade definida no &tl,y, da LC

n° 64/90, é aquela de natureza insanavel. Permite-se, nesse
caso, possa a Justica Eleitoral aferir se a irregularidade
possuir esse carater (RO5v7/GO, rel. Min. Fernando
Neves, sessdo 3.9.2002, AgM®A1/CE, rel. Min. Nelson
Jobim,DJ 6.10.2000).

Verifica-se do voto condutor do acérddo impugnado que a
rejeicéo ocorreu por vicio insanavel (fl. 135):

“Considero insanaveis as irregularidades que deram
causa a rejeicao das contas publicas, pois, como bem
acentuou o magistrado de primeiro grau, em sentenca
‘(...) ndo dizem respeito simplesmente a aspectos formais
e atecnias, mas, sobretudo, de atos lesivos ao
patrimonio publico, e, assim, revestidos de improbidade

administrativa’.

3. Também né&o socorre o recorrente a apontada divergéncia.
Ausente o cotejo analitico (Sumula-SPR8a1).

4. Nego seguimento ao recurso (RITSE, art. 36).8 6
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, setembro de 2004.

Publicado na sessao de 9.9.2004.

*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.502/SP
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAQ: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral de Sdo Paulo negou
provimento ao recurso da decisédo que indeferiu o registro
da candidatura de Mauro Dias da Silva ao cargo de vereador
do Municipio de Vargem Grande Paulista, ao fundamento
de que, embora inabilitada a coligagdo, pode o candidato
concorrer pelo partido isoladamente (fls. 63-65).

No recurso especial, fundado no art. 276, o Cdadigo
Eleitoral, alega-se violagdo ao art, XXXVI, da
Constituig&o Federal (fls. 68-71).

Sustenta-se, em sintese, a regularidade da constituicdo da
coligacdo, uma vez que todos os partidos envolvidos teriam
externado interesse na formac&o, consubstanciando-se em
erro material a existéncia de manifestacao discordante em
algumas atas de convencéo.

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina o
art. 52, § 2 da Resolugéo-TSE 21.608/2004, subiram 0s
autos.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo ndo-conhecimento
do recurso (fls. 78-80).

Decido.

Raz&o néo assiste ao recorrente.

Do parecer do Ministério Publico, destaco:

“Verifica-se que o aresto impugnado, soberano na
apreciacao da prova dos autos, decidiu pela inabilitacao
da coligagéo a partir da remisséo a decisao proferida no
Recurso 120.420, também objeto de recurso especial
para essa colenda Corte Eleitoral e aqui autuado como
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REspe ~22.526/SP, relator o eminente Ministro Carlos
Velloso, em que assentado o seguinte:

‘De outro lado, a coligagado constituida pelos
partidos PTB/PRTB/PTC, nédo deve ser homologada,
sendo vejamos.

A ata de convencao do PTB as fls. 17-21 menciona
que “com relac&o aos candidatos a vereador das 34
(trinta e quatro) possiveis vagas, o PTB ficaria com
11 (onze), das quais 1 (uma) do sexo feminino, o
PDT com 10 (dez), das quais 1 (uma) do sexo
feminino, o PL com 6 (seis) das quais 2 (duas) do
sexo feminino, 0 PRTB com 2 (duas) e do PTC com 5
(cinco) das quais 4 (quatro) do sexo feminino”,
portanto, da transcricdo da ata vislumbra-se que
pretendia se coligar com todos os partidos ou seja,
PDT, PL, PRTB e PTC.

A ata da convencdo do PRTB consignou apés o
trecho em que escolheu seus convencionais a chapa
de candidatos a vereador que “Cumpre ressaltar que
o restante das vagas serda complementado pelos
candidatos do PTB”, portanto, clara sua intengéo
de firmar coligagédo apenas com o PTB.

Por fim, a ata de convenc¢éo do PTC deixou patente
sua intencdo de se coligar ao PTB e ao PRTB,
conforme o seguinte trecho: “O restante das vagas,
para completar o total de 18 (dezoito) vagas de
vereadores, serdo completadas pelos candidatos do
PTB e do PRTB".

Assim, restou comprovado que os trés partidos
acima referidos ndo se compuseram para a formacao
regular de coligacéo para as elei¢cdes proporcionais,

pelo que, resta ndo homologar referida coligag&o™.

O recurso ndo reune condicées de admissibilidade, uma
vez que o acordao regional, analisando as provas dos autos,
concluiu pela inabilitacdo da coligagdo. E infirmar esse
entendimento, conforme também consignado no parecer
do Ministério Publico, demandaria revolvimento de matéria
fatica, inviavel em sede de recurso especial (Sumula-STF
n°279).

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso (RITSE, art. 36,
§0).

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 8 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

*No mesmo sentido 0s recursos especiais eleito?s22r507/SP
e 22.508/SP, rel. Min. Carlos Velloso.

*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.505/SP
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAO: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral de Sao Paulo reformou
parcialmente a decisdo que indeferiu o registro da
candidatura de Ana Gisele da Silva ao cargo de vereador
do Municipio de Vargem Grande Paulista, ao fundamento
de que, embora inabilitada a coligacéo, pode o candidato
concorrer pelo partido isoladamente.

No recurso especial, fundado no art. 276, o Cédigo
Eleitoral, alega-se violagdo ao art, XXXVI, da
Constituicdo Federal.

erro material a existéncia de manifestacéo discordante em
algumas atas de convencéo.

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina o
art. 52, § 2 da Resolugcéo-TSE A1.608/2004, subiram os
autos.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo ndo-conhecimento
do recurso.

Decido.

O recurso protocolizado em 27.8.2004, sexta-feira, conforme
se verifica a fl. 82, é intempestivo

O acérdéo regional foi publicado em sessdo do dia
23.8.2004, segunda-feira, consoante certiddo de fl. 79,
correndo dessa data o prazo de trés dias para interposicao
de recurso especial, segundo preceituam os arts. 81, § 3
da Resolucéo-TSEA1.608/2004, e 11, 8,2la LC 164/90.
Dessa forma, o triduo legal exauriu-se em 26.8.2004,
guinta-feira, considerando-se que, nos processos de
registro de candidatura, os prazos sao peremptorios e
continuos, correndo, inclusive, aos sabados, domingos e
feriados, de acordo com o disposto nos arts. 63, @al
Resolucéo-TSEY21.608/2004, e 16 da LC®4/90.

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial (RITSE,
art. 36, § 6).

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 8 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

*No mesmo sentido 0s recursos especiais eleito?e221833/CE;
22.344/GO0O; 22.497/SP; 22.498/SP; 22.500/SP; 22.501/SP;
22.503/SP; 22.504/SP; 22.506/SP; 22.509/SP a 22.515/SP,
rel. Min. Carlos Velloso.

*RECURSO ESPECIAL ELEITORALN ¢22.517/SP
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

O Tribunal Regional Eleitoral de Sdo Paulo manteve o
indeferimento do pedido de registro de candidatura de
Aparecida Camargo Rossi, requerido pela Coligacédo
Crescendo junto com Vocé, ao cargo de vereador do
Municipio de Maua, ao fundamento de a indicagédo da
pré-candidata ter sido feita pelo Partido Trabalhista do
Brasil (PTdoB), partido excluido da coligacédo requerente.
No recurso especial, fls. 37-43, arecorrente narra que “em
editais publicados no Cartorio Eleitoral da 2¥%bna
Eleitoral, no dia 8 de junho de 2004, houve noticia do pedido
de registro de coligagdo majoritaria Maua Melhor e de
coligacdo para as eleigBes proporcionais PSDC/PTdoB,
ambas compostas por diversos partidos, entre 0s quais o0
Partido Trabalhista do Brasil (PTdoB)” (fl. 40).

Diz que a convengédo do PTdoB a ser considerada valida é
a do dia 13 de junho de 2004.

Esclarece que a convencédo do PTdoB, ocorrida no dia 13
de junho de 2004, se deu com a presenca dos convencionais
aptos a participar e deliberar e seguiu as orientagfes
estatutarias da agremiagao.

Além disso, afirma que foi deliberado nessa convencgéo
que a definicdo do numero de candidatos aos cargos
proporcionais do partido seria feita em reunido da Comisséo
Executiva Proviséria do PTdoB, realizada no dia 29 de junho.
Acrescenta que, com autorizacédo da convencgéo do PTdoB,
a comissao provisdria municipal se reuniu e deliberou sobre
a definicdo da chapa de vereadores, a qual seria composta

Sustenta-se, em sintese, a regularidade da constituicdo da dos seguintes nomes: Alair Barbosa dos Santos; Aparecida

coligagdo, uma vez que todos os partidos envolvidos teriam
externado interesse na formacgé&o, consubstanciando-se em

Camargo Rossi; Edvaldo Vieira dos Santos Filho; Eliana de
Matos; Hélio Jerdnimo da Silva; Lindalva Pereira do
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Nascimento; Pedro de Souza; Reginaldo Durso Marinho;
Silvia Lucia Ramalho Silva; Arioci Xavier da Silva; Wilson
Bispo do Nascimento e Jodo Honorato da Silva.

Reitera que sdo esses os candidatos aptos a concorrer,
devendo prevalecer os pedidos de registro formulados pela
Coligacgéo junto com Vocé.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo ndo-conhecimento
do recurso especial e, se conhecido, pelo seu desprovimento.
O recurso ndo merece prosperar. No caso, a recorrente ndo
cuidou de demonstrar o cabimento do recurso especial em
uma das hipoteses do art. 27@,éh, do Cddigo Eleitoral.

Esta Corte ja assentou:

“Recurso especial. Cabimento. Onus do recorrente.
Cabe o recurso para o TSE quando a decisdao do TRE
for proferida ‘contra expressa disposi¢ao de lei’ (Cédigo
Eleitoral, art. 276, la). Mas cabe ao recorrente indicar o
texto de lei que tem por afrontado e também Ihe compete
demonstrar objetivamente a afronta. A mingua de tal
procedimento, o recurso se apresenta sem
fundamentacao (Sumula-STF284).

)

(REspe A12.854/MT, rel. Min. Nilson Naves, publicado
na sessédo de 21.8.96.)

No mesmo sentido, o RG 653/MG, rel. Min. Fernando
Neves, publicado na sessédo de 17.9.2002.

Demais disso, exsurge das razdes recursais a pretensao ao

reexame de fatos, inviavel em recurso especial.

Isto posto, nego seguimento ao recurso (arts. 38,d06
RITSE e 34, XVIII, do RISTJ).

Publique-se.

Brasilia, setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

*No mesmo sentido 0s recursos especiais eleitoPa2rb18 a
22.524/SP; 22.541/SP, 22.542/SP e 22.736/SP, rel. Min. Pe¢ganha
Martins.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.526/SP

RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAQ: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral de Sao Paulo reformou
parcialmente a decisao que indeferiu o pedido de habilitagéo
da Coligacdo O Povo no Poder (PDT/PTB/PL/PRTB/PTC),
para participar da elei¢cdo proporcional no Municipio de
Vargem Grande Paulista (fls. 106-110).

No recurso especial, fundado no art. 276, o Cédigo
Eleitoral, alega-se violagdo ao art, XXXVI, da
Constituicdo Federal (fls. 113-116).

Sustenta-se, em sintese, a regularidade da constitui¢do da
coligagdo, uma vez que todos os partidos envolvidos teriam
externado interesse na sua formacao, consubstanciando-se
em erro material a existéncia de manifestacéo discordante
em algumas atas de convencéo.

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina o
art. 52, 8 2 da Resolugédo-TSE A1.608/2004, subiram os
autos.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo ndo-conhecimento
do recurso (fls. 126-128).

Decido.

Razao nao assiste a recorrente.

Do parecer do Ministério Publico, destaco:
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4. \erifica-se que o aresto recorrido, soberano na
apreciacao da prova dos autos, decidiu pela inabilitacdo
da coligacao a partir dos termos das atas de convencgéo
dos partidos, assentando o seguinte:

‘De outro lado, a coligagdo constituida pelos
partidos PTB/PRTB/PTC, ndo deve ser homologada,
sendo vejamos.

A ata de convencédo do PTB as fls. 17-21 menciona
gue “com relacdo aos candidatos a vereador das 34
(trinta e quatro) possiveis vagas, o PTB ficaria com
11 (onze), das quais 1 (uma) do sexo feminino, o
PDT com 10 (dez), das quais 1 (uma) do sexo
feminino, o PL com 6 (seis) das quais 2 (duas) do
sexo feminino, o PRTB com 2 (duas) e do PTC com 5
(cinco) das quais 4 (quatro) do sexo feminino”,
portanto, da transcricdo da ata vislumbra-se que
pretendia se coligar com todos os partidos ou seja,
PDT, PL, PRTB e PTC.

A ata da convencdo do PRTB consignou apos o
trecho em que escolheu seus convencionais a chapa
de candidatos a vereador que “Cumpre ressaltar que
o restante das vagas sera complementado pelos
candidatos do PTB”, portanto, clara sua inteng&o
de firmar coligacéo apenas com o PTB.

Por fim, a ata de convencao do PTC deixou patente
sua intencdo de se coligar ao PTB e ao PRTB,
conforme o seguinte trecho: “O restante das vagas,
para completar o total de 18 (dezoito) vagas de
vereadores, serdo completadas pelos candidatos do
PTB e do PRTB".

Assim, restou comprovado que os trés partidos
acima referidos néo se compuseram para a formacao
regular de coligacéo para as elei¢cdes proporcionais,
pelo que, resta ndo homologar referida coligacéo’.

5. Alterar tal conclusao, reconhecendo a alegada
ocorréncia de erro material em algumas atas, imp6e-se
o revolvimento da prova dos autos, atividade
inadmissivel em recurso especial, a teor dos enunciados
das sumulas®fi7/STJ e 279/STF.

C.).

Correto o parecer, cujas razdes adoto.

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial (RITSE,
art. 36, 8 6).

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 8 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.530/SP
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

O Tribunal Regional Eleitoral de Sao Paulo, por meio dos
acérdaos 1148636 e 149406, apds analisar detidamente
os fatos, manteve a sentenca do juiz d& 2@iia Eleitoral

gue teve como regular a ata extraida da convencéao realizada
pelo PTdoB em 12 de junho de 2004.

Dai o presente recurso especial, no qual sustentam os
recorrentes, referindo-se a varios documentos enviados
pelo PTdoB a Justica Eleitoral, que a ata regular € a extraida
da convencéo ocorrida no dia 13 de junho de 2004 e ndo a
do dia 12 de junho, como consideraram o juiz eleitoral e o
TRE.

Brasilia, 6 a 12 de setembro de 2004
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Afirmam, fls. 484 e 487:

“(..)

O 6rgao municipal legitimamente constituido daquele
partido desconhece qualquer registro de coligacao
majoritaria e proporcional diverso daquele formulado
pelo Sr. Amauri Paro Gomes.

(...)

Por derradeiro, ha que se tocar na questao da filiagcao
partidaria do Senhor Amauri. Com a devida vénia, trata-se
de questdo superada. A filiagdo a outro partido foi
cancelada quando da nomeacéo para a presidéncia da
comissao provisoria. Afiliagdo anterior, ainda que nao
formalizada a desfiliac&o, foi cancelada com a designacéo
para presidir a comisséo provisoria, pois a legislacao
impede a dupla filiagdo, anulando as duas inscrigdes.
Se as duas inscri¢cdes sdo anuladas, a nova filiacdo valida
€ aquela corroborada pela direcdo nacional, 6rgéo
competente para filiar ou desfiliar. E mais, a dupla filiagdo
€ impossivel no ordenamento. No caso concreto, ao
corroborar os atos praticados pelo seu presidente
municipal o érgado nacional convalidou a filiagcao
partidaria”.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo ndo-conhecimento
do recurso e, se conhecido, pelo seu desprovimento.
Para se chegar a concluséo requerida pelos recorrentes,
necessario o exame de todos os documentos por eles
indicados, sobejamente analisados nas instancias
ordinarias, o que se mostra impossivel em sede de recurso
especial (siumulasyv/STJ e 279/STF).

Além disso, como assentado pBlarquet fl. 524:

“(...) o representante da coligag&o recorrente, Amauri
Paro Gomes, incorreu em dupla filiacdo, constando seu
nome na lista de filiados do Partido dos Trabalhadores
e integrando comissao provisodria do Partido Trabalhista
do Brasil, na qualidade de seu presidente, deducdes
extraidas a luz do aresto recorrido e confirmadas nas
préprias razdes recursais.

15. Nesse sentido a orientagédo desse colendo Tribunal
Superior Eleitoral:

‘Registro de candidatura. Dupla filiagdo. Incide em
duplicidade de filiagdo o candidato, que, filiado a
um partido politico, integra 6rgéo de direcéo de outra
agremiacao partidaria’.

(REspe A17.370/GO, Min. rel.: Garcia Vieir®J
27.9.2000)".

Isto posto, nego seguimento ao recurso (arts. 38,06
RITSE e 34, XVIIl, do RISTJ).

Publique-se.

Brasilia, setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

*No mesmo sentido 0s recursos especiais eleitota22rb32/SP
e 22.537/SP, rel. Min. Pecanha Martins.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N 222.534/SP

e deferidos os pedidos de registros de candidaturas de
José Nelson de Aguiar Fernandes, ao cargo de prefeito, e
Maria Antonieta de Brito, ao cargo de vice-prefeito, do
Municipio do Guaruja/SP.

O acordao regional esta assim ementado:

Registro de candidato. Impugnacao relativa a atos
partidarios de terceiro, ou seja, de adversario. Inviabilidade.
Questdes internas do partido, com discussao em separado.
Sentenca afastando impugnac&teéerindo o registro.
Recurso improvido. (FI. 284.)

Alega a recorrente que a deciséo regional violou oart. 3
da LC 1 64/904 tendo em vista que “(.nggou provimento

ao recurso inominado, vez que nao vislumbrou
legitimidade dos recorrentes nem competéncia do juizo
eleitoral’ (fl. 292).

Pede o conhecimento do recurso especial e seu provimento
para que seja definitivamente impugnado o registro de
candidatura a vereador do recorrido.

Contra-razdes as fls. 302-306.

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral manifesta-se as
fls. 310-311.

E o relatorio.

Decido.

Destaco do acérdao regional:

(...) a convencéo foi realizada debaixo de liminar
concedida pelo Tribunal Regional Eleitoral de S&o
Paulo, substituindo outra, em sentido contrario, que
havia sido concedida em primeiro grau, e o que o Partido
dos Trabalhadores, no Guaruja, se transformou em
‘balaio de gatos’ desde as prévias da agremiacéo, no
final do ano passado, cuja desate ndo pode se dar nos
limites eleitorais.

Nas contra-raz6es ha referéncia a procedimento cautelar
ajuizado junto a 3%/ara Civel da Capital que veio a ser
extinto diante da verificacé@o de idéntico pedido realizado
em mandado de seguranca.

A sentenca ressaltou a questdo da néo interferéncia
nos atos partidarios e a Douta Procuradoria, com razao,
ressalta caréncia de interesse da recorrente, Coligacao
gue envolve outros partidos (PDT/PP/PSL/PPS/PSDC/
e PMN —fl. 226), para impugnar atos internos de outro
partido ou coligagéo.

E o que se tem decidido:

‘(...) Impugnacéo de registro de candidatura.
Irregularidade em convencéo partidaria. llegitimidade
do recorrente. Ndo conhecido. A arglicao de
irregularidade em convencao partidaria por meio de
impugnagcéo junto a Justica Eleitoral deve partir do
interior da propria agremiagéo, sendo carecedor de
legitimidade ativead causanqualquer candidato,
coligacao ou partido politico alheio aquela
convencao.’Ac. r? 228, de 3.9.98, rel. Min. Mauricio
Corréa; nomesmo sentido o Ac? 830, de 3.9.98,

do mesmo relator, os acérdaos® 14.038, de

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA

“LC n° 64/90

DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto pela. Art. 3° Cab

Coligagédo Amor pela Cidade contra acérdéo do Tribunal,,

era a qualquer candidato, a partido politico, coligacéo ou
Ministério Publico, no prazo de 5 (cinco) dias, contados da

Regional Eleitoral de Sao Paulo (TRE/SP), que manteve gyplicacéo do pedido de registro do candidato, impugna-lo em peticio
sentenca de°hrau. Por esta, foi indeferida a impugnagéofundamentada.”
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19.12.96, e 14.193, de 22.10.96, rel. Min. Francisco
Rezek, e 14.259, de 13.11.96, rel. Min. Diniz de
Andrada)

Com isto, e sem embargo de que excepcionalmente, ha
apreciacdo por parte da Justica Eleitoral de questdes
como tais, no caso em exame a solucdo ndo enseja
modificacdo, mesmo porque ja esta sendo discutida em
separado e a convenc¢do aqui foi realizada com liminar,

como ja destacado. (Fls. 286-287.)

Com acerto, a decisao regional seguiu entendimento ja
firmado nesta Corte (acérdao% h3.124/SF, rel. Min.
Eduardo Alckmin, publicado em sesséo 1.12.92; 228/PR
rel. Min. Mauricio Corréa, publicado em sessao 3.9.98, e
14.259/EY, rel. Min. Diniz de Andrada, publicado em
sessdo 13.11.96).

Nao possui legitimidade a coligagao para impugnar registro
de candidaturas de outra agremiacao partidéaria, por
irregularidades no processo da nomeag¢ado de comissao
proviséria municipal. Trata-se de questdo interna do partido
gue s6 seus membros podem questionar.

A falta de interesse de agir esta diretamente vinculada a
auséncia de demonstracdo de prejuizo pela coligacéo
recorrente.

Ante todo o0 exposto, nego seguimento ao recurso especial
(art. 36, § 6 do RITSE).

Brasilia, 9 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.552/SP
RELATOR : MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acorddo do
Tribunal Regional Eleitoral de S&o Paulo com a seguinte
ementa (fl. 273):

“Registro de candidato. Impugnacédo. Fundacéo
subvencionada com recursos publicos, obedecidas
clausulas uniformes. Desincompatibilizacédo
desnecessaria. A hipotese ndo exige recebimento de
outras verbas a ndo ser recursos da administragao.
Recurso improvida”

Os recorrentes afirmam, em relagéo ao recorrido, que “o
recebimento de subvencdes do poder publico caracteriza a

'Recurso especial. Partido politico. Escolha de candidatos.
Irregularidades no processo adotado pela convengao partidaria.
llegitimidade de partido, coligagdo ou candidato adversario, para arguir
irregularidadesnterna corporis pela falta de prejuizo a interesse
proprio.

Recurso nédo conhecido.”

*Recurso ordinario. Impugnagéo de registro de candidatura.
Irregularidade em convencgao partidaria. llegitimidade do recorrente.
Né&o conhecido.

A arguicéo de irregularidade em convencao partidaria por meio de
impugnacao junto a Justica Eleitoral, deve partir do interior da propria
agremiacgao, sendo carecedor de legitimidade aticausanqualquer
candidato, coligagéo ou partido politico alheio aquela convencao.”

™Registro. Impugnagéo de coligacao.

Alegacao de impedimento do juiz. Improcedéncia.

Pretensdo de revolver matéria fatica. Questfes ligadas ao
funcionamento interno de um partido.

Auséncia de prejuizo do impugnante, membro de outra agremiagéo.
Recurso nédo conhecido.”
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necessidade de prévia desincompatibilizacao,
principalmente, quando tais verbas sdo imprescindiveis
para a sobrevivéncia da fundagéo (...)" (fl. 280).
Sustentam haver dissidio jurisprudencial.

Parecer pelo ndo-conhecimento (fls. 303-305).

2. Conforme certiddo de fl. 277, o acérddo combatido
transitou em julgado em 26.8.2004. Intempestivo o recurso
interposto em 27.8.2004.

3. Nego seguimento (RITSE, art. 3628 6

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.555/SP
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

O juiz da 176 Zona Eleitoral indeferiu o registro de
candidatura de Francisco Ivanildo Vieira de Melo ao cargo
de vereador em Guarulhos/SP, tendo em vista a invalidagéo
da convencéo que o indicara como candidato do partido
(art. 11,8 4,1, da Lei 89.504/97).

Manifestado apelo, o TRE negou-lhe provimento e
assentou:

“(...)

A validade da convenc¢éo de 20 de junho do PCO de
Guarulhos, presidida pelo Sr. Francisco Dantas, nao foi
reconhecida na r. sentenca proferida no Processo
n° 896/2004.

Esta Corte, por sua vez, negou provimento ao recurso
interposto pelo Sr. Francisco Dantas (RM615).
Dessarte, invalida aquela convencgédo, ausente esta um
dos requisitos para o deferimento do registro da
candidatura aqui pleiteada” (fls. 38-39).

No presente recurso especial, alega o recorrente, em suma,
ndo poder ser prejudicado pela falta de assinatura do
Requerimento de Registro de Candidatura (RRC), até mesmo
porque ndo foi intimado para sanar o erro conforme previsto
em resolucao.

Segundo afirma, o seu nome encontra-se devidamente
homologado pelas conferéncias municipais realizadas pelo
partido, tendo, inclusive, constado de ata e RRC subscritos
pelo presidente do comité municipal de Guarulhos/SP.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo ndo-conhecimento
do recurso (fls. 82-84).

Verifico que o recurso especial é inviavel, posto que
assinado por quem ndo detém capacidade de postular neste
juizo.

Nesse sentido: REspesr20.976/BA, rel. Min. Carlos
Velloso,DJ de 7.11.2003; 19.526/MG, rel. Min. Salvio de
FigueiredoPJde 8.2.2002; 19.275/RS, rel. Min. Fernando
Neves,DJ de 5.6.2001 e Agravo®ri.833/SP, rel. Min.
Eduardo Ribeird)J 31.3.2000.

Além disso, o recorrente ndo demonstrou qualquer afronta
a dispositivo de lei e/ou divergéncia jurisprudencial aptas
a ensejar o conhecimento do apelo.

Isto posto, hego seguimento ao recurso (arts. 3,6
RITSE e 34, XVIIl, do RISTJ).

Publique-se.

Brasilia, setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

*No mesmo sentido o Recurso Especial Eleitoféd21556/SP,
rel. Min. Peganha Martins.

Brasilia, 6 a 12 de setembro de 2004
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RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.563/MS
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acérddo do
Tribunal Regional Eleitoral de Mato Grosso do Sul com a
seguinte ementa (fl. 81):

“Registro de candidatura. Irm&o daquele que exerceu o
cargo de prefeito no periodo compreendido nos seis
meses anteriores a elei¢cdo. Causa de inelegibilidade.
Provimento negado. Registro indeferido.

Restando provado nos autos que o pretenso candidato
é irméo daquele que exerceu o cargo de prefeito no
periodo compreendido nos seis meses anteriores a
eleicdo, indiscutivel a causa de inelegibilidade, por
determinacdo do art.2linciso VII, § 3, da Lei
Complementart64/90 e do art. 14, 8 tla Constituicdo
Federal”.

O recorrente afirma ndo constar dos autos prova idéneas
sobre seu parentesco com o prefeito nem o exercicio ou o
periodo em que aquele exerceu a chefia do Executivo
Municipal, uma vez que os documentos juntados ndo estao
autenticados.

Contra-razdes de fls. 90-94.

Parecer pelo desprovimento do recurso (fls. 101-102).

2. O recorrente ndo indica violac&o a preceito legal ou a
presenca de divergéncia. Desatendidos os requisitos
impostos pelo art. 276,d,eb, CE. Manifesta a deficiéncia.
Incide a SUmula-STP284.

A questédo acerca do periodo do exercicio do mandato ou

do grau de parentesco passa necessariamente pelo reexame

de provas (simulassv/STJ e 279/STF).
3. Nego seguimento (RITSE, art. 3628 6
Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia, setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °22.584/BA
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acérddo do
Tribunal Regional Eleitoral da Bahia com a seguinte ementa
(fl. 38):

“Eleitoral. Recurso. Registro de candidatura. Analfabe-
tismo configurado. Provimento negado.

Sendo a alfabetizacéo condicéo essencial de elegibilidade
e restando demonstrado o estado de analfabetismo do
Recorrente, nega-se provimento ao recurso interposto”.

O recorrente afirma que “(...) provou sua alfabetizacdo com
a declaracao de préprio punho (...)" (fl. 48).

Indica a presenca de dissidio.

Parecer pelo ndo-provimento do recurso (fls. 55-58).

2. Embora o pretendente a cargo eletivo tenha
necessariamente de atender a condigdo de alfabetizado
(art. 14, 8 4 CF), ndo se Ihe pode exigir grande habilidade
no trato com as letras, bastando conhecimentos, mesmo
que rudimentares, da leitura e da escrita, para que Ihe seja
credenciado o registro.

A auséncia de comprovante do requisito podera ser suprida
por declaracao de préprio punho do postulante ao registro,
podendo o magistrado aferir a alfabetizagdo “por outros

meios”, desde que ndo atentatérios a dignidade (art. 28,
§ 4, Res.-TSE121.608/2004).

Esta a hipotese dos autos. O requerente anexou ao pedido
de registro declaragéo de proprio punho, dando conta de
sua condicdo de alfabetizado. Encontra-se atendido o
requisito.

3. Sendo este o Unico impedimento, dou provimento ao
recurso. Defiro o registro da candidatura de Francisco
Rapouzo de Souza ao cargo de vereador do Municipio de
Sao José do Jacuipe/BA (art. 362, §UTSE).

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, setembro de 2004.

Publicado na sessao de 9.9.2004.

*No mesmo sentido 0s recursos especiais eleitcri? 405/BA,;
22.438/BA; 22.444/BA; 22.527/Pl; 22.645/GO e 22.666/PR,
rel. Min. Humberto Gomes de Barros.

*RECURSO ESPECIAL N°22.586/BA

RELATOR: MINISTRO CARLOS EDUARDO CAPUTO
BASTOS

O egrégio Tribunal Regional Eleitoral da Bahia manteve
decisédo do ilustre juiz eleitoral da8&bna Eleitoral daquele
estado que indeferiu o registro de candidatura de Rute
Souza de Oliveira ao cargo de vereadora do Municipio de
Itapicuru/BA, por duplicidade de filiagdo partidaria.

Eis a ementa do acordao regional (fl. 15):

“Eleitoral. Recurso em registro de candidato. Duplicidade
de filiagéo partidaria. Cancelamento. Decisdo mantida.
N&o tendo a recorrente comunicado a sua desfiliagdo
ao juiz eleitoral, no dia imediato ao da nova filiagéo,
configura-se a dupla filiacdo partidaria, impondo o
cancelamento de ambas, a teor do que prescreve o
paragrafo Unico do art. 22, da Let 8.096/95.
N&o-provimento”.

Foi interposto recurso especial alegando que a comunicacao
ao juizo eleitoral, embora tardia, ndo geraria duplicidade de
filiac&o partidaria, pois ela seria mera formalidade em razéo
do vinculo juridico se concretizar entre o eleitor e o partido
politico.

O Ministério Publico Eleitoral opinou pelo ndo-conhecimento
do recurso e, se conhecido, pelo seu desprovimento
(fls. 31-36).

Decido.

O apelo ndo merece prosperar.

A Corte Regional manifestou-se nos seguintes termos (fls.
17-18):

“Do exame dos autos constata-se que, efetivamente, o
recorrente comunicou ao juiz de sua zona eleitoral a sua
desfiliacdo do PMDB (doc. 16 dos autos 8i&32/2004,

em apenso).

Outrossim, conforme se depreende da leitura do referido
documento de fl. 16, a comunicacao foi feitalehde
junho de 2004embora a nova filiagédo partidaria da
recorrente tivesse ocorrido &8 de setembro de 2003
consoante informacéo constante do proprio documento.
Ora, o paragrafo Unico do art. 22, da Lei dos Partidos
Politicos — Lei A 9.096/95 é taxativo quando dispde
sobre a obrigatoriedade do filiado comunitambém

ao juiz eleitoral da zona em que for inscrito, a sua
desfiliagdo, no dia imediato ao da nova filiacéob

Brasilia, 6 a 12 de setembro de 2004
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pena de ficar configurada a dupla filiacdo, sendo
ambas consideradas nulas para todos os efeitos
Dessa forma, ndo tendo o recorrente satisfeito a
exigéncia legal imposta no paragrafo Unico, do art. 22,
da Lei 8 9.096/95, ou seja, ter comunicado ao juiz
eleitoral da zona em que € inscrito, a sua desfiliago,

dia imediato ao da nova filiagdoutra ndo pode ser a
consequéncia legal, sendo o cancelamento de ambas
as filiagdes”.

Correta a decisédo da Corte Regional.

Aquele que se filia a novo partido, deve comunicar no dia
seguinte a agremiacao partidaria e ao juizo eleitoral a nova
inscricdo, sob pena de restar caracterizada a duplicidade
de filiac&o partidaria. Acomunicagéo tardia ao juizo eleitoral
ndo afasta a nulidade por duplicidade de filiagbes.

Nesse sentido, cito os seguintes julgados:

“Consulta. Respondida nestes termos:

Quem se filia a novo partido ‘deve fazer comunicacao
ao partido e ao juiz de sua respectiva zona eleitoral,
para cancelar sua filiacao; se n&o o fizer no dia imediato
ao da nova filiacéo, fica configurada dupla filiagéo,
sendo ambas consideradas nulas para todos os efeitos’,
nos precisos termos do paragrafo Unico do art. 22 da
Lei n*9.096, de 19 de setembro de 1995 — Lei dos Partidos
Politicos”.

(Consulta 927, Resolucac21.572, de 27.11.2003,
relator designado Luiz Carlos Madeira.)

“Agravo regimental. Candidatura. Registro.
Duplicidade. Caracterizagao. Fungibilidade.

1. Acolhe-se, segundo o principio da fungibilidade, um
recurso equivocadamente interposto, por aquele
indicado na legislac&o de regéncia.

2. Aguele que se filia a outro partido deve comunicar a
agremiacao a qual era anteriormente filiado e ao juiz de
sua respectiva zona eleitoral o cancelamento de sua
filiacdo no dia imediato ao da nova inscri¢cdo sob pena
de restar caracterizada a dupla filiag&o.

3. Verificada a duplicidade de filiagdo partidaria, pela
falta oportuna comunicacdo do desligamento da
agremiacao politica, impde-se o indeferimento do
registro de candidatura (L&i®1096/95, art. 22, paragrafo
Unico).

4. Precedentes.

5. N&o se presta o agravo regimental para provocar
julgamento de matéria ndo apreciada pela decisdo
agravada.

6. Agravo regimental a que se nega provimento”.
(Acordao §17.983, Embargos de Declarac&&n983,

de 7.12.2000, rel. Ministro Waldemar Zveiter.)

Porisso, com base no art. 3628 Regimento Interno do
Tribunal Superior Eleitoral, nego seguimento ao recurso
especial.

Publique-se em sesséo.
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do Tribunal Regional Eleitoral da Bahia (TRE/BA), que
indeferiu o pedido de registro de candidatura, ao cargo de
vereador do Municipio de Lajedo do Tabocal.

O acoérdao foi assim ementado:

Eleitoral. Recurso. Registro de candidatura.
Requerimento indeferido. Ndo comprovacéo da
escolaridade. Desatendimento do disposto no inciso
VII, do art. 28, da Resolucao-TSE 21.608/2004.
N&o-provimento.

Mantém-se a decisdo de primeiro grau, que indeferiu
pedido de registro de candidatura, vez que o recorrente,
em exame de alfabetizacao aplicado pelo jaigoq

ndo demonstrou aptidao para concorrer ao cargo
eletivo, desatendendo, assim, a exigéncia prevista no
inciso VII, do art. 28, da Resolugéo-TSR11.608/2004.
(FI1.33.)

O recurso foi interposto com fundamento nos arts. 12
da Lei Complementar54/90 e 276, la e b, do Codigo
Eleitoral, alegando violacédo ao art. 28 da Resolucao-TSE
n°21.608/2004.

Sustenta que a decisao regional “(...) foge do amparo legal
qgue estabelece a declaracdo de proprio punho como
documento primordial e habil a comprovar a alfabetizacao,
documento este nao questionado por ninguém” (fl. 46).
Aponta divergéncia jurisprudencial.

Pede a reforma da deciséo regional para deferir o pedido de
registro (fls. 40-47).

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo ndo-conhecimento
do recurso e, se conhecido, pelo seu desprovimento
(fls. 52-55).

E o relatorio.

Decido.

A auséncia de documento idéneo de escolaridade podera
ser suprida por declaragéo de préprio punho, podendo o
juiz, se julgar necessario, determinar a afericdo da condigédo
de alfabetizado do candidato por outros meios (REspe
n° 21.681/PB? rel. Min. Pecanha Martins, sesséo de
12.8.2004).

A aplicacao de teste para avaliar a condi¢éo de alfabetizado
ndo constitui abuso de autoridade.

A divergéncia jurisprudencial apontada néo restou
demonstrada. Nao se cuidou, no especial, da realizagédo do
necessario cotejo analitico, de modo a demonstrar a
conformidade das molduras fatico-juridicas das hipéteses.
Na situagéo posta, as similitudes ndo se evidenciam nas
proprias ementas.

Também, ndo restou comprovada a violacao ao art. 28, VII,
§ £, da Resolugao-TSE 80.608/2004.

Ademais, o acordao regional afirmou que o recorrente nao
possui a condicdo de alfabetizado. Reformar a deciséo
implica no reexame do conjunto fatico-probatoério, vedado

Brasilia, 9 de setembro de 2004.
Publicado na sesséao de 9.9.2004.

BAcordao 1 21.681/PB

Ementa: “Recurso especial. eleicdo 2004. Registro de candidatura.

*No mesmo sentido 0s recursos especiaBn008/BA; 22.162/RS
e 22.631/RJ, rel. Min. Caputo Bastos.

Indeferimento. Analfabetismo. Afericdo. Teste. Afronta art. 28, VII,
§ &, da Resolugdo-TSE 21.608/2004. Comprovante de escolaridade.
Apresentagdo. Recurso provido.

| —Aauséncia de documento idéneo de escolaridade podera ser suprida

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.595/BA
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA

por declaragédo de préprio punho, podendo o juiz, se julgar necessario,
determinar a afericdo da condi¢éo de alfabetizado do candidato por

DESPACHO: Trata-se de recurso especial eleitoral outros meios.
interposto por Carlito Menezes de Novaes contra acordag..)”

Brasilia, 6 a 12 de setembro de 2004
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em sede de recurso especial. Incidéncia dos enunciados “Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de candidatura.
nes 7% e 279°das simulas do STJ e STF, respectivamente. Indeferimento. Analfabetismo. Afericdo. Teste. Afronta

A esses fundamentos, nego seguimento ao recurso e art. 28, VI, § 4, da Resolucdo-TSE21.608/2004.

mantenho a decisé@o que indeferiu o registro de candidatura Comprovante de escolaridade. Apresentacao. Recurso
de Carlito Menezes de Novaes ao cargo de vereador do provido.

Municipio de Lajedo do Tabocal/BA (art. 36,°5d® RITSE). A auséncia de documento idéneo de escolaridade
Publique-se em Sesséo. podera ser suprida por declaracéo de préprio punho,
Brasilia, 9 de setembro de 2004. podendo o juiz, se julgar necessario, determinar a
Publicado na sesséo de 9.9.2004. afericdo da condicdo de alfabetizado do candidato

por outros meios.

N&o tendo sido questionada a validade do documento
comprobatdério da escolaridade, deve-se deferir o
registro”.

RECURSO ESPECIAL N° 22.598/BA

RELATOR: MINISTRO CARLOS EDUARDO CAPUTO
BASTOS

O egrégio Tribunal Regional Eleitoral da Bahia manteve
sentenca do juiz da 19Zona Eleitoral daguele estado que
indeferiu o registro de candidatura de Deraldo Queiroz Filho
ao cargo de vereador do Municipio de Gentio do Ouro/BA,
por ndo ter ele comprovado a condicao de alfabetizado.
Eis a ementa do acérdao (fl. 54):

N&o obstante, verifico que, conforme consignado pelo

Tribunal a qug o candidato apresentou uma série de

documentos a fim de comprovar sua alfabetizagdo, inclusive
tendo redigido uma declaracao de préprio punho no juizo
eleitoral. Destaco do acordéo recorrido (fls. 57-58):

“Eleitoral. Recurso em registro de candidatura. “.)
Analfabetismo. Realizac&o de teste. Diligéncia do juizo.
Inelegibilidade. Improvimento.

Nega-se provimento a recurso, mantendo-se deaisdo
quo que indeferiu pedido de registro de candidatura,
tendo em vista que o § 4o art. 27, da Resolucéo-TSE
ne 21.608/2004, faculta ao juiz afericdo da condigéo
de alfabetizado do candidato, por meios que possam

No caso em exame, 0 recorrente ndo apresentou
comprovante de escolaridade, mas aduziu ter
observado a aludida exigéncia legal, mediante
juntada de titulo de eleitor (fl. 7), carteira profissional
de trabalho (fl. 40), declaracdo atestado por
professora de escola do municipio, de haver o

subsidia-lo em seu convencimento pré-candidato cursado a primeira série do ensino
fundamental (fls. 41-43), bem como, declaracdo de
O candidato interpds recurso especial, afirmando que é  Proprio punho redigida em juizo (fl. 24).
alfabetizado e, portanto, elegivel, nos termos do art. 24, § 4 ()

da Constituicdo Federal e art. 13, |, da Res.-PS2H 608. R - . . ,
Alega que o juiz eleitoral designou, ilegalmente, o teste de N? que se refere a decIaEragao redlgldaNno JU|zo'eIe|toraI,
alfabetizagdo, mesmo ja tendo o recorrente comprovado NA0 Se demonstra raz“oavel a conclusgo do Tribunal de
sua alfabetizacdo, por meio de declaracio acostada ao °rigem ao afirmar que *(...) no que pertine a declaracao de
pedido de registro. Afirma que, de qualquer forma, Proprio punho (fl. 24), obserye’-se que o juiz eleitoral ao.
submeteu-se ao teste, tendo redigido uma outra declaragéio €xercer a prerrogativa de analisa-la em cotejo com os demais
naquele juizo. elementos coligidos aos autos, considerou tal documento
Aduz que o teste foi realizado de forma coletiva, insuficiente para a comprovacdo da condicao de
contrariando o entendimento deste Tribunal Superior. Aduz  alfabetizado do recorrentéfl. 58).

que “a decisdo do TRE foge do amparo legal quando que Lembro que, caso ndo seja questionada a validade das
estabelece como comprovante de escolaridade apenas o declaragcbes apresentadas pelo candidato, sé@o elas

teste coletivd (fl. 64). suficientes para atender o disposto no art. 28, 8at
Para configurar dissenso jurisprudencial, aponta julgados Res.-TSE A 21.608. Nesse sentido, cito o seguinte
deste Tribunal Superior. precedente:

Nesta instancia, o Ministério Publico Eleitoral opinou pelo

n&o-conhecimento do recurso e, se conhecido, pelo seu  “Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de
desprovimento (fls. 57-63). candidatura. Analfabetismo afastado. Recurso provido.
Decido. N&o tendo sido questionada a idoneidade das
Inicialmente, observo que, mesmo apresentada a declaragdo  declaragdes apresentadas, deve-se deferir o registro,
pelo candidato, € licito ao juiz eleitoral, nos termos do art. 28, pois cumprido o disposto no art. 28, VII, § da

§ &, da Res.-TSE21.608%, realizar o teste de alfabetizagao, Res.-TSEY21.608/2004(Aco6rdao 1 21.918, Recurso
persistindo davida em relacdo a essa declaragdo. A esse  Especial A 21.918, rel. Min. Pecanha Martins, de
respeito, cito o Acordad 81.681, Recurso Especialt.681, 24.8.2004).

rel. Ministro Pegcanha Martins, de 12.8.2004:
Ademais, no que se refere a afericdo da condicdo de
analfabeto, importante destacar excerto do voto do eminente

Sumula-STJ _ B _ Ministro Humberto Gomes de Barros, no Acordéin707,
197 — “A pretensao de simples reexame de prova ndo enseja recurso Recurso Especia?@1.707, de 17.8.2004:

especial.”

“(..)
A norma constitucional do art. 14, § 4estritiva de
direitos (ao limitar o pleno exercicio da cidadania),

Sumula-STF
20279 — “Para simples reexame de prova nédo cabe recurso
extraordinario.”

2IArt. 28, § 4, da Res.-TSE921.608 — “A auséncia do comprovante Proprio punho, podendo o juiz, se for o caso, determinar a aferi¢éo
a que se refere o inciso VII podera ser suprida por declaracdo d¥@r outros meios, da condicéo de alfabetizado”.

Brasilia, 6 a 12 de setembro de 2004
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merece interpretacdo estrita de modo a impedir o
alargamento de seu preceito.

Assim, se para os padrdes brasileiros, analfabeto é
aquele que néo sabe ler nem escrever, apenas tal
situac@o deve ser perscrutada. Em localidades
humildes como o municipio em que vive o recorrente,
o conceito de analfabeto € ainda mais estreito.
Diante dissomeu entendimento é de que, caso o
requerente possua conhecimentos, mesmo que
rudimentares, da escrita e da leitura, tal circunstancia
é suficiente para credencia-lo ao registro, afastando,
entdo, a consideracdo de iletrado para fins eleitorais.
Incabivel, em razéo dissmmagistrado quantificar ou
qualificar o nivel de alfabetizacao do ora recorrente.

C.).

63

*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.625/AL
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acérddo do
Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas com a seguinte
ementa (fl. 465):

“Recurso inominado. Indeferimento de registro de
candidatura. Comprovante de escolaridade. Teste.
Insuficiéncia para comprovar a condi¢éo de alfabetizado.
Conhecimento e improvimento. Decisédo unanime”.

Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados (fl. 476).
Os recorrentes pedem o provimento do recurso, ja que
apresentaram os comprovantes de escolaridade exigidos,
bem como declaragéo de préprio punho atestando serem
alfabetizados.

Desse modo, considerando habil a declaragéo prestada pelo Parecer pelo ndo-provimento do recurso.

candidato perante o préprio juizo, corroborada pelos demais

2. Embora o pretendente a cargo eletivo tenha

documentos acostados, tem-se comprovada a alfabetizagdo necessariamente de atender a condicdo de alfabetizado

do recorrente.

Por isso, conhec¢o e dou provimento ao recurso especial,
com base no art. 36, § do Regimento Interno do Tribunal
Superior Eleitoral, a fim de deferir o registro de Deraldo
Queiroz Filho ao cargo de vereador do Municipio de Gentio
do Ouro/BA.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 9 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.610/RS
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acérddo do
Tribunal Regional Eleitoral do Rio Grande do Sul com a
seguinte ementa (fl. 54):

“Recurso. Indeferimento de registro de candidatura.
Médico do SUS. Auséncia de prova documental da
desincompatibilizacdo. Provimento negado.”

Opostos embargos de declaragédo, foram rejeitados (fls. 69).
O recorrente reclama de violacdo ao &tl¥ da CF e
afirma ser intempestiva a impugnacao ao seu registro.
Sustenta ser intempestiva a impugnacédo manifestada pelo
Ministério Publico.

Alega a desnecessidade de desincompatibilizar-se, uma vez
gue ndo possui nenhuma vinculagéo com o poder publico
(fl. 80).

Indica a presenca de dissidio.

Parecer pelo ndo-provimento (fls. 88-90).

2. O pronunciamento do Ministério Publico Eleitoral,
ocorreu dentro do prazo. Trata-se de manifestacdo na
gualidade deustus legisComo o tema é de ordem publica,

0 provimento do MP é obrigatério.

Por outro lado, nao foi prequestionada a suposta violagao
ao art. 5, LV da CF. O dissidio nao foi demonstrado em
confronto analitico.

O conhecimento do recurso especial envolveria avaliagdo
de prova (Sumula-STJ3 ).

3. Nego seguimento (RITSE, art. 3628 6

Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia, 9 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

(art. 14, 8 4 CF), ndo se lhe pode exigir grande habilidade
no trato com as letras, bastando conhecimentos, mesmo
gue rudimentares, da leitura e da escrita, para que Ihe seja
credenciado o registro.

A auséncia de comprovante do requisito podera ser suprida
por declaracao de préprio punho do postulante ao registro,
podendo o magistrado aferir a alfabetizagdo “por outros
meios”, desde que ndo atentatérios a dignidade (art. 28, § 4
Res.-TSE $21.608/2004).

Os recorrentes apresentaram comprovante de escolaridade
(fls. 52, 69, 97 e 106), bem como declaracéo de préprio punho.
E o quanto basta (REsp&2il.705/PB, rel. Min. Luiz Carlos
Madeira, publicado em sessdo em 10.8.2004 e 21.681, rel.
Min. Pecanha Martins, publicado em sessdo em 12.8.2004).
3. Sendo este 0 Unico impedimento, dou provimento aos
recursos. Defiro os registros das candidaturas de Aloizio
Vieira de Melo Juanior, Esperidido Pereira dos Santos,
Manoel Silvestre Ferreira e Miguel Arcanjo Filho ao cargo
de vereador do Municipio de Traipu/AL (art. 36,% 7
RITSE).

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, setembro de 2004.

Publicado na sessao de 9.9.2004.

*No mesmo sentido 0s recursos especiais eleitord2 285/MS
e 22.840/PB, rel. Min. Humberto Gomes de Barros.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.634/MG
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acérddo do
Tribunal Regional Eleitoral de Minas Gerais com a seguinte
ementa (fl. 60):

“Recurso. Registro de candidatura. Eleigbes 2004.
Indeferimento.

Aplicacao de teste para aferir condigéo de alfabetizado.
Desempenho satisfatério do candidato. Constatadas
as condi¢bes minimas de alfabetizagao que capacitam o
candidato a se expressar, a se fazer entender de forma
inteligivel e, sobretudo, a compreender, mesmo que com
dificuldade, informac®es a ele apresentadas.

Recurso a que se da provimento”.

Diz a recorrente ser irregular o mandato outorgado pelo
recorrido, uma vez “(...) que os considerados analfabetos

Brasilia, 6 a 12 de setembro de 2004
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nao podem outorgar poderes a outrem, que nao seja por
intermédio de instrumento publico de procuragao, havendo
no caso presente falta do mesmo” (fl. 76).

Acrescenta que 0 recurso merece provimento, tendo em
vista ser inapto o recorrido, “devido ao grande nimero de
erros de portugués” cometidos no teste a que foi submetido
(fl. 82).

Contra-razdes (fls. 91-94) e parecer pelo provimento do
recurso especial (fls. 98-104).

2. Infere-se dos autos que a coligacdo recorrente nédo
impugnou o registro do ora recorrido. Manifesta sua
ilegitimidade para recorrer (REspe19.962/MS, rel.
Min. Fernando Nves, sessdo de 27.8.2002, EREspe
ne 17.712/PRrel. Min. Garcia Vieira, sesséo de 9.11.2000).
Por outro lado, o recurso ndo aponta ofensa a preceito
legal ou dissidio. Manifesta a deficiéncia de sua
fundamentacéo. Incide a Simula-STR284.

N&o fosse isso, 0 postulante a cargo eletivo, submetido a
teste, demonstrou ser alfabetizado, como reconhece o
acordao recorrido.

A revisado desse entendimento ndo prescinde do reexame
das provas, o que é inviavel no recurso especial (simulas
ns7/STJ e 279/STF).

3. Nego seguimento (RI-TSE, art. 3628 6

Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia, setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.636/MG
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

Trata-se de recurso especial interposto por Ascanio Lazaro
Leite contra acérdéo do Tribunal Regional Eleitoral de Minas
Gerais que, ao negar provimento a recurso, manteve o
indeferimento do seu registro de candidatura ao cargo de
vereador do Municipio de Natércia, em virtude de o
recorrente, servidor pablico, ndo ter se afastado do exercicio
de suas funcdes apos o pedido de desincompatibilizacao.

continuou trabalhando apds o prazo de desincompati-
bilizag&o exigido pela lei”.

O acérdao regional asseverou que o recorrente, servidor
publico, ndo atendeu ao disposto no &rtl,1, da LC 164/90,

seja porgue ndo comprovou a sua desincompatibilizagéo
no prazo legal, seja porque nao se afastou de fato do exercicio
de suas funcdes.

E assente, na jurisprudéncia desta Corte, que o afastamento
deve operar-se no plano fatico, ndo sendo suficiente a mera
desincompatibilizagéo formal (REspel6.864/PR, rel.

Min. Costa Porto, sesséo de 19.9.2000).

Demais disso, a certiddo expedida pelo oficial de justica
possui fé publica. Sua desconstituicdo s6 poderéa ser
realizada por meio da arguicéo de falsidade (arts. 387, 390 e
seguintes do CPC).

Para afastar as conclusdes do acorddo regional, seria
necessario revolvimento de matéria fatico-probatéria, o que
nao se afigura possivel na instancia do recurso especial, a
teor do disposto nas sUmul&stSTJ e 279/STF.

Isto posto, nego seguimento ao recurso (arts. 36,6
RITSE e 34, XVIIl, do RISTJ).

Publique-se.

Brasilia, setembro de 2004.

Publicado na sessao de 9.9.2004.

*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.661/SE
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

Francisco Silva interpde recurso especial contra acérdao
do Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe que, ao negar
provimento a recurso, manteve o indeferimento do seu
registro de candidatura ao cargo de vereador do Municipio
de Rosario do Catete.

Alega o recorrente afronta ao art. 28, VII, da Res.-TSE
n° 21.608/2004, ao argumento de inexistir respaldo legal para
aplicacdo de teste aos candidatos que ndo comprovaram a
conclusédo do ensino fundamental, pois a norma apenas

Nas razdes do recurso especial, alega o recorrente afronta exige o comprovante de escolaridade, o qual podera ser

ao art. % 11, I, da LC 8 64/90, ao afirmar que procedeu a
desincompatibilizacéo de fato e de direito do cargo que

suprido por declaracéo de proprio punho.
Sustenta ter apresentado comprovante de escolaridade para

ocupa na Emater, no prazo de 3 (trés) meses, a teor do que demonstrar a sua condi¢éo de alfabetizado, mas tal

dispde aquele dispositivo legal.

documento foi desconsiderado pelo acérdao regional.

Sustenta que o auto de constatagdo circunstanciado, dos Argudi a nulidade da sentenga, por violag&o do principio do

oficiais de justi¢a, datado de 14.7.2004, ndo retrata a verdade

devido processo legal, em razdo da auséncia de intimagéo

dos fatos, quando assegura “estavam prestando servicos as partes do despacho de fls. 25 e da ndo-publicagdo da

normalmente em seus locais de trabalho”, porque, segundo
afirma, apenas compareceu ao trabalho para verificar a
tramitacdo do seu pedido de licenca.

Aduz que as incongruéncias nas datas do pedido de
desincompatibilizacdo sdo decorrentes do seu tramite
burocratico.

Aponta a ocorréncia de dissidio jurisprudencial.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo conhecimento e
nao-provimento do recurso (fls. 100-102).

O TRE/MG assentou:

“(..)

Observa-se que a documentacdo apresentada pelo
recorrente contém varios dados contraditorios, (...):

()

Esclareco, ainda, que o oficial de justica tem fé publica;
portanto, a certiddo e o auto de constatacdo por ele
exarados fazem prova suficiente de que o recorrente

sentencga.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo ndo-conhecimento
do recurso e, se conhecido, pelo seu desprovimento
(fls. 89-95).

Nos termos do art. 28, VII, §,4la Res.-TSE221.608/2004,

a auséncia do comprovante de escolaridade podera ser
suprida por declaracao de préprio punho do candidato,
podendo o juiz, se julgar necessario, aferir a condigdo de
alfabetizado por outros meios.

No REspe 721.707/PB, relatado pelo Ministro Humberto
Gomes de Barros na sessao de 17.8.2004, a Corte decidiu
gue, em caso de dlvida sobre a alfabetizagéo do candidato,
nao é licito submeté-lo a teste coletivo para aferir essa
condicdo. Esse foi 0 caso dos autos.

Além disso, na espécie, o recorrente apresentou declaragao
de escolaridade, que nao teve sua validade contestada.
Isto posto, em que pese meu entendimento quanto a
aplicacao do art. 557 do CPC, tendo em vista a exigliidade

Brasilia, 6 a 12 de setembro de 2004
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dos prazos em matéria eleitoral, dou provimento ao recurso
e defiro o registro de candidatura de Francisco Silva ao
cargo de vereador do Municipio de Rosario do Catete/SE,
nos termos do art. 36, § do RITSE.

Publique-se.

Brasilia, setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

*No mesmo sentido 0s recursos especiais eleitota®2r613/RS;
22.617/AL e 22.727/BA, rel. Min. Peganha Martins.

RECURSO ESPECIAL ELEITORALN °22.685/PR

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA

DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto por
Henrique Rodolfo Theobald contra acérddo do Tribunal
Regional Eleitoral do Parana (TRE/PR), o qual manteve
sentenca que indeferiu o seu pedido de registro, ao cargo
de vereador do Municipio de Araucéria/PR (&t Ihciso

I, g, da Lei Complementar 64/90).

O TRE/PR disp6s no aco6rdao recorrido:

Recurso eleitoral. Registro de candidato. Pedido
indeferido. Desincompatibilizacdo intempestiva.
Infringéncia ao art.?ll, g, da Lei 164/90. Indemonstrado

o afastamento fatico. Recurso conhecido e desprovido.
N&o tendo o recorrente demonstrado cedastamento

da presidéncia do sindicato no prazo legal, é de ser
indeferido o seu registrgFl. 96.)

Sustenta no recurso especial que a decisao foi contraria as
provas dos autos, pois ndo considerou o documento (fl. 45)
comprovando que se afastou do sindicato e 2004,
cumprindo a exigéncia de desincompatibilizar-se no prazo
de quatro meses anteriores ao pleito.

Alega ainda que houve fraude documental, com a supresséo
de documento juntado por ele.

Contra-razdes as fls. 134-136.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo ndo-conhecimento
do recurso (fls. 140-141).

E o relatorio.

Decido.

Recolho do acordéo recorrido:

(...) o documento de fls. 45, traz a informag&o de que o
recorrente licenciou-se do cargo de presidente a partir
de 2.6.2004, como protocolo de registro no Cartorio de
Titulos e Documentos datado de 8.6.2004.

Por mais que se possa compreender as razdes do
recorrente, na tentativa de lhe aproveitar o registro da
candidatura, ndo encontro subsidios, pois inexistem
provas eficientes que esteve afastado do sindicato.

A declaracao da atual presidente de fl. 45, seria relevante
a desconsiderar a data do protocolo no registro de titulos
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fato o recorrente esteve afastado no prazo legal de 4
(quatro) meses. (Fls. 98-99.)

A deciséo regional ndo considerou a prova do afastamento
por ndo existirem outras provas de que o recorrente teria se
afastado de fato do sindicato.

O regional considerou que, em razdo de o documento,
datado de 46.2004, ter sido registrado no cartério em
8.6.2004, haveria a necessidade do candidato comprovar
seu afastamento, de fato, por outros meios.

O § 2do art. 3da LC r#64/90 dispde:

Art. 3°(...)

§ 3 O impugnante especificara, desde logo, os meios
de prova com que pretende demonstrar a veracidade
do alegado, arrolando testemunhas, se for o caso, no
maximo de 6 (seis).

Ora, tendo o candidato apresentado documento,
comprovando seu afastamento no prazo legal, cumpria ao
impugnante demonstrar sua permanéncia, de fato, na
presidéncia do sindicato.

Quanto ao 6nus da prova este Tribunal ja afirmou:

Recurso especial recebido como ordinario. Registro de
candidatura. Servidor publico. Alegagdo de auséncia
de prova de desincompatibilizacdo. Onus da prova do
impugnante (CPC, art. 333, ).

| — A jurisprudéncia da Corte firmou-se no sentido de
gue a desincompatibilizacéo se opera no plano fatico
para atender a exigéncia legal.

Il — Incumbe ao impugnante provar que a
desincompatibilizagdo ndo ocorreu no plano fatico ou
fora do prazo estabelecido pela LEG#4/90 (CPC,

art. 333, I).

Il — Recurso a que se nega provimento.

(REspe A 20.028/RJ, rel. Min. Sepulveda Pertence,
sessao de 5.9.2002).

No mesmo sentido: REspe6.705/PF, rel. Min. Nelson
Jobim, sesséo de 19.9.2000.

Assim, revalorando a prova, tenho o documento como habil
a comprovar sua desincompatibilizacéo.

Quanto a alegacéo de fraude, o recorrente ndo a trouxe na
primeira oportunidade em que se manifestou nos autos,
somente arglindo-a em sede de embargos no regional. A
matéria esta preclusa.

A esses fundamentos, conheco do recurso e lhe dou
provimento para, reformando a decisdo regional, deferir o
registro de candidatura de Henrique Rodolfo Theobald, ao
cargo de vereador do Municipio de Araucaria/PR, com base

e documentos se outras provas demonstrassem que de N0 art. 36, §% do RITSE.

Il — para presidente e vice-presidente da Republica:

22 C n° 64/90
“Art. 1° Sdo inelegiveis:

Publique-se em sesséo.
Brasilia, 9 de setembro de 2004.
Publicado na sesséo de 9.9.2004.

2’Acérdao A 16.705/PR

Ementa: “Registro de candidato. Alegada auséncia de desincompati-

g) os que tenham, dentro dos 4 (quatro) meses anteriores ao pleifilizacdo do cargo de suplente de delegado. Cargo incompativel com
ocupado cargo ou funcéo de direcéo, administracéo ou representag@iéonstituicdo. Auséncia de provaAde ter o candidato tomado posse
em entidades representativas de classe, mantidas, total du exercido as fungdes do cargo. Onus do impugnante,dit, ¢,
parcialmente, por contribuicdes impostas pelo poder plblico o@-C. o art. 4, VI, b, da LC 11 64/90.

com recursos arrecadados e repassados pela Previdéncia Social;”"Recurso provido.”

Brasilia, 6 a 12 de setembro de 2004
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*RECURSO ESPECIAL ELEITORALN ©22.672/SP
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acorddo do
Tribunal Regional Eleitoral de S&o Paulo, que manteve
sentenca deferitéria do pedido de registro de candidatura
de Mario Luiz Luizao.

Arecorrente sustenta que o aft.lll, b, 3c.colVadalLC

Na oportunidade, anexada ao recurso especial cdpia da ata
da reunido da Comisséo Provisoria do Partido Social Cristao,
na qual foram aprovadas novas filiagdes, inclusive a do
recorrente, bem como copia de relagcao dos novos filiados
encaminhada a justica eleitoral (fls. 54-56).

Parecer pelo ndo-provimento (fls. 60-65).

2. O art. 22, paragrafo Unico, da L&i%096/95, impde,
aquele que se filia a outro partido, comunicar & justica

n°64/90 é claro ao dispor sobre a necessidade de afastamentoeleitoral, sob pena de configuracdo da filiacdo em

de candidato. Afirma ser incontroverso que o recorrido
ocupa cargo de conselheiro na Diretoria da Creche Luiza
Barbi Luizao, mantida com recursos do poder publico.
Alega incidir ainelegibilidade da alinethdo art. 2da LC

n° 64/90.

Afirma que o recorrido permanece na Diretoria da creche e
obtém grande vantagem, beneficiando-se irregularmente
de recursos publicos para promover sua candidatura.
Alega dissidio jurisprudencial.

Contra-razbes de fls. 364-367.

Parecer pelo ndo-provimento do recurso (fls. 371-372).
2.0 recorrido ndo exerce cargo ou funcéo de diretor, ou
administrador da referida entidade sendo apenas seu
conselheiro. As tarefas que desempenha néo de influem na
normalidade nem torna duvidosa a legitimidade da elei¢é&o.
N&o incide a causa de inelegibilidade prevista no%itl,1

b, 3c.colVadalLC 164/90 (REspea21.837/SP, rel. Min.
Pecanha Martins, sesséo de 19.8.2004).

A Creche Luiza Barbi Luizdo é sociedade filantropica,
portanto, ndo mantém contrato de prestacdo de servicos
com o Municipio de Balbinos/SP. Inaplicavel o atllilda

LC e 64/90.

Ausente também a divergéncia, ante a ndo-realizagéo do
cotejo analitico.

3. Nego seguimento (RITSE, art. 3628 6

Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia, setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

*No mesmo sentido o Recurso Especial Eleitofddh674/SP,
rel. Min. Humberto Gomes de Barros.

*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.694/PE
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acérddo do
Tribunal Regional Eleitoral de Pernambuco com a seguinte
ementa (fl. 43):

“Eleicdes municipais. Registro de candidatura. Filiagao

Partidaria.

1. Documento que ndo faz prova de comunicacéo de
desfiliag&o.

2. Certificado nos autos de que o recorrente ndo é filiado
a nenhum outro partido, senédo ao PT.

3. Retificagdo de erro material no acérdao do dia 5 de
agosto”.

A recorrente diz constar dos autos declaragdo comprobatéria
de que “desde 20 de setembro de 2003, nao era filiado ao
Partido dos Trabalhadores (PT)” (fl. 49).

duplicidade. O 6nus é do filiado, nao do partido (Cta
n°927/DF, rel. Min. Ellen Graci®J 26.2.2004).

O recorrente, embora alegue, ndo demonstrou haver pedido
sua desfiliacdo do PT (fl. 39), tampouco comprovou ter
comunicado sua saida da agremiacao partidaria ao juiz
eleitoral da respectiva zona. O reexame da situa¢ao exigiria
revolvimento de provas (sUmule8TWSTJ e 279/STF).

3. Nego seguimento (RITSE, art. 3628 6

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, setembro de 2004.

Publicado na sessao de 9.9.2004.

*No mesmo sentido 0s recursos especiais eleitota®2rl60/RS;
22.377/PR; 22.308/GO e 22.579/BA, rel. Min. Humberto Gomes
de Barros.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.703/SP
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto por
Maria Luzinete Guedes Rodrigues contra acérddo do
Tribunal Regional Eleitoral de Sao Paulo (TRE/SP), que
indeferiu o pedido de registro de candidatura ao cargo de
vereador do Municipio de Capela do Alto.

O acordéao possui a seguinte ementa:

Impugnagéo a registro de candidatura. Conselheiro
tutelar. Funcao publica. Desincompatibilizagdo néo
verificada. Caracteriza¢do da causa de inelegibilidade
prevista no art.2linciso I, aline4, da Lei Complementar

n° 64/90.

Recurso improvido. (FI. 114.)

A essa deciséo, foram opostos embargos de declaracéo,
com o fim de prequestionamento, alegando contradi¢cao
com outros julgados.

Rejeitados os declaratérios, porquanto,

(..)

2. Acontradigdo que autoriza os embargos de declaracdo
€ do julgado com ele mesmo, jamais a contradicdo com
a lei, com outros julgados ou com o entendimento
doutrinario ou da parte.

(...)(FI.131.)

O recurso foi interposto com fundamento nos arts. 121,
§ 4, da Constituicdo Federal, e 276ale b, do Codigo
Eleitoral, alegando ofensa ao aft.Ibe VII, da CF.

Sustenta que nao ha supedaneo legal para embasar o
indeferimento do registro da candidatura, uma vez que o
acorddo regional baseou-se apenas em presuncgao e
analogia.

O Informativo TSE ja esta disponivel na Internet.
Visite a pagina do TSE: www.tse.gov.br
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Afirma que os membros do Conselho Tutelar da Crianca e
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N&o tendo a recorrente se afastado no prazo estabelecido

do Adolescente ndo estédo obrigados a se afastar de suasno art. 2 Il, |, da Lei Complementar4/90, mantenho a

fungBes para concorrerem a cargo eletivo.

Aponta divergéncia jurisprudencial.

Requer o conhecimento e provimento do recurso especial,
para que, reformando a deciséo, seja deferido o pedido de
registro.

Houve contra-razdes do Partido Socialista Brasileiro (PSB)
(fls. 155-160).

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo ndo-conhecimento
do recurso (fls. 164-165).

E o relatorio.

Decido.

Assentou o TRE/SP, quanto a recorrente:

(...) temos que é conselheira tutelar, inclusive
percebendo remuneracao, a titulo de pré-labore, dos
cofres publicos municipais, como comprovam 0s
documentos acostados a fls. 20-22 dos autos.

Pelo que, como se depreende das licdes acima
transcritas, e também da disposicdo legal do ECA, a
atividade do conselheiro tutelar ndo deixa de ser funcéo
publica e, portanto, equiparavel o conselheiro ao
funcionario publico, somente por ser exercida a fungéo
por um particular.

Dai, a necessidade de desincompatibilizacédo pelo
conselheiro tutelar para se candidatar a cargo eletivo.
(...) arecorrente incidiu em inelegibilidade justamente
por n&o respeitar a previsdo legal de afastamento das
atividades que exercia como conselheira tutelar, no prazo
legal, qual seja, de trés meses antes do pleito, pelo que
nao ha de ser deferido o registro de sua candidatura.
(Fls. 119-120.)

deciséo recorrida.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso (RITSE,
art. 36, 8 6).

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 9 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORALN ©22.717/SP
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

Trata-se de recurso especial interposto pela Coligacao
Maua Cada Dia Melhor contra acérddo do Tribunal
Regional Eleitoral de S&o Paulo, o qual manteve a sentenca
que, acolhendo impugnacao, determinou a exclusdo do
Partido Trabalhista do Brasil (PTdoB) da coligagédo ora
recorrente, ao fundamento de ser vdlida a convencéo
realizada por essa agremiacgédo no dia 12 de junho de 2004.
No recurso especial, fls. 558-575, a recorrente narra que
“em edital publicado no Cartério Eleitoral da 2Zbna
Eleitoral, no dia 8 de junho de 2004, houve noticia do pedido
de registro de coligagdo majoritaria Maua Melhor e de
coligacdo para as eleigbes proporcionais PSDC/PTdoB,
ambas compostas por diversos partidos, entre 0s quais o0
Partido Trabalhista do Brasil (PTdoB)” (fl. 561).

Afirma que ndo ha prova da validade formal da reunido
ocorrida em 12 de junho, insiste em que a convenc¢ao do
PTdoB a ser considerada valida, referindo-se aos
documentos dos autos, é a do dia 13 de junho de 2004.
Sustenta que ela se deu com a presenca dos convencionais
aptos a participar e deliberar, e seguiu as orientacdes
estatutarias da agremiagao.

Acrescenta queé' o estatuto que define que a comisséo

Os paradigmas trazidos pela recorrente nao se prestam paraproviséria tem poderes para convocar e deliberar na

demonstrar o dissenso, pois, o Conselho Tutelar e o
Conselho Municipal séo 6rgaos de naturezas distintas.
Esta Corte ja se pronunciou sobre a questao. Colho do
Acordao 1 16.878/PR, rel. Min. Nelson Jobim, o seguinte
entendimento:

“Tratam-se de instituicBes distintas, como bem
apontado no acérddo vergastado, que evidenciou o
carater publico do conselho tutelar ao citar o art. 135,
onde se |é que ‘o exercicio efetivo da funcédo de
conselheiro constituira servigo publico relevante’, do
que se infere ser o conselheiro um servidor publico,
sujeito aos mesmos prazos de desincompatibilizagéo
dos demais servidores publicos, como previsto na letra
| doinciso Il do art.9da Lei Complementar$4/90.

(...) aescolha do conselheiro se d& por elei¢éo, podendo
ele ser, inclusive, remunerado por suas atividades.

(...) regem o conselho tutelar as regras de Direito
Administrativo, visto se tratar de servico publico.

(...) exercita o conselheiro atividades tipicas de servidor
publico, como a promocgao da execucao de suas proprias
decisdes, podendo, inclusivegquisitar servicos
publicos, bem como representar ao poder judiciario em
face do descumprimento de suas deliberagées, expedir
notificacdes, requisitar certiddes, assessorar o Poder
Executivo na elaboragéo da proposta orcamentaria para
planos e programas de atendimentos dos direitos da
crianga e dos adolescentes”.

convencao partidaria. Quem delibera é a comisséo e no
caso concreto todos os membros da comisséo provisoéria
do partido na cidade assinaram a ata transcrita e
participaram das deliberagbes da convencgéo do dia 13
de junho de 2004fl. 570).

Argumenta que:

“(...)

(...) o proprio recorrido reconhece que o Sr. Amauri Paro

Gomes € o presidente do PTdoB na cidade de Maua,
reconhecendo a legitimidade do citado senhor: (...) o

documento que autoriza a presidéncia do Sr. Ansauri

foi legalizada em 30 de junho de 20Qgrifos nossos,

nos documentos apresentados pela coligacéo
recorrida)” (fl. 574).

Aduz que afiliacao do Sr. Amauri:

“(...)

(...) foi cancelada quando da nomeacédo para a
presidéncia da comissao provisoria. Afiliagéo anterior,
ainda que ndo formalizada a desfiliacéo, foi cancelada
com a designacao para presidir a comisséo provisoria,
pois a legislacdo impede a dupla filiagdo, anulando as
duas inscricdes. Se as duas inscri¢cdes sdo anuladas, a
nova filiagdo valida é aquela corroborada pela diregao
nacional, érgdo competente para filiar ou desfiliar. E
mais, a dupla filiagéo € impossivel no ordenamento. No

Brasilia, 6 a 12 de setembro de 2004



Informativo TSE — Ano VI —°N28 —Encarte r? 2

caso concreto, ao corroborar os atos praticados pelo
seu presidente municipal o 6rgao nacional convalidou
afiliacéo partidaria” (fl. 574).

ApOs contra-razdes, a Procuradoria-Geral Eleitoral opina
pelo ndo-conhecimento do apelo e, se conhecido, pelo seu
desprovimento.

O recurso ndo merece prosperar.

A matéria foi bem enfrentada no parecer do vice-procurador
geral eleitoral (fls. 609-613):

“(..)

Preliminarmente, nota-se que, ao decidir sobre quem
estava legitimado a realizar convencao partidaria e,
consequentemente, deliberar sobre a formacéo de
coligagbes, 0 acordao recorrido utilizou-se da vasta
documentacéo carreada aos autos.

Assim, alterar quaisquer premissas faticas deste caso a
fim de inverter a orientagdo do aresto recorrido implicaria
0 reexame da matéria de prova, sabidamente vedado
pelos enunciados das sumulas HISTJ e 279/STF,
acarretando o ndo conhecimento do recurso.

Ainda que superado tal 6bice, o recurso nao comporta
provimento.

E que o representante da coligag&o recorrente, Amauri
Paro Gomesncorreu em dupla filiacéo, constando seu
nome na lista de filiados do Partido dos Trabalhadores
e integrando comissao provisodria do Partido Trabalhista
do Brasil, na qualidade de seu presidente, deducdes
extraidas a luz do aresto recorrido e confirmadas nas
préprias razdes recursais”.

Isto posto, nego seguimento ao recurso (arts. 3§,6
RITSE e 34, XVIIl, do RISTJ).

Publique-se.

Brasilia, setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °22.720 /MA
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acorddo do
Tribunal Regional Eleitoral do Maranh&o com a seguinte
ementa (fl. 155):

“Elei¢cBes 2004. Recurso inominado. Rejei¢do de contas.
Presidente da Camara de Vereadores. Tribunal de Contas
do Estado. Competéncia. Ato de improbidade
administrativa. Irregularidade insanavel. Recurso
conhecido e néo-provido.

O Tribunal de Contas do Estado é o 6rgdo competente
para julgamento das contas de presidente de Camara
de Vereadores (Acordad h6.421, de 17 de agosto de
2000, rel. Min. Waldemar Zveiter).

Grave infrac@o as normas legais e regulamentares do
Tribunal de Contas configura ato de improbidade
administrativa insuscetiveis de correcao, logo
insanaveis, suficientes para determinar a inelegibilidade.
Recurso conhecido e ndo-provido.”

O recorrente alega que nao lhe foi assegurado o exercicio
da ampla defesa e do contraditério na Corte de Contas
Estadual e, o recurso de revisao pode ser proposto pelo
prazo de cinco anos, inexistindo a inelegibilidade apontada
(fls. 169-170).

Dispensado o juizo de admissibilidade (art. 52, R2s.

n° 21.608/2004).

Contra-razdes (fls. 174-179) e parecer pelo ndo-provimento
(fls. 187-188).

2. Aalegada ofensa ao af, B/ da CF néo foi discutida no
acordao regional, carecendo do indispensavel
prequestionamento.

Apenas a existéncia de recurso de revisao, recebido com
efeito suspensivo, afasta a inelegibilidade decorrente da
rejeicdo de contas. Para tal ndo se presta a mera
possibilidade de vir a interpor referido recurso (REspe
n° 20.240, de 19.9.2002/MT, rel. Min. Ellen Gracie; RO
n° 577, de 3.9.2002/GO, rel. Min. Fernando Neves).

3. Nego seguimento ao recurso (RITSE, art. 36).8 6
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.742/SP
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acérddo do
Tribunal Regional Eleitoral de S&o Paulo com a seguinte
ementa (fl. 441):

“Recurso. Pedido de registro de candidatura.
Impugnacéo acolhida parcialmente. Contas rejeitadas.
Tribunal de Contas do Estado. Suspenséo dos direitos
politicos em acéo de improbidade. Prefeito. Decreto
legislativo. Vicio insanavel. Legalidade. Moralidade.
Probidade. Razoabilidade. Agdo desconstitutiva
tempestiva. Anterior a impugnacéo. Via que preenche
requisito de discussao da decisdo impugnada, pondo-a
sub judicea tempo. Aproveitabilidade. Agdo rescisoéria
anterior, porém sem medida que lhe dé eficacia também
anterior. Inaproveitabilidade. Registro indeferido.
Recurso improvido”.

Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados (fl. 464).
O recorrente sustenta que a condenacgéo que lhe foi imposta
nao implica inelegibilidade, nem impedimento na sua
capacidade eleitoral ativa ou passiva, pois € sancdo de
natureza civil (fl. 475).

Alega por fim que “a improbidade administrativa sé gera
inelegibilidade quando o ato improbo possui finalidade
eleitoral”.

Contra-razdes (fls. 490-494) e parecer pelo ndo-conhecimento
(fls 499-500).

2. O recurso ndo aponta ofensa a preceito legal ou dissidio.
Manifesta a deficiéncia de sua fundamentacéo. Incide a
Sumula-STF n284.

3. Nego seguimento (RITSE, art. 3628 6

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

*No mesmo sentido o Recurso Especial Eleitofdh628/PI,
rel. Min. Humberto Gomes de Barros.

RECURSO ORDINARIO N°812/PE

RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAO: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral de Pernambuco manteve decisao
de juiz eleitoral que indeferiu o registro cendidatura de
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Ramon de Souza Carvalho Rodrigues ao cargo de
vice-prefeitopelo Municipio de Afranio/PE, sobre o
fundamento de auséncia de filiacao partidaria (fls. 60-64).
O acordao regional restou assim ementado:

“EleigBes municipais. Registro de candidatura.

Filiacao partidéria.

Declaracdo do partido que néo elide a auséncia de
condicéo de elegibilidade.

O nome do recorrente nas listagens semestrais enviadas
pelo partido ao cartério eleitoral é indispensavel para
efeito de candidatura a cargos eletivos, conforme
disposto no art. 1¢aputda Lei it 9.096/95.

Filiacdo ndo configurada”.

No recurso ordinario, interposto com fundamento no
arts. 22Jl, e 276, Il, do Cédigo Eleitoral, c.c. o art. 121284

111, da Constituicdo Federal, alega-se que a declaracdo do
partido comprova a existéncia de filiagcdo partidaria, nos
termos da Sumula-TSE 20.

Contra-razdes as fls. 74-78.

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina o
art. 52, § 2 da Res.-TSE¥21.608/2004, subiram 0s autos.
Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, as fls. 83-85, pelo
nao-provimento do recurso.

Decido.

Por versar condi¢do de elegibilidade em processo de
registro de candidato e conter os requisitos especificos,
recebo o recurso como especial, na linha dos precedentes
desta Corte (RO%805, de 17.8.2004, rel. Min. Pecanha
Martins, RO #1612, de 19.9.2002 e 544, de 30.9.2002, ambos
de relatoria do Min. Barros Monteiro, e R®569, de
17.9.2002, rel. Min. Salvio de Figueiredo).

O TRE indeferiu o registro de candidatura por auséncia de
prova de filiagdo partidaria sobre o fundamento de ser
necessario o cumprimento do disposto no art. 19 da Lei
n°9.096/95.

O acordéao regional se ajusta a decisdo deste Tribunal
proferida no REspe©°n19.998, de 19.9.2002, rel.
Min. Sepulveda Pertence, segundo a qual “a autonomia
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*RECURSO ORDINARIO N ©830/PA

RELATOR: MINISTRO CARLOS EDUARDO CAPUTO
BASTOS

O egrégio Tribunal Regional Eleitoral do Para, por maioria,
manteve sentenca do juiz daZbna Eleitoral daquele
estado que indeferiu o registro de candidatura de Miguel
Pinheiro de Carvalho, ao cargo de vereador do Municipio
de Igarapé-Miri/PA, por falta de comprovacgéo da condi¢édo
de alfabetizado.

Eis o teor da ementa do acérdao regional (fl. 46):

“Registro de candidatura. Analfabetismo.

Hip6tese em que o candidato, submetido a teste
elementar, na presenca do juiz, ndo logrou demonstrar
estar suficientemente alfabetizado”.

O candidato, entéo, interpds recurso ordinario, afirmando
gue a Constituicao Federal asseguraria a interposicao dessa
espécie de recurso contra decisdes que versassem sobre
inelegibilidade e quando houvesse divergéncia na
interpretacé@o de lei entre dois tribunais. Assevera que o
acordao recorrido constituiria deciséo Unica proferida pela
Corte de origem.

Aponta viola¢&o ao art. 14, § 4 art. 5, inciso Il, ambos da
Constituicdo Federal, além de invocar dissenso
jurisprudencial.

Aduz que possuiria escolaridade até ar® fundamental.
Alega que “o preceito constitucional ndo exige que o
suposto analfabeto se submeta a testes agressivos a sua
dignidade e capazes de expor a vexames e constrangimentos
0s que a ele sdo submetid¢f’62).

Nesta instancia, o Ministério Publico Eleitoral opinou pelo
nao-conhecimento do recurso e, se conhecido, pelo seu
desprovimento (fls. 70-73).

Decido.

Inicialmente, observo que o recorrente interpds recurso
gue denominou ordinario.

Observo que esta Corte Superior tem entendido que o
recurso cabivel contra acérdao regional que apreciou
pedido de registro de candidatura é o recurso especial.
Nesse sentido, destaco a ementa do Acérdagla,
Recurso Ordinario¥814, rel. Ministro Peganha Martins,

dos partidos assegura-lhes regular os pressupostos e a ye 31.8.2004.

forma de filiagdo aos seus quadros, mas a prova dessa
filiacéo, para os fins constitutivos, é a prevista em lei (Lei
n° 9.096/95, art. 19), que, admite-se, pode ser suprida por
prova documental pré-constituida e inequivoca, nao,
porém, por simples declaragédo de dirigente partidario,
posterior ao pedido de registro”.

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso (RITSE, art. 36,
§6).

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 8 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

“Recurso ordinario. Eleicdo 2004. Registro de
candidatura. Cabivel recurso especial. Impossibilidade
da aplicagdo do principio da fungibilidade. Apelo nédo
conhecido.

| — Na hipétese, o apelo cabivel contra acérdao regional
gue apreciou pedido de registro de candidatura é o
recurso especial.

Il — Inaplicavel o principio da fungibilidade quando das
razBes do apelo ndo se pode aferir alegacéo de violacao
anorma nem dissidio jurisprudencial”.

O Informativo TSE, elaborado pela Assessoria Especial da Presidéncia,
contém resumos nao oficiais de decisbes do TSE
ainda ndo publicadas e acordéos ja publicadd3i&do da Justica
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(Acordao A 814, Recurso Ordinari® 814, rel. Min.
Francisco Pecanha Martins, de 31.8.2004.)

De qualquer sorte, como o recorrente indica violagéo a
dispositivos constitucionais, bem como sustenta dissenso
jurisprudencial, restam atendidos os pressupostos
especificos de admissibilidade do especial.

Passo ao exame do apelo.

A Corte Regional assentou que o teste de alfabetizacéo
aplicado ao candidato foi realizado de forma coletiva.
Destaco o seguinte excerto da deciséo (fl. 48):

“(...) E de se lamentar que o teste realizado em audiéncia,
de singelo contelddojuntamente com outros
candidatoso recorrente ndo tenha logrado éxito (...)".

Ademais, consta, as fls. 25-26, a PortetiH2004, expedida
pelo juiz da 6Zona Eleitoral daquele estado, convocando
os candidatos para a realizag&o do citado exame.

Esta Corte Superior tem assentado a impossibilidade de
realizacdo de exame coletivo para aferir a condicdo de
alfabetizado. Sobre o tema, cito 0s seguintes julgados:

“Registro. Eleigbes de 2004. Analfabetismo. Teste.
Declaragéo de proprio punho. Possibilidade. Recurso
provido em parte.

A Constituicdo Federal ndo admite que o candidato a
cargo eletivo seja exposto a teste que lhe agrida a
dignidade.

Submeter o suposto analfabeto a teste publico e solene
para apurar-lhe o trato com as letras é agredir a
dignidade humana (CF, artelll).

Em tendo duvida sobre a alfabetizacdo do candidato,
0 juiz podera submeté-lo a teste reservado. Nao ¢ licito,
contudo, a montagem de espetaculo coletivo que nada
apura e soO produz constrangimento”.

(Acordédo A 21.707, Recurso Especial 21.707, rel.
Ministro Humberto Gomes de Barros, de 17.8.2004).
“Recurso especial. Eleicdo 2004. Alfabetizacéo. Registro
de candidatura. Declaragdo de préprio punho.
Apresentac8o. Teste coletivo. Impossibilidade.
Provimento.

| — Havendo duvida sobre a alfabetizagédo do
candidato, o juiz podera submeté-lo a teste. Contudo,
esse ndo podera ser coletivo. (Precedente: REspe
n° 21.707/PB, rel. Ministro Humberto Gomes de
Barros, sesséo de 17.8.2004.)

Il — Pedido de registro de candidatura deferido”.
(Acorddo A 22.102, Recurso Especial 22.102, rel.
Ministro Peganha Martins, de 31.8.2004.)

Desse modo, adotando a orientac&o jurisprudencial da
Corte, conheco e dou provimento ao recurso especial, com
base no art. 36, &,7do Regimento Interno do Tribunal
Superior Eleitoral, a fim de deferir o registro de Miguel
Pinheiro de Carvalho ao cargo de vereador do Municipio
de Igarapé-Miri/PA.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 9 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

*No mesmo sentido o Recurso EspecialB.447/BA, rel.
Min. Caputo Bastos.

RECURSO ORDINARIO N°834/PE

RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAO: 1. O recurso ordinario enfrenta acordéo do
Tribunal Regional Eleitoral de Pernambuco com a seguinte
ementa (fl. 62):

“EleicBes municipais. Registro de candidatura.
Desincompatibilizagéo.

O prazo de desincompatibilizagdo de candidato delegado
de policia é de 6 (seis) meses antes do pleito, incidindo
a regra disposta no arty, 1V, c e VII, b, da Lei
Complementart64/90”.

O recorrente alega que se afastou dentro do prazo legal, de
trés meses, ndo se podendo falar em inelegibilidade “com
fundamento no art21lV, ce VII, b, da LC 6 64/90” (fl. 73).
Contra-razdes (fls. 80-83).

Parecer pelo ndo-provimento do recurso (fls. 87-89).

2. Por se tratar de impugnacao de registro em elei¢bes
municipais, recebo o recurso como especial (REspe
n° 21.709/GO, rel. Min. Pecanha Martibg] de 12.8.2004).

Sem discrepancia, a jurisprudéncia desta Corte entende que
apenas os policiais civis sem poder de comando, é que ndo
necessitam afastar-se dos cargos nos seis meses que
antecedem ao pleito, nos termos do &rtl,1 da LC 8 64/90
(REspe A18.128/SP, sessdo de 26.10.2000, ROAG/MA,
sessdo de 2.9.98, ambos relatados pelo Min. Costa Porto e
REspe A 10.666/RS, rel. Min. Américo Luz, Sesséo de
30.9.92).

Ademais, o recurso nao aponta ofensa a preceito legal ou
dissidio. Manifesta a deficiéncia de sua fundamentacéo.
Incide a SUmula-STP284.

3. Nego seguimento (RITSE, art. 3628 6

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 9.9.2004.

O Informativo TSE ja esta disponivel na Internet.
Visite a pagina do TSE: www.tse.gov.br

O Informativo TSE, elaborado pela Assessoria Especial da Presidéncia,
contém resumos nao oficiais de decisdes do TSE
ainda ndo publicadas e acordéos ja publicadd3i&do da Justica
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