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SESSAOQO PUBLICA

Agravo de instrumento. Inadmissibilidade. da fungibilidade. Nesse entendimento, o Tribunal ndo
Recurso especial. Reapresentacao. Prestacdo de conheceu do agravo regimental. Unanime.
contas anteriormente apreciada e rejeitada. Impos- Agravo Regimental no Agravo Regimental no
sibilidade. Extincdo do processo. Agravo de Instrumenta®13.545/PA, rel. Min. Humberto

A jurisprudéncia do TSE é no sentido de que a&omes de Barros, em 2.9.2004.
extemporaneidade na apresentacao das contas nao configura . . _
iregularidade capaz de ensejar o ndo-conhecimento da *No mesmo sentido o Agravo Regimental no Agravo Regimental

no Agravo de Instrument® 8.546/PA, rel. Min. Humberto Gomes

prestacdo. Tal entendimento é observado nos casos &M Barros, em 2.9.2004.

que ha prestacdo de contas extemporanea e ndo em

contas ja julgadas. E inviavel o agravo que ndo infirma Recurso especial. Agravo regimental. Auséncia

os fundamentos da decisdo impugnada. Nao € possivelia interrogatério do acusado.

demonstracéo do dissidio jurisprudencial por meio de N&o viola o devido processo legal os atos praticados na
simples remisséo a julgados paradigmas colacionados Ryéncia anterior do art. 359, CE. Nesse entendimento, o
peca do recurso especial. Nesse entendimento, o Tribur&ibunal negou provimento ao agravo regimental. Unanime.

negou provimento ao agravo. Unanime. Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
Agravo de Instrumento2m.536/MA, rel. Min. n° 21.523/AL, rel. Min. Humberto Gomes de Barros,
Francisco Pecanha Martins, em 31.8.2004. em 2.9.2004.
Agravo regimental. Medida cautelar. Eleicdes Embargos de declaracdo. Alegacdo de omissao
2004. Propaganda antecipada. Distribuicéo dos feitos para aplicar efeitos modificativos. Inexisténcia.
por prevencao. Prequestionamento.

Matéria que diz respeito & economia interna dos OS embargos declaratérios ndo se prestam para forgar
tribunais e que, para ser legitima, deve obediéncia a®Jngresso nainstancia extraordinaria se ndo houver omisséo
principios da publicidade, da alternatividade e do sorteicd Ser supridano ac~ordao, nem fica o juiz olJ_rJgado aresponder
Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento a8 fodas as alegacdes das partes, quando ja encontrou motivo

agravo regimental. Unanime. suficiente para fundar a decisdo. Embargos conhecidos
Agravo Regimental na Medida Cautelar1n378/BA, ~ POrque tempestivos, mas rejéitados. Unanime.
rel. Min. Gilmar Mendes em 31.8.2004. Embargos de Declaracdo no Agravo Regimental

no Agravo de Instrumente #.695/AM, rel. Min. Luiz

Agravo regimental. Agravo de instrumento. ~Carlos Madeira, em 2.9.2004.

Provimento. Recurso especial. Propaganda eleitoral Agravo regimental. Recurso especial
extemporanea. Multa. Promoc¢é&o pessoal. Divergéncia Seguimento negado. Fundamentos ndo infirmados.

jurisprudencial. Caracterizada. Para que o0 agravo obtenha éxito, é necessario que 0s

N&o se depreendendo qualquer relacéo com candidatyggamentos da decisdo agravada sejam infirmados. N&o
em disputa no pleito que se avizinhava, de modo a se infe{jjy|4 dispositivo constitucional, decisdo que nega

pretensdes diversas daquelas expressamente menciona@@a,uimento a recurso especial, por estarem suas razées
considera-se que nao houve propaganda eleitoral, maf dissonancia com jurisprudéncia e stimulas (art. 36, § 6
mera promogao pessoal. Nesse entendimento, o TribunglTSE). Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento
negou provimento ao agravo regimental. Unanime. a0 agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento  Agravo Regimental no Recurso Especita?h621/CE,
n® 4.765/PR, el. Min. Luiz Carlos Madeira, em re|. Min. Luiz Carlos Madeira, em 2.9.2004.
2.9.2004.

Agravo regimental. Recurso especial. Direito de

*Agravo de instrumento. Eleigbes 2004. Acorddo. resposta. Veiculagdo. Emissora de radio. Opinido
Agravo regimental. Erro grosseiro. Fungibilidade. contraria a candidato. Criticas ao desempenho do
Auséncia. Provimento negado. administrador. Auséncia de ofensa a honra.

A interposicéo de agravo regimental contra acordédo N&o caracteriza ofensa a honra nem enseja direito de
anuncia erro grosseiro, o qual afasta a aplicaghomitipio  resposta a opinido desfavoravel de locutor de emissora
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que se refere ao desempenho do administrador p&ieitoral a improcedéncia depresentacao na qual se
suas desvirtudes e equivocos. Nesse entendimentoalegara a veiculacdo de ofensas no programa partidario
Tribunal negou provimento ao agravo regimental.que ddo fundamento ao presente feito, julga-se prejudicada
Unéanime. a reclamacao. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral Reclamacao n 233/PA, rel. Min. Francisco
ne 21.711/SP, rel. Min. Carlos Velloso, em 2.9.2004.Pecanha Martins, em 31.8.2004.

Embargos de declaracao. Inexisténcia de omissdo. ~ Recurso em mandado de seguranca. Redugéo do
Art. 41-A da Lei n° 9.504/97. Captacao ilicita de numero de cadeiras da Camara Municipal. A¢éo civil
sufragio. Anuéncia dos beneficiarios. Descabimento Publica. Necessidade do transito em julgado da
da alegacdo de violagdo ao principio da igualdade. decisao.

A jurisprudéncia do TSE é no sentido de que resulta Consta dos autos que ndo ocorreu o transito em julgado
caracterizada a captacéo de sufragio quando o beneficiaflodecisdo prolatada na acéo civil pablica que reduziu o
anui as condutas abusivas e ilicitas capituladas no art. 4108imero de cadeiras da Camara Municipal de Mairincue/SP.
da Lei #9.504/97. Cabe ao magistrado a livre apreciaca®€ @ quantidade de vagas for questionada na Justica
da prova, atendendo aos fatos e circunstancias constanfe@mum, esse nimero somente perdera definitivamente
dos autos, desde que indique os motivos de sekfeito por decisdo com transito em julgado. Isto €, até que
convencimento. N&o havendo omiss&o, obscuridade d&sO ocorra, deve ser observado o numero anteriormente
contradicdo, nos termos do art. 275, | e I, do Cédiggixado. Nesse entendimento, o Tribunal deu provimento

Eleitoral, sdo rejeitados os embargos de declaraga8© recurso. Unanime.
Unanime. Recurso em Mandado de Seguran¢a2i@3/SP,

ne 21.264/AP, rel. Min. Carlos Velloso, em 2.9.2004. .
Recurso em mandado de seguranca. Decisao de

. I . relator. Recurso ordinario. Nao-cabimento.
Recurso especial. Eleicdes 2004. Decisao o i
. g - Contra decisdo monocratica de relator, em mandado
unipessoal. Embargos declaratérios. Recebimento. . . ;
de seguranca impetrado no TRE, incabivel recurso

Agravq r~eg|m_ental. , . . c%rdinério para o TSE. Nesse entendimento, o Tribunal
Deciséo unipessoal havera de ser impugnada mediante .
: . nao conheceu do recurso. Unanime.
agravo regimental. Apenas a retirada de toda a Recurso em Mandado de Seguranea283/PR
propaganda ilegal elidiria a incidéncia da multa. O . . 9 !
; X ~ rel. Min. Francisco Pecanha Martins, em 31.8.2004.
recolhimento parcial ndo basta para tanto. A supressao
de material propagandistico s6 € viavel na hipétese de Recurso especial. Eleicdo 2000. Recurso.
publicidade fixa (cartazes, faixasanners, outdoo)s  candidato eleito. Diplomag&o. Negada. Incidéncia
que permita definir o local de sua colocagdo. Nega-sgqg art. 15. 1. da CF.
provimento a agravo que nao infirma os fundamentos da 4 de se negar a diplomago ao eleito que n4o possui,
decisdo agravada. Nesse entendimento, o Tribunal recebgyl qata da diplomacao, a plenitude dos seus direitos
os embargos de declaracdo como agravo regimentalgjiticos. Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento
negou-lhe provimento. Unanime. a0 recurso. Unanime.
Embargos de Declaracdo no Recurso Especial Recurso Especial Eleitorali21.427/MG, rel. Min.
de Barros, em 2.9.21004.
Recurso especial. Eleicdo 2002. Propaganda
Comunicacédo de infracdo penal. Inexisténcia. eleitoral. Radio. Horario normal. Afronta a lei (art.
Arquivamento. 45, 1l e 1V, da Lei das Eleicdes). Representacao.
Ausente a comprovacéo da pratica de qualquelntempestividade.
ilegalidade a configurar ilicito penal eleitoral, consoante O prazo para a propositura de representacao (art. 96

as razdes invocadas pelo Ministério Publico, impde-se da Lei das Elei¢cdes), quando se tratar de propaganda

arquivamento da comunicag&o. Unanime. realizada na programagao normal das emissoras, é de 48
Reclamacdo ©211/AC, rel. Min. Francisco horas. Nesse entendimento, o Tribunal conheceu do
Pecanha Martins, em 31.8.2004. recurso e deu-lhe provimento. Unanime.

Recurso Especial Eleitoralr21.599/CE, rel. Min.
Propaganda partidaria. Cadeia estadual. Alegacdo Francisco Pecanha Martins, em 2.9.2004.
de desvirtuamento. Veiculacao de ofensas. Direito
de resposta. Competéncia. Tribunal Superior *Recurso especial. Sentenca mantenedora de
Eleitoral. Julgamento. Reclamacéo. inscricéo eleitoral. Possibilidade de recurso. Art. 80
Compete ao Tribunal Superior Eleitoral o julgamento doslo Codigo Eleitoral.
feitos relacionados com infragdes as normas que disciplinam Cabe recurso, no prazo de trés dias, contra decisao
a propaganda partidaria, quando por ele autorizada e juiz eleitoral que mantém a inscrigéo eleitoral. A Lei
respectiva transmissao. Reconhecida pelo Tribunal SuperiBieitoral ndo restringe a interposi¢éo de recurso aos casos
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de cancelamento de registro. A exegese do art. 80 dtegitimidade ativa. Imprestabilidade da prova.
Cadigo Eleitoral deve ser extensiva. Nesse entendimentDecadéncia. Rejeicdo das preliminares. Improce-

o Tribunal deu provimento ao recurso. Unanime. déncia.
Recurso Especial EleitoralPr21.611/MG, rel. Min. O 6rgéao de direcao nacional tem legitimidade para
Gilmar Mendes, em 31.8.2004. representar o partido politico em qualquer grau de

jurisdicdo da Justica Eleitoral. A prova de infragdo as
“No mesmo sentido os recursos especiais eleitof##d612/MG;  normas de propaganda partidaria se materializa na

21.61§/Mq; 21.619/MG; 21.634/MG a 21.638/MG e 21'643/MG‘transcrigéo do programa impugnado, n&o importando
rel. Min. Gilmar Mendes, em 31.8.2004. ., . . .

prejuizo ao representado o fato de ter sido a fita fornecida
pelo partido representante, sobretudo quando por aquele
apresentada peca de defesa por meio da qual se sustenta
Cédigo Eleitoral. Apelo provido. a licitude do teor da propaganda. N&o sé&o aplicaveis, em

Ao delegado de partido é facultado recorrer nao Sgede de propaganda partidaria, os prazos decadenciais

da sentenca de exclusdo, mas ainda da que mantént « \Illstos~en(; Ie('j para a prr?p%ga?_?adeleltoral. E ,“(?'tada
inscricao eleitoral (art. 80 c.c. o art. 29dJdo Codigo exploracao do desempenno de Tillado no exerciclo de

Eleitoral). O Ministério Publico Eleitoral é parte legitima mandato eletivo. Nesse enterldlmenfo,_ 0 Tribunal julgou
procedente a representacao. Unanime.

para interpor o recurso de que trata o art. 80 do CédidBn N ) .

Eleitoral. Hip6tese em que se deixa de apreciar a alegada Representqgao “N654/SP, rel. Min. Francisco
violacdo do art. §caput LIV, da Constituicdo Federal, Pecanha Martins, em 31.8.2004.
por falta de prequestionamento (sumul&s282 e

356/STF) Nesse entendimento, o Tribunal conheceu do P_ropag%nda |Ioartidéri_a. Caldt_a'ia elstadlual. C~omge—
recurso e deu-lhe provimento. Unanime. téncia. Tribunal Superior Eleitoral. Alegacao de

Recurso Especial Eleitoralr21.644/MG, rel. Min. desvirtuamento. Trucagem. N&o-ocorréncia. Promo-

Francisco Pecanha Martins, em 2.9.2004 cdo pessoal e de carater eleitoral. Improcedéncia.
' O Tribunal Superior Eleitoral € competente para julgar

os feitos relacionados com infragcdes as normas que
disciplinam a propaganda partidaria, quando por ele
autorizada a respectiva transmissao. A exploracao de

Mensagens de felicitaces esntdoors contendo Matérias amplamente divulgadas pela imprensa,
apenas o nome do candidato, sem conotacéo eleitor@€rtinentes a acdes de administradores publicos, ainda
ndo sdo consideradas propaganda eleitoral, mas ato @€ Ihes imputando qualificacdo desprimorosa, revelam
promocAo pessoal. Para aplicacio da multa prevista fiateresse politico-comunitario e constituem critica de
§ 3 do art. 36 da Lei0.504/97, & necessario o prévio Natureza politica, o que afasta a ocorréncia de ofensa as
conhecimento do beneficiario da propaganda tida comBrescricoes legais relativas a propaganda partidaria. Nao
irregular. Impossivel o reexame de matéria fatica na vi§onfigurada, na espécie, a utilizacdo de recursos para
do recurso especial, a teor das simuRASASTJ e distorcer ou falsear os fatos. Nesse entendimento, 0
279/STFNesse entendimento, o Tribunal conheceu dd fibunal julgou improcedente a representagao. Unanime.
recurso e negou-lhe provimento. Unanime. Representacdon676/PA, rel. Min. Francisco

Recurso Especial Eleitoral’r21.688/ES, rel. Min. Pecanha Martins, em 31.8.2004.

Francisco Pecanha Martins, em 2.9.2004.

Recurso especial. Cabimento de recurso contra
decisao de juiz eleitoral. Arts. 29, Il,a, e 80 do

Eleicdo 2004. Propaganda eleitoral extempora-
nea Outdoors Inexisténcia. Adesivos em veiculo.
Falta de comprovacéao do prévio conhecimento.

Propaganda partidaria. Promocao pessoal.

Propaganda partidaria. Cadeia estadual. Alegacdo Propaganda eleitoral. Pré-candidato. Cassagéo do
de desvirtuamento. Trucagem. N&o-ocorréncia. direito de transmissao. Veiculacéo de ofensas. Parcial
Promoc&o pessoal e de carater eleitoral. procedéncia. Direito de resposta.

A exploracéo de matérias amplamente divulgadas pela A exposi¢do de filiado em programa de propaganda
imprensa, pertinentes a agdes de administradores publicggrtidaria € licita desde que voltada a divulgagéo de agbes
ainda que lhes imputando qualificacdo desprimorosaoncretas da agremiacdo politica. Convertido o espago
revelam interesse politico-comunitario e constituem criticéla propaganda a exclusiva promogdo pessoal de
de natureza politica, o que afasta a ocorréncia de ofengdaterminado filiado, pré-candidato a mandato eletivo, com
as prescricdes legais relativas a propaganda partidaria. N&gido carater de campanha eleitoral, caracteriza-se o
configurada, na espécie, a utilizacdo de recursos pagsvio de finalidade, sujeitando-se o infrator a perda do
distorcer ou falsear os fatos. Nesse entendimento, direito de transmissdo em tempo correspondente. N&o
Tribunal julgou improcedente a representagdo. Unanimezonfiguradas ofensas a honra do partido ou de seus

Representacdo°n653/PA, rel. Min. Francisco filiados, indefere-se o direito de resposta. Nesse
Pecanha Martins, em 2.9.2004. entendimento, o Tribunal julgou procedente, em parte, a

representacdo. Unanime.

Propaganda partidaria. Alegacao de desvio de Representacdo°n679/SP, rel. Min. Francisco
finalidade. Promocao pessoal. Propaganda eleitoral. Pecanha Martins, em 2.9.2004.
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SESSAO ADMINISTRATIVA

Consulta. Matéria eleitoral. Parte legitima. Forca Federal. TRE/TO. Solicitacdo. TSE.
Transferéncia de recursos. Municipios. Vedagdo. Requisi¢cdo. Competéncia.
Por forca do disposto no art. 73, &lda Lei §9.504/97, Compete ao TSE requisitar for¢ca federal, solicitada

€ vedado a Unido e aos estados, até as eleic6es municippslos tribunais regionais, necessaria para garantir a
a transferéncia voluntaria de recursos aos municipios realizacdo das eleicfes. Nesse entendimento, o Tribunal
ainda que constitua objeto de convénio ou de qualqueleferiu a requisicdo. Unanime.

outra obrigacao preexistente ao periodo — quando ndo se Processo Administrativo°nl9.288/TO, rel. Min.
destinem a execucda fisicamente iniciadale obras Carlos Velloso, em 31.8.2004.

ou servicos, ressalvadas unicamente as hipoteses em que

se faca necessaria para atender a situacdo de emergéncidnelegibilidade. Responsaveis por contas julgadas

ou de calamidade publica. Nesse entendimento, o Tribungiregulares. Natureza insanavel. Caracterizacéo.

respondeu a consulta. Unanime. N&o-conhecimento.
Consulta A 1.119/DF, rel. Min. Francisco Pecanha Compete a Justica Eleitoral examinar, no julgamento
Martins, em 31.8.2004. do pedido de registro de candidatura, a natureza insanavel

da irregularidade determinante da rejeicdo de contas.

Partido Renovador Trabalhista Brasileiro Indagac6es ndo conhecidas. Unanime.
(PRTB). Comissao Executiva Nacional. Prestacao de Processo Administrativoen9.291/DF, rel. Min.
contas referente ao exercicio de 1998. Pedido de Francisco Peganha Martins, em 24.8.2004.
reconsideracao.

Imp&e-se a manutencdo da decisdo impugnada, em Forca Federal. TRE/AL. Solicitagcdo. TSE. Requi-
todos os seus termos, se as alegacGes contrariaremsagio. Competéncia.
provas nos autos e se delas nédo se colher o substratoA comprovagao da impossibilidade de manutengéo da
minimo necessario a identificagdo das omissdes ou dasdem pela Policia Militar do Estado, em face da
controvérsias apontadas no pedido de reconsideracdosuficiéncia de efetivos, impde o deferimento do pedido
Nesse entendimento, o Tribunal indeferiu o pedido dele requisicéo de tropas federais. Nesse entendimento, o

reconsideracdo. Unanime. Tribunal deferiu a requisi¢cdo de Forga Federal. Unanime
Pedido de Reconsideracao na Petic20823/SP, Processo Administrativoenl9.295/AL, rel. Min.
rel. Min. Gilmar Mendes, em 31.8.2004. Gilmar Mendes, em 2.9.2004.

Prestacdo de contas. Partido Humanista da  Forca Federal. TRE/AM. Solicitagdo. TSE.

Solidariedade (PHS). Reconsideragdo. Aprovagdo Requisicdo. Competéncia.
com ressalvas. Mostrando-se fundado o receio de perturbacdo da

Cumpridas as exigéncias legais, aprova-se, corrdem durante o transcurso das elei¢Ges, ha de se deferir
ressalvas, a prestagdo de contas do Partido Humanigtequisicao de Forca Federal. Unanime. .
da Solidariedade (PHS), relativas ao exercicio financeiro Processo Administrativo°n9.298/AM, rel. Min.

de 2000. Unanime. Francisco Pecanha Martins, em 31.8.2004.
Peticdo A 1.011/DF, rel. Min. Humberto Gomes _
de Barros, em 2.9.2004. TRE/RN. Juiz. Afastamento. Art. 30, Ill, do

Cdédigo Eleitoral. Homologagéo.
Peticdo. Partido Verde (PV). Prestacdo de contas Homologa-se afastamento de juizes de suas fungdes
referente ao exercicio de 2000. jurisdicionais comuns, diante da necessidade de
Aprovam-se as contas do PV, relativas ao exercicidedicacédo exclusiva a Justi¢a Eleitoral. Unanime.
de 2000, com a ressalva de que, nas futuras prestagéesProcesso Administrativo°nl9.299/RN, rel. Min.
de contas, o partido discrimine as despesas realizadBisimberto Gomes de Barros, em 2.9.2004.
com recursos do Fundo Partidario, de modo a permitir

controle da Justica Eleitoral. Unanime. TRE/PE.~Juiz. Afastamento. Justica Comum.
Peticdo M 1.015/DF, rel. Min. Gilmar Mendes, em Homologacao.
31.8.2004. Homologa-se o afastamento do juiz eleitoral Eudes

dos Prazeres Franca — titular ddaZena Eleitoral e
TRE/MS. Relacédo de localidades de dificil encarregado de fiscalizar a propaganda no Recife — das
acesso. Apreciacdo. Tribunal Superior Eleitoral. fungdes que exerce na Justica Comum, a partir de
Determinacdo. Concessao. Diarias. 18.8.2004 até cinco dias apdés a realizagdo do segundo
Aprova-se a proposta do TRE/RS para ampliacéo dturno das elei¢cdes de 2004 (aff.chput da Resolugao-
nlimero de zonas consideradas como de dificil acesso, pdrf&E r? 21.842), a fim de que se dedique, com

os fins previstos na Res.-TSEAD.251/98. Unénime. exclusividade, a Justica Eleitoral. Unanime.
Processo Administrativo°nl9.189/MS, rel. Min. Processo Administrativ?d9.300/PE, rel. Min. Gilmar
Caputo Bastos, em 2.9.2004. Mendes, em 2.9.2004.
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PUBLICADOS NO DJ

ACORDAO N° 165, DE 2.7.2004

AGRAVO REGIMENTAL NA ACAO RESCI-
SORIA Ne° 165/SP

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Agravo regimental. Acao rescisdria.
Acordéo regional. Condigao de elegibilidade. Negativa
de seguimento.

Compete ao Tribunal Superior Eleitoral julgar origina-
riamente acao rescisoria nos casos de inelegibilidade
somente dos seus julgados.

Agravo desprovido.

DJ de 3.9.2004.

ACORDAO N° 260, DE 3.8.2004

EMBARGOS DE DECLARA(;AO NO
AGRAVO REGIMENTAL NA RECLAMACAO

Ne 260/PA

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Embargos de declaragdo. Omissdo.
N&o-ocorréncia. Rejeitados.

DJ de 3.9.2004.

ACORDAO N° 479, DE 3.8.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS

Ne 479/MG

RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES

DE BARROS

EMENTA: Agravo regimentalHabeas corpus
Acdo penal. Trancamento. Conduta. Atipicidade.
Provas. Andlise aprofundada. Impossibilidade.
Provimento negado.

N&o sdo suscetiveis de apreciacdo, em seuabdas
corpus, questdes envolvendo fatos complexos e
controvertidos, dependentes de prova. Precedentes.
DJ de 27.8.2004.

ACORDAO N° 482, DE 17.6.2004

HABEAS CORPUSNe? 482/PR

RELATOR ORIGINARIO: MINISTRO LUIZ
CARLOS MADEIRA

REDATOR PARA O ACORDAO: MINISTRO
MARCO AURELIO

EMENTA: Falsidade documental. Prestacdo de
contas. Arts. 350 do Cadigo Eleitoral e 20 e 21 da Lei
n° 9.504/97. O crime formal do art. 350 do Cédigo
Eleitoral, presente a prestacdo de contas regida pela
Lein?9.504/97, pressupbe ato omissivo ou comissivo
do agente, ou seja, haver subscrito o documento no
qual omitida declaragéo ou inserida declaragao falsa
ou diversa da que deveria constar.

DJ de 27.8.2004.

ACORDAO N° 744, DE 8.6.2004

RECURSO ORDINARIO N° 744/SP

RELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES
EMENTA: Recurso ordinario. Investigacao judicial.
Sindicato. Revista. Publicacao. Entrevista. Editor. Opi-

nido. Matéria de carater informativo. Fato isolado.
Potencialidade. Influéncia. Resultado. Eleices. Ausén-
cia. Abuso do poder econdmico. Nao-configuracao.
Documentos. Requisicao. Indeferimento. Cerceamento
de defesa. Nao-ocorréncia.

Prévio conhecimento. Candidato. Condutas praticadas
pelo beneficiario. Ciéncia. Comprovacao.

Declaracéo. Jornalistas. Art. 368 do Codigo de Processo
Civil.

Propaganda eleitoral irregular e doacao indireta
vedada. Apuracdo. Representacdo. Art. 96 da Lei
n°9.504/97.

Recurso conhecido e provido.

1. Indeferimento de requisicdo de documentos nao
configura cerceamento de defesa quando a parte tem
ou poderia ter acesso as informacdes solicitadas.

2. Se o proprio candidato concedeu a entrevista que
foi publicada, estd comprovada sua prévia ciéncia.

3. Quando documento particular contiver declaracao
de ciéncia, relativa a determinado fato, o documento
prova a declaracdo, mas nao o fato declarado,
competindo ao interessado em sua veracidade o 6nus
de provar o fato, conforme disp&e o paragrafo unico
do art. 368 do Cdadigo de Processo Civil.

4. A campanha eleitoral, que € uma sucesséo de atos
e de meios de propaganda, ndo pode ser custeada por
sindicatos.

5. A revista de um sindicato tem como finalidade
informar os filiados sobre assuntos de seu interesse,
entre os quais podem encontrar-se matérias relativas
a candidatura de um de seus membros.

6. Para a configuracdo do abuso do poder econémico,
deve ficar evidente a potencialidade do fato em
influenciar o resultado do pleito, o que um fato isolado
ndo é habil a caracterizar.

7. A existéncia de excesso na publicacdo que possa
configurar propaganda eleitoral irregular assim como
eventual doacédo indireta a candidatos devem ser
apuradas por meio da representacao prevista no art.
96 da Lei A9.504/97.

DJ de 3.9.2004.

ACORDAO N° 758, DE 12.8.2004

RECURSO ORDINARIO N© 758/AC

RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso ordinario. Eleicao 2002. Acao de
investigacéo judicial eleitoral. Abuso do poder econémi-
co e uso indevido dos meios de comunicacao. Poten-
cialidade. Nao-caracterizagéo. Negado provimento.

| — Segundo a jurisprudéncia desta Corte, alterada
desde o julgamento do REspel8.571/AC, rel. Min.
Sepulveda Pertenc®J de 16.8.2002, na acao de
investigagao judicial eleitoral, deixou de se exigir que
fosse demonstrado o nexo de causalidade entre o
abuso praticado e o resultado do pleito, bastando para
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a procedéncia da acdo a “indispensavel demonstracao —

posto que indiciaria — da provavel influéncia do ilicito
no resultado eleitoral (...)".

Il — O TSE admite que os jornais e 0s demais meios
impressos de comunicacao possam assumir posicao
em relacdo a determinada candidatura, sendo punivel,
nos termos do art. 22 da LC6#/90, 0os excessos
praticados. Precedente.

DJ de 3.9.2004.

ACORDAO N° 782, DE 8.6.2004

RECURSO ORDINARIO N° 782/SP

RELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES
EMENTA: Investigacdo judicial. Candidatos a
deputado estadual e federal. Médicos integrantes do
Conselho Regional de Medicina. Jornal da categoria.
Matéria. Noticia. Candidatura. Abuso do poder
econdmico. Ndo-configuracao. Propaganda eleitoral
irregular. Doacédo indireta a candidatos. Apuracéao.
Representacdo. Art. 96 da Lei :1504/97. Inépcia

da inicial. Art. 295, paragrafo Unico, do Cédigo de
Processo Civil.

1. N&o se verifica inépcia da inicial quando ha estrita
consonancia entre os fatos narrados e o pedido,
constituindo este decorréncia légica dos fatos e
fundamentos juridicos e permitindo o exercicio pleno
do direito de defesa dos representados.

2. O litisconsoércio passivo necessario decorre

expressamente de lei ou da natureza da relacao juridica,

conforme dispde o art. 47 do Cddigo de Processo Civil,

doacdo das pessoas referidas nesse dispositivo, nao é
inconstitucional, uma vez que esse preceito nao
estabelece hipétese de inelegibilidade.

9. E legitimo a conselho profissional informar a seus
filiados que determinados integrantes da categoria
estdo pleiteando cargo eletivo, sendo, entretanto,
vedado as entidades de classe fazer ou patrocinar atos
de campanha eleitoral.

10. Pode vir a ser configurado o abuso de poder mesmo
sem ter havido participacdo do candidato beneficiado,
se evidente a potencialidade de influéncia no pleito.
11. Eventual pratica de propaganda eleitoral irregular
ou doacao indireta aos candidatos devera ser apurada
e punida por meio da representacdo prevista no art.
96 da Lei A9.504/97.

Recursos ordinarios providos a fim de julgar
improcedente a investigacao judicial.

DJ de 3.9.2004.

ACORDAO N° 1.363, DE 29.6.2004

MEDIDA CAUTELAR N ¢ 1.363/MG

RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Medida cautelar. Pedido liminar. Recurso.
Efeito suspensivo. Auséncia de requisito. Carater
satisfativo. Indeferimento.

A concessdao de liminar em cautelar, visando atribuir
efeito suspensivo a recurso, ndo pode prescindir da
aferic@o dos seus requisitos. Ausente qualquer deles,
é de se indeferir o pedido.

e somente se aplica aos casos em que a decis@o daante o nitido carater satisfativo e a irreversibilidade
causa possa alcancar aquele que teria sua esferague decorreria de seu acolhimento, impde-se o

juridica substancialmente alterada, devendo, assim,
figurar no feito.

3. Nainvestigacéo judicial eleitoral, o litisconsorcio é
simples, sendo a conduta de cada representado

indeferimento da postulacéo liminar e da propria medida
cautelar.
DJ de 27.8.2004.

examinada de forma autbnoma e independente, ainda ACORDAO N¢ 1.364, DE 3.8.2004
gue o fato que embasa a agdo seja Unico, ndo se AGRAVO REGIMENTAL NA MEDIDA CAU-

exigindo, necessariamente, que o julgamento deva ser
uniforme em relacdo a todos os candidatos, como
ocorre no litisconsorcio unitario.

4. Se 0 abuso do poder econdmico for decorrente de
matéria divulgada em periédico, é despicienda a

realizacdo de pericia para averiguar o custo da
publicacdo porque o que se deve considerar é a
potencialidade de o fato desequilibrar a disputa

eleitoral, e ndo o valor gasto com a publicacéo.

5. Nas ac¢les de investigacéao judicial eleitoral e

impugnacao de mandato eletivo ha distincao de

procedimentos e de objetos.

6. Nao ha nulidade de decisdo, por falta de

fundamentacao, por ndo ter sido tratada individualmente

TELAR N° 1.364/CE

RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Medida cautelar. Agravo regimental. Nao
infirmada a deciséo recorrida. Negado provimento.
DJ de 27.8.2004.

ACORDAO Ne 3.144, DE 17.6.2003

MANDADO DE SEGURANCA N¢° 3.144/MS
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Mandado de seguranca. Enuncia®®6y

da sumula do STF. Incidéncia.

O mandado de seguranca ndo pode ser utilizado como
substitutivo de recurso proprio.

a situacdo de cada investigado, se as circunstancias Nao-conhecimento.

do caso forem idénticas para todos os representados.

7. Pessoa juridica ndo pode figurar no pélo passivo de
investigacao judicial, na medida em que ndo podera
ela sofrer as sangdes previstas ha Lei Complementar
n° 64/90. Nesse sentido: Acérdae L7, relator
Ministro Pecanha Martins.

8. O art. 24 da Lein9.504/97, que diz respeito a
proibicdo de partido, candidato e coligagéo receberem

DJ de 27.8.2004.

ACORDAO N° 3.191, DE 3.8.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO MANDADO DE
SEGURANCA Ne¢ 3.191/RN

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Mandado de seguranca. Resolu¢do-TSE
n° 21.702/2004. Numero de vereadores para a
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legislatura 2005/2008. Art. 29, 1V, da Constituicdo da
Republica. Liminar. Indeferimento. Enunciad®g?2

da sumula do Supremo Tribunal Federal.

Agravo regimental.

Os fundamentos trazidos ndo sao suficientes para
modificar a deciséo atacada.

Negado provimento.

DJ de 27.8.2004.

ACORDAO N° 4.411, DE 12.8.2004

AGRAVO DE INSTRUMENTO N © 4.411/MS
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Agravo. Propaganda partidaria. Cassacao
de programa. Execucao de decisdo judicial apds o
transito em julgado. Auséncia de violagéo a dispositivo
legal. Negado provimento.

| — E assente na jurisprudéncia desta Corte que a
cassacao do direito de transmisséo (art. 43, 822

Lei n?9.096/95) recaira sobre programa partidario com

exibicdo prevista para o semestre seguinte ao transito

em julgado da deciséo (Rp2#4/DF, rel. Min. Eduardo
Ribeiro,DJ 8.2.2000).
Il — Independe de pedido de execucao o cumprimento

do acérdao que determina a aplicacdo da pena prevista

no art. 45, 8 2 da Lei 8 9.096/95, apds seu transito
em julgado.
DJ de 3.9.2004.

ACORDAO N° 4.621, DE 15.6.2004

AGRAVO DE INSTRUMENTO N ¢ 4.621/MG
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Agravo de instrumento. Eleicdo 2000.
Acao de impugnacéo de mandato eletivo. Formacéo
do instrumento. Auséncia de pecas. Recurso nédo
conhecido.

Incumbe ao agravante a correta formacao do agravo,
realizando a juntada da cépia dos documentos

necessarios para a compreensao da controvérsia ou

solicitando a Secretaria do Tribunal Regional que faga

EMENTA: Eleicao 2004. Insercdes estaduais.

Veiculacdo de propaganda eleitoral extemporanea.

Recurso especial provido.

| — Na representagdo proposta com fundamento no
art. 36 da Lei 19.504/97, em face da ocorréncia de
propaganda eleitoral extemporanea em programa
partidario, ndo é exigida a formacdao de litisconsorcio
passivo necessario entre o partido e o beneficiario da
propaganda irregular veiculada.

Il — Segundo a jurisprudéncia do Tribunal Superior
Eleitoral, na representacao fundada na violacao ao
art. 45 da Lei 19.096/95, de competéncia do juiz
corregedor, ndo ha como aplicar multa ao representado,
por auséncia de previsdo no citado artigo, cabendo
apenas a cassacao da transmissdo a que faria jus o
partido no semestre seguinte.

Il — Também assente no TSE que a propaganda
eleitoral extemporanea, difundida em programa
partidario (Lei A 9.096/95), permite a aplicacao de
multa prevista no §°3lo art. 36 da Lei das Elei¢cdes
na representacao fundada na violagdo do art. 36 da
Lei n° 9.504/97, de competéncia do juiz auxiliar nas
eleicBes estaduais e federais e dos juizes eleitorais
nas eleicdes municipais.

DJ de 3.9.2004.

ACORDAO N° 4.695, DE 3.8.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N¢ 4.695/AM

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Agravo de instrumento. Negativa de
seguimento.

Agravo regimental que nao ataca os fundamentos da
decisdo impugnada.

N&o-provimento.

DJ de 27.8.2004.

ACORDAO N° 21.393, DE 3.8.2004
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL N ©° 21.393/BA

o traslado das pecas que indicar, recolhendo os valores RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES

devidos (Res.-TSE121.477/2003).
DJ de 3.9.2004.

ACORDAO N° 4.629, DE 3.8.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N© 4.629/PB

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Agravo de instrumento. Negativa de
seguimento.

Agravo regimental que ndo ataca os fundamentos da
decisdo impugnada.

N&o-provimento.

DJ de 3.9.2004.

ACORDAO N° 4.679, DE 12.8.2004
AGRAVO DE INSTRUMENTO N © 4.679/PE
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

DE BARROS

EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial.
Deciséo. Junta eleitoral. Erro material. Recurso. Prazo.
O recurso contra decisao de junta eleitoral versando
sobre ata geral de apuracdo deve ser interposto no
prazo do art. 258 do Cédigo Eleitoral.

DJ de 27.8.2004.

ACORDAO N° 21.438, DE 15.6.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©21.438/MG
RELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES
EMENTA: Recurso contra expedi¢do de diploma. Art.
262, inciso |, do Codigo Eleitoral. Filiagdo partidaria.
Processo especifico. Cancelamento das filiaces.
Posterioridade ao registro. Anterioridade as eleicoes.
Recurso especial retido. Legitimidade. Assisténcia.
Partido politico. Prejudicado.

Condicao de elegibilidade. Impossibilidade.
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O recurso contra expedicao de diploma sé é cabivel
nos casos de inelegibilidade.

Recurso especial conhecido e provido.

DJ de 27.8.2004.

ACORDAO Ne° 21.439, DE 15.6.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©21.439/MG
RELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES
EMENTA: Recurso contra expedicdo de diploma.
Filiacdo partidaria. Processo especifico. Cancelamento
das filiacGes. Posterioridade. Registro. Anterioridade.
Eleicdes.

Art. 262, inciso |, do Cdadigo Eleitoral. Condicdo de
elegibilidade. Falta de previsédo. Impossibilidade.

1. O recurso contra expedi¢do de diploma sé é cabivel
nos casos de inelegibilidade.

Recurso conhecido e provido.

DJ de 27.8.2004.

ACORDAO Ne° 21.509, DE 12.8.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©21.509/MG
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Eleicdo 2000. Acao
de investigacao judicial eleitoral. Embargos com efeitos
modificativos. Excepcionalidade. Recurso provido.
DJ de 3.9.2004.

ACORDAO Ne¢ 21.520, DE 12.8.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °21.520/MS
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Auséncia de defesa
prévia. Cerceamento de defesa. Nao-caracterizacao.
Inexisténcia de violacdo de disposicao legal e de
dissidio jurisprudencial. Reexame de matéria fatica.
Impossibilidade. Negado provimento ao apelo.

| — Ando-apresentacado de defesa prévia ndo constitui

RESOLUCAO Ne 21.868, DE 3.8.2004
PROCESSO ADMINISTRATIVO N © 19.258/RN
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Regularizacdo de situacéo eleitoral.
Fechamento do cadastro. Inviabilidade de inclusdo em
folha de votacdo. Exercicio do voto. Registro de
candidatura. Impossibilidade.

Ainviabilidade de imediata regularizacéo da inscricéo,
de forma a assegurar que conste em folha de votacao,
impossibilita 0 gozo das prerrogativas inerentes a
condicdo de eleitor.

Regularizacéo que somente podera ser requerida apos
a reabertura do cadastro.

DJ de 31.8.2004.

RESOLUCAO N¢ 21.870, DE 3.8.2004
PROCESSO ADMINISTRATIVO N © 19.262/SP
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Processo de votacdo. Identificacdo do
eleitor. Possibilidade de utilizacéo fraudulenta de titulos
eleitorais irregularmente retirados de posto de alistamento.
Medidas assecuratorias da lisura e da legitimidade da
votacdo. Ampla divulgacao.

Constatada a subtracao de titulos eleitorais, que podera
vir a comprometer a regularidade do processo de
votacao e, conseqiientemente, o préprio resultado das
eleicdes no municipio, determina-se seja exigida, antes
da admissao do eleitor ao exercicio do voto,
apresentacéo, além do titulo, quando dele dispuser, de
documento oficial que comprove sua identidade,
vedada a utilizacdo de certidbes de nascimento ou
casamento.

Medida cuja divulgacao incumbira ao juizo eleitoral
da zona com jurisdicdo sobre o municipio, a ser

causa de nulidade do processo, uma vez que sua promovida da forma mais ampla possivel, de modo a

apresentacao é facultativa. Nesse sentiddCR
ne 54.431, Fenario,HC n° 51.463, 2 Turma,HC

n° 69.034, 2Turma, todos do STF.

Il — Violacdo do art. 386, Ill, Cddigo de Processo
Penal. Reexame de matéria fatica. Impossibilidade.
Sumulas % 279/STF e 7/STJ.

Il — Dissidio que nao restou caracterizado.

DJ de 3.9.2004.

RESOLUCAO Ne 21.857, DE 3.8.2004

PETICAO N° 1.391/SP

RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Prestacao de contas. Eleicdo 1998.
Candidata a Presidéncia da Republica. Notificacdo ao

nao causar prejuizo ao regular exercicio do voto.
DJ de 27.8.2004.

RESOLUCAO N¢ 21.872, DE 5.8.2004

PETICAO N°© 1.480/DF

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Peticdo. Multas eleitorais. Anistia.
Restituicdo regulamentada pela Resolugdo-TSE n
21.313/2002. Correc¢do monetéria. Incidéncia.

A anistia implica a extin¢cao da penalidade. O anistiado
se coloca na mesma situacdo de quem pagou
indevidamente.

A devolugéo deve ser integral, considerando-se a
correcdo monetaria, desde a data do recolhimento

partido e & candidata para suprirem as falhas apontadas indevido, e o principal, ja devolvido.

pela Comissdo de Exame de Contas Eleitorais e
Partidarias (Coep). Inércia. Impossibilidade de se aferir
a regularidadeDesaprovacéo.

DJ de 31.8.2004.

Procedimento de atualizacdo determinado.

Pedido deferido, aplicando-se o indice Nacional de
Precos ao Consumidor Amplo-Especial (IPCA-E).
DJ de 31.8.2004.
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RESOLUCAO Ne° 21.880, DE 12.8.2004
PROCESSO ADMINISTRATIVO N ¢ 19.186/AM
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
EMENTA: Eleitoral. Processo administrativo.

Presidente de Tribunal Regional Eleitoral. Pedido de
orientacdo acerca da hipétese de desincompatibilizacédo
dos titulares da chefia dos Poderes Executivo e Legislativo

Municipais. Incidéncia do art. 80 da ConstituiE&aleral.

1. Tratando-se de vacancia originaria de causa nao
eleitoral, ou seja, ndo decorrente de cassacdo de
mandato ou de diploma, devera ser observado o que
dispde a Lei Organica do Municipio e, por analogia, o

art. 80 da Constituicdo Federal.

9

uma vez que permanece vinculado a magistratura
estadual, sendo sua remuneracdo custeada na forma
prevista pela Lei de Organizacao Judiciaria Estadual.
DJ de 31.8.2004.

Ano VI -7

RESOLUCAO Ne 21.888, DE 17.8.2004
CONSULTA N¢° 1.107/DF

RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Consulta. Matéria eleitoral. Parte
legitima. Representacdo em debate. Art. 26, §&
Resolucdo-TSEY21.610/2004 com a redacao dada
pelo art. 2da Resolucdo-TSP 21.834/2004.

DJ de 31.8.2004.

2. Havendo previsdo na Lei Organica Municipal de

assuncdo ao cargo de prefeito por parte de jui

eleitoral, devera, entdo, ser designado juiz substituto

para o exercicio das funcdes eleitorais, a quem
devido o pagamento da gratificacdo eleitoral.

3. Ao juiz eleitoral que assume a chefia do Poder
, DJ de 27.8.2004.

Executivo Municipal ndo € devida a gratificacdo eleitoral

Z RESOLUCAO Ne° 21.896, DE 19.8.2004

CONSULTA N¢ 1.078/DF

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Consulta. Militar. Candidatura. Afasten-
to. Nao-conhecimento. Processo eleitoral em curso.

é

DESTAQUE

RESOLUCAO N° 21.885, DE 17.8.2004
PETICAO N° 1.495/MG
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA

Peticdo. Solicitacdo de que se verifique a
possibilidade de revisdo do Enunciadol4
da sumula desta Corte.

A edi¢éo do Enunciado A 14 da sumula do
TSE deu-se em razdo dos problemas surgidos
com o advento da Lei A 9.096/95 em
substituicdo a antiga Lei 8 5.682/71 (LOPP),
tendo em vista o disposto no art. 58 daquele
diploma legal, que tratava do encaminhamento
da primeira lista de filiados.

Passados quase nove anos da vigéncia da
Lei n° 9.096/95, nao ha mais razdo para
prevalecer aquela sumula, uma vez que ndo
persiste a situacdo determinante da sua
existéncia.

Cancelada.

Vistos, etc.

justica de Estrela do Sul/MG, pelo Ofici®#92/2004,

solicita se verifigue a possibilidade de revisao do
Enunciado A14 da simula desta Corte.
E o relatorio.

VOTO

O SENHOR MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
(relator): Sr. Presidente, dispde o Enunciatid4 da
sumula deste Tribunal:

A duplicidade de que cuida o paragrafo unico
do art. 22 da Lei ©9.096/95 somente fica
caracterizada caso a nova filiacdo houver ocorrido
apés a remessa das listas previstas no paragrafo
anico do art. 58 da referida lei.

Cabe relembrar as razfes que levaram esta Corte a
editar a referida sumula.

Em 19 de setembro de 1995, foi editada a1i096/95
em substituicdo a Lei°rb.682/71 (Lei Organica dos
Partidos Politicos), que ja se achava derrogada pela
Constituicdo de outubro de 1988, sobretudo quanto a

Resolvem os ministros do Tribunal Superior Eleitoral,natureza dos partidos e & autonomia partidaria.

por unanimidade, cancelar a Sumula-TSEL#, nos

O e. Ministro Diniz de Andrada, 5 de dezembro de 1995,

termos do voto do relator, que fica fazendo part€oi o relator da Resolugéo-TSE19.406, que disciplinou

integrante desta deciséo.
Sala de Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
Brasilia, 17 de agosto de 2004.

Ministro SEPULVEDA PERTENCE, presidente —
Ministro LUIZ CARLOS MADEIRA, relator.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA:

a aplicacdo da nova lei, no ambito da Justica Eleitoral.

Nas eleicdes municipais de 1996, sob a disciplina da
Lei n?9.100/95, mas ja em vigor a L&%N096/95, varios
processos de registro chegaram a esta Corte versando o
tema duplicidade de filiacGes.

A dificuldade para aferir a dupla filiacao partidaria
tornou-se um problema, tendo em vista o disposto no art. 58
da Lei ? 9.096/95.

O Ministro Diniz de Andrada, como relator, proferiu

Sr. Presidente, André Luis Alves de Melo, promotor de/oto do Recurso Especiél12.851/MG (9.10.96), o qual
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serviu de referéncia para editar a Sumdlash Na

oportunidade, esclareceu:

Ocorre que, dentro dessa Leit096, existe,
também, o art. 58, situado no titulo denominado
“Disposicbes Finais e Transitorias”. Ora, essa
posicdo especial redne as normas que vao
disciplinar a passagem de um regime para outro,
de um sistema antigo para um novo.

Tal dispositivo tem a seguinte redacéao:

“Art. 58. A requerimento do partido, o juiz
eleitoral devolverd as fichas de filiag@o partidaria
existentes no cartério da respectiva zona, devendo
ser organizada a primeira relagéo de filiados, nos

termos do art. 19, obedecidas as normas estatutarias.

Paragrafo unico. Para efeito de candidatura a
cargo eletivo sera considerada como primeira filiacao

ou a data da exigéncia da filiac&o partidaria, fazer
gualquer tipo de reclamacao ao juiz eleitoral, com
relacdo a qualquer falha existente nas referidas
listas. Somente depois de elas terem sido entregues
€ que se poderia fazer essa reclamacéo. Cuidava-se,
entretanto, da primeira lista; portanto, da primeira
filiacdo, a teor do paragrafo Unico do art. 58.

Assim, acredito que o sistema foi inaugurado a
partir da entrega dessas listas a Justica Eleitoral,
ou a partir da quarta semana de dezembro. Criou-
se entdo uma situacado peculiar: a inscri¢ao eleitoral
deveria ter sido precedente, mas aquela altura néo
havia como reclamar, porque ja estavamos na
guarta semana de dezembro.

Tudo isso demonstra a necessidade de se tratar
de forma excepcional a situacédo criada (...).

As novas filiagdes ocorridas ap6s o encami-
nhamento das primeiras listas aplicar-se-a a regra

a constante das listas de que trata este artigo”. geral, que exige a comunicacao.

O referido preceito me permite algumas reflexdes.  Como se vé, o Verbete 14 da sumula do TSE,

A que me vem logo é a de que a partido tem dencerra norma de transi¢do, que ja se operou.
requerer ao juiz a devolucdo das fichas partidarias. Passados quase nove anos da vigéncia da9.6p6/95,
Parece-me que isto significa apagar o passado, zeram@o h& mais razdo para prevalecer aquela simula, uma
que era, e principiar vida nova, dentro do modelorez que nao persiste a situacdo determinante da sua
estabelecido pela lei que chegou e passou a vigorar. existéncia.

Assim, sO a partir desse momento é que podera se A afericdo de filiagdo partidaria se da nos exatos
dar a hip6tese de dupla filiag&o. E logicamente para havegrmos do paragrafo Gnico do art. 22 da 1°€1.096/95,
dupla filiacdo sera necessario que as duas sejam a padonforme ja se firmou a jurisprudéncia no julgamento dos
de dezembro, levando-se em conta o disposto no art. Jfocessos dos pleitos de 1998, 2000 e 2002.
da Lei ? 9.096/95. Assim, proponho seja cancelado o Enuncigdbdn

da simula deste Tribunal.

(...) E como voto.

Ora, eu ndo consigo interpretar uma lei partidaria,
baseado na premissa de que ela teve por objetivo
restringir o universo das candidaturas, dificultar o
exercicio da cidadania.

PEDIDO DE VISTA

O SENHOR MINISTRO GERARDO GROSSI:

Sr. Presidente, peco vista dos autos.
Em seguida, o e. Ministro Eduardo Alckmin,

acompanhando o relator, destacou dois aspectos: VOTO-VISTA

O primeiro, que o art. 19 da Lei9.096, além O SENHOR MINISTRO GERARDO GROSSI:
de prever o encaminhamento das relagdes ao juigr. Presidente, na sesséo passada, acabei por pedir vista
eleitoral, estabelece, em seu § Que os deste processo. E que, dado esses tempos de
prejudicados por desidia ou ma-fé poderao requerdriperatividade do Ministério Pablico, verifiquei que a
diretamente a Justica Eleitoral a observancia dsolicitagao de cancelamento dessa Suntuld,do TSE,
gue prescreve oaputdesse artigo; ou seja: se vinha de um digno promotor de justica de Minas Gerais.
houver na relacao qualquer inclusdo ou exclusdo Lembrei, entdo, que embora ndo haja regra expressa
indevida, o interessado podera queixar-se ao juino Nnosso regimento para a supressédo de sumula, ha de
eleitoral, para que o partido corrija 0 erro cometido.se aplicar, a ele, supletivamente o art. 103 do Regimento
Segundo, a Lei¥D.100/95, art. 74, prorrogou o0 Interno do Supremo Tribunal Federal, que, se ndo me
prazo de entrega das relacfes para a quarta semarayano, da competéncia, parece que absoluta, a ministro
de dezembro, abrindo uma excecao a regra da& Lei daquela Corte para fazer tal proposicao.
9.096, de que a entrega se dé logo na primeira semana Mas verificando aqui o voto do eminente Ministro Luiz
de dezembro. Lembro ainda que a lei exige filiagaddCarlos Madeira, cheguei a conclusao de que partiu dele,
partidaria até 15 de dezembro, para quem concorreMinistro Madeira, tal proposicéo, ao acatar mera sugestao
as eleicbes atuais. do digno promotor mineiro. Trata-se de sumula que
Dadas essas premissas, € evidente que negulou uma situagdo de transi¢do. Portanto me ponho
momento em que se deveria caracterizar a filiacamteiramente de acordo com o voto do Ministro Luiz
partidaria, as listas sequer haviam sido elaborada€arlos Madeira.
Muito menos poderia o candidato, aquela altura, DJ de 27.8.2004.

Brasilia, 30 de agosto a 5 de setembro de 2004
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PUBLICADOS EM SESSAO

ACORDAOS

ACORDAO N¢ 21.683, DE 31.8.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORALN ©21.683/GO

RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial. Registro
de candidato. Indeferimento. Analfabetismo. Comprovante
de escolaridade. Auséncia. Aplicacdo de teste. Possibilidade.
1. A auséncia de documento de escolaridade pode ser
suprida pela declaracdo de proprio punho, podendo o
juiz determinar a realizacéo de teste para aferir a condicao
de alfabetizado do candidato (art. 28 da Resolug&o-TSE
ne 21.608/2004).

2. Néo tendo o juiz aberto prazo para o suprimento de
falha, o documento podera ser juntado com o recurso
para o TRE (Sumula-TSP B8).

3. A nulidade quanto a auséncia de intimacdo para

EMENTA: Recurso especial. Registro. Candidato.
Eleicdo 2004. Embargos de declaragéo. Contradicdo. Nao
apontada. Omisséo. Inexisténcia. Rejeigdo.

Publicado na sesséo de 31.8.2004.

ACORDAO Ne¢ 21.892, DE 31.8.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL N °21.892/CE

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial.
Inelegibilidade.

Caracterizacdo. Inexisténcia afastamento dentro do prazo
de seis meses antes da eleicéo.

Agravo néo provido.

Publicado na sessdo de 31.8.2004.

ACORDAO N° 21.902, DE 31.8.2004
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL

apresentar a documentacdo faltante deve ser alegada naELEITORAL N ©21.902/SP

primeira oportunidade, sob pena de precluséo.
Agravo regimental ndo provido.
Publicado na sessé&o de 31.8.2004.

ACORDAO N° 21.846, DE 31.8.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©21.846/SP
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

EMENTA: Recurso especial. Direito de resposta.
Tempestividade. Protocolo do Tribunal estaria fechado
quando 0 prazo expirasse.

Matéria jornalistica sem conteddo ofensivo e sem
divulgacéo de informacéo sabidamente inveridica.
Recurso a que se nega provimento.

Publicado na sessédo de 31.8.2004.

ACORDAO N¢ 21.874, DE 31.8.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORALN ©21.874/PR

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Eleicdes 2004. Agravo regimental. Recurso
especial. Negativa de seguimento. Desincompatibilizagéo.
Presidente. Farmacia comunitaria. Convénio firmado
com o municipio. Incidéncia da alinedo inciso Il do
art. 2 da LC r® 64/90. Dissidio ndo caracterizado.
Deciséo regional que seguiu entendimento do TSE.
Agravo regimental desprovido.

Publicado na sessédo de 31.8.2004.

ACORDAO N¢ 21.889, DE 31.8.2004
EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL N ©21.889/SP

RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial.
Seguimento negado. Registro. Indeferimento de oficio.
Possibilidade. A auséncia de impugnacgéo nao impede que
0 juiz aprecie a inelegibilidade de oficio. Ciente, por
qualquer forma, ha de decidir a respeito.

Agravo a que se nega provimento.

Publicado na sessdo de 31.8.2004.

ACORDAO N¢ 21.920, DE 31.8.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©21.920/MG
RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

EMENTA: Registro. Indeferimento. Candidatura.
Vereador. Analfabetismo. Afericdo. Teste. Aplicagéo. Juiz
eleitoral. Art. 28, VIl e § 4 Res.-TSE ©21.608, de
5.2.2004.

1. O candidato instruird o pedido de registro de candidatura
com comprovante de escolaridade, o qual podera ser
suprido por declaracéo de préprio punho, podendo o juiz,
diante de davida quanto a sua condi¢édo de alfabetizado,
determinar a afericdo por outros meios (art. 28, VIl e
8§ &, da Res.-TSE21.608).

2. O teste de alfabetizacao, aplicado pela Justica Eleitoral,
visa a verificagdo da ndo-incidéncia da inelegibilidade, a
gue se refere o art. 14, § da Carta Magna, constituindo-se
em instrumento legitimo. Vedada, entretanto, a submisséao
de candidatos a exames coletivos para comprovacdo da
aludida condicdo de elegibilidade, uma vez que tal
metodologia Ihes impde constrangimento, agredindo-lhes
a dignidade humana. Precedente: Acordadlin707, de
17.8.2004, relator Ministro Humberto Gomes de Barros.
3. “O exercicio de cargo eletivo ndo € circunstancia
suficiente para, em recurso especial, determinar-se a
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reforma de decisdo mediante a qual o candidato foi
considerado analfabeto”. Esse o teor da Sumula-TSE
ne 15, publicada n®J de 28, 29 e 30.10.96. Precedente:
Acoérdao A 21.705, de 10.8.2004, relator Ministro Luiz
Carlos Lopes Madeira.

4. Contrariedade as conclusdes das instancias ordinérias,
que consideraram o candidato ndo alfabetizado, exigiria
0 reexame de prova, insuscetivel em sede de recurso
especial, conforme Sumula 279 do egrégio Supremo
Tribunal Federal.

Recurso conhecido, mas improvido.

Publicado na sessdo de 31.8.2004.

*ACORDAO N© 21.989, DE 31.8.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©21.989/SP
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de
candidatura. Cabimento. Ndo-demonstracdo. Incidéncia
da Sumula-STF 11284. Recurso ndo assinado por
advogado. Cabimento. Ndo-demonstragéo.

Para o conhecimento de recurso especial, exige-se que
0 recorrente justifique o cabimento do apelo, segundo
as hipéteses do art. 276, |, do Cddigo Eleitoral, e que a
peca seja assinada por advogado habilitado.

Publicado na sessdo de 31.8.2004.

*No mesmo sentido o Acordas 2i1.990/SP, rel. Min. Peganha
Martins.

ACORDAO N¢ 22.040, DE 31.8.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.040/PB
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro.
Candidato. Prefeito. Terceiro mandato. Impossibilidade.
Negado provimento.

Publicado na sessdo de 31.8.2004.

*ACORDAO N© 22.066, DE 31.8.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N 222.066/PR
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de
candidatura. Desincompatibilizagéo. Reexame de prova.
Impossibilidade (sumulas®n7/STJ e 279/STF). Apelo
ndo conhecido.

Publicado na sessdo de 31.8.2004.

*No mesmo sentido o Acordae 22.110/SP, rel. Min. Peganha
Martins.

*ACORDAO N¢ 22.077, DE 31.8.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.077/GO
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de
candidatura. Declaracéo de proprio punho. Teste. Reexame
de prova. Impossibilidade. Apelo n&o conhecido.

O candidato apresentou declaragcdo de proprio punho e

regional, necessario o reexame de prova, o0 que é vedado
em recurso especial (sumulg® WSTJ e 279/STF).
Publicado na sesséo de 31.8.2004.

*No mesmo sentido os ac6rdédo% 22.086/GO, 22.177/GO,
22.250/GO, 22.284/MS e 22.245/PE, rel. Min. Pecanha Martins.

*ACORDAO N° 22.090, DE 31.8.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.090/BA
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Eleicao 2004. Alfabetizacéo.
Registro de candidatura. Declaracdo de escolaridade.
Apresentacdo. Provimento.

N&o tendo sido questionada a validade da declaracdo de
escolaridade, defere-se o pedido de registro de candidatura.
Publicado na sessdo de 31.8.2004.

*No mesmo sentido o Acorda®22.093/BA, rel. Min. Peganha
Martins.

*ACORDAO N° 22.102, DE 31.8.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N 222.102/BA
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Eleicdo 2004. Alfabetizacéo.
Registro de candidatura. Declaracdo de proprio punho.
Apresentacdo. Teste coletivo. Impossibilidé&tevimento.

| — Havendo duvida sobre a alfabetizagéo do candidato,
0 juiz poderd submeté-lo a teste. Contudo, esse néo
podera ser coletivo. (Precedente: REsp2In707/PB,

rel. Ministro Humberto Gomes de Barros, sesséo de
17.8.2004.)

Il — Pedido de registro de candidatura deferido.
Publicado na sesséo de 31.8.2004.

*No mesmo sentido o Acorda®2p.234/MG, rel. Min. Pecanha
Martins.

ACORDAO Ne¢ 22.116, DE 31.8.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORALN ©22.116/SP
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de
candidatura. Entidade assistencial. Desincompatibiliza¢éo.
Reexame. Impossibilidade.

Publicado na sessdo de 31.8.2004.

ACORDAO N¢ 22.136, DE 31.8.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.136/SP
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Eleicdes 2004. Recurso especial. Direito de
resposta (art. 58 da Lef 8.504/97). Emissora de radio.
Ofensa. Nao-ocorréncia. Divergéncia jurisprudencial.
N&o caracterizada.

Recurso conhecido, mas desprovido.

Publicado na sessédo de 31.8.2004.

ACORDAO N¢ 22.150, DE 31.8.2004
RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.150/PI
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

submeteu-se ao teste aplicado pelo juiz eleitoral, assentando EMENTA: Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de

0 TRE que ele é alfabetizado. Para afastar a concluséao

candidatura. Alegacdo de afronta. Art. 183 do CPC.

Brasilia, 30 de agosto a 5 de setembro de 2004
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Prequestionamento. Falta. Alfabetizacéo. Declaracdo de

escolaridade. Teste. Reexame de prova. Impossibilidade.

Apelo ndo conhecido.
| — Incide o Obice da Sumula-STR 282 quando o

13

A sentenca de®Igrau julgou improcedente a pretenséo
aduzida, “uma vez que a resposta apresentada em nada
ira retificar o fato injurioso imposto ao representante”
(fl. 139).

tema n&o foi objeto de debate e deciséo prévios pela O TRE de Sdo Paulo, em sessdo do dia 26.8.2004,

Corte de origem.

reformou a sentenca para dar provimento ao recurso.

Il — O candidato apresentou declaracdo de escolaridade Concedeu ao candidato o direito de resposta (fls. 90-101).

e submeteu-se ao teste aplicado pelo juiz eleitoral,

A editora O Dia S.A., responsavel pela publicacao do

assentando o TRE que ele ¢ alfabetizado. Para afastar ajornal O Dia, opds embargos declaratorios alegando
concluséo regional, necessario o reexame de prova, o °Missdo do acorddo quanto a matéria relativa a precluséo

que é vedado em recurso especial (sUumuwad/aTJ e
279/STF).

1l — A mera transcricdo de ementas ndo supre o
necessario confronto analitico entre a decisdo recorrida
e os paradigmas.

Publicado na sessdo de 31.8.2004.

*ACORDAO N© 22.182, DE 31.8.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.182/GO
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de
candidatura. Alfabetizac&o. Teste. Reexame de prova.
Impossibilidade. N&o-conhecimento.

I6gica. Sustenta que

O recorrente ajuizou primeiramente a representacao
cumulada com Pedido de Direito de Resposta
ne 24/2004, entazdo de propaganda eleitoral paga
publicada no dia 10.8.2004, da qual veio a desistir
expressamente. Posteriormente, propds reclamacéo
judicial de resposta pleiteando novamente direito de
resposta em virtude da mesma publicagéo.

Para tanto, trata-se de demanda com as mesmas
partes, a mesma causa de pedir e pedido, o que
configura litispendéncia, acarretando a extingdo do
processo sem julgamento do mérito, na forma do
art. 267, V, do Cdédigo de Processo Civil.

Para afastar a conclusdo regional de que o candidato € aAlega, ainda, omissdo do acérddo “sobre a adequacéo
alfabetizado, seria necessario o reexame de prova, 0 do texto-resposta aos termos do art. 58, incisabll,

que € vedado em recurso especial (sumuag/8TJ
e 279/STF).
Publicado na sessédo de 31.8.2004.

*No mesmo sentido o Acordé®22.198/GO, rel. Min. Pecanha
Martins.

ACORDAO N¢ 22.263, DE 31.8.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N 222.263/PB
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de
candidatura. Partido coligado. llegitimidade para agir
isoladamente. Apelo ndo conhecido.

Publicado na sessédo de 31.8.2004.

DECISOES/DESPACHOS

MEDIDA CAUTELAR N ©1.395/RJ
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

Medida cautelar. Concesséo da liminar para
conferir efeito suspensivo a recurso especial.
Direito de resposta. Texto que, a primeira vista,
nao contém resposta ao que foi publicado pelo
jornal.

DECISAO

1. Cuida-se de pedido de direito de resposta, com
fundamento no art. 58 da Let 8.504/97, formulado
por César Epitacio Maia contra o jorn@l Dia, o

Sr. Anthony Wiliam Garotinho Matheus de Oliveira e a
Coligacédo Frente Popular. O jornal, em edicao de
10.8.2004, teria publicado matéria, cujo teor estaria a
ofender a honra e a imagem do candidato.

da Lei r# 9.504, de 30.9.97, e art. 34, inciso |, da Lei
ne 5.250, de 9.2.67".

O TRE negou provimento aos embargos em 30 de agosto
altimo.

A editora O Dia S.A. interpds recurso especial no dia
subsequente (fl. 248).

Alega que a resposta apresentada pelo recorrido nao
ataca o contetudo da matéria tida por ofensiva. Ao
contrario, limita-se a fazer promocdo pessoal e
propaganda eleitoral. Nesse ponto, procura demonstrar
dissidio jurisprudencial. Afirma, outrossim, violagcao ao
art. 58, 8 3 Ill, b, da Lei 1 9.504/97, ao art. 16, 1,

da Resolugdo-TSE®°1.575/2003, bem como ao
art. 34, I, daLei ne 5.250/67.

Sustenta a existéncia de litispendéncia e de precluséo
l6gica tendo em vista que o recorrido teria, em
10.8.2004, ajuizado representa¢gdo cumulada com direito
de resposta e, em seguida, requerido, mediante emenda
a inicial, desisténcia do pedido de direito de resposta.
Afirma a incidéncia do art. 267, & 3o Caodigo de
Processo Civil.

A editora O Dia S.A. ajuizou esta medida cautelar com
pedido de liminar, em que pretende emprestar efeito
suspensivo a recurso especial ajuizado perante o TRE/SP
contra 0 acorddo acima mencionado. Informa a requerente
que

(...) esta intimada para, no prazo de 48h, cotados
das 15h do dia 29.8.2004, publicar resposta violadora
da norma inscrita no art. 58, § 8ciso Ill, alineab,

da Lei # 9.504, de 30.9.97 (...) (fl. 2).

Os autos chegaram ao gabinete as 18h5min.
2. A matéria tida por ofensiva tem o seguinte teor:

Num dos maiores escandalos de favorecimento com
dinheiro publico, ele assinou em 2001 convénio com

Brasilia, 30 de agosto a 5 de setembro de 2004
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uma ONG — de nome Frei Gaspar — que é controlada
pelo chefe de gabinete do seu filho, Deputado Federal
Rodrigo Maia. Por ano, a ONG recebe da Prefeitura
mais de 11 milhdes de reais, sem qualquer critério
ou controle. Coisa de pai para filho (fl. 10).

O texto da resposta ofertada pelo requerido € o seguinte:

O dia em que alguém vencera uma eleicao através de
mentiras e calUnias ndo existira. O eleitor ja esta
acostumado com o uso da difamacdo durante o
processo eleitoral. Quem difama, calunia, ndo tem a
confianca do povo. Como nao se respeita, ndo é
respeitado. O cidadédo quer saber de politicos
competentes, com capacidade de realizagéo e que
sejam capazes de transformar intencées em fatos.
A cidade do Rio acompanha o que a Prefeitura esta
realizando: o Rio Cidade, o Favela Bairro, os mais de
500 mil empregos gerados, as mais de 80 mil
matriculas, a implantacdo de programas, com o
Remédio em Casa, a ampliagdo do Salde da Familia,
as obras do Pan 2007, o Onibus da Liberdade, enfim,
milhares de acdes em beneficio deste povo que sabe
distinguir calinia e ndo se deixa iludir pelo recurso
facil de mentira. Nao € a toa que o filésofo Ibrahim
Sued dizia: ‘Os caes ladram, mas a caravana passa’.

A primeira vista, o texto apresentado pelo recorrente
nao contém resposta ao que foi publicado pelo jornal
O Dia.

3. Ante 0 exposto, presentes 0s requisitos essenciais a

concessao da liminadefiro-a
Brasilia, 31 de agosto de 2004.
Publicado na sessdo de 31.8.2004.

RECLAMAGAO N ©336/BA
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

DECISAO

Reclamacdo com pedido de liminar. Registro de
candidatura. Impugnacéo. Teste de alfabetizacao.
Deferimento da medida liminar.

1. Noé Ricardo da Silva, candidato ao cargo de prefeito
do Municipio de S&o José do Jacuipe/BA, solicitou
registro de candidatura, que foi impugnado sob a alegacéo
de inelegibilidade decorrente de analfabetismo (fl. 81).
O reclamante apresentou resposta a impugnacao (fl. 87),
apos o que foi designado teste de alfabetizacdo pela MM.
Juiza da 1%¥1Zona Eleitoral (fl. 45).

Apos ter providenciado a juntada de atestado médico
(fls. 15-19), informou a impossibilidade de comparecer
ao teste, remarcado para o dia 9.8.2004 (fl. 14).
Ajuizou, ainda, reclamacédo, com pedido de liminar,
perante o TRE da Bahia (fl. 29), a qual restou indeferida.
Contra essa decisao, interpds agravo regimental (fl. 168).
Em sessdo do dia 12.8.2004, o regional negou
provimento ao regimental (fls. 24 a 28).

Inconformado, ajuizou esta reclamacgéo, com pedido de
liminar (fl. 2). Requer, primeiramente, que o TRE remeta
copiaintegral ddecisiungue néo lhe foi disponibilizado,

por encontrar-se em poder do relator para a respectiva
lavratura do acorddo. Alega que

“A presente reclamacéo se dirige contra acérdao do
eg. TRE da Bahia, que ao negar provimento ao agravo
regimental nos autos da Reclamac&a?8a (...),
confirmou decisdo da juiza da 2%ona Eleitoral

gue subverteu a ordem processual, ao desconsiderar
declaracéo de préprio punho firmada pelo reclamante
e determinar a realizacdo de teste de alfabetizacao,
em flagrante descumprimento ao § 4rt. 28 da
Resolugdo h21.608/2004, sem embargo de ter
negado vigéncia a sentenca de mérito que julgou
improcedente a Impugnacaé 40/96 (documentos

de fls. 48-78), a qual reconheceu a condi¢cédo de
alfabetizado do reclamante, e, portanto, sua
elegibilidade, violando os arts?, fnciso XXXVI/CF

c.c art.267, inciso V/CPC, que ficam de logo
pré-questionados.(Fl. 5.)

Colaciona julgados desta Corte, dentre eles deciséo
monocratica em que deferi liminar no sentido de
dispensar candidato a reeleicdo da realizacdo do teste
(Reclamacaoa289). Alega, assim, a presencafaimus

boni iuris. Por fim, afirma que gericulum in mora
“encontra-se evidenciado porque esta na iminéncia de
ser remarcado o ‘teste de alfabetizacéo’ (...), e, ainda,
na ameaca de indeferimento do registro de sua
candidatura ao cargo de prefeito municipal (...)" (fl. 9).
Transcreve, ainda, declaracdo do Min. Fernando Neves,
relator das instrucdes, recentemente veiculada no sitio
www.ibrade.org.br, nos seguintes termos (fls. 6-7):

“A comprovacao da nao incidéncia da causa de
inelegibilidade prevista no art. 14,8 da Constituicdo

pela apresentacdo do comprovante de escolaridade ou
por declaracgéo do préprio punho impede a possibilidade
de tratamento diferenciado para candidatos que se
encontram em situacdo assemelhada e ndo ofende a
dignidade dos candidatos.

(--2)

Por tudo issondo considero adequado estabelecer,
como regra, que todos os candidatos a cargos
publicos, inclusive de prefeito ou de vereador, devam
se submeter a testes de leitura, interpretacéo de texto,
de escrita ou de conhecimentos aritmético, se
apresentaram comprovante de escolaridade ou se
firmaram declaragédo de proprio punho, sobre cuja
correcdo ndo exista davida razoavel

2. Os autos encontram-se suficientemente instruidos,
porquanto contém relatério, voto e certiddo (fl. 176)
informando que o TRE, a unanimidade, negou
provimento ao agravo regimental.

A reclamacado é cabivel para preservar a competéncia
do Tribunal ou garantir a autoridade das suas decisdes
(RITSE, art. 15, V).

O reclamante alega ter havido violagdo ao art. 28 da
Resolucéo-TSE20.608/2004. Dai a adequacao da via
eleita para o deslinde dessa questao.

A resolucéo invocada — que dispde sobre a escolha e o
registro de candidatos nas eleicbes municipais de 2004 —
estabelece:
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“Art. 28. O formulario Requerimento de Registro de
Candidatura (RRC) sera apresentado com o0s
seguintes documentos:

(...)

VIl — comprovante de escolaridade;

(...)

§ £ A auséncia do comprovante a que se refere o
inciso VII podera ser suprida por declaracdo de
préprio punho,podendo o juiz, se for o caso,
determinar a afericdo, por outros meios, da condicao
de alfabetizadd (Grifo nosso.)

Entendeu o TRE/BAverbis

“(...) ainda que seja juntada declaracdo de préprio
punho, o diplomén focu confere ao juiz o poder de
recorrer a outros subsidios visando aferir o preenchi-
mento da supra-referida condicdo de elegibilidade,
conformedisposto no §¥4do seu art. 28 (da Res.-TSE
n° 21.608/2004) (...)" (fl. 27).

A questao esta em saber se candidato que instrui pedido
de registro de candidatura com declaragcédo escrita de
préprio punho, a fim de comprovar ser alfabetizado, e
tem o registro impugnado com a alegacdo de analfabe-
tismo, pode, ou ndo, ser submetido a teste de verificacao
da condicéo de elegibilidade.

Esta Corte, no Acorddo*i2.582, de 18.9.92, relator
Ministro José Candido, esposou o entendimento de que
“0 semi-alfabetizado, que assina e I€ seu nome, ja estando
exercendo mandato de vereador, tem direito ao registro
de candidatura para sua reeleic&do”.

Em recente decisdo desta Corte, o eminente relator
Ministro Luiz Carlos Madeira, sustentoterbis

“Ora, se 0 candidato apresentar o comprovante de
escolaridade, afasta-se a afericdo da condicdo de
analfabeto, salvo se houver davida quanto a
autenticidade do documento, o que é outra situacao.”
(REspe A 21.705/PB, de 10.8.2004.)

3. Presentes 0s requisitos essenciais a concessao da
medida,defiro o pedido de liminara fim de suspender

os efeitos da decisdo do TRE/BA que referendou a
determinacao da MM. Juiza Eleitoral da 48ana pela
aplicacao do teste de alfabetizacdo. Dispenso Noé Ricardo
dos Santos do teste de alfabetizacéo.

Brasilia, agosto de 2004.

Publicado na sesséo de 31.8.2004.

RECURSO ESPECIALELEITORALN ©21.665/PA
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

Registro de candidatura. Fotografia de acordo
com o art. 28, VI, alineasa a d da Res.-TSE A
21.608/2004. Recurso provido.

DECISAO

1. O Tribunal Regional Eleitoral do Para, ao confirmar
sentenca de°Qgrau, indeferiu o registro de candidatura
do Sr. Elpidio Martins Ribeiro ao cargo de vereador,
com base no §3la Resolucdo-TSE121.608 de 2004,

Brasilia, 30 de agosto a 5
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por entender que a fotografia anexada ao pedido ndo
obedecia as exigéncias contidas no inciso VI deste artigo.
A coligacédo interpbs recurso especial em favor do
pretenso candidato (fls. 35-42). Alega que a fotografia
esta de acordo com o padrédo exigido pelo dispositivo
legal, sendo que o fotografo que a realizou também
fotografou os demais candidatos da coligacéo, os quais
tiveram seus pedidos de registro deferidos. Assevera que,
como o magistrado ndo especificou em qual alinea do
inciso VI, do art. 28, da Resolucédo-TSE21.608/2004

se enquadrava o defeito de sua fotografia, ndo foi possivel
sana-lo, em que pese ter apresentado outra foto. Sustenta
afronta aos principios insculpidos no af#.15/, da CF.

O Ministério Publico Eleitoral opina pelo ndo-provimento

do recurso (fl. 51).

2. Ojuiz eleitoral bem como o TRE do Paréa consignaram,
de forma genérica, que ambas as fotografias apresentadas
pelo candidato ndo estavam nos moldes exigidos pelo
inciso VI do art. 28 da Resolug&o-TSE21.608/2004.
Ocorre que este inciso € composto de quatro alineas
gue estabelecem os requisitos os quais devem conter as
fotografias para fins de registro. Transcrevo:

Art. 28. O formulario Requerimento de Registro de
Candidatura (RRC) ser& apresentado com o0s seguintes
documentos:

(-..)

V| — fotografia recente do candidato, em preto e branco,
observado o seguinte (Led 8.504/97, art. 11, 8°1
WIDE

a) dimensfes: 5x7cm, sem moldura;

b) papel fotografico: fosco ou brilhante;

¢) cor de fundo: branca;

d) caracteristicas: frontal (busto), trajes adequados
para fotografia oficial e sem adornos que tenham
conotacdo de propaganda eleitoral, que induzam ou
dificultem o reconhecimento pelo eleitor;

(--2)

8 @ Se a fotografia ndo estiver nos moldes exigidos,
0 juiz determinara a apresentacdo de outra, e, caso
ndo seja suprida a falha, o registro devera ser indeferido.

Nesta hipétese, nédo vislumbro qualquer irregularidade
na fotografia do candidato acostada aos autos (fl. 46).
Assim sendogdou provimentao recurso (art. 36, 6
do RITSE).

Brasilia, agosto de 2004.

Publicado na sesséo de 31.8.2004.

RECURSO ESPECIAL N°21.672/GO
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

Registro de candidato. Comprovante de
escolaridade juntado aos autos. Desnecessidade
de aplicagéo de teste pelo juiz eleitoral. Recurso
a gue se nega seguimento.

DECISAO

1. O Sr. Vonildo dos Reis Pedroza requereu o registro
de sua candidatura ao cargo de vereador de Cachoeira
Alta/GO (fl. 2).

de setembro de 2004
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O juiz eleitoral indeferiu o pedido por considerar o
candidato analfabeto e, portanto, inelegivel (fl. 25).

O Tribunal Regional Eleitoral reformou a decisao
monocratica (fl. 70). Entendeu que se deve exigir do
candidato tdo-somente que saiba ler e escrever, sendo a
assinatura do nome suficiente para prova-lo.
Irresignado, o Ministério Publico Eleitoral interpds este
recurso especial (fl. 90). Alega infracdo ao art. 122, § 4

I, Constituicdo Federal, porquanto ndo observado o
preceito constitucional do art. 14, § Argumenta que

0 Tribunal resolveu considerar o candidato elegivel,
apesar de ndo comprovada sua condicéo de alfabetizado.

RECURSO ESPECIAL N°21.745/SE
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

Registro de candidato. Analfabetismo. Na duvida
guanto a autenticidade do comprovante de
escolaridade, deve o juiz exigir declaracdo de
préprio punho do candidato antes de buscar a
afericdo por outros meios. Resolucdo-TSE
n° 21.608,art. 28, VII, § 4°

DECISAO

Sustenta que, para se considerar alfabetizado, ndo basta1. O Sr. Manoel Andrade dos Santos requereu o registro

que o candidato saiba ler e escrever, mas sim compreender
0 que |é, bem como saber redigir um texto auténomo,
provando que sabe utilizar a escrita. Aduz que restou
clara a incapacidade do candidato de responder com
éxito ao teste aplicado. Por fim, pondera que o vereador
exerce relevante funcdo publica, devendo ser plenamente
capaz de fazer uso da escrita.

O Ministério Publico opina pelo provimento do recurso
(fl. 106).

2. No caso em tela, o TRE considerou suficiente a
comprovacao de escolaridade juntada a fl. 12, em que
consta haver o candidato concluide®aé&ie do ensino
fundamental. Entendeu também que bastou a assinatura
“com boa caligrafia de todos os documentos de fls. 2, 3
e 5" para provar que o candidato é alfabetizado (fl. 78).
Considerou o teste aplicado pelo juiz eleitoral desnecessario.
De fato, consta dos autos o comprovante de escolaridade
do candidato a fl. 12. Determina a Resolucéo-TSE
n° 21.608:

“Art. 28. O formulario Requerimento de Registro de
Candidatura (RRC) sera apresentado com os seguintes
documentos:

(...)

VII — comprovante de escolaridade;

(...)

§ £ A auséncia do comprovante a que se refere o
inciso VIl podera ser suprida por declaragéo de préprio
punho, podendo o juiz, se for o caso, determinar a
afericdo, por outros meios, da condicéo de alfabetizado”.

Ora, a resolucéo nédo disp8e sobre o grau de escolaridade
que o candidato deve possuir, mas apenas sobre o dever
de apresentar o devido comprovante, a fim de afastar a
inelegibilidade de que trata o art. 1428d& Constituicdo
Federal:

“Art. 14. (...)
§ 4° S&o inelegiveis os inalistaveis e os analfabetos”.

Havendo o candidato provado ndo ser analfabeto, ndo
hé falar em inelegibilidade.

3. Ante o0 expostayego seguimentao recurso (art. 36,

§ @, da RITSE).

Brasilia, agosto de 2004.

Publicado na sessdo de 31.8.2004.

de sua candidatura ao cargo de vereador de Cedro de
S&o Jodo/SE (fl. 2).

O juiz eleitoral indeferiu o pedido pelo fato de o candidato
ser analfabeto e, portanto, inelegivel (fl. 19).

O Tribunal Regional Eleitoral confirmou a deciséguo

(fl. 42).

Irresignado, o candidato interpds este recurso especial
(fl. 49). Argumenta que o fato de ja ter exercido a
vereancga por duas vezes estaria a lhe conferir o direito
de disputa-la por mais uma vez. Alega ofensa aos
principios do direito adquirido e da coisa julgada (&rt. 5
XXXVI, CF). Sustenta sua condicdo de semi-analfabeto,
posto que sabe ler e escrever, ainda que com dificuldade,
além de estar frequentando o Programa de Alfabetizacéo
Solidaria promovido pelo governo federal em parceria com
a Universidade Federal de Sergipe. Questiona 0s meios
adotados pelo juiz para se aferir a condicdo de analfabeto
e afirma a falta de familiaridade com textos de leis. Aduz
gue ficou nervoso, na ocasido do teste, diante da presenca
fisica do magistrado. Cita jurisprudéncia do TSE.

O Ministério Publico Eleitoral opina pelo desprovimento
do recurso (fl. 73).

2. A alegacao de que ja exercera dois mandatos eletivos
n&o socorre o recorrente. Determina a Sumula-PSE:n

“O exercicio de cargo eletivo ndo € circunstancia
suficiente para, em recurso especial, determinar-se
a reforma de decisdo mediante a qual o candidato foi
considerado analfabeto”.

Colaciono ementa de julgado recente desta Corte:

“(..))

O exercicio de cargo eletivo ndo é circunstancia
suficiente para, em recurso especial, determinar-se
a reforma de decisdo sobre falta de alfabetizacéo.
(...)" (Acérdao A 21.705, rel. Min. Carlos Madeira,
de 10.8.2004).

Quanto a legitimidade do teste aplicado pelo juiz eleitoral,
estabelece a Resolucdo-TSE24.608:

“Art. 28. O formulario Requerimento de Registro de
Candidatura (RRC) sera apresentado com 0s seguintes
documentos:

O Informativo TSE ja esta disponivel na Internet.
Visite a pagina do TSE: www.tse.gov.br
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(...)

VIl — comprovante de escolaridade;

(...)

§ 4 A auséncia do comprovante a que se refere o
inciso VIl podera ser suprida por declaragéo de préprio
punho, podendo o juiz, se for o caso, determinar a
afericdo, por outros meios, da condic¢éo de alfabetizado”.

No caso em tela, apesar de o pedido de registro haver
sido instruido com declaracdo de que o candidato
freqlientou as aulas do Programa Alfabetizacao Solidaria,
no periodo de5.10.2003a 6.2.2004(fl. 8), 0 juiz,
acolhendo solicitagdo do membroRErquet determinou
arealizacdo de exame pericial a fim de constatar a condicéo
de alfabetizado do candidato (fl. 15).

No TRE de Sergipe, foi negado provimento ao apelo
interposto. Destaco trecho do acordao:

“(...)

No caso dos autos, o recorrente fez juntar ao
requerimento do registro de sua candidatura (RRC),
além dos demais documentos exigidos, declaracéo
emitida por coordenadora e por secretario do Programa
de Alfabetizacéo Solidaria, fl. 8, da qual consta que o
Sr. Manuel Andrade dos Santos frequentou as aulas
no periodo de 6 de outubro de 2003 a 6 de fevereiro
de 2004.

O magistrado, acolhendo solicitacdo do promotor
eleitoral, determinou realizacdo de exame pericial a
fim de constatar a condicdo de alfabetizado do
pré-candidato, através da aplicagdo de exame elementar
de leitura e escrita.

Entendivel essa decisdo do magistrado, pois a
declaracdo apresentada, além de nela ndo se
enxergarem timbres nem carimbos a confirmarem a
autenticidade de sua origem, o teor contido ndo da
o respaldo da escolaridade minima exigida,
restringindo-se seus termos apenas, a informar que
0 eleitor cursou o periodo apontado, quatro meses,
sem apontar, mesmo que de forma implicita, o
desempenho aferido(Fls. 44-45.) (Grifo nosso.)

\oto do eminente Ministro Carlos Madeira, no Acordao
ne 21.705, explica que

“(...) se o candidato apresentar o comprovante de
escolaridade, afasta-se a afericdo da condicdo de
analfabeto,salvo se houver divida quanto a
autenticidade do documento, o que € outra situacao
(grifos nossos).

Havendo, portanto, duvida quanto a autenticidade do
comprovante de escolaridade, deve-se buscar outra
forma de avaliacdo. Como a resolucao determina que a
auséncia do comprovante pode ser suprida por declaracao
de préprio punho, deve o juiz exigi-la antes de buscar
qualquer outro meio de aferigéo.

Destaco o art. 33 da resolucéo:

17

vicio seja sanadmo prazo de setenta e duas horas,
contado da respectiva intimacgéo, que podera ser feita
por fax, correio eletrénico ou telegrama (LeBrb04/97,

art. 11, 8 9” (grifos nossos).

3. Ante o0 exposto, doparcial provimentoao recurso
especial, determinando a baixa dos autos ao juizo de
origem a fim de que seja ofertada ao candidato a
oportunidade de apresentar a declarac¢éo de préprio punho
a que se refere o art. 28, VII, § 4a Resolugdo-TSE

ne 21.608 (art. 36, §°7do RITSE).

Brasilia, agosto de 2004.

Publicado na sesséo de 31.8.2004.

RECURSO ESPECIAL N°21.769/MG

RELATOR: MINISTRO CARLOS EDUARDO
CAPUTO BASTOS

O egrégio Tribunal Regional Eleitoral de Minas Gerais
confirmou sentenca do juiz da 3Zbna Eleitoral daquele
estado que indeferiu os pedidos de registro de candidatura
do Partido da Causa Operaria (PCO), as eleicbes
proporcional e majoritéria, por serem eles intempestivos.
Eis o teor da ementa do acordao regional (fl. 41):

“Recurso. Registro de candidatura. Eleicdes 2004.
Indeferimento. Intempestividade.

O prazo estabelecido no art. 22 e paragrafos da
Resolugéo 121.608/2004 ndo admite prorrogagao
ou justificativas quanto a sua nao-observancia.
Recurso a que se nega provimento”.

No recurso especial, alega-se que as instancias ordinarias
deveriam ter considerado a vontade do legislador e aplicar
ao caso o disposto no art. 24 da Res.-TSEL608, que
estabelece a dilacdo do prazo para registro de candidatura
até 7.7.2004, as 19 horas, caso o partido politico ou a
coligacdo néo requeira o registro de seus candidatos.
Aduz-se que o pedido de registro ndo seria intempestivo,
uma vez que ele somente ndo foi formalizado no dia
5.7.2004 porque o filiado responsavel por isso teria se
envolvido em um acidente.

Argumenta-se, ainda, que essa questdo seria mera
formalidade, na medida em que o pedido restou formalizado
no dia 7.7.2004.

Ailustre Procuradoria-Geral Eleitoral manifestou-se pelo
desprovimento do recurso, em parecer de fls. 96-98.
Decido.

O partido alega motivo de forca maior para haver
protocolizado os pedidos de registro no dia 7.7.2004.
Ocorreque o dia 5.7.2004 constituiu o termo final para
solicitagdo dos registros, conforme dispde o art. 22 da
Res.-TSE 721.608, que poderiam até mesmo ser
requeridos em momento anterior, ndo podendo ser
admitida sua formalizacé@o apds a data limite prevista na
legislacéo eleitoral, em virtedda celeridade que rege
esses procedimentos.

“Art'_ 33. Havendo qualquer falha ou omis.séo NO 1art, 22 da Res.-TSE221.608 — “Os partidos politicos e as coligagdes
ped@o de reg|§tr0, que possa ser su prida _ p_e|osolicitaréo ao juiz eleitoral o registro de seus candidatos até as 19h do
candidato, partido politico ou coligagéo, 0 juiz dia5 de julho de 2004 (LetB.504/97, art. Igaput Cédigo Eleitoral,

convertera o julgamento em diligéncia para que oart.

89, Illy".

Brasilia, 30 de agosto a 5 de setembro de 2004
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Observo que o art. 16 da LEbmplementar ©64/9G

Publique-se em sesséo.

expressamente estabelece que os prazos relativos aosBrasilia, 31 de agosto de 2004.

processos de registro de candidatura sao peremptérios
e continuos e correm em secretaria ou cartorio, ndo se
suspendendo, durante o periodo eleitoral, sabados,
domingos e feriados.

Nesse sentido, cito os seguintes julgados:

“Direitos Eleitoral e Processual. Recurso especial.
Agravo. Pedido de registro intempestivo. Auséncia
da ata de convencao. Negado provimento.

| — Para registrar candidatura, é indispensavel a
comprovacdo da escolha do interessado em
convencdo partidaria, por meio da respectiva ata,
documento exigido por lei e resolugao.

Il — A intempestividade impede o conhecimento de
pedido de registro de candidatuta

(Acérddo A 20.216, Agravo Regimental em Embargos
de Declaragdo em Recurso EspecfaP®.216, rel.
Min. Salvio de Figueiredo, de 3.10.2002).

“Direito Eleitoral. Candidatura. Registro. Juntada
extemporanea de documento. Condigdo de alfabetizado.
N&o-demonstracdo. Prequestionamento. Auséncia.
Recurso desacolhido.

| — O rito previsto para a tramitacdo do pedido de
registro de candidatura é célere, tendo que ser
observado tanto pela Justica Eleitoral como pelos
candidatos a partidos politicos.

Il — Da-se a preclusdo quando o interessado néo
pratica o ato oportunamente, como |lhe era devido.
1l — A auséncia do devido prequestionamento
inviabiliza o conhecimento do recurso especial.”
(Acordao 1§ 19.951, Recurso Especiat 09.951,

rel. Min. Sélvio de Figueiredo, de 3.9.2002.)

Por outro lado, o art. 24 da citada resoldggmrente

se aplica quando o proprio partido ou coliga¢éo, por
negligéncia, ndo requer o registro de seus candidatos
escolhidos em convencgao, 0 que ndo € o0 caso em exame.
De qualquer sorte, para se examinar o motivo de forga
maior suscitado pela agremiacao, seria necessario o
reexame de fatos e provas, o que ndo € possivel em
sede de recurso especial, por aplicacdo da SUmREdn

do egrégio Suprem®ribunal Federdl

Por isso, com base no art. 3628d® Regimento Interno

do Tribunal Superior Eleitoral, nego seguimento ao
recurso especial.

Publicado na sessao de 31.8.2004.

*RECURSO ESPECIAL N°21.795/GO

RELATOR: MINISTRO CARLOS EDUARDO
CAPUTO BASTOS

O egrégio Tribunal Regional Eleitoral de Goias manteve
sentenca do juiz da 7€ona Eleitoral daquele estado
gue indeferiu o registro de candidatura de Anténio Ribeiro
de Souza ao cargo de vereador do Municipio de Nova
América/GO, por falta de comprovacao da condi¢do de
alfabetizado. Eis a ementa da deciséo (fl. 67):

“Recurso eleitoral. Indeferimento de registro de
candidatura. Analfabetismo ndo comprovacao de
escolaridade. Teste para comprovar condicdo de
alfabetizado. Exercicio de mandato eletivo ndo exime
o candidato de comprovar requisito basico.

1. Nao apresentado o comprovante de escolaridade,
podera o juiz submeter o candidato a teste de
alfabetizacdo, art. 28, 8§,4da Resolucdo-TSE
n° 21.608, de5.2.2004.

2. A condicdo de haver o candidato exercido mandato
eletivo por mais de uma vez ndo o desobriga de
comprovar requisito basico decorrente da prépria
norma constitucional.

3. Recurso conhecido e improvido”.

Foi interposto recurso especial, em que o candidato
alega violag&o ao art. 14, § 4la Constituicdo Federal,
defendendo que a Carta Magna e a legislac&o infracons-
titucional ndo exigiriam a aplicacdo de prova para aferir
a alfabetizacdo do candidato.

Argumenta que exerceria lideranga social e politica
naquela localidade, ndo apresentando embaracos culturais
e de instrucdo, além do que estaria postulando o terceiro
mandato de vereador, ja tendo sido presidente daquele
Poder Legislativo Municipal, o que evidenciaria que a
propria Justica Eleitoral j& reconheceu a sua condicao
de alfabetizado. Afirma, ainda, que possuiria carteira
nacional de habilitac&o.

Aduz que o conceito de alfabetismo seria subjetivo, bem
como que a jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se
no sentido de que bastaria aferir se o candidato
efetivamente |é e escreve, 0 que seria 0 caso do recorrente
gue estaria na condicdo de semi-analfabeto.

Assevera, ainda, que o teste aplicado conteria equivocos
e ndo seria habil para comprovar sua alfabetizacéo, além
do que lhe impds um estado de nervosismo e

2Art.16. “Os prazos a que se referem os afte. Seguintes desta lei constrangimento que acabou afetando seu desempenho.

complementar sdo peremptorios e continuos e correm em Secretaria Para configurar dissenso, aponta julgados deste Tribunal
ou cartério e, a partir da data do encerramento do prazo para registro Superior ’

de candidatura, nédo se suspendem aos sabados, domingos e feriados”. . . .
A douta Procuradoria-Geral Eleitoral opinou pelo

3Art. 24 da Res-TSE221.608 — “Na hipdtese de o partido politico nao-conhecimento do recurso e, se conhecido, pelo seu
ou a coligacéio ndo requerer o registro de seus candidatos, estes poderdadesprovimento (fls. 83-89).
fazé-lo perante o juiz eleitoral, nas quarenta e oito horas seguintes ao Decido.
encerramento do prazo previsto no art. 22 desta instrucdo, ou seja, até O candidato formulou o seu pedido de registro, mas
as 19h do dia 7 de julho de 2004, apresentando o formulario 50 apresentou documento comprobatério de
Demonstrativo de Regularidade de Atos Partidarios (DRAP) e um ; ; 5 P
formulario Requerimento de Registro de Candidatura Individual (RRCI) (eﬂscgl)arldade, tendo juntado declaragdo de proprio punho
para cada candidato, com os respectivos documentos.” Lo . . . ~

O ilustre juiz eleitoral determinou a realizagdo do teste
de alfabetizacéo (fl. 10), que foi procedido por uma
pedagoga, néo tendo o candidato obtido éxito.

4Simula-STF 1279 — “Para simples reexame de prova ndo cabe
recurso extraordinario”.

Brasilia, 30 de agosto a 5 de setembro de 2004
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Entendo que, no casmeexame, restou bem aplicado o
art. 28, § 4 da Res.-TSE21.608, na medida em que

€ licito ao juiz eleitoral realizar o teste de alfabetizacéo,
persistindo davida em relagdo a declavagé proprio
punho. A esse respeito, cito 0 Acord&d@h681, Recurso
Especial A 21.681, rel. Ministro Pecanha Matrtins, de
12.8.2004:

“Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de
candidatura. Indeferimento. Analfabetismo. Afericéo.
Teste. Afronta art. 28, VII, 8°4da Resolucédo-TSE

n° 21.608/2004. Comprovante de escolaridade.
Apresentacdo. Recurso provido.

A auséncia de documento idéneo de escolaridade
podera ser suprida por declaracédo de proprio punho,
podendo o juiz, se julgar necessario, determinar a
afericdo da condicdo de alfabetizado do candidato
por outros meios.

N&o tendo sido questionada a validade do documento
comprobatério da escolaridade, deve-se deferir o
registro”.

O magistrado indeferiu o registro do candidato, por
entender ser ele analfabeto. Destaco excerto da sentenca
(fl. 20):

“(..))

Submetido o candidato a teste de alfabetizacéo,
realizado sob a direcao e a coordenacdo de uma
pedagoga, destinado a avaliar sua condicdo de
alfabetizado, situacéo prevista e indicada no art. 27,
§ 4, da mencionada resolucéo.

Segundo critérios estabelecidos, aplicado a prova
bastante simples no nivel de pré-alfabetizagcéo ou
no 1° ano primario, o requerente ndo conseguiu
lograr aprovacaq vindo a baila sua inaptidédo para o
exercicio do cargo, posto que considerado tecni-
camente analfabeto, portanto, inelegivel.

¢..)".

Por sua vez, a Corte Regional confirmou a condicéo de
analfabeto do recorrente, nos seguintes termos (fls. 63-65):

“..))

Exsurge dos autos, as fls. 11-12, que o teste de
avaliacéo foi elaborado e aplicado por profissional da

area pedagogica, obedecendo critérios na analise e
correcdo das provas.

Analisando o teste aplicado, fl. 11, onde o recorrente

obteve a nota 2,4, consistente a primeira parte em

um ditado, observo que o candidato ndo conseguiu

escrever as palavras de forma inteligivel, tornando-se

impossivel a sua compreenséo.

A segunda parte constituiu-se de uma questao

determinando que se escrevesse 0 alfabeto e circulasse
as vogais, sendo que o recorrente ndo conseguiu

escrever o alfabeto todo, bem como n&o circulou as

19

A terceira parte da avaliagdo constituiu-se de um
pequeno texto de matéria jornalistica, versando sobre
0 assunto do cotidiano, e quatro perguntas acerca
do seu conteudo, sendo que o candidato conseguiu
responder apenas parte de uma delas, com erros de
grafia.

A quarta e Ultima parte, avaliacdo de conhecimento
em matematica, consistiu em apenas duas perguntas,
indagando a primeira sobre o valor do salario minimo,
sendo que foi respondida de forma incorreta, e a segunda
versando sobre a operagdo basica de subttagdtoem
respondida incorretamente.

Diante dos resultados do teste de avaliagdo, acima
demonstrado, entendo que o recorrente ndo conseguiu
provar sua condi¢do de alfabetizado.

Importante lembrar neste momento, a conceituacéo
de analfabeto, linhas acima transcrita, qual seja, ‘que
n&o conhecer o alfabeto’.

De forma expressa, o recorrente demonstrou nestes
autos, ndo conhecer de forma integral o alfabeto,
conforme item 2, da avaliagdo procedida, fl. 11.
Observo que o teste apresentado, contendo questdes
variadas de nivel de°Tase do ensino fundamental,
obedeceu critérios de avaliacdo, especulando de
forma equilibrada o conhecimento do candidato, ndo
fixando tempo ao candidatndo se afigurou absurdo,
conforme afirma o recorrente em sua razdes, tendo
em vista que foi realizado com seriedade e por
pedagoga capacitada profissionalmente e nomeada
pelo juiz eleitoral, fl. 10.

(..)".

Para apreciar os elementos de convencimento emitidos
pelas insténcias ordindrias, seria necessario o reexame
de provas, o que na possivel em sede de recurso
especial, por aplicacdo da Sumuba2@¥ do egrégio
Supremo Tribunal Federal.

Ademais, o argumento do recorrente de que ja exerceu
mandato eletivo ndo é circunstancia suficiente para
reformar a decisao, conforme pii® a Simulaoly
desta Corte. Nesse sentido, cito o seguinte jotgad

“Recurso especial. Eleicdes 2004. Registro. Indeferi-
mento. Analfabetismo. Comprovante de esodéade
nos autos.

Se o candidato apresenta comprovante de escolari-
dade, fica liberado da afericdo da condicdo de alfa-
betizado.

O exercicio de cargo eletivo ndo € circunstancia
suficiente para, em recurso especial, determinar-se
a reforma de deciséo sobre falta de alfabetizacéo.
Registro deferido”

(Acdrdao \ 21.705, Recurso Especial 211.705, de
10.8.2004, rel. Min. Luiz Carlos Madeira).

vogais

5Sumula-STF 1279 — “Para simples reexame de prova ndo cabe
recurso extraordinrio”.

°Art. 28, § 4, da Res.-TSE¥21.608 — “A auséncia do comprovante

a que se refere o inciso VIl podera ser suprida por declaracdo d8umula-TSE %15 —“O exercicio de cargo eletivo ndo é circunstancia
proprio punho, podendo o juiz, se for o caso, determinar a aferi¢casuficiente para, em recurso especial, determinar-se a reforma de decisdo
por outros meios, da condicéo de alfabetizado”. mediante a qual o candidato foi considerado analfabeto”.

Brasilia, 30 de agosto a 5 de setembro de 2004
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Por isso, nego seguimento ao recurso especial, com base no
art. 36, 8 § do Regimento Interno do Tribunal Superior
Eleitoral.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 31 de agosto de 2004.

Publicado na sessdo de 31.8.2004.

*No mesmo sentido o Recurso Especialh.839/GO, rel.
Min. Caputo Bastos.

RECURSO ESPECIAL N°21.858/GO

RELATOR: MINISTRO CARLOS EDUARDO
CAPUTO BASTOS

O egrégio Tribunal Regional Eleitoral de Goids manteve
sentenca que indeferiu o registro de candidatura de
Cassimiro Raimundo Garcia ao cargo de vereador do
Municipio de Sanclerlandia/GO, em razéo da inelegibilidade
por analfabetismo.

Eis o teor da ementa do acérdao regional (fl. 71):

“Recurso eleitoral. Registro de candidatura. Teste de
verificacdo de alfabetizacdo do candidato. Legalidade.
Precedentes do TSE. Auséncia de comprovante de
escolaridade. Recurso conhecido e improvido.

1. Ndo havendo elementos que comprovem a
alfabetizacdo do candidato, deve ser indeferido o
registro de candidatura, por auséncia de condicdo de
elegibilidade, com fundamento no art. 14,°8cdh
Constituicdo Federal.

2. Recurso conhecido e provido”.

O candidato interp6s recurso especial, em que sustenta,
preliminarmente, a tempestividade da peca processual,
porquanto em 12.8.2004, ultimo dia do prazo recursal,
teria sido decretado luto naquele Tribunal Regional,
conforme certiddo acostada (fl. 80), impossibilitando a
vista dos autos para recorrer.

Alega ofensa ao art. 14, 8, 4la Constituicdo Federal,
uma vez que seria alfabetizado, o que se comprovaria
pelo exercicio, por quatro mandatos, da presidéncia do
sindicato dos trabalhadores rurais daquele municipio,
bem como pela atual supléncia da diretoria da Federagéo
dos Trabalhadores Rurais. Afirma, ainda, que possuiria
carteira de habilitacdo e movimentaria conta bancaria.
Aduz que teria juntado aos autos diversos certificados
de participacdo em seminarios que atestariam a sua
condicdo de alfabetizado.

Argumenta que seriam questionaveis os parametros
utilizados para aferir a condicdo de alfabetizado do
recorrente, além do que a avaliacdo escrita constituiria
uma situacdo que imporia tensdo ao candidato por se
tratar de pessoa humilde.

Afirma que os testes poderiam ser anulados por esta
Corte, bastando o candidato provar que néo é analfabeto,
de acordo com manifestacdo do Ministro Sepulveda
Pertence veiculada em matéria do jor@aPopular
Acrescenta, por fim, que seria analfabeto tdo-somente
aquele que néo sabe ler nem escrever, e ndo aquele que
I&é e escreve precariamente.

O apelo ndo pode ser conhecido por ser ele intempestivo.
O acordéo regional foi publicado em sesséao de 9.8.2004
(certiddo de fl. 72), tendo sido o recurso especial
interposto apenas em 13.8.2004, portanto, apos o triduo
legal.

Conforme teor da certidao de fl. 80, acostada pelo
recorrente, ndo houve expediente no Tribunal Regional
nem em suas secretarias em 12.8.200r excecdo do
Setor de Protocolo, que permaneceu aberto em regime de
plantdo, das 8h as 19h, para o recebimento de documentos
Nao ha, portanto, justificativa apta a afastar a
intempestividade em questéo.

Observo que o art. 16 deei.Complementar n64/9G
expressamente estabelece que os prazos relativos aos
processos de registro de candida sdo peremptorios

e continuos e correm em Secretaria ou cartorio, nao se
suspendendo, durante o periodo eleitoral, sdbados,
domingos e feriados.

A esse respeito, cito 0 seguinte precedente:

“Direito Eleitoral. Candidatura. Registro. Juntada
extempordnea de documento. Condicdo de
alfabetizado. N&o-demonstrag&o. Prequestionamento.
Auséncia. Recurso desacolhido.

| — O rito previsto para a tramitacdo do pedido de
registro de candidatura é célere, tendo que ser
observado tanto pela Justica Eleitoral como pelos
candidatos a partidos politicos.

Il — Da-se a preclusao quando o interessado nao
pratica o ato oportunamente, como lhe era devido.
Il — A auséncia do devido prequestionamento
inviabiliza o conhecimento do recurso especial.”
(Acorddo 1 19.951, Recurso Especiat ©9.951,

rel. Min. Sélvio de Figueiredo, de 3.9.2002.)

Por isso, nego seguimento ao recurso especial, com base
no art. 36, §%6 do Regimento Interno do Tribunal Superior
Eleitoral.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 31 de agosto de 2004.

Publicado na sesséo de 31.8.2004.

*RECURSO ESPECIAL N°21.879/PB

MINISTRO: CARLOS EDUARDO CAPUTO
BASTOS

O egrégio Tribunal Regional Eleitoral da Paraiba manteve
sentenca que indeferiu registro de candidatura de
Severino Gongalves Ferreira ao cargo de vereador no
Municipio de Capim/PB, com fundamento em
inelegibilidade por analfabetismo.

Eis o teor da ementa do acérdao regional (fl. 38):

“Recurso. Registro de candidatura. Indeferimento.

Candidato. Analfabeto.

1. O § 4 do art. 14 da Constituicdo Federal dispde

serem inelegiveis os analfabetos.

2. Verificado, no caso concreto, que o candidato

sequer pode ser considerado como semi-analfabeto,

Nesta instancia, o Ministério Plblico Eleitoral opinou sart 16. “Os prazos a que se referem os afte. Sguintes desta lei
pelo ndo-conhecimento do recurso e, se conhecido, petdmplementar sdo peremptérios e continuos e correm em Secretaria

seu desprovimento (fls. 84-90).
Decido.

Brasilia, 30 de agosto a 5

ou cartorio e, a partir da data do encerramento do prazo para registro
de candidatura, ndo se suspendem aos sabados, domingos e feriados”.

de setembro de 2004
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hipétese em que seria elegivel, € de ser negado
provimento ao recurso

Foi interposto recurso especial alegando o recorrente
que teria apresentado a declaracdo de proprio punho,
nos termos do §°4do art. 28 da Res.-TSE A1.608,

que foi recebida com reservas pelo juiz eleitoral, que
determinou a realizagdo do teste de alfabetizacao.
Argumenta que “um homem acostumado com a enxada,
com certeza, ficou perturbado diante do juiz e néo
conseguiu acertar todas as palavras por ele ditadas”
(fl. 45), o que teria conduzido indevidamente ao
indeferimento do registro de candidatura pela presuncéo
de ndo saber ler e escrever.

Sustenta, ainda, que, quando interpds o recurso eleitoral,
teria juntado certificado de participacdo no projeto de
alfabetizacéo Escola do Radio, restando comprovada sua
condicdo de alfabetizado.

Menciona decisdo deste Tribunal Superior que dispensou
33 candidatos a vereador no Estado do Ceara de
realizarem teste elementar de alfabetizacéo.

Para configurar dissenso jurisprudencial, invoca o
acordao desta Corte 21.705.

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral opinou pelo
nao-conhecimento do recurso e, se conhecido, pelo seu
desprovimento (fls. 51-57).

Decido.

O juiz eleitoral, em face da duvida sobre a condicao de
alfabetizado do recorrente, determinou a realizacdo do
teste de alfabetizacéo (fl. 12), ndo tendo o candidato
obtido éxito. Destaco o seguinte excerto da sentenca
que indeferiu o registro (fl. 17):

“(...)

Perlustrando os autos, verifica-se que o candidato
nao apresentou documento de escolaridade.
Conquanto tenha apresentado declaracéo de préprio
punho atestando sua condicdo de alfabetizado,
entendo que tal declaracdo deve ser recebida com
reserva, mormente quando cotejada com a de fl. 13.
Por outro ladop pretenso candidato ndo mostrou
desempenho satisfatorio no exame a que se submeteu,
pois além de nao ter conseguido responder o
questionario — o que traz a presuncgdo de que ndo
sabe ler — a declaracéo firmada por ele, no quarto
guesito da avaliacao, € completamente ininteligivel
Como se ndo bastasse, das cinco palavras ditadas,
somente uma foi escrita corretamente.

C..)".

Entendo que, no caso em exame, restou bem aplicado o
art. 28, § 4 da Res.-TSE n21.608, na medida em que

€ licito ao juiz eleitoral realizar o teste de alfabetizacéo,
persistindo davida em relacdo a declaragédo de préprio
punho, o que foi inclusive ressaltapelo magistrado. A
esse respeito, cito o Acordaix1.681, Recurso Especial

ne 21.681, rel. Ministro Pecanha Martins, de 12.8.2004:

°Art. 28, § 4, da Res.-TSE¥21.608 — “A auséncia do comprovante

a que se refere o inciso VII podera ser suprida por declaragdo de

21

“Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de
candidatura. Indeferimento. Analfabetismo. Afericéo.
Teste. Afronta art. 28, VII, §°4da Resolugéo-TSE

n° 21.608/2004. Comprovante de escolaridade.
Apresentacdo. Recurso provido.

A auséncia de documento idéneo de escolaridade
podera ser suprida por declaragéo de proprio punho,
podendo o juiz, se julgar necessario, determinar a
afericdo da condicéo de alfabetizado do candidato
por outros meios.

N&o tendo sido questionada a validade do documento
comprobatério da escolaridade, deve-se deferir o
registro”.

Sobre a alfabetizacdo do candidato, a Corte Regional
assentou que (fls. 40 e 42):

“(...)

Do exame realizadagstou comprovado perante o
juizo a quo que o recorrente ndo possui condigbes
minimas de grafia e leitura, o que autoriza considera-lo
inelegivel, ante sua condi¢cdo de analfabeto

(--2)

Assim sendo, a reprovagdo do recorrente no exame
de avaliagdo para demonstrar sua capacidade de
escrever, confirmou sua condi¢do de analfabeto, item
gue o insere, por conseguinte, na causa de
inelegibilidade descrita no 8do art. 14 da Constituicao
Federal.

..)".

Tenho que, para apreciar os elementos de convencimento
emitido pelas instancias ordigs, seria necessario o
reexame de provas, 0 que ndo é possivel em sede de
recurso especial, por aplicacdo da Sumala7¢° do
egrégio Supremo Tribunal Federal.

De outra parte, o recorrente alega que apresentou
comprovante de escolaridade na interposicdo do recurso
dirigido ao Tribunal de origem.

Ocorre que o Tribuna quonao se manifestou a respeito
desse documento, ndo tendo sido opostos embargos de
declaracdo a fim de provocar o seu exame. Nao ha,
portanto, como examina-lo nesta instancia especial, pelo
mesmo Obice da Sumula@ A79 do egrégio Supremo
Tribunal Federal.

Destaco, ainda, que nas decisdes proferidas por este
Tribunal Superior, a que se refere o recorrente, afastou-se
a aplicacdo da Resolucdo TRE/CE248/2004, que
disciplinou e estatuiu Exame Elementar de Alfabetizacéo,
ficando ressalvada a possibilidade de realizacdo do exame,
a critério do juiz eleitoral, em face da andlise de cada
caso concreto. Sobre o tema, transcrevo excerto do
despacho do eminente Ministro Luiz Carlos Madeira, na
Reclamacédo n265/2004, de 23.8.2004:

“...)

Nas reclamacgfes*n318, 321, 315, 316, 317, 320,
322, 271, 272, 273, 274, 310 311, 290, 291, 281,
283, 285, 280, 292, 309, 324, 326, 268, 287, 275,
298, 312, 276, 279, 282, 284, 288, 293, 294, 295,

proprio punho, podendo o juiz, se for o caso, determinar a afericd®Sumula-STF 9279 — “Para simples reexame de prova ndo cabe

por outros meios, da condicéo de alfabetizado”.

recurso extraordinario”.

Brasilia, 30 de agosto a 5 de setembro de 2004
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296, 297, 299, 300, 301, 302, 303, 304, 305, 306, Decido.
307 e 308foi reconhecida a suspenséo, em carater  Conforme consta do acérdado recorrido, a juiza eleitoral
definitivo, da Resolucao-TRE/CE 248/2004. exigiu que o candidato realizasse teste de alfabetizagéo,

Ressalvadas as hipoteses de duvida fundada, que apesar de ter ele apresentado, no momento do pedido de
serdo examinadas caso a caso, individualmente, em registro, comprovante de escolaridade (fl. 50):
cumprimento ao disposto no 8 do art. 28, da

Resolucao-TSE°r21.608/2004. “(..)
Pelos mesmos fundamentos por mim consignados Com efeito,n&0 estando a magistrada quo
nessas reclamacbes, dou provimento, com convencida de que o histérico escolar acostado aos

fundamento no art. 36, &,7RITSE, a presente
reclamacéo, para tornarem efetivos os efeitos da tutela
I|m_|n_a_rmente defe~r|da e suspender em carater teste Consoante manifestagdo do promotor eleitoral
def|[11|t|vo a Resolugao-TRE/CE 248/2004. da 18% Zona: 'O histérico escolar de fl. 9 ndo
o) comprova ser o recorrente alfabetizado. Sequer cursou
a 22 série regularmente, apenas “submeteu-se a
avaliacdotomando por base sua experiéncia e grau
de desenvolvimento pessoal, conforme Resolucéo
ne 127/97 e art. 24 da Lei°rd.394/96’, conforme

autos pelo recorrente efetivamente comprova a sua
condicédo de alfabetizado, determinou a producéo do

Por essas razdes, nego seguimento ao recurso especial,
com base no art. 36, & 6lo Regimento Interno do
Tribunal Superior Eleitoral.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 31 de agosto de 2004. observacdo constante do referido documento.
Publicado na sessédo de 31.8.2004. ()"
*No mesmo sentido 0s recurso especigizgh960/SE e 22.034/PR, Esta Corte tem afirmado que o comprovante de escolaridade
rel. Min. Caputo Bastos. € prova suficiente para a condicdo de alfabetizado, nédo
podendo ser exigida a declaracdo de préprio punho ou
RECURSO ESPECIAL N°21.907/BA mesmo o teste de alfabetizacéo, a ndo ser que haja duvida
RELATOR: CARLOS EDUARDO CAPUTO acerca da idoneidade desse documento, o que ndo ocorreu
BASTOS na hipotese dos autos.

O egrégio Tribunal Regional Eleitoral da Bahia manteve Nesse sentidwito os seguintes precedentes:
sentenca que indeferiu o registro de candidatura de

Erodilho Moreira de Oliveira ao cargo de vereador do “Recurso especial. Eleicbes 2004. Registro. Indefe-
Municipio de Andorinha/BA, com fundamento em rimento. Analfabetismo. Comprovante de escolari-
inelegibilidade por analfabetismo: dade nos autos.
Eis o teor da ementa do acérdao regional (fl. 47): Se o0 candidato apresenta comprovante de
escolaridade, fica liberado da afericdo da condi¢do
“Eleitoral. Recurso em registro de candidatura. de alfabetizado.
Requerimento indeferido. Teste de escolaridade. O exercicio de cargo eletivo ndo é circunstancia
Diligéncia do juizo. Improvimento. suficiente para, em recurso especial, determinar-se
Nega-se provimento a recurso para manter a decisdo 3 reforma de decisdo sobre falta de alfabetizacao.
de primeiro grau que indeferiu pedido de registro de Registro deferido. Provimento”.

candidatura, vez que a apresentacdo do comprovante  (aAcérddo 1 21.705, Recurso Especiat 81.705,

de escolaridade consubstanciado em declaracao rel. Min. Luiz Carlos Madeira, de 10.8.2004)
digitada, nédo afasta_do jl;liZ a faculdade dg .aplicar o] “Recurso especial. Eleicio 2004. Registro de
‘teste de alfabetizacdo’ para subsidiar seu candidatura. Indeferimento. Analfabetismo. Aferigo.
convencimento acerca da condicdo de elegibilidade Teste. Afronta art. 28, VI, §°4da Resolucdo-TSE
do candidato”. n° 21.608/2004. Comprovante de escolaridade.
Apresentacdo. Recurso provido.

| — A auséncia de documento iddneo de escolaridade
podera ser suprida por declaragéo de préprio punho,
podendo o juiz, se julgar necessério, determinar a
afericdo da condicdo de alfabetizado do candidato

Foi interposto recurso especial alegando que o candidato
teria apresentado comprovante de escolaridade que
atestaria ter ele cursado até a segunda série do ensino
fundamental, tendo a juiza eleitoral desconsiderado esse
documento e determinado a realizacdo do teste de

alfabetizacéo, que possuiria nivel elevado e exigiria por ouEros Melos. . .
capacidade interpretativa do recorrente. Il — N&o tendo sido questionada a validade do

Argumenta que o candidato seria elegivel, pois, mesmo ~ documento comprobatorio da escolaridade, deve-se
n&o tendo alcangado a média minima no teste, tirou nota ~ deferir o registro

suficiente para demonstrar a sua condicdo de (Acordao 1 21.681, Recurso Especiat B1.681,
alfabetizado. rel. Min. Pecanha Martins, de 12.8.2004.)

Sustenta que, para se demonstrar a condicdo de

alfabetizacéio, seria suficiente o candidato ler e escrever, Sendo esse o Unico fundamento para indeferimento do
ainda que precariamente. pedido, o registro deve entdo ser deferido.

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral opinou pelo  Porisso, com base no art. 36,,8db Regimento Interno
ndo-conhecimento do recurso e, se conhecido, pelo seu do Tribunal Superior Eleitoral, conhego e dou provimento
desprovimento (fls. 76-82). ao recurso especial, por ofensa ao art. 14, gat
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Constituicdo Federal, para reformar a deciséo regional e
deferir o registro de Erodilho Moreira de Oliveira ao cargo
de vereador do Municipio de Andorinha/BA.
Publique-se em sesséo.

Brasilia, 31 de agosto de 2004.

Publicado na sessédo de 31.8.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORALN °21.966/CE
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto
por Raimundo Ramos Cruz, contra acordao do Tribunal
Regional Eleitoral do Ceara (TRE/CE) que manteve
sentenca do Juizo da22na Eleitoral, a qual indeferiu

0 seu pedido de registro de candidatura ao cargo de
vereador, por faltar a desincompatibilizagdo no prazo
previsto no art. 4 Il, i, da Lei Complementar1©4/90.

O acérdao recebeu a seguinte ementa:

Recurso de registro de candidatura. Inelegibilidade.
Desincompatibilizac&o.

1. Em regra, aquele que possui contratos com a
Administragdo publica nos seis meses anteriores ao
pleito incidem na regra do art. 1,illda LC 8 64/90,

nado importando se vinculado a administragdo direta
ou indireta, nas esferas federal, estadual ou municipal.
2. Afalta de desincompatibilizacéo no prazo previsto
no dispositivo citado enseja o indeferimento do
registro de candidatura. Sentenca mantida. (FI. 184.)

O recurso foi fundamentado nos arts. 1212, 8,4, da
Constituicao Federal; 276, 4, do Cddigo Eleitoral, e
11, 8 2, da LC 1 64/90.

Sustenta que o acordédo regional afrontou o grtl, 1,

da LC r? 64/90.

Afirma que ndo se desincompatibilizou no semestre
anterior ao pleito, a teor do disposto na LC64/90,
porgue sua relacdo com poder publico do Municipio de
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administrativo, como sabido, ndo pode ser classifi-
cado como de adeséao.

(...) O fato do insurgente ter sido contratado como
pessoa fisica ndo o exclui da categoria inelegivel,
apenas por tratar o artigo de lei de contratos entre
pessoas juridicas e empresas. (fls. 186-187)

O entendimento deste Tribunal:

(--2)

No contrato de licitagdo, por conseguinte, ndo ha
jamais o que € o carater especifico do contrato de
adesao: provir a totalidade de seu contetido normativo
da oferta unilateral de uma das partes a que
simplesmente adere globalmente o aceitante: ao
contrario, 0 momento culminante do aperfeicoamento
do contrato administrativo formado mediante licitacao
nao é o de adesao do licitante as clausulas pré-fixadas
no edital, mas, sim o da aceitacédo pela administracao
publica de proposta selecionada como a melhor sobre
as clausulas abertas ao concurso de ofertas.

(RO re 556/AC, de 20.9.2002, rel. Min. Sepulveda
Pertence, publicado em sessé&o.)

O TRE/CE, analisando a documentacéo acostada, manteve
a sentenca de® frau, concluindo pela inelegibilidade do
recorrente. Rediscutir o tema exige reexame das provas.
Incidem os verbetegsv e 279 das sumulas do Superior
Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal,
respectivamente.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso, com base
no art. 36, 8 § do RITSE.

Publique-se em Sessao.

Brasilia, 31 de agosto de 2004.

Publicado na sesséo de 31.8.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORALN °21.991/AP

Bela Cruz tinha por base contrato de prestacéo de servicos RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA

de transporte escolar, o qual foi devidamente precedido
de licitacdo, logo possui clausulas uniformes.

DESPACHO: O juiz da 4 Zona Eleitoral do Municipio
de Oiapoque, reconhecendo de oficio a inelegibilidade

Segundo o recorrente, se a escolha do prestador de Prevista na letreg do inciso | do art. 1da Lei
servico, consideradas as condi¢cdes impostas pela Complementar©64/90, indeferiu o pedido de registro

administracdo de forma linear, decorreu da melhor oferta,
ou seja, de procedimento licitatério, é inaplicavel o
disposto no art. 9 Il, i, da Lei das Inelegibilidades,
incidindo, portanto, a ressalva do mencionado artigo
Cita julgados deste Tribunal para confirmar seus
argumentos.

Pede a reforma da decisdo impugnada para julgar
improcedente a impugnacao ao requerimento de registro
de sua candidatura.

Contra-razbes do Ministério Publico Eleitoral as fls. 208-212.
Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo desprovimento
do recurso (fls. 216-218).

E o relatorio.

Decido.

Assentou o TRE/CE:

De fato, ndo prospera o argumento do insurgente de
gque o contrato existente entre o0 mesmo e a admi-
nistragdo publica municipal tem por base clausulas
uniformes, incidindo, portanto, na exce¢ao prevista
no art. ® i, da Lei das Inelegibilidades. O contrato

de Francisco Milton Rodrigues, ao cargo de prefeito.
Diz a sentenca:

Analisando a documentagéo carreada com a exordial,
mais precisamente a certiddo de distribuicdo de acdes
de execucdes, expedida pela Justica Federal (Sec¢&o
Judiciaria do Estado do Amapa), depreendi a existéncia
de duas acbes de execugdo contra o pretenso
candidato, e, por tal razao determinei ao cartorio
eleitoral que diligenciasse via Internet junto ao
Tribunal de Contas da Unido, sendo que de tal
diligéncia, resultou a informacédo de que Francisco
Milton Rodrigues, figura por 3 (trés) vezes na relacao
de responsaveis por contas julgadas irregulares.
(-..)

Pois bem, face a condicdo imputada pelo Tribunal
de Contas da Unido a Francisco Milton Rodrigues,
dando-o como responsavel por contas julgadas
irregulares, na conformidade do que preceitua a alinea
g, doinciso I, do art.? da Lei Complementar 64,

de 18 de maio de 1990, entendo ser o mesmo detentor
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da condicéo de inelegibilidade para qualquer cargo.
Quanto ao fato da néo-interposicdo de impugnacao
por quem quer que seja, me permito ressaltar que o
art. 44, da Resolucédo-TSE21.608/04, dispdesif):

‘Art. 44. O registro de candidato inelegivel ou
que ndo atenda as condicdes de elegibilidade sera
indeferido, ainda que nado tenha havido
impugnagéao’.

Posto isto, com fulcro na alingga do inciso |, do
art. , da Lei Complementar®4, de 18 de maio de
1990,indefiro o registro de candidatura ao cargo de
prefeitq pleiteado pelo Partido Progressista em prol
de Francisco Milton Rodrigueg fato gerador dos
presentes autos. (Fls. 30-31.)

Interposto recurso inominado, o Tribunal Regional
Eleitoral do Amapa (TRE/AP) n&o conheceu, por maioria
de votos, em acorddo assim ementado:

Recurso eleitoral. Indeferimento de registro de
candidatura. Cargo de prefeito. Candidato que consta
da relacdo de gestores publicos que tiveram contas
desaprovadas pelo Tribunal de Contas da Unido.
Recurso protocolizado na instancia ad quem.
Irregularidade processual irrelevante. Inobservancia
do termo inicial do prazo recursal. Intempestividade.
N&o-conhecimento.

1. A protocolizacao de recurso na instaradaquem

€ mera irregularidade de procedimento processual
que se gueda irrelevante ante a manifestacédo de
vontade da parte em recorrer, ato que se contrapde a
inatividade processual.

2. A deciséo que indeferiu o registro de candidato a
prefeito municipal, alicercada na relacédo de gestores
publicos que tiveram contas desaprovadas pelo
Tribunal de Contas da Uniao, foi publicada em
cartorio, nos termos do art 8a Lei Complementar

n° 64/90, em 20 de julho do corrente, data a partir da
qual passou a correr o prazo de trés dias para
interposicao de recurso. Protocolizado este somente
em 24 de julho, restou apanhado pela intempestividade.
3. Recurso ndo conhecido. (fl. 475)

Dai o presente recurso especial, interposto por Francisco
Milton Rodrigues, com fundamento nos arts. 1212,8 4

I, da Constituicdo Federal, e 276,d, do Cdadigo
Eleitoral.

Alega que o recurso inominado néo € intempestivo, tendo
em vista que: ndo houve impugnacao; o reconhecimento
da inelegibilidade se deu de oficio, sem obediéncia aos
principios do devido processo legal e da ampla defesa; e
0 conhecimento da decisdo s6 ocorreu no dia 22 de
julho, quando do recebimento da intimacéo pessoal via
mandado judicial, iniciando entdo o prazo para a
interposicao do recurso, que foi feito em 24 de julho.
Sustenta que a ndo-observancia dos procedimentos legais
é fato gerador de nulidade absoluta.

Pede o conhecimento do recurso especial e seu
provimento para, reformando o acordédo regional, anular
a sentenca de primeiro grau.

A Procuradoria-Geral Eleitoral manifesta-se as fls. 522-524.
E o relatério.

Decido.

Tenho que a matéria aqui versada é relevante.

Com fundamento do art. 44 da Resolugdo-TSE
n° 2.608/2004, quiz da 4 Zona Eleitoral reconheceu

de oficio a inelegibilidade do recorrente, sendo certo
que este procedimento é possivel.

Admitindo-se a hipdtese de que esse reconhecimento
ocorra em razdo de ndo se permitir que candidatos
inelegiveis concorram ou até por questdo de ordem
publica, nem por isso poderiam ser afastadas as garantias
e os principios da Constituicdo Federal, quanto ao devido
processo legal, o contraditério e a ampla defesa.

Por considera-los, € que destaco trechos do voto-vista
e vencido do ilustre juiz Mello Castro:

O processo iniciou-se por iniciativa propea,officiq

do eminente juiz eleitoral, ndo tendo sido precedido
de nenhuma impugnacédo, como, ali@gonhece
expressamente na sentenca: ‘ndo houve impugnacao’.
(FI. 103.)

Ora, é Obvio a qualquer entendimento mediano, que
se o candidato ndo tivera conhecimento anterior de
nenhuma impugnacdo ao direito de se lancar
candidato, nem Ihe fora oportunizado pelo ilustre juiz
eleitoral qualquer defesa anterior a sentenca
indeferitdria, nascida de uma providéneia officio

do proprio juiz, ndo teria de ficar aguardando qualquer
indeferimento por mera pressuposicéo.

N&o se questiona a legitimidade de o juiz eleitoral
suscitar, de oficio, a impugnacéo diante da regra do
art. 44 da Res.-TSE2121.608/2004.

Ao juiz eleitoral, diante do posicionamento adotado
por iniciativa propria de ser o impugnante competia,
naquele primeiro momento, infirmar o candidato a
se manifestar, oportunizado-lhe a ampla defesa e o
devido processo legal, como disciplina o attd&

Lei Complementar 164/90.

Assim ndo procedeu.

Sentenciou indeferindo o registro do candidato sem
ao menos ouvi-lo e, até mesmo, sem audiéncia do
Ministério Publico Eleitoral de primeiro grau e, por
iSsO mesmo, certamente procurando amenizar a
surpresa do desconhecimento da impugnacéo de
oficio, diante da auséncia da parte no processo,
ordenou fosse procedida a intimacéo via mandado
judicial.

A supressao do procedimento legal é fato gerador de
nulidade absoluta, eis que comprobatdrio da violéncia
ao principio constitucional da ampla defesa, do devido
processo legal.

Com efeito, ndo era licito ao juiz trazer um fato
novo e de natureza pessoal ao pedido de registro de
candidatura, passivel de gerar a inelegibilidade como
a alegacao de irregularidade de contas pelo TCU,
sem que tenha sido ouvido o interessado, atropelando
todo o procedimento legal com a surpresa de sua
decisdo e inquinando o processandiédade absoluta
com, alas, sustenta o eminente Ministro Torquato
Jardim:
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‘8 — 0 devido processo legal, com sua conseqiiéncia
formal minima da ampla defesa e do contraditério,
nao admite que, no processo judicial assim como
no administrativo, se retire ou restrinja direito sem
que ativamente presentes todos quantos devam
suportar o 6nus da decisdo no que pertine a
liberdade, a propriedade ou aos direitos em geral.
Dai evidente a nulidade absoluta do processo de
impugnacado de registro de candidatura para o
qual ndo fora citado o impugnaddec.-TSE

ne 11.987, rel. Min. JardimDJU de 8.11.94).
(Cfr. Torquato Jardim, irDireito Eleitoral
Positivg ed. Brasilia Juridica, 2. ed., 1998,
p.146.) (Fls. 485-486.)

O processo de registro de candidaturas esta regulado
pela Lei Complementar%4/90, a partir do art.,2

Os preceitos processuais aludidos constituem normas
de inspiracdo constitucional, devendo ser aplicadas quer
na hipotese de impugnacéo dos legitimados, quer quando
haja procedimento de oficio.

N&o se deve admitir que alguém seja considerado
inelegivel, com base em documento do qual ndo teve
conhecimento.

Assim, tendo por violados os principios da ampla defesa,
do contraditorio e do devido processo legal, reconhecgo
a nulidade absoluta da sentenca do juiz #daha
Eleitoral.

N&o se deve cogitar, por consequéncia, do inicio da
fluéncia do prazo recursal do art.c&a LC 18 64/90.

Ante todo o exposto, conheco do recurso especial e
dou-lhe provimento para, reformando o acérdao regional,
anular a sentenca de girau, determinando seja
oportunizado ao recorrente manifestar-se sobre os
documentos indicadores de sua inelegibilidade,
emergentes de diligéncia do meritissimo juiz eleitoral,
bem como apresentar defesa (art. 36%, 8@ RITSE).
Publique-se em sesséo.

Brasilia, 31 de agosto de 2004.

Publicado na sessédo de 31.8.2004.

*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.032/PR
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: Trata-se de recurso especial eleitoral
interposto por Liceu Joner contra acérddo do Tribunal
Regional Eleitoral do Parana (TRE/PR), que reformou
sentenca deferitéria do seu pedido de registro de
candidatura ao cargo de vereador, no Municipio de Sao
Miguel do Iguacu, porquanto o Tribunal de Contas
Estadual rejeitou as contas da Camara de Vereadores,
com base em remuneracdo paga a maior aos seus
membros e ainda nao restituida.

O acordao foi assim ementado:

Registro de candidatura. Vereador. Contas da Camara
Municipal rejeitadas pelo Tribunal de Contas do
Estado. Valores recebidos a maior. A&. 11 g, da

Lei Complementar 1©164/90. Irregularidade sanéavel.
Ressarcimento ndo realizado. Recurso desprovido.
N&o tendo integrado a mesa diretora da Camara
Municipal, cujas contas foram rejeitadas, e sendo a
irregularidade de carater sanavel — remuneragéo paga
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a maior e nao restituida aos cofres publicos, ndo ha
como afastar a incidéncia da inelegibilidade prevista
no art. 2, 1, g, da Lei Complementarr64/90, por
violacao do principio da moralidade contido no
art. 37, daLei Fundamental. (FI. 117.)

Alega violagéo ao art.°1l, g, da Lei Complementar

n°e 64/90, agpasso que a decisdo impugnada entendeu
serem sanaveis as irregularidades apontadas na prestacao
de contas.

Afirma que o entendimento regional afrontou a
Sumula-TSE n1, quando afirma ser necessario constar
da inicial da acédo desconstitutiva pedido de antecipacéo
da tutela.

Diz que, embora tenha exercido a vereanca, ndo exerceu
o cargo de presidente da Mesa Diretora no exercicio de
1996, assim como ndo era ordenador de despesas.
Sustenta que o TRE/PR inovou ao reconhecer como
sanavel a irregularidade apontada, mas manteve a
inelegibilidade por forca do principio da moralidade de
que trata o art. 37 da Constituicdo Federal.

Cita jurisprudéncia deste Tribunal para confirmar seus
argumentos.

Pede a reforma da decisdo impugnada para reconhecé-lo
como elegivel (fls.128-134).

Contra-razfes da coligacéo, em que requer a confirmacéo
do acordéo regional (fls. 161-164).

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral manifestando-se
pelo conhecimento e provimento do recurso (fls. 168-169).
E o relatério.

Decido.

Esta Corte firmou que membro da Camara de Municipal
nao é afetado pela inelegibilidade da aligea inciso |

do art. 2da LC 18 64/90, por percepcao de remuneracao
paga a maior, se ndo integrou a Mesa Diretora ou presidiu
tal 6rgéo legislativo.

Nesse sentido alguns julgados:

Recurso especial. Registro. Rejeicdo de contas.
Membro da Camara Municipal.

Remuneracdo paga a maior e abono de faltas.
Inexisténcia de insanabilidade.

Recurso néo conhecido.

(REspe A16.937/PE, de 5.10.2000, rel. Min. Costa
Porto, publicado em sesséo.)

Registro de candidatura a vereador. Impugnagéo em
face de rejeicdo de contas da Camara Municipal.
Irregularidades consideradas insanaveis. Edil que néo
integrou a Mesa Diretora da Casa Legislativa.
Desaprovacao que ndo o afeta. Recurso conhecido e
provido.

(RO rt 439/PR, de 27.9.2000, rel. Min. Fernando
Neves, publicado em sesséo.)

Candidato a vereador. Registro impugnado em face
de rejeicdo das contas da Camara de Vereadores,
determinada, entre outras causas, por haverem o0s
seus membros elevado seus proprios subsidios.
Acontece, porém, que nao havendo o recorrido
integrado a Mesa Diretora da Casa Legislativa, ndo
tinha contas a prestar ao Tribunal de Contas, cujo
julgamento néo o afetou.
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De outra parte, outras inelegibilidades previstas no
art. 14, 8 9 da Constituicdo, somente por via de lei

complementar, ainda ndo editada, poderdo ser

estabelecidas.
(REspe A 14.781/PR, de 4.3.97, rel. Min. llmar
Galvéo, publicado em sesséo.)

Diante do exposto, dou provimento ao recurso, com
base no art. 36, &,7do RITSE.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 31 de agosto de 2004.

Publicado na sessédo de 31.8.2004.

* No mesmo sentido 0s recursos especiais eleitof221035/PR
e 22.037/PR, rel. Min. Luiz Carlos Madeira.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N 222.058/RO
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto
por Irandir Oliveira Souza contra acordédo do Tribunal
Regional Eleitoral de Rondénia (TRE/RO), o qual

manteve sentenca (fls. 134-135) que indeferiu o pedido

de registro do recorrente, ao cargo de prefeito do
Municipio de Ouro Preto do Oeste/RO.
Recolho no voto condutor do acorddo recorrido:

(...) verifica-se uma extensa lista de processos
envolvendo o recorrente (...)

Os processos encontram-se em andamento, portanto
ndo ocorreu transito em julgado em nenhum deles

ainda.

O recorrente argumenta que, por isto, nao € infrator

e, portanto, tem o direito de se eleger.

(..)

Para o Direito Eleitoral, um cidadao deve se sujeitar

ao julgamento de sua vida pregressa e ter uma morali-

dade compativel com o exercicio de um cargo
publico, afim de se proteger a probidade adminis-
trativa. (...)

(...) um candidato que responde a inlmeros processos

criminais, inclusive ja tendo sido condenado e cumprido

a pena e ainda continua a se envolver com situacoes
repudiadas pela sociedade, tem a presuncédo de

inocéncia sensivelmente limitada.

(..)

Ante o exposto, julgo improcedente o recurso e

mantenho a deciséo para indeferir o pedido de registro

(...). (Fls. 158-159.)

Aponta ofensa ao arte LVII, da Constituicdo Federal,
e divergéncia jurisprudencial com julgados desta Corte.

Sustenta que “(...) ndo tendo o apelante nenhum processo
criminal transitado em julgado ndo poderd o mesmo ser

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo ndo-provimento
do recurso (fls. 219-221).

E o relatorio.

Decido.

Esta Corte ja decidtt

Recurso especial recebido como ordinario. Registro
de candidatura. Deferimento. Inelegibilidade.
N&o-ocorréncia.

Condenacao criminal sem transito em julgado néo é
apta a ensejar inelegibilidade (...).

(...

Recurso nédo provido.

(REspe A20.247/R0O, rel. Min. Sepulveda Pertence,
sessdo de 19.9.2002.)

No precedente citado, REspé 20.247/RO, que
coincidentemente envolve o mesmo candidato, porém
em eleicao pretérita, o e. Min. Sepullveda Pertence
consignou em seu voto:

Transcrevo trecho nuclear, do parecer da Procuradoria
sobre a matéria (fls. 215-216):

(...) A Constituicdo Federal traz, efetivamente, uma
série de regras destinadas a prestigiar a moralidade
publica. Todavia, no que toca especificamente ao
exercicio de mandato eletivo, prevé o tratamento
exauriente da matéria em lei complementar, que ainda
nao foi elaborada.

10. A eficacia limitada da norma prevista no art. 14,
8 &, da Lei Fundamental, ndo foi desenvolvida, até o
momento, por norma posterior. Ndo ha, sob essa
expressdo, como se apontar a falta de moralidade de
particular que se sujeita ao processo eletivo,
impedindo-o de participar do certame. Tal
procedimento importaria em inconstitucional conduta,
significando inclusive a invasao de seara prépria do
Poder Legislativo — a quem cabe tratar do tema —
pelo Poder Judiciario.

(...)
Prosseguiu Sua Exceléncia:

(...) Nao é (...) incumbéncia da Justica Eleitoral emitir
juizos sobre a probidade dos candidatos a mandatos
eletivos, mas unicamente aplicar a Lei de
Inelegibilidade que se edite com base nas diretivas
do art. 14, § 9 da Constituigdo.

Se aomisséao da lei propicia a elegibilidade de “candidatos
ndo muito responsaveis”, sua eventual investidura
nos mandatos eletivos ndo é imputavel a Justica
Eleitoral, mas sim ao partido que os indicar ao sufragio
popular.

considerado inelegivel (...)" (fl. 172).

Requer o conhecimento e provimento do recurs%

especial, para que, reformando a decisdo, seja deferi
0 pedido de registro.

2Acérdédo 1 20.115/RO

menta: “Registro de candidato. A¢des criminais. Auséncia de
8ndena(;éo com transito em julgado. Inelegibilidade. Vida pregressa.
Necessidade de norma que regulamente o art. 24J&Gonstituicao

Contra-razdes as fls. 206-210. Federal. Aplicagdo da Simulai8 do TSE. Recurso improvido.
1. O art. 14, §9da Constituicdo limita-se a ensejar que, por meio de

AR, 50 (...)

()

sentenca penal condenatoria;”

lei complementar, sejam estabelecidos outros casos de inelegibilidade,
além dos que ela propria previu. A impossibilidade de candidatar-se

. ] ] . ] o . podera decorrer da incidéncia da lei assim elaborada; ndo diretamente
LVII — ninguém sera considerado culpado até o transito em julgado dgo texto constitucional”. (REspe 80.115/RO, rel. Min. Fernando

Neves, sessao de 11.9.2002.)
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A esses fundamentos, dou provimento ao recurso, para,
reformando a deciséo regional, deferir o registro de
Irandir Oliveira Souza ao cargo de prefeito e,
conseglientemente, o registro da chapa majoritaria, com
base no art. 36, &,7do Regimento Interno do TSE.
Publique-se.

Brasilia, 31 de agosto de 2004.

Publicado na sessdo de 31.8.2004.

RECURSO ESPECIAL N°22.062/PR

RELATOR: MINISTRO CARLOS EDUARDO CAPUTO
BASTOS

O egrégio Tribunal Regional Eleitoral do Parana deu
provimento a recurso e reformou sentenca do juiz da
4(» Zona Eleitoral daquele estado, deferindo o registro
de Juscelino Vieira de Melo ao cargo de vereador do
Municipio de Sertanopolis/PR.

Eis o teor da ementa do acérdao regional (fl. 97):

“Registro de candidatura. Indeferimento.
N&o-submissdo ao teste designado pelo juizo.
Comprovacédo que freqienta curso de escolarizagéo.
Art. 14, § 4 da Constituicdo Feder&ecurso provido
Candidato que ndo comparece ao teste designado pelo
juizo eleitoral, mas consegue comprovar sua
escolaridade, é elegivel, nos termos do art. 14, § 4
da Constituicdo Federal”.

A Coligagdo Sertanopolis em Boas Maos, autora da
impugnacdo ao registro de candidatura do recorrido,
interpds recurso especial (fls. 105-109), alegando que o
recorrido ndo teria comparecido ao teste para aferi¢cdo
da condicao de alfabetizado, designado pelo juiz eleitoral,
defendendo como correta a decisé@o de primeira instancia
que indeferiu o registro de candidatura.

Aduz que a juntada de uma série de manuscritos pelo
candidato, quando da interposi¢cdo do recurso eleitoral
para o Tribunal Regional, ndo demonstrariam a sua
condicéo de alfabetizado, sendo entéo inelegivel.
Foram apresentadas contra-razdes (fls. 120-126).
Nesta instancia, o Ministério Publico Eleitoral opinou
pelo conhecimento e provimento do recurso, em parecer
de fls. 131-136.

Decido.

Observo que o acordao regional foi publicado em sesséo
de 12.8.2004, conforme certiddo de fl. 101.

O recurso especial foi interposto, em 15.8.2004, no juizo
eleitoral, conforme oficio daquele magistrado a fl. 104 e
certiddo a fl. 105, tendo sido a peca processual
encaminhada, via fac-simile, ao Tribunal Regional
Eleitoral e protocolizada no dia 16.8.2004, portanto, apds
o triduo legal.

O apelo, portanto, ndo tem como ser conhecido
porquanto manifesta a intempestividade.

Ressalto que o art. 16 da Lei Complemente64/90°
expressamente estabelece que os prazos relativos aos
processos de registro de candidatura sdo peremptorios

BArt.16. “Os prazos a que se referem os afte.guintes desta lei
complementar sdo peremptdrios e continuos e correm em Secretatia
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e continuos e correm em Secretaria ou cartorio, ndo se
suspendendo, durante o periodo eleitoral, sdbados,
domingos e feriados. A esse respeito, cito 0s seguintes
julgados:

“Eleitoral. Agravo regimental em agravo de
instrumento. Eleicdo municipal. Registro de
candidatura. Prazo recursal. Arts. 11,°8€216 da
LC n? 64/90. Intempestividade do recurso especial.
1. O prazos para interposi¢édo de recurso em fase de
registro de candidatura sdo peremptorios e continuos
e comecam a fluir da publicagdo do ac6rddo em
sessao (arts. 11, &2 16, da LC 164/90).

2. Agravo regimental a que se nega provimento”.
(Ac. n® 4.128; Agravo Regimental em Agravo de
Instrumento A 4.128, rel. Min. Carlos Velloso, de
2.9.2003.)

“Agravo regimental. Recurso especial. Intempesti-
vidade. Agravo desprovido.

E intempestivo o recurso especial interposto contra
acordao regional, em processo de registro de
candidatura, apos o prazo de trés dias, previsto no
art. 45, 8 3, da Res.-TSE2r20.993/2002.

Agravo a que se nega provimento.”

(Ac. n* 20.334, Recurso Especiat 80.334, rel.
Min. Raphael de Barros Monteiro Filho, de 23.9.2002.)

Ademais, verifico que o apelo ndo preenche os

pressupostos especificos de admissibilidade, nédo se
indicando dissenso jurisprudencial ou violacdo a

dispositivo legal ou constitucional.

Ainda que fosse possivel superar tais Obices, observo
que a Corte Regional examinou o conjunto probatério e
assentou a condicéo de alfabetizado do recoielstaco

0 seguinte trecho do acérdéo atacado (fls. 98-99):

“(...)

O juizo da 48Zona Eleitoral indeferiu o registro de
candidatura do recorrente por considera-lo nao
alfabetizado.

Todavia, h& prova nos autos suficientes para concluir
que o recorrente ndo é pessoa analfabeta.

Com efeito, os documentos de fls. 15, 36-47 e 75-82
comprovam que o recorrente estéd frequentando o
Projeto de Escolarizagéo de Jovens e Adultos.
Assim, demonstrou, de forma inequivoca, ndo ser
analfabeto, precisamente porque conhece o alfabeto,
posto que com notdrias deficiéncias.

(.).

Para apreciar os elementos do convencimento emitido
pelo Tribunala quq seria necessério o reexame de fatos

e provas, 0 que ndo € possivel em sede de recurso
especial, por aplicacdo darBula r® 2794 do egrégio
Supremo Tribunal Federal.

A esse respeito, cito 0s seguintes acorddos desta Corte:

“Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de
candidatura. Analfabetismo. Inexisténcia. Reexame
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de prova. Impossibilidade. Nao-conhecimento.

Contra-razdes de Ivan de Oliveira, instando pela

Para afastar a concluséo regional de que o candidato manutencdo do acérdao impugnado (fls. 144-150).
¢ alfabetizado, seria necessaria a analise de prova, 0 Opina a Procuradoria—Geral Eleitoral pelo néo-

que é vedado em recurso especial (SUmyas siTJ

e 279/STF.)”

(Ac. n¢ 21.820, rel. Min. Pecanha Martins, de
17.8.2004.)

“Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de
candidatura. Declaragdo de proprio punho. Teste.
Reexame de prova. Impossibilidade. Negado
provimento.

O candidato apresentou declaragéo de proprio punho
e submeteu-se ao teste aplicado pelo juiz eleitoral,
assentando o TRE que ele é alfabetizado. Para afastar
a concluséo regional, necessaria a analise de prova,

conhecimento do recurso (fls. 162-164).
E o relatorio.

Decido.

Firmou o acoérdao recorrido:

Em suma, a prova colhida revela que o candidato
recorrido ndo pode ser enquadrado como fiscal
porque ndo detém atribuicdes de lancar tributos ou
fiscalizar a arrecadacdo dos mesmos. Nao se faz
presente, portanto, a hipétese do &tll1ld, da Lei
Complementar64/90, ensejadora de inelegibilidade.
(FI. 115.)

0 que € vedado em recurso especial (SUmeda@s3TJ

e 279/STF.)" ) ) Reconhecido, nesses termos, na deciséo regional que
(Ac. n* 21.772, rel. Min. Pecanha Martins, de  n5q se aplica ao recorrido o disposto na ttth art.
17.8.2004.) da LC # 64/90, modifica-la ensejaria o reexame de fatos

e provas, o0 que é impossivel na via especial. Incidem os
verbetes % 7 e 279 das sumulas do Superior Tribunal
de Justica e Supremo Tribunal Federal, respectivamente.
Diante do exposto, nego seguimento ao recurso, com
base no art. 36, 86RITSE.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 31 de agosto de 2004.

Publicado na sesséo de 31.8.2004.

Por isso, nego seguimento ao recurso especial, com base
no art. 36, 8 § do Regimento Interno do Tribunal
Superior Eleitoral.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 31 de agosto de 2004.

Publicado na sessdo de 31.8.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.064 /PR
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto
pela Coligacdo Sertandpolis em Boas Maos (PFL/PSDB/
PT/PP/PSL) contra acdrddao do Tribunal Regional
Eleitoral do Parana (TRE/PR), que deferiu o pedido de
registro de candidatura de lvan de Oliveira ao cargo de
vereador, nos seguintes termos:

*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °22.070/MG
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: Trata-se de recurso especial, interposto
contra acérdédo do Tribunal Regional Eleitoral de Minas
Gerais (TRE/MG), no qual foi mantida sentenca que
indeferiu o pedido de registro de Luiz Carlos Rafael, ao
cargo de vereador do Municipio de El6i Mendes, por
ndo ter comprovado a condi¢éo de alfabetizado.

Registro de candidatura. Servidor publico. Assistente T X X
O acordao regional possui esta ementa:

administrativo. Departamento de arrecadacao do
municipio. Inocorréncia da hipotese prevista no
art. 2, Il, alinead, da Lei Complementare164/90.

1. A prova documental e testemunhal existente nos
autos esta a revelar que o recorrido é assistente
administrativo do municipio e ndo detém autonomia
sequer para assinar certiddes e alvaras.

2. Inocorréncia da hipotese prevista no atllld,

da Lei Complementarer64/90. Sentenga mantida.

3. Recurso improvido. (Fl. 113.)

Recurso. Registro de candidatura. Eleigdes 2004.
Indeferimento.

Submetido a teste para aferir a condicdo de
alfabetizado, o pretenso candidato ndo conseguiu ler
0 texto e nem reproduzi-lo.

Recurso néo provido. (Fl. 57.)

Sustenta, em sintese, que:

5. Ora, a auséncia de documento formal comprovante
de escolaridade pode ser suprida por declaracdo de
préprio punho do candidato e nao tendo sido
guestionada a validade deste documento idéneo
comprobatorio da condicdo de alfabetizado do
candidato, deve-se deferir o registro. (FI. 73.)

Alega violagdo ao art,1ll, d, da Lei Complementar

ne 64/90, uma vez que a referida norma prevé o
afastamento, até seis meses antes do pleito, daqueles
que tiverem competéncia ou interesse, direta, indireta
ou eventual no lancamento, arrecadacao ou fiscalizacao
de impostos de carater obrigatorio, inclusive parafiscais,
ou para aplicar multas relacionadas a essas atividades.
Sustenta que o recorrido possui interesse direto e indireto Requer o conhecimento do recurso especial e seu
no lancamento de taxas referentes a fiscalizagéo sanitaria, Provimento para que, reformando a deciséo regional,
conforme certidées negativas do Departamento de seja deferido o pedido de registro.

Fazenda da Prefeitura Municipal, subscritas por ele A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo ndo-conhecimento
mesmo. do recurso e, se conhecido, pelo seu desprovimento.
Pede a reforma da deciséo regional para indeferir o pedido E o relatério.

de registro de candidatura do recorrido. Decido.
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A auséncia de documento idéneo de escolaridade podera
ser suprida por declaragéo de préprio punho, podendo o
juiz, se julgar necessario, determinar a afericdo da
condicdo de alfabetizado do candidato por outros meios
(REspe A21.681/PB, rel. Min. Pecanha Martins, sesséo
de 12.8.2004).

A aplicacéo de teste para avaliar a condi¢éo de alfabetizado
ndo constitui abuso de autoridade.

Considerado insuficiente o documento, para comprovar
a condicdo de alfabetizado, ndo logrando emitir
declaracao de préprio punho, tem-se como nédo satisfeita
a exigéncia do art. 28 da Res.-TSE2t1.608/2004.
Ademais, o acérdao regional afirmou que o recorrente
ndo possui a condicdo de alfabetizado. Reformar a
decisdo implica no reexame do conjunto fatico-probatério,
vedado em sede de recurso especial. Incidéncia dos
enunciados 9 7% e 2797 das sumulas do STJ e STF,
respectivamente.

A esses fundamentos, nego seguimento ao recurso e
mantenho a decisdo que indeferiu o registro de
candidatura de Luiz Carlos Rafael ao cargo de vereador
do Municipio de El6i Mendes/MG (art. 36, §, @lo
RITSE).

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 31 de agosto de 2004.

Publicado na sessédo de 31.8.2004.

* No mesmo sentido 0s recursos especiais22.083/GO,
22.092/G0,22.098/BA, 22.147/Pl, 22.190/GO, 22.203/MS,
rel. Min. Luiz Carlos Madeira.,

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.073/MG
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto
por Paulo Rogério dos Reis, com fundamento nos
arts. 11, 8 2 da Lei Complementari$4/90, e 51, §3

da Res.-TSE9121.608/2004, contra decisdo do Tribunal
Regional Eleitoral de Minas Gerais (TRE/MG), que
reformou sentenca deferitéria de seu pedido de registro
de candidatura ao cargo de vereador.

O acordéo recorrido foi assim ementado:

Recurso. Registro de candidatura. Eleiges 2004.
Impugnacao. Improcedéncia. Deferimento do registro.
Sentenca criminal. Transito em julgado. Suspenséo
dos direitos politicos.

Acordédo | 21.681/PB

Ementa: “Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de candidatura.
Indeferimento. Analfabetismo. Aferi¢cdo. Teste. Afronta art. 28, VII,

§ 4, da Resolucdo-TSE 21.608/2004. Comprovante de escolaridade.
Apresentagdo. Recurso provido.

| — A auséncia de documento idéneo de escolaridade podera ser suprida
por declaragédo de préprio punho, podendo o juiz, se julgar necessario,
determinar a aferi¢cdo da condi¢é@o de alfabetizado do candidato por
outros meios.

()

®Samula STJ
7 — “A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial.”

¥Samula do STF
279 —“Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.”

Inexisténcia de decisao judicial extinguindo a
punibilidade.
Recurso provido. (FI. 71.)

Segundo o recorrente, a decisdo que o condenou nas
sancdes do art. 55 da Lef 8.605/98 transitou em
julgado, tendo cumprido a pena restritiva de direito, visto
gue satisfeitas as obrigacdes impostas, que era restaurar
a area degradada e doar trés cestas basicas.

Ressalta que ndo constou da sentenca criminal conde-
natéria a perda ou a suspenséo de seus direitos politicos.
Conclui que:

(...) cumpridas as obrigacGes impostas pela pena
restritiva de direitos, nao ha que se falar que a
condenacdo criminal com transito em julgado tem o
cond&o de suspender o exercicio dos direitos e ensejar
inelegibilidade. (FI. 84.)

Diz que ndo hé inelegibilidade porquanto requerida, em
2 de julho de 2004, a extingéo da punibilidade, em raz&o
do cumprimento integral da pena, fato ocorrido antes do
término do prazo para o pedido de registro de candidatura,
5.7.2004.

Com isso, entende violado o art. 15, 1ll, da Constituicao
Federal, além de contrariado o Verbet®ma sumula

do Tribunal Superior Eleitoral.

De outro lado, questiona a auto-aplicacao do dispositivo
constitucional, porque o crime tipificado no art. 55 da
Lei n?9.605/98 n&o se encontra dentre aqueles elencados
no art. % 1, e, da LC A 64/90.

Alega, ainda, que somente a Justica Eleitoral poderia
proceder a anotacdo da suspenséo dos direitos politicos,
0 que ndo ocorreu.

Pede, por fim,

(...) sejam providas as razdes recursais elencadas,
reformando o acordao dé 1.469/2004 do Tribunal

a quqg dando como procedente o pedido de registro de
candidatura a vereador de Paulo Rogério dos Reis
confirmando a r. sentenca do MM. Jwzqua
porquantondo perduram os efeitos da condenacédo
criminal transitada em julgad@ amparar a decretacao

de inelegibilidadeyma vez que as obrigacdes impostas
foram cumpridas, conforme o demonstrado, antes do
registro da candidatura do ora recorrente por ndo
haver na pena restritiva de direitos nenhuma mengéo
ou implicacdo quanto a suspensao de direitos politicos,
nem na legislagdo pertinente (Lei Complementar
n°e 64/90,art. &, 1, €), a incluséo de crime ambiental
no rol dos que ensejam a perda ou suspenséo dos direitos
politicos, o que torna inaplicavel o art. 14,°8 da
vigente Constituicdo Federaid); (fls.131-132).

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo improvimento
do recurso (fls. 137-141).

E o relatorio.

Decido.

Assentou o voto condutor:

Com efeito, o art. 15, inciso lll, da Constituicdo da
Republica preceitua que a suspensdo dos direitos
politicos dar-se-a4 quando houver a sentenca transitada

Brasilia, 30 de agosto a 5 de setembro de 2004



30

Informativo TSE — Ano VI —°N27 —Encarte r? 1

em julgado, enquanto durarem seus efeitos, contra o
cidad&o. Desse modo ndo ha necessidade de o juiz
determinar a suspensao dos direitos politicos do
acusado, pois tais efeitos sdo automaticos, visto que
decorrem do proprio transito da sentenca.

(...)

In casy foram juntadas aos autos as cOpias de
sentenca criminal contra o recorrido e a copia de
audiéncia admonitoria procedida pelo MM. Juiz
Eleitoral no dia 5.5.2004, na qual foram fixados os
termos da pena restritiva de direitos infringida ao
recorrido.

As declaracdes particulares apresentadas pelo
recorrido, juntadas as fls. 21 e 22, ndo tém o condao
de ilidir ainelegibilidade, elas serviriam somente para
comprovar no juizo de execucgdo o cumprimento das
obriga¢des impostas na audiéncia admonitdria, a fl. 40.
Assim, haveria de ter deciséo judicial extinguindo a
punibilidade pelo cumprimento da pena, nos termos
do art. 66, inciso Il, da Lei°r7.210, de 11.7.84, o
que, efetivamente, ndo ha nos autos. Registre-se que
0 pedido de extincdo da punibilidade feito pelo
recorrido a fl. 19, datado do dia 5.7.2004, também
ndo substitui a decisdo judicial supramencionada.

E de observar que consta da audiéncia admonitéria,
ocorrida em 5.5.2004 (fl. 40), que o recorrido aceitou
as obrigacdes a ele impostas, entre elas, a de que
prestaria servicos a comunidade pelo prazo de seis
meses, em oito horas semanais, consistente na
doacao de trés cestas basicas a entidade a ser
determinada pelo juizo. (...) (Fls. 74-75.)

Este Tribunal tem jurisprudéncia firme no sentido de
que o art. 15, lll, da Constituicdo Federal é auto-aplicavel,
surtindo efeito pelo tempo em que durar a pena,
independentemente da natureza do crime (REspe
n° 16.863/R0O, de 12.9.2000, rel. Min. Fernando Neves,
DJ 13.9.2000; RO ©540/R0O, de 24.9.2002, rel.
Min. Fernando Neved)J 25.9.2002; RMS ©1252/SP,

de 2.4.2003,DJ 16.5.2003, de minha relatoria).
Ademais, a suspensao dos direitos politicos constitui
efeito automético da sentenca penal condenatoria, ndo

de vereador do Municipio de Teofilandia, por ndo ter
comprovado a condi¢do de alfabetizado.
O acordao regional possui esta ementa:

Eleitoral. Recurso. Registro de candidatura. Reque-
rimento indeferido. Escolaridade nao comprovada.
N&o-atendimento do disposto no inciso VII, do
art. 28, da Resolucdo-TSE 71.608/2004. Impro-
vimento.

Mantém-se a decisdo de primeiro grau que indeferiu
pedido de registro de candidatura, vez que os
documentos juntados aos autos ndo sdo suficientes
para comprovar a escolaridade do requerente,
sobretudo se este é considerado inapto em exame de
alfabetizacédo realizado pelo juiaoquq ndo sendo
atendida, assim, a exigéncia prevista no inciso VI, do
art. 28, da Resolucéo-TSE 21.608/2004. (FI. 51.)

Opostos embargos de declaracdo foram rejeitados em
acordao de fls. 66-70.

Alega que a decisdo regional violou o art. 28,°8 4
Resolucdo-TSE 1n21.608/2004, bem como aponta
divergéncia jurisprudencial.

Sustenta, em sintese, que:

A deciséo do TRE foge do amparo legal que estabelece
comprovante de escolaridade como documento
primordial e habil a comprovar a alfabetizacéo,
documento este n&o questionado. (FI. 75.)

Aduz que, como o recorrente se encontra no exercicio
de mandato eletivo, “(...) Elegivel é, vez que ndo pode
ser considerado analfabeto em razdo da documentagéo
acostada” (fl. 76).

A divergéncia vem apontada nos acord&@h.681/SP,

rel. Min. Pecanha Martins, publicado na sessédo de
12.8.2004 e 21.705/PB, de minha relatoria, publicado
na sessdo de 10.8.2004, cujas ementas sao transcritas.
Requer o conhecimento e provimento do recurso
especial, para que, reformando a deciséo regional, seja
deferido o pedido de registro.

A Procuradoria-Geral Eleitoral (PGE) opina pelo

havendo necessidade de manifestacéo a respeito de suaconhecimento e desprovimento do recurso (fls. 84-113).

incidéncia e prescindindo de quaisquer formalidades.
Da transcricdo do voto vé-se que nao foi extinta a
punibilidade como afirma o recorrente, que apenas juntou

E o relatorio.
Decido.
Dispdem o art. 28, VII, e §°4da Resolucdo-TSE

declaracgdes particulares, as quais nao estao aptas a refutare 21.608/2004:

ainelegibilidade.

N&o ha qualquer contrariedade ao art. 15, lll, da CF ou
ao Verbete ©9 da sumula do TSE.

Diante do exposto, nego seguimento ao recurso, com
base no art. 36, 6do RITSE.

Publique-se.

Brasilia, 31 de agosto de 2004.

Publicado na sessdo de 31.8.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N 222.088/BA
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto
contra acordao do Tribunal Regional Eleitoral da Bahia
(TRE/BA), pelo qual foi mantida sentenca que indeferiu
o pedido de registro de Anténio Matos Muniz, ao cargo

Art. 28. O formulario Requerimento de Registro de
Candidatura (RRC) sera apresentado com os
seguintes documentos:

(--2)

VII — comprovante de escolaridade;

§ 4 A auséncia do comprovante a que se refere o
inciso VIl podera ser suprida por declaracéo de préprio
punho, podendo o juiz, se for o caso, determinar a
aferic&o, por outros meios, da condi¢édo de alfabetizado.

Ora, se o candidato apresentar o comprovante de
escolaridade, afasta-se a afericdo da condicao de analfabeto,
salvo se houver didvida quanto a sua autenticidade, o
que é outra situagdo (acordass21.707/2004, rel.
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Min. Humberto Gomes de Barros, publicado em sesséo
de 17.8.2004; 21.705/2004, minha relatoria, publicado
em sessdo de 10.8.2004).

A decisado regional rejeitou o atestado de escolaridade
acostado a fl. 8, ao entendimento de que “(...) ndo fora
suficiente para possibilitar ao juiz a comprovacao do
requisito de elegibilidadim focu’ (fl. 55).

A Resolucdo n21.608/2004 nédo exige certificado de
escolaridade — aquele concedido a alunos que concluem
o ensino fundamental, médio e superior —, mas sim
comprovante de escolaridade.

Reconhecido no acérdao regional a existéncia do
comprovante de escolaridade (art. 28, VII, da Resolugéo
ne 21.608/2004), desnecessario foi o teste aplicado ao
recorrente.

Quanto ao tema da condicdo de detentor de mandato
eletivo, este esbarra no Verbefel® da sumula desta
Corte:

O exercicio de cargo eletivo ndo é circunstancia
suficiente para, em recurso especial, determinar-se
a reforma de decisdo mediante a qual o candidato foi
considerado analfabeto.

A esses fundamentos, conheco do recurso e lhe dou
provimento, em razdo da comprovagédo nos autos da
escolaridade, para, reformando o acérdéo regional,
deferir o registro da candidatura de Anténio Matos Muniz,
ao cargo de vereador, nas elei¢cdes de 3 de outubro, com
base no art. 36, &7do RITSE.

Brasilia, 31 de agosto de 2004.

Publicado na sessdo de 31.8.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©222.105/SP
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto
pela Coligagdo Unido e Progresso contra acorddo do
Tribunal Regional Eleitoral de S&o Paulo (TRE/SP), que
deferiu o pedido de registro de candidatura de José Carlos
de Oliveira, ao cargo de prefeito do Municipio de
Teodoro Sampaio.

Entendeu o TRE/SP que entidade sem fins lucrativos
nao se enquadra na hipétese de inelegibilidade prevista
no art. 2, 11, i, da Lei Complementar®4/90. Assim, o
recorrido ndo necessitaria afastar-se do cargo de direcéo
da casa de assisténcia a idosos, no prazo previsto na
legislacao eleitoral (fls. 183-187).

A recorrente, com fundamento no art. 121,°§dh
Constituicdo Federal, alega violacdo ao atlili, da

LC e 64/90.

Diz que o fato de o Lar do Ancido manter convénio com
0 municipio € motivo suficiente para incidir a Lei de
Inelegibilidades, devendo os dirigentes da entidade
assistencial se desincompatibilizarem seis meses antes
das eleicoes.

Aponta divergéncia jurisprudencial.

Pede a reforma do acdrdao regional para indeferir o
pedido de registro (fls. 193-197).

Contra-razdes de José Carlos de Oliveira, nas quais
sustenta que ndo se amolda a inelegibilidade prevista no
art. 2, Il, i, da LC 8 64/90 e que o paradigma apontado
nao se presta ao dissenso jurisprudencial (fls. 210-213).
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Opina a Procuradoria-Geral Eleitoral pelo conhecimento
e provimento do recurso (fls. 217-221).

E relatorio.

Decido.

Colho do voto condutor do acérdao recorrido:

Segundo se infere dos autos, o Lar do Ancido de
Teodoro Sampaio é pessoa juridica de direito privado
constituida sob a forma de associacao caritativa sem
fins lucrativos (fls. 15-23) e como tal ndo mantém
contrato de execucao de obras ou de prestacdo de
servicos com o poder publico.

A existéncia de convénio para repasse de verba no
valor de dois salarios minimos por més (fls. 43-45)
se d4& em razdo do carater social e filantrépico
assumindo pela entidade e ndo chega a constituir por
si s6 motivo bastante para exigir dos dirigentes da
entidade o afastamento de seus cargos para
concorrer a eleicdo. (Fl. 186.)

N&o evidenciado que a entidade mantenha contrato de
execucdo de obras, de prestacdo de servigcos ou de
fornecimento de bens com érgdo do poder publico ou
sob controle, ha de se reconhecer que o seu dirigente
ndo precisa se desincompatibilizar.

De outro lado, a verificagdo de que eventual repasse de
verba se d4 em funcdo do carater filantropico, como
afirmado pelo acordao recorrido, e de que a entidade é
mantida pelo poder publico, exige reexame do acervo
fatico-probatdrio, inviavel no recurso especial. Incidem
0s verbetes%7 e 279 das sumulas do Superior Tribunal
de Justica e Supremo Tribunal Federal, respectivamente.
A configuracéo da divergéncia importa na realizacéo do
confronto analitico, ndo se prestando assim a mera
transcricdo de ementas.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso, com base
no art. 36, 8 § do RITSE.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 31 de agosto de 2004.

Publicado na sessdo de 31.8.2004.

RECURSO ESPECIALELEITORALN ©22.111/SP
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto
pela Coligacdo PL/PMDB/PRTB contra acorddo do
Tribunal Regional Eleitoral de S&o Paulo (TRE/SP), que
manteve decisdo a qual deferiu o pedido de registro de
candidatura de Maria Amélia de Andrade Caldeira ao
cargo de vereador no Municipio de Sdo Manuel.

O acérddo impugnado entendeu que a instituicédo
beneficente, da qual Maria Amélia de Andrade Caldeira é
presidente, ndo se enquadra nas hipéteses previstas na
Lei Complementar 1164/90 (fls. 118-120).

A coligacao interpds recurso especial, alegando incidir
na espécie os arts, Ull, b, e 3, VII, a, da LC 8 64/90,

em razdo de a recorrida ser dirigente de um oOrgéo
municipal de assisténcia social, devendo afastar-se seis
meses antes das elei¢des.

Sustenta que a entidade recebe recursos do poder
publico, sendo necessario o afastamento da pretensa
candidata (fls. 123-129).

Contra-razdes da recorrida, nas quais alega tratar-se de
entidade filantropica de assisténcia a menores carentes,
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nao se enquadrando em nenhum dispositivo d& B&/90.
Requer a manutencdo da deciséo (fls. 134-136).

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo ndo-conhecimento
do recurso (fls. 140-141).

E o relatorio.

Decido.

O TRE/SP firmou:

De fato, as associacdes beneficentes, tais como aquela
da qual a recorrida é diretora, ndo se ajustam a qualquer
dos dispositivos da Lei das Inelegibilidades. Nao séo
fundacbes mantidas pelo poder publico (&rtll1a,

9, LC r® 64/90), ndo sdo entidades representativas de
classe (art.9L I, g, LC r? 64/90), ndo séo sociedades
comerciais que gozem de vantagem fiscal (&rtl,1

h, LC rf 64/90), tampouco sociedades de assisténcia
aos municipios (art.211ll, b, 3, LC r? 64/90), estas
entidades como “associa¢des com personalidade de
direito privado, cuja finalidade primordial seja a defesa
dos interesses dos municipio®ireitos Politicos
Pedro Henrique Tavora Niess, 2. ed., Edipro, p. 172),
ou “entidades que ajudam as prefeituras municipais”
(Inelegibilidades no Direito Brasileir@ddoel J. Candido,
Edipro, p. 239). (FI. 120.)

Esta Corte assim se pronunciou quanto a aplicacdo dos
arts. 2 Ill, b, e 3, da LC 18 64/90:

Consulta. Membros dos conselhos diretor, fiscal ou
consultivo de entidade representativa de municipios.
Afastamento. Necessidade.

Os membros dos conselhos diretor, fiscal ou
consultivo de entidade representativa de municipios
devem afastar-se definitivamente dos seus cargos,
obedecendo aos prazos da Lei Complemen&4/a0:

4 (quatro) meses antes do pleito para os candidatos
a prefeito ou vice-prefeito e 6 (seis) meses para 0s
candidatos a vereador.

(Cta # 634/DF, sessao de@d.2004, rel. Min. Mauricio
Corréa,DJ 23.6.2000)

A hip6tese em questdo nao se amolda ao previsto na Lei
de Inelegibilidades, como bem pronunciou o acordédo
impugnado.

De outro lado, a verificacdo de que eventual repasse de
verba se d4 em funcéo do carater filantropico, como
afirmado pelo acérdéo recorrido, e de que a entidade é
mantida pelo poder publico, exige reexame do acervo
fatico-probatdrio, inviavel no recurso especial. Incidem,
pois, na espécie, as sumulés7ndo STJ e 279 do STF.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso, com base
no art. 36, § § do RITSE.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 31 de agosto de 2004.

Publicado na sessdo de 31.8.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.127/PB
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto por

O acordao foi assim ementado:

Registro de CandidaturaRecurso contra deciséo
indeferitoria. Existéncia de sentenca criminal com
transito em julgado. Suspenséo condicional da pena.
Periodo de prova. Suspensédo dos direitos politicos.
Condicdes de elegibilidade. Auséndraprovimento
Mantém-se indeferido registro de candidato que, por
estar cumprindo periodo de prova de suspensao
condicional da pena decorrente de sentenga penal
condenatoria, encontra-se com seus direitos politicos
suspensos, faltando-lhe atendimento a condicdo de
elegibilidade do art. 14, §3ll, da Constituicdo
Federal. Recurso improvido. (Fl. 49.)

Alega que o recorrente instruiu o pedido de registro de
sua candidatura “(...) com os documentos elencados
no art. 11, 8 4 e seus incisos, c.c. 88 &, # e B da

Lei n® 9.504/97, (...)" (fl. 56).

Sustenta que ndo existe qualquer fato que classifique o
recorrente como inelegivel, conforme se pode observar
na “(...) certiddo criminal (...) que ele responde a dois
procedimentos criminais, 0s quais ndo estdo com transito
em julgado, ndo podendo estes fomentar a inelegibilidade
(...)" (fl. 56).

Defende a incidénaido Verbete ©9*® desta Corte.

Aduz, ainda, que estando o recorrente com seus direitos
politicos intactos, tendo em vista estar cumprindo
suspensédo processual, ndo pode ser atingido pela
inelegibilidade da letr@ do inciso | do art. 4da Lei
Complementar 1©164/90.

Requer o conhecimento e provimento do recurso especial,
para que, reformando a decisdo, seja deferido o pedido
de registro.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo ndo-provimento
do recurso (fls. 61-65).

E o relatério.

Decido.

Est& no acordéao regional:

(...) o recorrente foi condenado a pena de dois anos de
reclusdo pela pratica de crime contra a administracéo
publica, encontrando-se em pleno periodo de prova da
suspensao condicional da pena, prazo que tem a
expectativa de estender-se até outubro do amoies.

Tal situacéo impede a reforma da sentenca de primeiro
grau, na medida em que se contrapde ao reconhecimento
da condicao de elegibilidade alusiva ao pleno gozo do
direitos politicos, inserta no art. 14, § 8, da
Constituicdo Federal.

A circunstancia de encontrar-se o interessado em
cumprimento de periodo de prova de suspenséao
condicional da pena néo tem o cond&o de mitigar os
efeitos do transito em julgado da sentenca penal
condenatoria. Assim tem entendido o Tribunal Superior
Eleitoral,in litteris:

lldemar Aratjo Andrade contra acérdéo do Tribunal RegionaJBVe rbete

A9 da sumula do TSE

Eleitoral da Paraiba (TRE/PB), o qual manteve sentenca syspensao de direitos politicos decorrente de condenagao criminal
(fls. 44-49) que indeferiu o pedido de registro do recorrentaransitada em julgado cessa com o cumprimento ou a exting&o da pena,

ao cargo de vereador do Municipio de Natuba/PB.

independendo de reabilitagdo ou de prova de reparacéo dos danos.”
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‘Registro de candidatura. Condenacéo criminal Regional Eleitoral. Obrigatoriedade de representagéo
com transito em julgado. Concessaosuesis por advogado. Inteligéncia dos arts. 133 da
Suspensao dos direitos politicos. Constituicdo Federal e 36 do Codigo de Processo
Estando em curso o periodo de suspensao Civil. Acolhimento da prefacial. Ndo-conhecimento.
condicional da pena, continuam sSuspensos 0S N&do se conhece de recurso em registro de
direitos politicos, a inviabilizar o registro da candidatura quando a peticdo recursal estiver
candidatura. Recurso especial ndo conhecido.’ subscrita por pessoa que ndo detém a condicdo de
(REspe A 16.432, rel. Min. Garcia Vieira, advogado. (Fl. 44.)

22.8.2000.)

Maurilio Pedro Leite interp8e o presente recurso especial,
(--) alegando que nao deve ser aplicado, na espécie, 0 prazo
Dito isto e caracterizada a suspens&o dos direitos de seis meses de desincompatibilizagdo, visto que suas
politicos do recorrente, impde-se o improvimento  atribuicdes como fiscal de tributos ndo compreendem a
do recurso para que permaneca indeferido o registro efetiva cobranca de penalidades de obrigagdes tributarias.
de sua candidatura, alterando-se, outrossim, a gystenta que a LeP19.527/97 respalda seu pedido de
fundamentacédo legal da deciséo atacada, para que egistro de candidatura.
passe a constar como causa indeferitoria a auséncia pgge o deferimento de seu pedido de registro de candi-
de atendimento ao art. 14, § 8, da Constitui¢ao datura ao cargo de vereador do Municipio de Penha/SC
Federal. (FIs. 50-51.) (fls. 49-52).
) . Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo
Esta reconhecido no acorddo que o recorrente foi ndo-conhecimento do recurso (fls. 89-92).
condenado a pena de 2 anos de reclusao pela pratica deg  ralatério.
crime contra a administragéo publica, encontrando-se Decido.
em pleno periodo de prova da suspensédo condicional da Consignou o julgado que ndo se conhece de recurso em
pena $ursig, até outubro deste ano.
Assim, por encontrar o recorrente com os seus direitos
politicos suspensos — art. 15, lll, da Constituicéo Federal —
nao atende ao disposto no art. 14,°§1B da Carta
Magna.
A decisdo regional julgou com base em entendimento
desta Corte, consubstanciado no REsp&6m32, rel.
Min. Garcia Vieira.
A esses fundamentos, nego seguimento ao recurso, com
base no art. 36, & 6Regimento Interno do TSE.

registro de candidatura, quando a peticédo recursal estiver
subscrita por pessoa que ndo detém a condicdo de
advogado.

O presente recurso versa sobre desincompatibilizacéo.
A matéria tratada na decisdo regional diz respeito a
capacidade postulatoria.

O recorrente ndo atendeu aos requisitos do art. 276, I,
do Caddigo Eleitoral, pois em suas razdes recursais nao
apontou qualquer ofensa a dispositivos legais, nem
divergéncia jurisprudencial. Ndo ataca os fundamentos

Publique-se. . i .

Brasilia, 31 de agosto de 2004. do acorddo recorrido. .

Publicado na sessido de 31.8.2004. Ante o exposto, nego segmmento a0 recurso, com base
no art. 36, 8§  do RITSE.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.130/SC Publique-se em sesséo.

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA Brasilia, 31 de agosto de 2004.

DESPACHO: A Coligag&o por uma Nova Penharecorrey  Publicado na sessdo de 31.8.2004.

da sentenca do Juizo d& B8na Eleitoral do Municipio .
de Penha, no Estado de Santa Catarina, que indeferiu o RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.167/GO

pedido de registro de candidatura a vereador de Maurilio RELATOR:MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA

Pedro Leite, em razio do nio-afastamento do cargo de DESPACHO: Trata-se de recurso especial eleitoral
fiscal de tributos, conforme dispde an, 11, d, da Lei interposto pelo Ministério Publico contra acérdéo do
Complementar ©64/90. Tribunal Regional Eleitoral de Goias (TRE/GO), o qual
O Tribunal Regional Eleitoral de Santa Catarina (TRE/SC) mantev_e sentenga_l que julgou improcedente a impugnacao
ndo conheceu do recurso, em acérdéo assim ementado: do pedido de registro de candidatura de Ric Wake Jose
Magalhées, ao cargo de vereador, no Municipio de
Recurso. Registro de candidatura. Preliminar de falta Anhanglera/GO.
de capacidade postulatdria argtiida pela Procuradoria O acérdé@o possui a seguinte ementa:

O Informativo TSE, elaborado pela Assessoria Especial da Presidéncia,
contém resumos nao oficiais de decisbes do TSE
ainda ndo publicadas e acordéos ja publicadd3i&do da Justica
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Recurso eleitoral. Inelegibilidade. Rito processual
impugnacéao. Julgamento antecipado da lide. Matéria

E o relatério.
Decido.

de direito. Cerceamento da acusacdo. Produgdo de A peticdo de impugnacédo, ao pedido de registro de

prova.
1. Orito processual tragado para a agao de impugnacéo
de registro de candidatura esta previsto na Lei
Complementar 164/90, com previsdo no seu a#. 5

da possibilidade de julgamento antecipado da lide,
com aplicacao subsidiaria das regras contidas no
art. 330, inciso Il do Cédigo de Processo Civil,
pertinentes a acdo ordinaria.

2. Formado o convencimento do julgador, permite a
legislacéo adjetiva e também o especifico procedimento
eleitoral, o julgamento antecipado da lide.

3. A convicc¢ado do julgador firmada em prova
documental, habil e suficiente a comprovacao que se
pretendia. Desconstituir o documento, apenas possivel
através da medida propria e cabivel.

4. Recurso conhecido e improvido. (Fl. 86.)

O recurso tem fundamento nos arts. 1215, 8 4 Il, da
Constituicao Federal; 22, Il, c.c. 276aleb, do Cédigo
Eleitoral, alegando ofensa aos ars.caput,§8 2, da
Lei Complementar h64/90, e 41caput § 2, da
Resolucdo-TSEn21.608/2004.

candidatura formulado pelo Ministério Publico, versa
sobre a falta de desincompatibilizacéo do recorrido, nada
trazendo a respeito da suposta continuidade no exercicio
das funcdes de agente de salde. O tema apenas foi
ventilado nas razdes do recurso interposto contra a
sentenca que julgou improcedente a impugnacéo.
Relativamente a questéo, o ora recorrido, em contra-razées
a esse recurso, expos:

Na impugnacdo, repete-se, em nenhum momento foi
dito pelo impugnante que o impugnado, apesar de
ter desincompatibilizado formalmente, tenha
continuado a prestar servicos objeto do contrato que
mantinha.

No entanto em sede de recurso, vem o recorrente,
agora, dizer que impugnou porque tinha informacoes
de testemunhas que presenciaram o recorrido
prestando servicos para 0 municipio depois de ter
rompido o contrato (...) (fl. 63).

Com efeito, ndo prosperam os argumentos trazidos pelo
Parquet,por tratar-se de inovacédo, o que é inadmissivel

Sustenta a recorrente a necessidade da dilagéo probatoria, na fase recursal.

oitiva de testemunhas, para verificar se, de fato, o

Nao ha falar, ainda, em ofensa aos afscdput, § 2,

recorrido se afastou das fungdes de agente de salde da Lei Complementar°r64/90, e 41caput § 2, da

sanitarista, e ndo apenas de direito, de modo a impedir

Resolucéo-TSE21.608/2004. A decisdo de primeiro

que possa se valer de seu cargo para captar votos dosgrau, atendo-se ao pedido formulado, entendeu

pacientes em seus cuidados.
Ressalta que a impugnacéo teve como fundamento

denlncias levadas ao seu conhecimento por pessoas daTambém néao

comprovada a desincompatibilizagcdo em tempo habil,
diante das provas carreadas.
restou configurado o dissenso

comunidade, dando conta que, apds o pedido de registro, jurisprudencial, pois ndo se prestaram para tanto os

o recorrido estaria desempenhando as fun¢des do cargo.

A comprovacao do fato sé seria possivel com a oitiva
de testemunhas.
Diz que

(...) o e. TRE/GO, confirmando decisaoquq
considerou no acoérdao guerreado tratar-se
exclusivamente de questdo de direito, o que levaria a
antecipadamente da lide, cerceou, sem sombra de
duvida, o direito de prova de acusacao (...). (FI. 95.)

Aponta divergéncia jurisprudencial.

Pede o conhecimento e provimento do recurso especial,
para reformar o acérddo impugnado, anulando-se a
deciséo de 9grau, com vistas a determinar o retorno

paradigmas apontados.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso, com base
no art. 36, 8 § do RITSE.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 31 de agosto de 2004.

Publicado na sessdo de 31.8.2004.

*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.189/GO
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto
pelo Ministério Publico Eleitoral contra acérddo do
Tribunal Regional Eleitoral de Goias (TRE/GO), o qual
reformou sentencga que indeferiu pedido de registro de
Maria Deolina da Silva, ao cargo de vereadora do
Municipio Bela Vista de Goias.

dos autos ao juizo de origem, para que seja devidamente O acoérddo foi assim ementado:

averiguado o afastamento de fato do recorrido, mediante
a oitiva de testemunhas (fls. 90-100).

Em contra-razdes, Ric Wake José Magalhdes sustenta
que a inicial da impugnacao versou tdo-somente sobre
auséncia de desincompatibilizacdo, e em grau de recurso
aduziu matéria fatica nova, ou seja, noticia de que estaria
no exercicio das fun¢des, embora, formalmente afastado
(fls. 97-101).

Opina a Procuradoria-Geral Eleitoral pelo improvimento
do recurso (fls. 110-115).

Recurso eleitoral. Indeferimento de registro de
candidatura. Declaracéo de préprio punho. Teste de
verificacdo de alfabetizacdo de candidato.

1. Declaragéo de préprio punho constitui meio idéneo
de comprovacédo da condicdo de alfabetizado.

2. Despiciendo o teste de comprovacao, se apresentada
declaracdo de proprio punho, em texto de razoavel
compreensdo, e, ndo atacada por meio habil.

3. Recurso conhecido e provido. (FI. 81.)
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O Parquetalega ofensa aos arts?, 1, a, da Lei
Complementar ©64/90, e 13, |, da Resolucdo-TSE
n° 21.608/2004.

Sustenta que “os conhecimentos rudimentares da escrita,
apresentados pelai€) candidato, ndo autorizam que
ela possa ser considerada alfabetizada” (fl. 89).
Requer o conhecimento e provimento do recurso
especial, para que, reformando a deciséo, seja indeferido
0 pedido de registro.

Contra-razdes as fls. 91-103.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo conhecimento
e provimento do recurso (fls. 107-113).

E o relatorio.

Decido.

Esta no voto condutor do acérdao impugnado:

(...) a declaracdo de proprio punho constitui meio
idéneo de comprovacédo da condi¢éo de alfabetizado,
se apresentada em texto de razoavel compreenséo,
COmo ocorre no caso em espécie.).

Ressalto que ndo consta nos autos prova contraria
que venha colocar em duvida o documento
apresentada qual comprova de forma aceitavel

a condicdo de alfabetizado do candidatoora
recorrente. (FI. 80.)

Negritos meus.

Reconhecido na decisédo que a recorrente é alfabetizada,
modifica-la incorreria no reexame de prova, 0 que €
invidvel na via do especial. Incidem os verbetg e

279 das sumulas do Superior Tribunal de Justica e
Supremo Tribunal Federal, respectivamente.

Portanto, ndo configurada a violacéo dos aftd, &, da

LC n? 64/90, e 13, |, da Resolucdo-TSE21.608/2004.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso, mantendo
a decisdo que deferiu o registro de Maria Deolina da
Silva, com base no art. 36, § 8o Regimento Interno

do TSE.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 31 de agosto de 2004.

Publicado na sessédo de 31.8.2004.

*No mesmo sentido 0s recursos especiais eleitor22r1 96/GO,
22.206/MS e 22.219/PE, rel. Min. Luiz Carlos Madeira.
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RECURSO ESPECIAL N°22.260/GO

RELATOR: MINISTRO CARLOS EDUARDO
CAPUTO BASTOS

O egrégio Tribunal Regional Eleitoral de Goias deu
provimento a recurso e reformou sentenca do juiz da
9% Zona Eleitoral, deferindo o registro de Helena
Francisco da Cruz ao cargo de vereador do Municipio
de Cavalcante/GO, por considera-la alfabetizada.

Eis o teor da ementa do acérdao regional (fl. 69):

“Recurso eleitoral. Registro de candidatura.
Averiguacdo do pré-requisito alfabetizacdo (CF,
art. 14, § 4). Aplicacédo de teste. Possibilidade.
Avaliacdo do grau de alfabetizacdo. Impossibilidade.
Rudimentar capacidade de ler e escrever. Suficiéncia
aluz do art. 14, 8°4da Constituicdo Federal. Recurso
provido.

1. Aauséncia do comprovante de escolaridade autoriza
0 juiz eleitoral a empregar outros meios para constatar
se 0 requerente a candidatura nao é analfabeto
(Res.-TSE 121.608/04, art. 28, §%

2. Como outros meios, € legitima a aplicacéo do teste,
que se limitaré a constatar se o candidato simplesmente
‘lé e escreve’, ainda que rudimentarmente;

3. A Constituicdo Federal ndo definiu o termo
‘analfabeto’ expresso no 8do seu art. 14. Contudo,
por se tratar de norma restritiva, ndo é dado ao
intérprete alargar o alcance desse dispositivo mediante
exigéncia de ‘nivel’ de alfabetizacéo”.

O Ministério Publico Eleitoral interpds recurso especial,
alegando que a deciséo regional ofendeu o @rt, 4,

da Lei Complementarer4/90 e art. 13, |, da Res.-TSE

n° 21.608/2004, uma vez que o recorrido nao teria
comprovado sua alfabetizacdo, sendo, portanto, inelegivel.
Assevera que “na atualidade, ndo basta saber ler e escrever
para que o individuo seja considerado alfabetizado. E
necessario que saiba, também, fazer uso da escrita na
leitura e na producdo de textos na vida cotidiana e na
escola, para satisfazer as exigéncias do aprendizado”
(fl. 76).

Argumenta que, no caso em exame, a Corte Regional
teria reconhecido que o candidato é analfabeto funcional,
hip6tese que também estaria inserida na causa de
inelegibilidade prevista na Carta Magna.

O Informativo TSE ja esta disponivel na Internet.
Visite a pagina do TSE: www.tse.gov.br

O Informativo TSE, elaborado pela Assessoria Especial da Presidéncia,
contém resumos nao oficiais de decisbes do TSE
ainda ndo publicadas e acordaos ja publicadd3dif@ao da Justica

Brasilia, 30 de agosto a 5 de setembro de 2004
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N&o foram apresentadas contra-razfes, conforme certidao

de fl. 80.

Nesta instancia, o Ministério Publico Eleitoral opinou pelo

conhecimento e provimento do recurso (fls. 83-89).
Decido.

A Corte Regional examinou o conjunto probatério e
assentou a condicao de alfabetizada da recorrida. Destaco

0 seguinte trecho do ac6rddo atacado (fls. 67-68):

Informativo TSE — Ano VI —°N27 —Encarte r? 1

“Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de candi-
datura. Declaracdo de proprio punho. Teste. Reexa-
me de prova. Impossibilidade. Negado provimento.
O candidato apresentou declaracao de proprio punho
e submeteu-se ao teste aplicado pelo juiz eleitoral,
assentando o TRE que ele é alfabetizado. Para afastar
a concluséo regional, necessaria a analise de prova,
o que é vedado em recurso especial (SUmeias3TJ

e 279/STF).
“(...) (Acordéo 1 21.772, rel. Ministro Peganha Martins,

No caso em tela, penso que a declaracao de fl. 11 de 17.8.2004)

supriria a falta do comprovante escolar (art. 28 8§ 4
da Resolucédon21.608/2004), porque manuscrita
pela recorrente, embora de forma precaria.

A decisao recorrida fulcrou-se na falta de ‘média
minima de aprovac¢do de 50%’ da recorrente no

Ademais, o entendimento contido no acérdédo recorrido
estd em consonancia ao que decidido por esta Corte
Superior, no Acordaoon21.707, Recurso Especial

ne 21.707,rel. Min. Humberto Gomes de Barros, de
17.8.2004. Destaco dessa decisao:

exame, 0 que, a meu ver, ndo atende ao escopo da
norma restritiva, que se alinha com o minimo,
conforme razdes que ja expendi.

Nesse passo, mesmo analisando o teste aplicado
(fls. 18-21)tenho por comprovado que a recorrente
nao € analfabeta, porque demonstrou que I€é e escreve
de forma compativel com sua alegagéo de que cursou
até a 4 série do ensino fundamental.

(..)"

Para apreciar os elementos do convencimento emitido

pelo Tribunala quqg seria necessario o reexame de

provas, o que nao € possivel em sede de recurso especial,

por aplicacdo da Sumul& 879° do egrégio Supremo
Tribunal Federal.

A esse respeito, cito os seguintes Acérdaos desta Corte:

Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de
candidatura. Analfabetismo. Inexisténcia. Reexame

“...)

A norma constitucional do art. 14, § destritiva de
direitos (ao limitar o pleno exercicio da cidadania),
merece interpretacdo estrita de modo a impedir o
alargamento de seu preceito.

Assim, se para os padrfes brasileiros, analfabeto é
aquele que ndo sabe ler nem escrever, apenas tal
situacdo deve ser perscrutada. Em localidades
humildes como o municipio em que vive o recorrente,
0 conceito de analfabeto é ainda mais estreito.
Diante dissomeu entendimento é de que, caso o
requerente possua conhecimentos, mesmo que
rudimentares, da escrita e da leitura, tal circunstancia
€ suficiente para credencia-lo ao registro, afastando,
entdo, a consideracao de iletrado para fins eleitorais
Incabivel, em razéo dissmmagistrado quantificar ou
qualificar o nivel de alfabetizac&o do ora recorrente

(..)".

de prova. Impossibilidade. Nao-conhecimento.

Para afastar a concluséo regional de que o candidato Por isso, com base no art. 36 28d® Regimento Interno

¢ alfabetizado, seria necessaria a analise de prova, 0 do Tribunal Superior Eleitoral, nego seguimento ao
que é vedado em recurso especial (SUmyassiTJ recurso especial.

e 279/STF). Publiqgue-se em sesséo.
(Acordao A 21.820, rel. Min. Pecanha Matrtins, de Brasilia, 31 de agosto de 2004.
17.8.2004.) Publicado na sessao de 31.8.2004.

¥Sumula-STF 1279 — “Para simples reexame de prova ndo cabe
recurso extraordinario”.

*No mesmo sentido os recursos especkaznl21/GO, 22.187/GO,
22.254/G0, 22.303/GO e 21.817/GO, rel. Min. Caputo Bastos.

O Informativo TSE ja esta disponivel na Internet.
Visite a pagina do TSE: www.tse.gov.br

O Informativo TSE, elaborado pela Assessoria Especial da Presidéncia,
contém resumos nao oficiais de decisbes do TSE
ainda ndo publicadas e acérdaos ja publicadd3if@wao da Justica

Brasilia, 30 de agosto a 5 de setembro de 2004
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Brasilia, 30 de agosto a 5 de setembro de 2004

PUBLICADOS EM SESSAO

ACORDAOS

ACORDAO N¢ 818, DE 3.9.2004

RECURSO ORDINARIO N° 818/RO

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Elei¢cdo 2004. Recurso ordinario recebido
como especial. Principio da fungibilidade. Registro de
candidato.

Condenacéao criminaHabeas corpugpendente de
julgamento nao afasta a inelegibilidade do art. 15, 1l,
da CF.

Recurso especial desprovido.

Publicado na sesséo de 3.9.2004.

ACORDAO N° 21.958, DE 3.9.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 21.958/SE
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES
EMENTA: Registro de candidato. Analfabetismo.
Confissdo do candidato em audiéncia reservada de
sua condicdo de analfabeto.

A assinatura em documentos € insuficiente para provar
a condicao de alfabetizado do candidato.

Recurso a que se nega seguimento.

Publicado na sessédo de 3.9.2004.

ACORDAO N° 21.983, DE 3.9.2004

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECUR-

SO ESPECIAL ELEITORAL N ¢ 21.983/SP
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Embargos de declaragdo. Recurso
especial. Registro de candidato. Impugnacéo. Crime
eleitoral. Pena. Inelegibilidade (alinedo inciso | do

art. 2da LC B 64/90). Revisao criminal. Irrelevancia.
Omissao. Inexisténcia.

O requisito de nao ser o candidato inelegivel e de
atender as condi¢cbes de elegibilidade deve ser
satisfeito ao tempo do registro.

Embargos rejeitados.

Publicado na sesséo de 3.9.2004.

ACORDAO N° 21.984, DE 3.9.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPE-
CIAL ELEITORAL N ©° 21.984/SP

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial.
Domicilio. Prazo. Nao-cumprimento.

Agravo nao provido.

Publicado na sessédo de 3.9.2004.

ACORDAO N° 22.060, DE 2.9.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ° 22.060/PR
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro
de candidatura. Desincompatibilizacdo. Serventia
judicial e extrajudicial. Aplicacao do art, 11, I, da

LC n? 64/90. Negado provimento.

| — Data veniado que disposto na Sumula s do
TSE, publicada nBJde 28, 29 e 30.10.92, tenho que
a interpretacdo dada ao af, I, |, da LC A 64/90,

na Res.-TSE%14.239/DF, é mais apropriada para os
fins a que se propde a norma.

Il — A Lei Eleitoral impde limites aqueles que exercem
atividade vinculada a administracdo publica, para
resguardar a igualdade entre os candidatos e a lisura
do pleito. Em razao disso, julgo mais adequada a
interpretacdo dada a citada norma pela Res.-TSE
ne 14.239/DF,porquanto quem exerce a serventia
judicial e extrajudicial, ndo obstante poder ser
funcionario celetista, realiza a sua atividade por
delegacao do poder publico.

Publicado na sesséo de 2.9.2004.

ACORDAO N° 22.124, DE 2.9.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 22.124/CE
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro
de candidatura. Desincompatibilizacdo. Serventia
judicial e extrajudicial. Aplicacao do art, 11, I, da

LC n? 64/90. Negado provimento.

Publicado na sesséo de 2.9.2004.

ACORDAO N° 22.157, DE 3.9.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 22.157/SP
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro
de candidatura. Rejeicdo de contas. Insanabilidade
firmada nas instancias inferiores. Apelo ndo conhecido.
Publicado na sesséo de 3.9.2004.

ACORDAO N° 22.164, DE 3.9.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 22.164/SP
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Recurso especial. Registro de candidatura.
Servidor publico municipal. Desincompatibilizacao.



38

Informativo TSE — Ano VI —°N27 —Encarte r? 2

Vereador ou prefeito. Prazo. Até trés meses antes do Eleitoral £ 10.130/RO, publicado na sessao de 21.9.92,

pleito (art. 2, 11, 1, LC rt 64/90).
Publicado na sessdo de 3.9.2004.

ACORDAO N° 22.222, DE 2.9.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 22.222/SP
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro
de candidatura. Rejeicdo de contas. Insanabilidade
firmada nas instancias inferiores. Apelo desprovido.
Publicado na sesséo de 2.9.2004.

ACORDAO N° 22.227, DE 2.9.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 22.227/PR
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro

e RO i 556/AC, publicado na sesséao de 20.9.2002,
rel. Min. Sepulveda Pertence).

Il — Hipbtese em que o sdOcio-gerente da empresa
contratada mediante licitacdo, para o fornecimento de
combustivel ao poder publico, ndo se afastou dentro
do prazo de seis meses que antecedem o pleito, ensejando
a inelegibilidade do art21ll, i, da LC A 64/90.

Publicado na sesséo de 3.9.2004.

ACORDAO N° 22.240, DE 3.9.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 22.240/PR
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Deferimento.
Registro. Candidato. Cargo. Vereador. Fundamento.
Sdécio-gerente. Empresa. Prestacdo de servigos.
Municipio. Desnecessidade. Desincompatibilizacao.

de candidatura. Apae. Nao caracterizada como sociedade Elegibilidade. Ressalva do arg, I, i, da LC 1§ 64/90.

de assisténcia aos municipios. A#.Ill, b, 3, da LC
n° 64/90. Recurso provido.
Publicado na sessédo de 2.9.2004.

ACORDAO N° 22.229, DE 3.9.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 22.229/PR
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Deferimento. Registro.
Candidato. Eleicao 2004. Cargo. Vereador. Fundamento.

Sécio-gerente. Empresa. Prestacao de servicos.

Municipio. Desnecessidade. Desincompatibilizacao.
Elegibilidade. Ressalva do arg, IL, i, da LC i 64/90.
Nao-incidéncia. Provimento.

| — A ressalva relativa aos contratos de clausulas
uniformes nao incide nos contratos administrativos
formados mediante licitagcdo (precedentes: Recurso
Eleitoral # 10.130/RO, publicado na sessao de 21.9.92,
e RO i 556/AC, publicado na sesséo de 20.9.2002,
rel. Min. Sepulveda Pertence).

Il — Hip6tese em que o soOcio-gerente da empresa

N&o-incidéncia. Provimento.

| — A ressalva relativa aos contratos de clausulas
uniformes nao se aplica aos contratos administrativos
formados mediante licitacdo (precedentes: Recurso
Eleitoral # 10.130/RO, publicado na sessao de 21.9.92,
e RO i 556/AC, publicado na sessao de 20.9.2002,
ambos da relatoria do Min. Sepulveda Pertence).

Il — Hipbétese em que o sdOcio-gerente da empresa
contratada mediante licitacdo, para a prestacao de
servigos ao poder publico, ndo se afastou dentro do
prazo de seis meses que antecedem o pleito, ensejando
a inelegibilidade do art2]ll, i, da LC 1§ 64/90.
Publicado na sesséo de 3.9.2004.

ACORDAO N° 22.275, DE 3.9.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 22.275/PR
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Registro de candidatura. Requerimento.
Intempestividade. Ratificacdo pelo candidato.
Possibilidade. Recurso especial. Provimento negado.
O disposto no art. 24 da Resolucdo-TSEL608/2004

contratada mediante licitacdo, para a prestacdo de aplica-se a hipdétese de o registro ser requerido

servicos ao poder publico, ndo se afastou dentro do

intempestivamente pela coligacdo. As consequéncias

prazo de seis meses que antecedem o pleito, ensejandojuridicas do requerimento intempestivo ou de sua

a inelegibilidade do art2lll, i, da LC i 64/90.
Publicado na sessdo de 3.9.2004.

ACORDAO N° 22.239, DE 3.9.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 22.239/PR
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Deferimento. Regis-
tro. Candidato. Cargo. Vereador. Fundamento.
Sdocio-proprietarioEmpresa. Prestacdo de servicos.
Municipio. Desnecessidade. Desincompatibilizagéao.
Elegibilidade. Ressalva do art, I, i, da LC 1 64/90.
Provimento.

| — A ressalva relativa aos contratos de clausulas
uniformes néo se aplica aos contratos administrativos
formados mediante licitagcdo (precedentes: Recurso

auséncia sao as mesmas e, portanto, se equivalem.
Recurso especial a que se nega provimento.
Publicado na sessdo de 3.9.2004.

ACORDAO N° 22.307, DE 2.9.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.307/GO
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Elei¢cdo 2004. Registro
de candidatura. Declaragéo de proprio punho. Teste.
Reexame de prova. Impossibilidade. Apelo nao
conhecido.

O candidato apresentou declaracéo de préprio punho
e submeteu-se ao teste aplicado pelo juiz eleitoral,
assentando o TRE que ele é alfabetizado. Para afastar
a concluséo regional, necessario o reexame de prova,

Brasilia, 30 de agosto a 5 de setembro de 2004
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0 que é vedado em recurso especial (SUmedZs3TJ
e 279/STF).
Publicado na sesséo de 2.9.2004.

ACORDAO N° 22.338, DE 3.9.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 22.338/PB
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro
de candidatura. Vice-prefeito que substituiu o titular
nos ultimos seis meses de mandato. Candidato a
prefeito. Possibilidade.

Na caso, o vice-prefeito que substituiu o prefeito nos
ultimos seis meses de mandato podera candidatar-se
ao cargo do titular.

Publicado na sesséo de 3.9.2004.

DECISOES/DESPACHOS

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 21.689/RJ
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES

DE BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acordéo
do Tribunal Regional Eleitoral do Rio de Janeiro, que
manteve decisdo denegatdria do pedido de direito de
resposta formulado pela Coligacdo Todos pela Paz,
contra o jornaD Globa

O recorrente diz que “(...) as alega¢bes que a recorrida
faz em seus programas e jornais sdo infundadas ja
que nao encontram respaldo na realidade e na postura
publica do candidato” (fl. 94).

Sem contra-razdes.

Parecer de fls. 101-103.

2. O recurso nao atende aos requisitos do art. 276, |,
eb, CE. Manifesta a deficiéncia de sua fundamentacao.
Incide a SUmula-STP284.

3. Nego seguimento (RITSE, art. 36,% 6
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 26 de agosto de 2004.

Publicado na sesséo de 2.9.2004.

*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©21.737/RS
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
DECISAOQ: Vistos.

O juiz eleitoral indeferiu pedido de registro, formulado
pela Coligacdo PP, PDT com Vocé para Charrua
Crescer, do candidato Zigomar Teodoro ao cargo de
vereador, em razao de duplicidade de filiacao partidaria.
O Tribunal Regional Eleitoral do Rio Grande do Sul,
entendendo que a auséncia de participacdo do
candidato no feito teria ofendido o direito constitucional
da ampla defesa e do contraditério, determinou a
anulacdo do processo e assentou que, tendo sido a
situacdo do candidato afetada diretamente pela
sentenca de primeiro grau, seria necessaria a citacao
do partido e do candidato para apresentacao de defesa,
por se tratar de caso de litisconsércio passivo
necessario.

A Procuradoria Regional Eleitoral do Rio Grande
do Sul interpds recurso especial, com fundamento
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no art. 121, 84 1, Il, da Constituicdo Federal, no
gual alega ofensa aos arts. 40 e 44 da Res.-TSE
n° 21.608/2004 e dissidio jurisprudencial.

Sustenta-se em sintese:

a) o0 juiz pode indeferir o pedido de registro de candidato
formulado pelo partido politico e, para isso, ndo precisa
ouvir antes o candidato, desde que néo hajaimpugnacao,
nos termos do art. 40 da Res.-TSR1H.608/2004;

b) a inexisténcia de regra que determine ao candidato
integrar a relacdo processual, ja que o partido politico
age em nome dele, substituindo-o em legitimacao
extraordinaria excludente;

c) o litisconsércio passivo entre o partido e o candidato
poderia ocorrer se houvesse impugnacao ao registro
de candidato.

N&o houve contra-razdes.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo provimento
do recurso (fls. 99-103).

Decido.

Razao assiste a recorrente.

Destaco do parecer da PGE:

“(..)

10. O precedente em que ainda se esteou 0 acordao
para proclamar a ofensa a direito de defdatg
venig destoa da melhor orientacdo dessa Corte,
segundo a qual, a falta de impugnacao ndo impede
gue o juiz, de oficio, examine se feita a prova dos
requisitos exigiveis para que se admita o registro
do candidato (vide, e.g., Acordavli.599/RJ, de
28.9.90, rel. Min. Célio Borja, Acoérdao

ne 12.375/PR, de 21.9.92, rel. Min. Sepulveda
Pertence, Acérdaoeri.385/AM, de 22.9.98, rel.
Min. Eduardo Ribeiro, e Acordaé 18.429/AM, de
17.10.2000, rel. Min. Fernando Neves, entre outros).
11. Note-se que, certificada pelo chefe de cartério
a duplicidade de filiacdo, o juiz mandou ouvir 0
partido, o que tornou ainda mais dispensavel a
notificacdo do candidato. Até mesmo quando
ocorre a impugnacao, a jurisprudéncia dispensa a
notificagcdo do candidato, se essa foi feita ao
partido politico que requereu o registro (Acérdéo
n°11.172/R0O, de 25.10.94, rel. Min. Marco Aurélio,
DJde25.11.94, p. 32).

(.)"

Diante do exposto, conheco do recurso e Ihe dou
provimento.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 31 de agosto de 2004.

Publicado na sesséo de 2.9.2004.

*No mesmo sentido o Recurso Especial Eleitofe2h736/RS,
rel. Min. Carlos Velloso.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 21.764/SC
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
DECISAO: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral de Santa Catarina
manteve sentenca que indeferiu o requerimento

Brasilia, 30 de agosto a 5 de setembro de 2004
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formulado pela Coligacédo Frente Viver Joinville de
alteracdo de sua composicao, as eleicbes proporcionais,
a fim de incluir o Partido Socialista Brasileiro (PSB)
em substituicdo ao Partido Verde (PV), que fora
excluido por decisao judicial (fls. 60-66).

No recurso especial interposto com fundamento nos
arts. 276, laeb, do Cdédigo Eleitoral, 11, &2da LC

n° 64/90, e 121, 8%4I e Il, da Constituicdo Federal,
alega-se dissidio jurisprudencial e violacao ao art. 6
da Lei r# 9.504/97 (fls. 69-80).

Sustenta-se, em sintese:

a) violacdo a soberania partidaria consagrada pelo art. 14
da CF e mitigacdo a norma contida no art. 17, também
da Carta Magna;

b) plena liberdade dos partidos politicos e autonomia
para deliberar sobre os seus destinos, “dai porque a
permissdo para a realizacdo de coliga¢do visando a
disputa de pleitos eleitorais”;

c) “excesso de formalismo, que inviabiliza a deciséo
soberana dos partidos politicos, prejudicando a
demaocracia e impossibilitando o eleitor de exercer com
soberania a sua vontade através do voto”;

d) possibilidade de substituicao de partido em coligacao,
devendo ser aplicada a espécie a norma contida no
art. 13 da Lei19.504/97, que trata da substituicdo de
candidatos.

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina
o art. 52, 8 2 da Res.-TSE221.608/2004, subiram

0S autos.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, as fls. 88-90,
pelo ndo-conhecimento do recurso.

Decido.

O recurso ndo merece prosperar.

N&o restaram infirmados todos os fundamentos
adotados pelo acérdao regional que confirmou a
sentenca indeferitéria do registro da coligacéo,
incidindo, portanto, a SUmula-STF283.

Do parecer do Ministério Publico, destaco:

“(..)

Para confirmar a sentenca de primeiro grau, que
indeferira o registro da coligagdo PDT/PSB, o
acordao recorrido adotou dois fundamentos: o
pedido so foi apresentado em 13.7.2004, fora do
prazo previsto no art. 22 da Resolu¢&®h608, e
ainda assim desprovido de documentos essenciais;
a alianca entre os partidos nao tinha respaldo nas
deliberacdes das atas que instruem o pedido.

O primeiro fundamento, suficiente por si s6 para
negar o pedido de registro, ndo foi atacado pelos
recorrentes, o que torna inadmissivel o recurso
especial interposto, nos termos da Sumel283

do STF.

Quanto ao outro fundamento, os proprios

escolha de candidatos sejam tomadas em convencéo
realizada no periodo de 10 a 30 de junho do ano da
eleicdo, devendo tais deliberacdes constar da ata
respectiva, lavrada em livro aberto e rubricado pela
Justica Eleitoral.

(.)"

Quanto a alegacao de que deve ser aplicada ao registro
de coligacbes a norma contida no art. 13 da Lei
n2 9.504/97 gque trata da substituicdo de candidatos,
tal matéria ndo pode ser analisada por esta Corte por lhe
faltar o indispensavel prequestionamento (sumulas-STF
nes 282 e 356).

Também nao restou comprovada a efetiva violacao a
expressa disposicéo de lei, sendo firme a jurisprudéncia
desta Corte no sentido de que “a ndo-demonstracdo
de violacdo a preceito legal impede o conhecimento
do recurso especial fundado no art. 276, Cadigo
Eleitoral” (Ac. 1 4.242, de 48.2003, rel. Min. Pecanha
Martins).

Por fim, o dissidio jurisprudencial ndo restou configurado,
porque ausente o indispensavel cotejo analitico entre
os julgados tidos como divergentes e a decisdo
recorrida, sendo insuficiente a mera transcricdo de
ementas (Sumula-STR #91).

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial
(RITSE, art. 36, §9.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 31 de agosto de 2004.

Publicado na sesséo de 2.9.2004.

RECURSO ESPECIAL N° 21.794/GO
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES

Registro de candidato. Analfabetismo. Na
auséncia de comprovante de escolaridade, a
declaracao de proprio punho é suficiente para
instruir o feito. Resolucdo-TSE B 21.608,
art. 28, VII, § 4°,

DECISAO

1. O Partido da Social Demaocracia (PSDB) requereu
o registro de candidatura do Sr. Joelmar Ferreira da
Mota ao cargo de vereador de Sao Jodo D’Alianca/GO
em 5.7.2004 (fl. 2).

N&o havendo o candidato apresentado o comprovante
de escolaridade, o juiz eleitoral decidiu aplicar-lhe teste
de alfabetizacéo (fls. 16-19).

Como o candidato nédo logrou éxito, o juiz eleitoral
indeferiu o pedido por considera-lo analfabeto e,
portanto, inelegivel (fl. 20).

O Tribunal Regional Eleitoral reformou a sentenca
(fl. 54). Entendeu que, “em que pese o recorrente ter

recorrentes confessam que ndo consta das atas apresentado conhecimentos, ainda que precarios, da

deliberacao acerca da alianca entre os dois partidos,
destinada a disputa do pleito proporcional. Apesar
da autonomia dos partidos politicos, a Lei Eleitoral
exige que suas deliberacfes sobre coligacao e

lingua portuguesa, ndo podera ser tido como analfabeto”
(fl. 54).

Irresignada, a Procuradoria Regional Eleitoral interp6s

este recurso especial (fl. 55). Argumenta que o TRE
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violou expressa disposicéo constitucional ao considerar 37, § 4, 14, § 9, da Constituicdo Federal e dissidio
elegivel candidato analfabeto. Sustenta que o conceito jurisprudencial.

de analfabeto, nos dias atuais, € mais amplo, devendo O Partido Trabalhista do Brasil (PTdoB), ora recorrente,
o candidato saber ler, escrever e demonstrar que requer, a fl. 371, seja o recurso especial recebido no
compreende o que |é. Assevera que o vereador exerce seu duplo efeito (suspensivo e devolutivo).

relevante funcdo publica, necessitando possuir um Decido.

minimo de conhecimento da escrita para ser capaz de Os recursos eleitorais ndo tém efeito suspensivo e
atender as atribuicbes de seu cargo. Aduz, por fim, que devem ser recebidos no efeito devolutivo, segundo a
os conhecimentos rudimentares da escrita, apresentadosregra geral prevista pelo art. 257 do Codigo Eleitoral,
pelo candidato, ndo o autorizam a ser considerado razao pela qual indefiro o pedido.

alfabetizado. Requer o indeferimento do registro. Vista a Procuradoria-Geral Eleitoral.

A Procuradoria Regional Eleitoral interpds também  Publique-se.

recurso extraordinario (fl. 72). Brasilia, 19 de agosto de 2004.

O Ministério Publico opina pelo provimento do recurso ~ Publicado na sesséo de 3.9.2004.

(fl. 103).

2. Sendo este recurso tempestivo, passo a sua analise. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 21.842/RO

Determina a Resoluco-TSE21.608: RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES
DE BARROS

“Art. 28. O formulario Requerimento de Registro DEC'SAO 1. O recurso eSpeCiaI enfrenta acérdao
de Candidatura (RRC) Seré apresentado com oS dO Tribunal Reg|0nal E|EItOI’a| de Rondﬁnla com a

seguintes documentos: seguinte ementa (fl. 66):

() . . ,

VIl — comprovante de escolaridade; “Direito de resposta. Sitio na Internet. Veiculagéo
(..) de matéria ofensiva. Inocorrénced].

§ # A auséncia do comprovante a que se refere E vedado direito de resposta a candidato, quando

descaracterizado nos autos qualquer dos requisitos
exigidos na norma legal.
Recurso nao-provido, nos termos do voto do relator.”

o inciso VII podera ser suprida por declaracéo
de préprio punhppodendo o juiz, se for o caso,
determinar a afericdo, por outros meios, da

condicdo de alfabetizado”. O recorrente reclama de violacéo a L=91504/97 e

ao art. 19, 894 da Res.-TSE%20.988/2002.

Insiste na alegacao de ofensa a sua honra, caracterizada
por fatos difamatérios a ele imputados pelo que
denomina de “imprensa marrom” (fls. 84-85).
Contra-razdes e parecer, respectivamente, de fls. 92-95
e 100-103.

2. Indicacao genérica de ofensa a norma revela
deficiéncia na fundamentacao do recurso (Sumula-STF
ne 284).

N&o prequestionada a alegada violacdo ao art. 29, § 4
Res.-TSE £20.988/2002, pois ausente o debate do
tema pelo acordao recorrido.

Além disso, a rediscussao do entendimento do aresto
impugnado, de que se caracterizou ofensa apta a
ensejar direito de resposta, envolve reapreciacao das
provas. Incidem as sumula% #W/STJ e 279/STF.

Ora, o candidato ndo apresentou comprovante de
escolaridade, mas declaracao de préprio punho de que
estudou até a@série (fl. 11). Esta legivel, apesar da
existéncia de alguns erros ortograficos. Como a
resolucdo determina que a auséncia do comprovante
pode ser suprida por declaracao de préprio punho do
candidato, deve o juiz exigi-la antes de buscar qualquer
outro meio de aferi¢do, restando desnecesséria a
aplicacdo de teste.

3. Ante 0 expostonego seguimentao recurso
especial (art. 36, 86do RITSE).

Brasilia, agosto de 2004.

Publicado na sessédo de 2.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 21.824/SP
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO 3. Nego seguimento (RITSE, art. 36,% 6

DEC_ISAO: V|st(_)s. _ . Publique-se. Intimem-se.

O Tribunal Regional Eleitoral de Sdo Paulo negou Brasilia, 26 de agosto de 2004.

provimento a recurso para manter sentenca que p picado na sessio de 2.9.2004.

indeferiu pedido de registro da chapa majoritaria,

composta por Fernando Chiarelli e Pedro Rafael de *RECURSO ESPECIAL N° 21.865/GO

Castro, respectivamente, candidatos aos cargos de RELATOR: MINISTRO CARLOS EDUARDO
prefeito e vice-prefeito para o pleito de 2004, no CAPUTO BASTOS

Municipio de Ribeirdo Preto/SP, por ter sido o primeiro O egrégio Tribunal Regional Eleitoral de Goias deu
considerado inelegivel, nos termos do &tl, b, da provimento a recurso e reformou sentenca do ilustre
LC rn° 64/90. juiz da 112 Zona Eleitoral que indeferiu registro de
Dai o recurso especial interposto com fundamento no candidatura de Nilson José da Cruz ao cargo de

art. 275, laeb, do Cadigo Eleitoral, c.c. o art. 12da  vereador do Municipio de Rianapolis/GO, por entender
LC n® 64/90, no qual se alega ofensa aos arts. 15, V, comprovada sua alfabetizacao.
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Eis a ementa do acérdao regional (fl. 59):

“Recurso eleitoral. Registro de candidatura. Teste
de verificacdo de alfabetizacdo do candidato.
Legalidade. Precedentes do TSE. Comprovacao
da condicdo de alfabetizado pela andlise dos

satisfazer ele a exigéncia constitucional para o
exercicio dos direitos politicos.

(.)"

Para apreciar os elementos do convencimento emitido
pelo Tribunala quqg seria necessario o reexame de

elementos apresentados nos autos. Recurso conhecidofatos e provas, o que ndo é possivel em sede de

e provido.

1. Tendo o candidato demonstrado, no exame

realizado, que sabe ler, escrever e entende, ainda
que, razoavelmente, o que Ié e escreve, deve ser
conhecido e alfabetizado.

2. Recurso conhecido e provido”.

O Ministério Publico Eleitoral interpds recurso
especial, alegando que a decisao regional ofendeu o
art. 2 |, a, da Lei Complementar$4/90 e o art. 13,

I, da Res.-TSE ©121.608/2004, uma vez que 0
recorrido ndo teria comprovado sua alfabetizacao,
sendo, portanto, inelegivel.

Assevera que “na atualidade, ndo basta saber ler e
escrever para que o individuo seja considerado
alfabetizado. E necessario que saiba, também, fazer
uso da escrita na leitura e na producao de textos na
vida cotidiana e na escola, para satisfazer as exigéncias
do aprendizado” (fl. 66).

Argumenta que, no caso em exame, a Corte Regional
teria reconhecido que o candidato é analfabeto
funcional, hipétese que também estaria inserida na
causa de inelegibilidade prevista na Carta Magna.
Foram apresentadas contra-razoes (fls. 69-76).
Nesta instancia, a ilustre Procuradoria-Geral Eleitoral
manifestou-se pelo conhecimento e provimento do
recurso, em parecer de fls. 81-87.

Decido.

A Corte Regional examinou o conjunto probatério e
assentou a condicdo de alfabetizado do recorrido.
Destaco 0s seguintes excertos do acérdao recorrido
(fl. 57):

“(..)

Da analise dos autos, extrai-se que o candidato, no
teste aplicado, respondeu a apenas uma das
perguntas aplicadas e escreveu as palavras do
ditado, em sua maioria, de forma incorreta.

Para comprovar sua condicdo de alfabetizado,
apresentou declaracéo no sentido de que foi aluno
da professora Divina Bento de Souza, no ano de
1974, e copias de certificado de curso que participou.
Assim, consoante restou comprovado nos autos pelo
teste de verificagédo aplicado pelo juiz eleitoral, o
candidato consegue ler, escrever e entender o que

recurso especial, por aplicacdo da Sumav& do
egrégio Supremo Tribunal Federal.
A esse respeito, cito 0s seguintes acérdaos desta Corte:

Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de can-
didatura. Analfabetismo. Inexisténcia. Reexame de pro-
va. Impossibilidade. Nao-conhecimento.

Para afastar a conclusado regional de que o
candidato é alfabetizado, seria necessaria a analise
de prova, 0 que é vedado em recurso especial
(sumulas # 7/STJ e 279/STF).

(Acordédo n 21.820, Recurso Especial 21.820,

rel. Min. Peganha Martins, de 17.8.2004.)
“Recurso especial. Eleicao 2004. Registro de
candidaturaDeclaracéo de préprio punho. Teste.
Reexame de prova. Impossibilidade. Negado
provimento.

O candidato apresentou declaracdo de préprio
punho e submeteu-se ao teste aplicado pelo juiz
eleitoral, assentando o TRE que ele é alfabetizado.
Para afastar a conclusdo regional, necessaria a
andlise de prova, o que é vedado em recurso
especial (sumulas7/STJ e 279/STF).

(Acordao A 21.772, Recurso Especid@ 211.772,

rel. Min. Peganha Martins, de 17.8.2004.)

Por isso, com base no art. 36,% @ Regimento
Interno do Tribunal Superior Eleitoral, nego seguimento
ao recurso especial.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 2 de setembro de 2004.

Publicado na sessdo de 2.9.2004.

*No mesmo sentido o Recurso Espechalh.775/MG, rel.
Min. CaputoBastos.

*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©21.876/PR
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
DECISAO: Vistos.

O juiz eleitoral julgou procedente pedido de impugnacao
e indeferiu o registro do candidato Eroides da Costa
Tavares, por inelegibilidade, em virtude de ter sido
condenado pelo Tribunal de Contas do Estado (TCE)
a devolver subsidios recebidos indevidamente durante
0 periodo em que exerceu o cargo de vereador.

O Tribunal Regional Eleitoral do Parana reformou a

leu e escreveu, na lingua portuguesa, apesar de cometerdecisédo em acorddo assim ementado:

erros, ndo podendo ser considerado analfabeto.

Dessa forma, o teste a que foi submetido o
recorrente ndo pode ser considerado o Unico meio
de prova de sua condi¢cdo de alfabetizado, ndo

“Registro de candidatura a reelei¢do. Vereador.
Contas da Camara Municipal rejeitadas pelo

podendo o pedido de registro ser indeferido quand@sumula-STF 7279 — “Para simples reexame de prova néo cabe
emergem dos autos outros elementos que indicamacurso extraordinario”.
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Tribunal de Contas do Estado. Valores recebidos a
maior. Art. 2, |, g, da Lei Complementar64/90.
Irregularidade sanavel. Ressarcimento procedido.
Recurso provido.

N&o tendo integrado a mesa diretora da Camara
Municipal, cujas contas foram rejeitadas, e sendo
a irregularidade de carater sanavel — remuneracéo
paga a maior restituida aos cofres publicos, ndo ha
como incidir ainelegibilidade prevista no att.l g,

da Lei Complementarr54/90”.

Dai o recurso especial, com fundamentono art. 31, 8 3
da Res.-TSEY21.608/04 e art. 11, §,2la LC 164/90,

no qual se alega ofensa ao attl,lg, da LC B 64/90.
Sustenta-se em sintese (fls. 227-249):

a) o fato de nao ter o recorrido feito parte da Mesa
Diretora da Camara de Vereadores nao o isenta de
eventual responsabilidade politica e/ou administrativa
pelo recebimento de valores acima dos devidos;

b) a rejeicdo de contas por decisdo transitada em
julgado pelo TCE, em decorréncia de irregularidade
insanavel, imp&e o reconhecimento da inelegibilidade;
C) 0 ressarcimento ao Erario, ndo afasta a inelegibilidade;
d) desnecesséaria a propositura de acéo civil publica,
para efeitos de inelegibilidade.

Contra-razoes as fls. 168-177.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo ndo-provimento
do recurso (fls. 274-275).

Decido.

Destaco do parecer da PGE:

“(..)

A disposicao contida na alingao inc. | do art. 4

da LC r? 64/90 ndo vincula o conceito de
irregularidade insanavel a pratica de ato de
improbidade administrativa, cuja avaliacdo nao é
afeta a esfera eleitoral.

Por outro lado, firmou essa Corte Superior que o
membro da Camara Municipal nao é afetado pela
inelegibilidade descrita na norma supracitada se nao
integrou a Mesa Diretora de tal 6rgéo legislativo,
sendo sanavel a irregularidade decorrente de
pagamento de remuneracao a maior”’ (A 320

e 16.937, de 5.10.2000, rel. Min. Costa Porto, e
440, de 27.9.2000, rel. Min. Fernando Neves).

Correto o parecer do Ministério Publico Eleitoral.
Isso posto, nego seguimento ao recurso (art. 36, § 6
RITSE).

Publique-se em sessao.

Brasilia, 31 de agosto de 2004

Publicado na sessédo de 2.9.2004.

*No mesmo sentido 0s recursos especiais eleito?s?d r872/PR
e 21.882/PR, rel. Min. Carlos Velloso.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 21.878/PR
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
DECISAOQ: Vistos.

43

O juiz eleitoral indeferiu pedido de registro da candidata
Méarcia Elizabeth Drehmer de Melo e Silva ao cargo
de vereador, por inelegibilidade fundada no art. 194, § 7
da Constituicdo Federal, em virtude de ser cunhada
do atual governador do Estado do Parana.

O Tribunal Regional Eleitoral do Parana, por maioria,
invocando precedente do Supremo Tribunal Federal
(RE r? 344.882, rel. Min. Sepulveda Pertence), reformou
a sentenca, no sentido de possibilitar a cunhada do
atual governador, que ndo se afastou seis meses antes do
pleito e encontra-se no exercicio do cargo, caraticat

ao cargo de vereador nas elei¢cdes de 2004 (fls. 58-75).
Opostos embargos declaratérios que foram rejeitados
as fls. 86-89.

A Procuradoria Regional Eleitoral no Estado do Parana
interpds recurso especial, com fundamento no arts. 121,
8 4, I, Il, lll, da Constituicdo Federal e 276, I, do
Cadigo Eleitoral, no qual alega ofensa ao art. 14, 8 7
da Constituicdo Federal e dissidio jurisprudencial
(fls. 144-164).

Sustenta-se, em sintese:

a) o pedido de registro da recorrida, candidata ao cargo
de vereador e cunhada do atual governador do Estado
do Parana, esta sujeito a desincompatibilizacédo deste,
nos termos do art. 14, § da Constituicao Federal;

b) a errbnea interpretacdo pela Corte Regional do
precedente invocado para dar provimento ao recurso
(RESTF 14 344.882, rel. Min. Sepulveda Pertence),
vez gque sua parte conclusiva confirma posicionamento
prevalente do Tribunal Superior Eleitoral, no sentido
de se permitir a candidatura do parente, desde que o
titular do Poder Executivo da area de “jurisdi¢cdo” deixe

0 cargo seis meses antes do pleito.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo provimento
do recurso (fls. 246-251).

Decido.

A Procuradoria-Geral Eleitoral assim se pronunciou
na espécie:

“(..)

Com razéo o recorrente. De fato essa colenda Corte
ha muito ja fixou seu entendimento acerca da
matéria versada no caso concreto, segundo a qual
cunhado de governador ndo pode se candidatar a
cargos politicos em municipio abarcado pela sua
jurisdicéo (...) (Cta$896, Res.-TSE%21.437, de
7.8.2003, rel. Min. Fernando Neves).

(...)

Também assiste raz&o ao recorrente quando afirma
gue o posicionamento do Supremo Tribunal Federal
diverge daquele adotado pelo acordao recorrido.
Apesar de em sua ementa ter sido citado o julgado
proferido no processo RE 844.882, de relatoria

do Exmo. Ministro Sepulveda Pertence, o sentido
dessa ultima decisao é distinto daquele esposado
pelo Tribunala qua

A decisdo da excelsa Corte citada na ementa da
decisdo vergastada nao colide com a impossibilidade
de alguém se candidatar a cargo politico na area

Brasilia, 30 de agosto a 5 de setembro de 2004



44

Informativo TSE — Ano VI —°N27 —Encarte r? 2

de atuacéale parente chefe do Executivo, salvo

Pondera que a comunicacgao prevista no dispositivo

Se esse renunciar ao seu cargo seis meses antes‘so € necessaria para preservar o direito subjetivo de

do pleito. Muito ao contrario. No voto do relator
foi defendida a tese adotada pelo TSE, muito bem
expressada pelo acérdao retro transcrito.
Segundo o STF, a interpretacéo conjugada do 8§ 5
com o 8§ 7do art. 14 da Constituicdo permitiria a
candidatura de parente de chefe do Executivo em
sua area de jurisdicdo, desde que, preenchidos os
seguintes requisitos: (a) ser a candidatura a
sucessao do parente chefe do Executivo; (b) que
tal chefe do Executivo fosse reelegivel e também
disputasse o pleito. No que tange a disputa de outro
cargo politico no territério de jurisdigédo do parente
governante, esse deveria se desincompatibilizar de
Seu cargo seis meses antes do pleito.

Também assiste razao ao recorrente quando alude
ao fato de que o entendimento dado a matéria pelo
Tribunala quocolide com o objetivo do dispositivo
constitucional. De fato, a disposi¢éo do art. 14, § 7
da Constitui¢cdo procura impedir o continuismo de
familias no poder, pratica muito comum em nosso
contexto politico. Visa privilegiar a alternancia de
poder. Mas, sobretudo, ela visa evitar o uso da
maquina administrativa por parte do governante,
em beneficio de parentes seus candidatos a pleitos
eleitorais em sua area de jurisdicdo. Admitir-se o
contrario seria fazer ‘vista grossa’ a efetiva
possibilidade do uso irregular da maquina publica
em beneficio de determinado candidato.

C.)"

Correto o parecer do Ministério Publico Eleitoral, cujas
razbes adoto.

Do exposto, dou provimento ao recurso, nos termos
do art. 36, § ¥ do RITSE.

Publique-se em sessao.

Brasilia, 31 de agosto de 2004.

Publicado na sesséo de 2.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 21.899/PR
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES

DE BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acordéo
do Tribunal Regional Eleitoral do Parana com a
seguinte ementa (fl. 43):

“Recurso eleitoral. Registro de candidatura. Dupla
filiacdo. Falta de comunicacdo oportuna ao juiz
eleitoral.

N&o tendo observado o prazo previsto no art. 22,
paragrafo Unico da Lei°rf.096/95, ambas as
filiaches existentes tornaram-se nulas”.

Opostos embargos declaratdrios, foram acolhidos (fl. 64).
Sustenta que o acordao ofendeu o art. 22, da LC
n° 9.096/95,tendo em vista ndo haver “prova da

continuidade de filiacdo do recorrente ao PSDB, haja

a parte se candidatar. Se ja esta aperfeicoada a
desfiliacdo junto ao partido anterior, desnecessaria a
comunicacao” (fl. 83).

Aponta ainda a presenca de dissidio.

Contra-razdes e parecer, respectivamente, de fls. 92-95
e 99-101.

2. Conforme destaca o voto condutor do acérdé@o dos
embargos declaratérios, o recorrente filiou-se ao PSDB
em 30.9.99 e a0 PT em 21.9.2003, ndo havendo “(...)
gualguer documento nos autos que permita comprovar
gue cumpriu o prazo legal de comunicacao ao partido,
sendo certo, de qualquer modo, que a comunicagao
ao Juizo ocorreu, tardiamente, apenas em 13.10.2003”
(fl. 66).

O fato de o nome nao constar da relacédo enviada a
Justica pelo partido ao qual fora filiado, ndo abranda
os rigores do art. 22, paragrafo Gnico, da £8i006/95,
segundo o qual, quem se filia a outro partido, deve
comunicar tanto ao partido como ao juiz eleitoral, no
dia seguinte ao da nova filiacdo, ora néo incorrer a
duplicidade de filiacao (art. 22, paragrafo Unico, da
Lei n° 9.096/95).

Esta, a jurisprudéncia do TSE. Vejam-se a proposito:
REspe A21.682/GO, rel. Min. Luiz Carlos Madeira,
sessdo de 10.8.2004, Ce24.572/DF, rel. Min. Ellen
Gracie,DJ de 26.2.2004, REspe 20.143/PI, rel.
Min. Sepulveda Pertence, sessao de 12.9.2002).
Nao esta documentado o dissidio pretoriano, a mingua
do cotejo analitico.

A reforma da decisédo regional, a consideracao de que
0 recorrente jamais esteve filiado a dois partidos ao
mesmo tempo, requer reexame de provas, 0 que nao
€ possivel em recurso especial (sumuag/8TJ e
279/STF).

3. Nego seguimento ao recurso (RI-TSE, art. 36).8 6
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, agosto de 2004.

Publicado na sesséo de 2.9.2004.

*No mesmo sentido o Recurso Especial Eleitofd21094/BA,
rel. Min. Humberto Gomes de Barros.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 21.909/PA
RELATOR(A): MINISTRO CARLOS VELLOSO
DECISAO: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral do Para, ao fundamento
de intempestividade, ndo conheceu do recurso do
Partido Humanista da Solidariedade (PHS) contra
deciséo que o excluiu do processo eleitoral de 2004 por
irregularidade dos atos partidarios e ndo-cumprimento
das formalidades legais (fls. 71-72).

Recurso especial, fundado no art. 276 & b, do
Cadigo Eleitoral, em que se alega violagéo aos ases. 1
2°da Lei ©89.800/99 e ao artetla MP /12.200-2/2004

(fls. 78-84).

Sustenta o recorrente, em sintese:

a) interposto o recurso via fac-simile ou gtmail

vista a auséncia do seu nome da lista encaminhada no dentro do prazo recursal, dispGe a parte de cinco dias

segundo semestre de 2003” (fl. 80).

para a juntada dos originais;

Brasilia, 30 de agosto a 5 de setembro de 2004
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b) o recurso, considerado intempestivo, foi interposto “Recurso. Impugnacéo a registro de candidatura.
via e-mailem 31.7.2004 e os originais apresentados A inobservancia do dever de o eleitor comunicar a
em 4.8.2004. sua desfiliacdo ao partido e ao juiz eleitoral — até o
Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina diaimediato ao da desfiliagdo — tem como corolario
odispostono art. 52, § 8a Resolucdo-TSE21.608/2004, a nulidade de ambas as filiagGes”.

subiram os autos.
Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo Sustentam que o primeiro recorrente deixou clara sua

n&o-conhecimento decurso (fls. 96-97). intencdo de se afastar do PMDB, ndo podendo ser

Decido. culpado pela omissao do partido em comunicar a sua

O recurso n&o merece prosperar. desfiliacdo a Justica Eleitoral.

Do parecer do Ministério Publico, destaco: Afirmam que a filiagdo ao PL ha mais de dois anos
; comprova o desligamento da agremiacao a qual era
() filiado.

3. Na verdade, o recurso interposto da sentenca
de primeiro grau mostra-se intempestivo.

4. Com efeito, afixada a sentenca em cartério no
dia 27.7.2004, para efeito de publicidade, conforme
atesta a certidao de fl. 44, o interessado podia
interpor o recurso até o dia 30 seguinte. Mas

Dizem ser inconstitucionais os dispositivos legais
citados pelo Ministério Publico.

Contra-razdes e parecer, respectivamente, de fls. 84-87
e 91-93.

2. Nao prospera o argumento de desidia do partido

somente o fez em 4.8.2004 (fl. 47), quando vencido A0 qual se afastou. O art. 22, paragrafo unico, da Lei

o prazo de trés dias previsto no art. éabut da ne 9.09.6/95\, impde, aqu_ele gue se filia a outro partldci,

Resolucao-TSE21.608/2004. comunicar a Justica Eleitoral, sob pena de configuracao

5. Importante salientar que, nessa fase de registro da filliagéo em duplicidade. O é_nus édo filiadq, nao do

das candidaturas, os prazos sdo peremptérios e Partido (Cta A 927/DF, rel. Min. Ellen GracieDJ

continuos, a teor do disposto no art. 16 da Lei 26;2-200,4)- .

Complementart64/90, e correm na secretariaou  Nao esta comprovada a alegacao de que o recorrente

cartorio, ndo se suspendendo aos sabados, domingosComunicou sua saida ao PMDB. O reexame da

e feriados. situacao exigiria revolvimento de provas (sumulas

6. A intempestividade proclamada pelo acérddao N> 7/STJ €279/STF).

recorrido, portanto, é incontornavel e reflete no Nao ha inconstitucionalidade nos arts. 21 e 22, da Lei

proprio recurso especial ora interposto, tornando-o  N°9.096/95: a regular filiagdo € prevista na Constituigao

inadmissivel. O recorrente d4 a entender que se Federal (art. 14, §8°8

insurgira no prazo legal, contra a sentenca de 3. Nego seguimento (RITSE, art. 36,8 6

primeiro grau, em peticdo apresentada mediante Publique-se. Intimem-se.

fac-simile, nos termos do disposto nos afts.2 Brasilia, agosto de 2004.

da Lei 1t 9.800/99. Todavia, ndo consta dos autos Publicado na sesséo de 2.9.2004.

a peticdo, e a questao nao foi submetida a Corte

de origem, competente para aprecia-la, ndo podendo RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 21.985/SP

ser analisada na via do recurso especial interposto. RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

(...)". DECISAOQ: Vistos.

L o O Tribunal Regional Eleitoral de S&o Paulo deu

Correto o parecer do Ministério Publico, que se  rovimento a recurso para reformar decisdo que
coaduna com a jurisprudéncia da Corte no sentido de jnqeferiu o pedido de registro da candidatura de Ari

que “no processo de registro, o prazo de trés dias para j4:0mo Biaggio ao cargo de vereador do Municipio
mterpo_sugao de recurso ordinario conta-se da publicacdo 4, Louveira/SP, ao fundamento de inelegibilidade por
da} dl\e/zlqsag em c\f;l_rtpno (Ac? £9.405, de 11.9.2001, suspensao de direitos politicos em agao de improbidade
rel. Min. Garcia Vieira). . . administrativa (fls. 192-197).

O prazo, porta_nto, paraamterposu;ao do recurso para Recurso especial, em que se alega que o recorrido
0 regional expirou em 30 quUIhO de 2004. . teve seus direitos politicos suspensos por decisédo
Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial transitada em julgado em.8.2004, ndo podendo ter
gﬁg;ﬁ’eig Z’% gegi.séo seu registro de candidatura deferido (fls. 200-206).
Brasilia, 31 de agosto d é 2004 Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina o
Publicado na sessédo de 2.9.2004. g:jl?l?::r? 2‘;23;[552’ § Bla Resolugao-TSERL.608/2004,

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ¢ 21.912/RS Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES nao-conhecimento do recurso (fls. 227-228).
DE BARROS Decido.

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acorddo O recurso ndo merece prosperar.
do Tribunal Regional Eleitoral do Rio Grande do Sul O Partido Trabalhista Cristdo (PTC) € parte ilegitima,
com a seguinte ementa (fl. 69): porquanto, nos termos da certiddo de fl. 161-verso,

Brasilia, 30 de agosto a 5 de setembro de 2004
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integra a Coligacdo Sempre Viva (PL/PPS/PTC/
PTdoB) e a jurisprudéncia da Corte € no sentido de
que “a coligacao é unidade partidaria e representante

em comissao de assessor administrativo nivel V, do
Executivo Municipal, no prazo de trés meses.
Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina

legitima das agremiag6es que a compdem, razdo pela o art. 52, § 2 da Res.-TSEY21.608/2004, subiram

qual ndo pode o partido, isoladamente, propor acao de
impugnacéo de candidatura a Justica Eleitoral” (Ac.
ne 15.651, de 17.11.98, rel. Min. Mauricio Corréa).
Ademais, “(a) recorrente ndo demonstrou que o
acordao recorrido foi proferido contra expressa
disposicao de lei ou dissentiu, quanto a interpretacao
da lei, de acordaos de outros tribunais (art. 26|,

b, do CE), pretendendo na verdade o reexame da
prova, incabivel é o seu recurso especial” (&c. n
12.563, de 12.3.96, rel. Min. Padua Ribeiro).

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial
(RITSE, art. 36, 89.

Publique-se em sessao.

Brasilia, agosto de 2004.

Publicado na sesséo de 2.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 22.000/MG
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
DECISAQ: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral de Minas Gerais
reformou deciséo de juiz eleitoral que indeferiu, sobre
o fundamento de auséncia de desincompatibilizacao
nos seis meses anteriores ao pleito, o registro da
candidatura de Edison Gomes Leal ao cargo de
vereador pelo Municipio de Eugendpolis (fls. 94-99).
O acordao regional restou assim ementado:

“Recurso. Registro de candidatura. Eleigbes 2004.
Impugnacéo. Indeferimento. Mérito. Desincompa-
tibilizacéo. Servidor publico ocupante de cargo em
comissdo. Afastamento. Prazo de trés meses.
Recursrovido”.

No recurso especial interposto pelo Diretério Municipal
do Partido da Frente Liberal com fundamento nos
arts. 12 da LC ©64/90 e 52 da Resoluc¢éo.-TSE
n° 21.608, c.c. o art. 276, & do Cdodigo Eleitoral,
alega-se violacao ao areg, incisos Il,a, 2, e Vll, a,

da LC 1 64/90 (fls. 123-128).

Sustenta-se, em sintese:

0S autos.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, as fls. 141-142,
pelo conhecimento e ndo-provimento do recurso.
Decido.

E improcedente a alegacéo de intempestividade do
apelo, uma vez que o acordao regional foi publicado
em sessdo de 10.8.2004 e o recurso especial foi
interposto no prazo legal de trés dias, em 13.8.2004
(fl. 102).

Entretanto, o recurso ndo merece prosperar.

Embora alegue o recorrente que o candidato ocupou
0 cargo de assessor direto do prefeito, o regional,
analisando as provas dos autos, entendeu que o cargo
de assessor administrativo enquadra-se na situacao
previstano art.2L1l, I, da LC B 64/90, que determina

o afastamento dos servidores publicos nos trés meses
anteriores ao pleito, sob pena de inelegibilidade. E a
exigéncia restou devidamente cumprida.

No mesmo sentido, registrou, com acerto, a Procuradoria:

“(..)

A disposicédo constante da alireedo inc. Il c.c. a
alineaa do inc. VIl ambos do art2tla LC 1§ 64/90,
refere-se ainelegibilidade daqueles que, dentro de
seis meses anteriores ao pleito, hajam exercido cargo
ou funcdo de chefia de 6rgao de assessoramento
direto, civil ou militar do chefe do Executivo.
Referida inelegibilidade ndo pode ser estendida a
assessor administrativo que ‘ndo possui funcéao de
chefia, ndo podendo assinar nenhum documento que
nao haja procuracao ou autorizacéo do administrador
a gquem esta subordinado diretamente’ (fl. 35), tendo
em vista a falta de identidade entre a natureza dos
cargos, bem como das atividades por estes exercidas
e a quem sdo respectivamente direcionadas.

(.)"

Infirmar o entendimento do TRE demandaria o
revolvimento de matéria fatica, inviavel em sede de
recurso especial (SUumula-STF279).

a) auséncia de esclarecimento, pelo recorrido, acerca Do exposto, nego seguimento ao recurso (RITSE,
de suas atribuicdes no municipio, embora ja houvesse art. 36, § 6).

representado o prefeito em compromissos e fosse o
proprio assessor direto do chefe do Executivo;

b) impossibilidade de deferimento do registro do
recorrido em virtude das atribuicées efetivamente
exercidas, e ndo em razéo do nivel ou cargo por ele
ocupado;

c¢) auséncia de desincompatibilizacao, pelo recorrido,
Nnos seis meses anteriores ao pleito eleitoral, exigida

Publique-se em sesséo.
Brasilia, 31 de agosto de 2004.
Publicado na sessdo de 2.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 22.004/BA
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
DECISAO: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral da Bahia reformou

legalmente para o chefe de 6rgéo de assessoramentodecisdo de juiz eleitoral e indeferiu o registro da

direto de prefeito municipal.

Contra-razfes as fls. 131-133, em que se alega
intempestividade do recurso especial e cumprimento
da exigéncia legal de desincompatibilizacéo do cargo

candidatura de Ana Llcia Souza da Silva ao cargo de
vereador pelo Municipio de Mundo Novo, sobre o
fundamento de auséncia de desincompatibilizacdo nos
seis meses anteriores ao pleito (fls. 145-150).

Brasilia, 30 de agosto a 5 de setembro de 2004
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O acérdao regional restou assim ementado:

“Eleitoral. Recurso em impugnacéo de registro de
candidatura. Candidata ao cargo de vereador.
Secretéia municipal. Auséncia de desincompati-
bilizacdo. Tempestiva. Inelegibilidade. Provimento.
Constando dos autos prova de que a recorrente
exerceu efetivamente funcdes de secretaria
municipal, deveria ter se desincompatibilizado seis
meses antes do pleito para concorrer ao cargo de
vereador, consoante dispde o attlll, letrab, 4

e VII, letrab, da LC 1 64/90".

No recurso especial interposto por Ana Lucia Souza
da Silva com fundamento nos arts. 1128da LC

n° 64/90 e 51, §%da Resolucdo-TSER21.608, c.c.

o art. 276, la, do Cédigo Eleitoral, alega-se violacdo
aoart. 3 § 2 e £daLC rt 64/90 e aos arts. 165,
397 e 458 do CPC (fls. 181-208).

Sustenta-se, em sintese:

a) inexisténcia, no acérdao recorrido, da suma das
contra-razdes da ora recorrente, das principais ocorréncias
do processo, do exame das questdes de fato e de
direito suscitadas, da fundamentacéo da reforma da
decisao do juiz eleitoral, da referéncia ao projeto de lei
rejeitado A10/2001, que criaria a Secretaria de Governo
No municipio;

b) comprovacao nos autos de exercicio da funcéo de
chefe de gabinete, e ndo de secretaria de governo,
umavez que inexiste Secretaria de Governo em Mundo
Novo;

c) auséncia de criacao, pela Lei Municipa®®2/96,

da Secretaria de Educacao, Cultura e Desportos de
Mundo Novo, porquanto a citada lei limitou-se a
possibilitar sua criacéo, estabelecendo determinados
requisitos, que até o momento nao foram cumpridos;
d) intempestividade da juntada do documento o qual
pretendia demonstrar que a recorrente exerceu o cargo
de secretaria interina de Educacao, e inexisténcia de
cOpia nos autos do decreto de nomeacgéo para o cargo,
a fim de comprovar o efetivo exercicio.

Contra-razdes as fls. 212-220.

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina
o art. 52, 8 2 da Res.-TSE221.608/2004, subiram

0s autos.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, as fls. 225-226,
pelo conhecimento e ndo-provimento do recurso.
Decido.

A matéria foi prequestionada por meio da interposi¢céo
de embargos declaratérios no TRE/BA, que foram
rejeitados ao fundamento de auséncia de contradicédo
ou omissao (fl. 174).

Todavia, o apelo ndo merece prosperar.

A alegacédo de impossibilidade de juntada, na fase
recursal, do documento que comprova o exercicio do
cargo de secretaria interina de Educacao, ndo socorre
a recorrente, pois o TRE registrou no relatorio rol de
documentos tempestivamente juntados, que se

47

afiguraram idéneos a demonstrar a ocupac¢éao do cargo
de secretaria de governo e a incidéncia da regra de
inelegibilidade.

Dessa forma, a existéncia de outros documentos em
gue a pretensa candidata identifica-se como secretéria
de estado, conduziu o regional ao indeferimento do
registro por auséncia de desincompatibilizacéo,
conforme o seguinte trecho do voto condutor do acérdao
regional (fl. 148):

“(..)

Decido. Examinei os autos e as provas nele
contidas. Diante da documentacdo inclusa,
nenhuma duavida ha de que a recorrida, além de
chefe de gabinete, era secretaria de governo, funcao
esta que cumulava, também, com as funcbes de
secretaria interina da Educacéo, e, tanto isso &
verdade, que a mesma subscreve, como secretaria
de governo, os préprios decretos que a nhomeia e
exonera da funcéo de chefe de gabinete, cargo em
comissdao, o que deixa entrever que ainda continua
como secretéaria de governo, haja vista que, a funcéo
de chefe de gabinete, testatusde secretario
municipal, consequientemente, entendo a necessidade
da recorrida desincompatibilizar-se do cargo nos 6
(seis) meses anteriores as eleicdes, para concorrer
ao cargo eletivo de vereadora, todavia, néo o fez,
somente o fazendo no prazo dos 3 (trés) meses
anteriores a elei¢cdo, conforme consta do seu pedido
de exoneracdo, encaminhado ao Senhor Prefeito
Municipal de Mundo Novo e por ele recebido em
29.6.2004 (fl. 40), foi consumado o seu afastamento
da funcéo de chefe de gabinete, conforme decreto
incluso (fl. 41), datado de 30 de junho de 2004,
subscrito pelo Senhor Prefeito Municipal e pela
prépria recorrida como Secretaria de Governo, com
a exoneracao.

(.)"

A motivacao constante do trecho destacado comprova
a improcedéncia da alegacdo de auséncia de
fundamentacdo do acérddo. Ademais, conforme
entendimento desta Corte, “o fato de o acordao ou a
sentenca ndo contemplar a argumentacdo esperada
pelo agravante nao implica falta de fundamentacao”
(Ac. rr 3.442, rel. Min. Sélvio de Figueiredo).

Infirmar o entendimento do regional demandaria o
revolvimento de matéria fatica, inviavel em sede de
recurso especial (Sumula-STF279).

Tampouco aproveita a recorrente a alegacao de auséncia
de registro e de exame das questdes suscitadas. Afinal,
“ndo é necessario que o 6rgao julgador se manifeste
sobre todas as questdes trazidas pelas partes, desde
gue o entendimento adotado seja suficiente para decidir
a controvérsia” (Resp-STI525.732, rel. Min. Denise
Arruda).

Do exposto, nego seguimento ao recurso (RITSE,
art. 36, 8 6).

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 31 de agosto de 2004.

Publicado na sesséo de 2.9.2004.

Brasilia, 30 de agosto a 5 de setembro de 2004
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RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 22.011/BA
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES

DE BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acordéo
do Tribunal Regional Eleitoral da Bahia com a seguinte
ementa (fl. 43):

“Eleitoral. Recurso. Registro de candidatura.
Impugnacéo. Indeferimento. Auséncia de filiagao
partidaria. Manutencao diecisumDesprovimento.
Nos termos do art. 14, &3V, da Constituicdo
Federal, é inelegivel candidato que nao faz prova
de filiacao ao partido pelo qual pretende concorrer
as eleigdes”.

Afirma ndo estar caracterizada a duplicidade de
filiacdo, pois 0 nome do recorrente ndo consta da
relacdo dos filiados do Partido Social Cristdo (PSC).
Pleiteia a aplicacdo da Sumuke2® deste Tribunal.
Contra-razdes e parecer, respectivamente, de fls. 54-57
e 66-69.

2. O recurso ndo aponta ofensa a preceito legal ou
dissidio. Manifesta a deficiéncia de sua fundamentacao.
Incide a Sumula-STFr284.

O indeferimento do registro, ao contrario do alegado
pelo recorrente, funda-se em auséncia e ndo em
duplicidade de filiag&o.

Ademais, ndo foram apresentados “outros elementos
de prova”. Inaplicavel a espécie a Sumula-TSEN
Inoportuno ainda a rediscussao do tema nesta instancia.
(Sumulas ## 7/STJ e 279/STF.)

3. Nego seguimento (RITSE, art. 36,% 6
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 26 de agosto de 2004.

Publicado na sessédo de 2.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.017/PB
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
DECISAOQ: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral da Paraiba manteve
decisédo de juiz eleitoral que indeferiu, sobre o funda-
mento de analfabetismo, o registro da candidatura de
Arnaud Inacio da Silva ao cargo de vereador pelo
Municipio de Pombal (fls. 73-75).

O aco6rdéo regional restou assim ementado:

“Registro de candidato. Recurso. Vereador. Teste

de conhecimento. Alfabetizacdo ndo demonstrada.

Inelegibilidade. Desprovimento.

N&o se convencendo o juiz, com base nos elementos
dos autos, de que o pretendente a registro de
candidatura atende, ainda que minimamente, ao

requisito constitucional de ser alfabetizado, ha que

ser indeferido o registro de candidatura.

O fato do candidato a vereanca esta disputando
uma quarta legislatura ndo é o suficiente para

assegurar-lhe o direito ao registro”.

No recurso especial interposto com fundamento no
art. 105, Ill, da Constituicdo Federal, alega-se

divergéncia jurisprudencial e violacdo ao art. 27 da
Resolucdo-TSEY21.608/2004 (fls. 78-82).
Sustenta-se, em sintese:

a) desnecessidade do teste realizado para aferir a
condicédo de alfabetizado do ora recorrente, em razéo
de ter sido apresentado comprovante de escolaridade,
“onde se atestou, através de documento devidamente
autenticado, que o candidato estudou AasZIséries

do ensino fundamental”’, em cumprimento ao que
determina a Res.-TSE #1.608/2004;

b) possibilidade de ser comprovada a alfabetizacédo do
candidato por meio da declaracé@o de préprio punho,
conforme o disposto no 8 do art. 28 da mencionada
resolucéao;

c) auséncia de questionamento quanto a validade do
comprovante de escolaridade apresentado.
Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina
o art. 52, 8 2 da Res.-TSE221.608/2004, subiram

0S autos.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, as fls. 86-92,
pelo ndo-conhecimento do recurso e, caso conhecido,
pelo seu desprovimento.

Decido.

O recurso protocolizado em 18.8.2004, conforme se
verifica as fls. 78, é intempestivo.

O acordao regional foi publicado em sessao do dia
12.8.2004, quinta-feira, consoante certiddo de fl. 76,
correndo dessa data o prazo de trés dias para
interposicao de recurso especial, segundo preceituam
os arts. 51, 83da Resolucdo-TSE 21.608/2004, e

11, § 2, da LC 11 64/90.

Dessa forma, considerando-se que nos processos de
registros de candidaturas os prazos sdo peremptorios
e continuos, correndo, inclusive, aos sabados, domingos
e feriados, de acordo com o disposto nos arts. 65, 81
da Res.-TSE21.608/2004, e 16 da LC 64/90, o
triduo legal exauriu-se em 15.8.2004, tendo o ac6rdao
recorrido transitado em julgado em 16.8.2004,
conforme certiddo de fl. 77.

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial
(RITSE, art. 36, §9.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 31 de agosto de 2004.

Publicado na sesséo de 2.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.023/GO
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
DECISAQ: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral de Goias manteve decisao
de juiz eleitoral que indeferiu, sobre o fundamento de
auséncia de desincompatibilizacdo, o registro da
candidatura de Cléria Herminia de Antdnio Silva ao
cargo de vereador pelo Municipio de Cristalina
(fls. 79-88).

O acodrdéo regional restou assim ementado:

“Recurso eleitoral. A¢do de impugnacéo de registro
de candidatura. Conselheiro tutelar. Desincompa-
tibilizacdo. Necessidade. Equiparacéo a servidor
publico. Recurso improvido”.

Brasilia, 30 de agosto a 5 de setembro de 2004
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No recurso de apelacéo interposto com fundamento
no art. 11 e ss. da L@ 64/90, alega-se divergéncia
jurisprudencial e sustenta-se, em sintese:

h) desnecessidade da desincompatibilizacdo de
conselheiro tutelar para concorrer ao cargo de vereador,
tendo em vista a auséncia de previséo legal;

i) impossibilidade da apelante ser penalizada, porquanto
nao se afastou do cargo em razdo de haver obedecido
as instrucbes encaminhadas pela Corregedoria Regional
Eleitoral de Goias.

Contra-razdes da Procuradoria Regional Eleitoral de
Goias as fls. 99-107.

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina
o art. 52, 8 2 da Res.-TSE221.608/2004, subiram

0S autos.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, as fls. 110-112,
pelo desprovimento do recurso.

Decido.

O recurso protocolizado em 14.8.2004, conforme se
verifica as fls. 89, é intempestivo.

O acoérdao regional foi publicado em sesséo dia
9.8.2004, segunda-feira, consoante certidéo de fl. 108,
correndo dessa data o prazo de trés dias para
interposicao de recurso especial, segundo preceituam
os arts. 51, 83da Resolucdo-TSE 21.608/2004, e

11, § 2, da LC 11 64/90.

Dessa forma, o triduo legal exauriu-se em 12.8.2004,
considerando-se que nos processos de registros de
candidaturas os prazos sdo peremptérios e continuos,
correndo, inclusive, aos sabados, domingos e feriados,
de acordo com o disposto nos arts. 63, @dRes.-TSE

n° 21.608/2004, e 16 da LC 64/90.

N&o procede a alegacao do recorrente de que o TRE/GO
esteve fechado nos dias 11 e 12 do més de agosto,
porguanto nao ha certidao nos autos que confirme essa
informacao, e, além disso, em contato telefénico mantido
com o Tribunal, foi confirmado o funcionamento do
Protocolo em tais datas.

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial
(RITSE, art. 36, §89.

Publique-se em sessao.

Brasilia, 31 de agosto de 2004.

Publicado na sesséo de 2.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.025/GO
RELATOR; MINISTRO HUMBERTO GOMES

DE BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acordéo
do Tribunal Regional Eleitoral d&oias com a seguinte
ementa (fl. 184):

“Recurso eleitoral. Registro de candidatura.
Vice-prefeito.Substituicdo seis meses anteriores
ao pleito. Elegibilidade.

O vice-prefeito que substitui o prefeito nos seis
meses anteriores ao pleito, em virtude de vacancia
do cargo declarada pela Camara Legislativa, todavia
em situacao nao definitiva, pode candidatar-se ao
cargo de prefeito, tendo incidéncia d&,&i6 art. 14
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da Constituicao Federal e ndo o att812, da Lei
Complementart64/90. Recurso conhecido e ndo
provido.”

O recorrente reclama de violacdo ao &t812, da

Lei Complementara64/90. Sustenta que o candidato

€ vice-prefeito, pois ndo mais substitui o titular, sendo,
portanto, inelegivel.

Contra-razdes e parecer, respectivamente, de fls. 202-212
e 216-221.

2.Aquestdo ndo é nova na Corte (RESA& H68/RN,

DJ de 3.10.2000, rel. Min. Nelson Jobim; Cta
nes 710/DF,DJ de 21.6.2002, 689/DH)J de
12.12.2001 — rel. Min. Fernando Neves; e 1.058/DF,
DJ de 5.7.2004, de minha relatoria).

Nao ha impedimento para que o prefeito ou quem o
haja substituido no curso do mandato, venha a concorrer
ao cargo do titular.

3. Nego seguimento (RITSE, art. 36,% 6
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, agosto de 2004.

Publicado na sessdo de 2.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.029/BA
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
DECISAO: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral da Bahia negou
provimento a recurso interposto pela Coligacéo
PRP/PTdoB/PSDC, em acé6rdao assim ementado
(fls. 185-191):

“Eleitoral. Recurso. Registro de candidatura.
Coligacéo proporcional. Partidos estranhos a
coligacao para o pleito majoritario. Nao-provimento.
E impossivel a formacdo de alianca em data
posterior ao dia 30 de junho para concorrer as
eleicGes majoritarias, visando validar formacéao de
coligacéo para o pleito proporcional, razéo por que
se nega provimento ao recurso”.

No recurso especial, alega-se violacdo ao arda6

Lei n°9.504/97 e dissidio jurisprudencial.

Sustenta a recorrente, em sintese, que o PRP,
participante da coligacdo majoritaria, teria direito de
coligar-se ao PTdoB e ao PSDC para concorrer ao
pleito proporcional, em razado dos requerimentos
formulados pelos representantes das referidas
agremiac0es politicas (fls. 196-199).

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determi-
na o disposto no art. 52, 8, 2la Resolucao-TSE

n° 21.608/2004subiram os autos.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo
nado-conhecimento decurso (fls. 212-213).

Decido.

O recurso é intempestivo, conforme consignado no
parecer do Ministério Publico.

O acordéao recorrido foi publicado em sessao de
12.8.2004, quinta-feira (fl. 194), e o recurso interposto,
por fac-simile, somente em 17.8.2004, terca-feira
(fl. 196), fora do triduo legal.

Brasilia, 30 de agosto a 5 de setembro de 2004
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Conta-se o prazo de trés dias, para interposicédo do
recurso, da sessdo em que publicada a decisao
recorrida, conforme preceituam os arts. 512,818
Resolucdo-TSEM21.608/2004, e 11, &2da LC

n°e 64/90.Dessa forma, o triduo legal exauriu-se em
15.8.2004 (domingo), considerando-se que, nos
processos de registro de candidatura, os prazos séo
peremptorios e continuos, correndo, inclusive, aos
sdbados, domingos e feriados, consoante o disposto
nos arts. 65, §°1da Resolucdo-TSE21.608/2004

e 16 da LC n64/90.

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial
(RITSE, art. 36, 89.

Publigue-se em sesséo.

Brasilia, 31 de agosto de 2004.

Publicado na sesséo de 2.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 22.031/PR
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES

DE BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acordéo
do Tribunal Regional Eleitoral do Parana com a
seguinte ementa (fl. 98):

“Recurso eleitoral. Impugnacéo de registro de
candidatura. Diretor de empresa que mantém
contratomédico com 6rgao publico. Desincompati-
bilizacdo. Atendimento do prazo. Nao-provimento.
O recorrido foi excluido do conselho de administracéo
da Casa de Saude, tendo havido substituicdo de
diretoria. O documento juntado as fls. 36-37 é valido
e eficaz para surtir os efeitos que se destinam”.

Segundo arecorrente, a ata que registra o afastamento
do recorrido da direcao da Casa de Saude, nao é valida
para demonstrar a desincompatibilizagdo, pois néo
registrada em cartorio.

Para ela, tal documento foi produzido com o intuito de
ludibriar a Justica Eleitoral.

Acrescenta nao ser de clausulas uniformes o contrato
firmado entre a Casa de Saude Doutor Enio Costa e a
Prefeitura de Cerro Azul.

Contra-razdes e parecer, respectivamente, de fls. 127-136
e 140-143.

2. Ateor do acordao impugnado, o recorrido se afastou
do cargo no prazo fixado pelo art, I, i c.c IV, a, da

LC ne 64/90.

Nao assiste razdo a recorrente no tocante a validade
da ata na qual consta o afastamento do recorrido da
direcdo. A Lei Eleitoral ndo estabelece forma
determinada para o afastamento do dirigente de pessoa
juridica que mantém contrato de presta¢ao de servicos
com o poder publico. A auséncia do registro do
documento em cartério ndo implica nulidade absoluta.
A analise, nesta instancia, da validade ou autenticidade
da ata de reunido, demanda reexame da clausula
contratual e de tarefa impossivel em recurso especial
(sumulas #5 e 7/STJ e 279/STF).

Brasilia, 30 de agosto a 5

Por outro lado, como anotado no parecer da lavra do
Doutor Mério José Gisi, subprocurador-geral da
Republica (fl. 143):

“Nao bastasse isso, prescreve o Codigo Civil que
a renuncia do administrador torna-se eficaz, em
relacdo a sociedade, desde o momento em que ele
toma conhecimento da comunicac#im.casy
COmMO a comunicagao ocorreu na reuniao registrada
na ata de fls. 36-37, a partir daquele momento o
recorrido j4 ndo era diretor da Cada de Saude
Doutor Enio Costa’”.

3. Nego seguimento ao recurso (RITSE, art. 36).8§ 6
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 30 de agosto de 2004.

Publicado na sessdo de 2.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.048/GO
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
DECISAO: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral de Goias reformou deciséo
de juiz eleitoral que indeferiu, sobre o fundamento de
analfabetismo, o registro da candidatura de Joao Antbnio
de Oliveira ao cargo de vereador pelo Municipio de
S&o Simao (fls. 74-84).

O acordao regional restou assim ementado:

“Recurso eleitoral. Pedido de registro de candidatura
indeferido. Inelegibilidade. Analfabetizagdo néo
caracterizada.

Comprovado que o candidato sabe ler e escrever,
ainda que de forma rudimentar, deve ser deferido
seu pedido de registro de candidatura, ndo cabendo
ao Poder Judiciario aferir seu nivel de alfabetizagdo.
Recurso eleitoral conhecido e provido para deferir
o pedido de registro de candidatura”.

No recurso especial interposto pela Procuradoria
Regional Eleitoral de Goias com fundamento nos
arts. 121, 89 da Constituicdo Federal, e 22,11, c.c. 0
art. 276, la, do Cadigo Eleitoral, alega-se violagao aos
arts. 2, 1,a,da LC 8 64/90, e 13, |, da Resolucdo-TSE
n° 21.608/2004 (fls. 87-93).

Sustenta-se, em sintese :

j) ampliacao, ao longo do ultimo século, do conceito de

alfabetizacdo, “a ponto de ja ndo se considerar
alfabetizado aquele que apenas domina as habilidades
de codificacdo e de decodificacdo, ‘mas aquele que
sabe usar a leitura e a escrita para exercer uma pratica
social em que a escrita é necessaria’;

k) impossibilidade de desempenhar as funcdes de
vereador o candidato que é analfabeto funcional, ou
seja, sabe ler e escrever, mas ndo consegue fazer o
uso da escrita, nem interpretar texto;

[) proibigéo constitucional de elegibilidade que abrange
também o analfabetismo funcional.

Contra-razdes as fls. 95-104.

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina
0 art. 52, § 2 da Res.-TSEaR1.608/2004, subiram

0S autos.

de setembro de 2004
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Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, as fls. 108-115,
pelo conhecimento e provimento do recurso.

Decido.

O recurso ndo merece prosperar.

A Resolucao-TSEY21.608/2004, que dispde sobre a
escolha e o registro de candidatos nas eleicOes
municipais de 2004, relaciona, no art. 28, os documentos
que devem acompanhar o formulario de requerimento
de registro de candidatura (RRC), dentre os quais, 0
comprovante de escolaridade, que pode ser suprido
por declaracéo de préprio punho, podendo o juiz, se
for o caso, determinar a afericao, por outros meios, da
condicao de alfabetizado.

Tais requisitos foram devidamente preenchidos pelo
recorrido, conforme se depreende do seguinte trecho
da decisao regional (fl. 79):

“(..)

No caso sob analise, na auséncia do comprovante
de escolaridade, o Sr. Jodo Antonio de Oliveira
acostou a fl. 8, declaracdo de préprio punho
informando que cursou até a @uarta) série
primaria, em escola da zona rural situada na Fazenda
Sao José no interior do Estado de Sao Paulo (...)".

O acérdao regional, analisando as provas dos autos,
concluiu pela condicao de alfabetizado do candidato.
E infirmar esse entendimento demandaria o
revolvimento de matéria fatica, inviavel em sede de
recurso especial (SUmula-STF279).

Além disso, em recente julgamento entendeu esta
Corte que “se o candidato apresentar o comprovante
de escolaridade, afasta-se a afericdo da condi¢céo de
alfabetizado, salvo se houver duvida quanto a
autenticidade do documento, o que é outra situacao”
(Acordao A 21.705, de 10.8.2004, rel. Min. Carlos
Madeira).

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial
(RITSE, art. 36, §89.

Publique-se em sessdo.

Brasilia, 31 de agosto de 2004.

Publicado na sessédo de 2.9.2004.

RECURSO ESPECIAL N° 22.069/MG

RELATOR: MINISTRO CARLOS EDUARDO
CAPUTO BASTOS

O egrégio Tribunal Regional Eleitoral de Minas Gerais
manteve sentenca do juiz d& 2ena Eleitoral daquele
estado que indeferiu o registro de Moacir Siméo de
Matos, candidato a vice-prefeito do Municipio de
Alvarenga/MG, pela Coligacao Alianga para Mudanca,
por ndo ter sido comprovada sua condicdo de
alfabetizado.

Eis a ementa do acoérdao (fl. 73):

“Recurso. Registro de candidatura. EleicGes 2004.
Indeferimento.
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O candidato interpds recurso especial, apontando
violagéo dos arts. 14, & 4a Constituicdo Federal;

10 1, a, da Lei Complementari©4/90; 28, § 4 da
Res.-TSE $21.608; 3do Cdédigo Eleitoral, bem como
violacdo aos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade.

Alega que teria apresentado a declaracao de préprio
punho, que seria habil a comprovar sua capacidade
minima de alfabetizacao.

Argumenta que o teste coletivo aplicado teria 0 exposto
ao ridiculo e contado com a participacao da promotora,
gue figurou na condicdo de impugnante, assumindo
assim papel simultdaneo de acusada e julgadora,
configurando-se verdadeiro Tribunal de excecéo,
vedado pelo art.°5XXVII, da Constituicdo Federal.
Assevera que ja teria exercido trés mandatos eletivos
de vereador, circunstancia apta a comprovar sua
capacidade minima como semi-alfabetizado.

Aponta decisGes desta Corte Superior em que
candidatos do Ceara teriam sido liberados da realizacao
do teste de alfabetizacao.

Para configurar dissenso jurisprudencial, aponta aresto
oriundo do egrégio Tribunal Regional Eleitoral de Sao
Paulo e o Acérdao°r21.772, rel. ilustre Ministro
Pecanha Matrtins, que seria oriundo da mesma zona
eleitoral destes autos.

O Ministério Publico Eleitoral manifestou-se a fl. 97.
Nesta instancia, a Procuradoria-Geral Eleitoral opinou
pelo ndo-conhecimento do recurso e, se conhecido,
pelo seu desprovimento (fls. 102-108).

Decido.

O candidato formulou o seu pedido de registro, mas
ndo apresentou documento comprobatério de
escolaridade, juntando declaracdo de préprio punho
(fl. 10).

O Ministério Publico Eleitoral apresentou impugnacéo,
postulando a aplicacdo do teste de alfabetizacao
(fls. 14-16).

O juiz eleitoral determinou a realizacao do teste de
alfabetizacéo, ndo tendo o candidato obtido éxito.
Entendo que, no caso em exame, restou bem aplicado
o art. 28, 8§ 4 da Res.-TSE%21.608, na medida em
gue é licito ao juiz eleitoral realizar o teste de
alfabetizacao, persistindo duvida em relacédo a
declaracao de proprio punho, 0 que se evidencia na
espécie, em que a candidatura do recorrente restou
impugnada peldParquet A esse respeito, cito o
Acordao A 21.681, Recurso Especial 211.681, rel.

Min. Pecanha Matrtins, de 12.8.2004:

“Recurso especial. Eleicao 2004. Registro de
candidatura. Indeferimento. Analfabetismo.
Afericdo. Teste. Afronta art. 28, VII, & 4da
Resolucédo-TSE2R1.608/2004. Comprovante de
escolaridade. Apresentacdo. Recurso provido.

Aplicacao de teste para aferir condi¢édo de
alfabetizado. Incompreensdo minima do texto,
apresentado. Analfabetismo.

Recurso néo provido”.

2Art. 28, 8 4, da Res.-TSEI21.608 — “A auséncia do comprovante
gue se refere o inciso VII podera ser suprida por declaragdo de
proprio punho, podendo o juiz, se for o caso, determinar a afericdo
por outros meios, da condi¢éo de alfabetizado”.

Brasilia, 30 de agosto a 5 de setembro de 2004
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A auséncia de documento idéneo de
escolaridade poderd ser suprida por

deciséo, conforme dispde a Sumilast desta Corte.
Nesse sentido, cito o seguinte julgado:

declaracao de préprio punho, podendo o juiz,
se julgar necessario, determinar a afericdo da
condicdo de alfabetizado do candidato por
outros meios.

N&do tendo sido questionada a validade do
documento comprobatdrio da escolaridade, deve-se
deferir o registro”.

“Recurso especial. Eleicbes 2004. Registro.

Indeferimento. Analfabetismo. Comprovante de

escolaridade nos autos.

Se o candidato apresenta comprovante de
escolaridade, fica liberado da afericdo da condicéo
de alfabetizado.

O exercicio de cargo eletivo ndo é circunstancia
suficiente para, em recurso especial,
determinar-se a reforma de decisao sobre falta
de alfabetizacéo.

Registro deferido”.

(Ac. e 21.705, Recurso Especial 81.705, de
10.8.2004, rel. Min. Luiz Carlos Madeira.)

Examinando o teste aplicado, o0 magistrado consignou
em sua deciséo (fl. 40):

“(...)

No caso em aprego,requerente ndo comprovou
a condicao de elegibilidade (alfabetizacao), ndo
conseguindo, sequer, reproduzir o contetdo da
prova, propria de crianca do ensino fundamental
(fl. 16).

(.)

Destaco, ainda, que nas decisdes proferidas por este
Tribunal Superior, a que se refere o recorrente,
afastou-se a aplicacdo da Resolucdo-TRE/CE
) ) ) ne 248/2004, que disciplinou e estatuiu Exame
Por sua vez, a Corte Regional examinou 0 conjunto  glementar de Alfabetizacéo, ficando ressalvada a
probatério e também assentou a condicdo de ,qqgihilidade de realizacéo do exame, a critério do juiz
analfa,betin do recorrente. Destaco 0s seguintes trechos eleitoral, em face da analise de cada caso concreto.
do acérddo atacado (fl. 77): Sobre 0 tema, transcrevo excerto do despacho do
eminente Ministro Luiz Carlos Madeira, na

() Reclamac&o265/2004, de 23.8.2004:

E de ver que o recorrente, quando submetido a
um teste simples a fl. 18, ndo conseguiu
reproduzi-lo nem mesmo responder as
perguntas que |he foram feitas. Ademais, a
declaracao constante a fl. 10 ndo se presta para
o referido fim, tanto mais porque formulada

mecanicamente.

()

“(..)

Nas reclamacfe$%818, 321, 315, 316, 317, 320,
322,271,272,273,274,310 311, 290, 291, 281, 283,
285, 280, 292, 309, 324, 326, 268, 287, 275, 298, 312,
276,279, 282, 284, 288, 293, 294, 295, 296, 297, 299,
300, 301, 302, 303, 304, 305, 306, 307 e 38,
reconhecida a suspensao, em carater definitivo,
da Resolugéo-TRE/CP 248/2004. Ressalvadas
as hipoteses de davida fundada, que serao
examinadas caso a caso, individualmente, em
cumprimento ao disposto no 8 do art. 28 da
Resolucado-TSE°r21.608/2004

Pelos mesmos fundamentos por mim consignados
nessas reclamacdes, dou provimento, com
fundamento no art. 36, & /RITSE, a presente
reclamacédo, para tornarem efetivos os efeitos da
tutela liminarmente deferida e suspender em carater
definitivo a Resolucédo-TRE/CE 848/2004.

(.)"

Tenho que, para infirmar a conclusdo das instancias
ordinarias, que assentaram nao ser o candidato
alfabetizado, seria exigido o reexame de provas, 0
que nao é possivel em sede de recurso especial,
conforme Sumula 1279 do egrégio Supremo
Tribunal Federal.

Ademais, ndo ha qualquer referéncia no acérdao
regional no sentido de que o teste aplicado ao candidato
foi realizado de forma coletiva, ndo sendo possivel
examinar essa afirmacédo sem revolvimento de matéria
fatico-probatéria, vedado nesta instancia.

De outra parte, o Acordao*r1.772, Recurso
Especial a21.772, rel. Ministro Pecanha Martins, _ _
de 17.8.2004, citado pelo recorrente, trata de POr isso, com base no art. 36, % g0 Regimento
situacdo diversa, porque, nesse caso, o Tribunal de Interno do TribunaI-Superior Eleitoral, nego seguimento
origem entendeu comprovada a alfabetizacdo do @0 recurso especial.

candidato. Publique-se em sesséo.

O argumento do recorrente de que ja exerceu mandato Brasilia, 2 de setembro de 2004.

eletivo ndo é circunstancia suficiente para reformar a Publicado na sessao de 2.9.2004.

3SUimula-STF 1279 — “Para simples reexame de prova nédo cabe
recurso extraordinario”.

‘Sumula-TSE 115 — “O exercicio de cargo eletivo nao é circunstancia
Suficiente para, em recurso especial, determinar-se a reforma de deciséo
mediante a qual o candidato foi considerado analfabeto”.

Brasilia, 30 de agosto a 5 de setembro de 2004
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RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 22.071/MG
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES

DE BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acordéo
do Tribunal Regional Eleitoral de Minas Gerais com a
seguinte ementa (fl. 89):

“Recurso. Registro de candidatura. EleicGes 2004.
Impugnacao. Indeferimento, de oficio, do registro
por motivo de desincompatibilizacdo extemporanea.
Servidora publica municipal. Professora. Secretaria de
Educacao. Obrigatoriedade de desincompatibilizacao
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b) excesso de rigor do acérdao regional, “ao se valer
apenas da informacéo verbal coletada em audiéncia
(sem levar em consideracdo o estado emocional do
candidato na presenca de um magistrado), dando conta
que o recorrente ndo sabe ler nem escrever, em que
pese 0 mesmo estar exercendo o mandato de vereador,
além de ter firmado declaracdo dando conta que sabia
ler e escrever”.

Contra-razdes as fls. 90-92.

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina
o art. 52, 8 2 da Res.-TSE221.608/2004, subiram

0S autos.

nos seis meses anteriores ao pleito. Recurso a que seParecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, as fls. 96-102,

nega provimento.”

pelo ndo-conhecimento e, se conhecido pelo seu
desprovimento.

A recorrente alega que, ndo obstante a candidata ser Decido.

secretaria municipal, carece de poder de mando,

O recurso ndo merece prosperar.

limitando-se o prazo de afastamento aos trés meses Nao procede a alegacao de que o atual exercicio da

que antecedem o pleito (art, I, |, da LC 1§ 64/90)

e ndo seis meses como entendeu o TRE/MG.

Indica ainda a presenca de dissidio jurisprudencial.
Contra-razfes e parecer, respectivamente, de
fls. 110-115 e 119-122.

2. A contrario do que diz o acérdao recorrido, os
secretarios municipais devem se afastar dos cargos
nos quatro meses que antecedem ao pleito {@&bn
DJde 16. 3.2004, rel. Min. Luiz Carlos Madeira).

A recorrente a apenas trés meses das eleicfes
manifesta a intempestividade de sua
desincompatibilizacéao.

O dissidio ndo est4d demonstrado em confronto
analitico.

3. Nego seguimento (RITSE, art. 36,% 6
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 30 de agosto de 2004.

Publicado na sesséo de 2.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 22.072/MG
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
DECISAO: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral de Minas Gerais manteve
deciséo de juiz eleitoral que indeferiu, sobre o
fundamento de analfabetismo, o registro da candidatura
de Laurindo Fagundes Neto ao cargo de vereador pelo
Municipio de Espinosa (fls. 55-60).

O acérdéo regional restou assim ementado:

“Recurso. Registro de candidatura. EleicGes 2004.
Analfabetismo. Indeferimento. O préprio eleitor,
perante o juizo, afirmou que ndo sabe ler, nem
escrever. Recurso a que se nega provimento”.

No recurso especial interposto com fundamento
art. 276, |,b, do Cédigo Eleitoral, alega-se dissidio
jurisprudencial e sustenta-se, em sintese:

a) impossibilidade do ora recorrente ser considerado
analfabeto, haja vista o atual exercicio da vereanca e,
“inclusive, pela anexada procuracdo outorgada ao
advogado subscritor da peca”;

vereanca é o que basta para considerar o candidato
alfabetizado, porquanto, a Simula-TSES) em vigor,
estabelece que “o exercicio de cargo eletivo ndo é
circunstancia suficiente para, em recurso especial,
determinar-se a reforma de decisdo mediante a qual o
candidato foi considerado analfabeto”. Nesse sentido
0Ac. £21.705, de 10.8.2004, rel. Min. Carlos Madeira.
A Resolucdo-TSEY21.608/2004, que dispde sobre a
escolha e o registro de candidatos nas eleicdes
municipais de 2004, relaciona, no art. 28, os documentos
gue devem acompanhar o formulario de requerimento
de registro de candidatura (RRC), dentre os quais, 0
comprovante de escolaridade, que pode ser suprido
por declaracéo de préprio punho, podendo o juiz, se
for o caso, determinar a afericao, por outros meios, da
condicédo de alfabetizado.

No presente caso, nao tendo sido apresentado
comprovante de escolaridade, o juiz eleitoral designou
data para aplicacdo de teste, no qual o pretenso
candidato ndo conseguiu ler o texto apresentado, tendo,
ainda, constado na ata de audiéncia que o candidato
declarou ndo saber ler nem escrever.

Quanto a alegacao de que a procuracdo manuscrita e
assinada pelo ora recorrente, juntada com 0 recurso
especial, comprova sua condicao de alfabetizado, tal matéria
nao pode ser analisada por esta Corte, por ser inviavel o
exame de provas nesta instancia (Sumula-S2F9).

A alegacdo de ter sido apresentada ao juiz eleitoral
declaracao de proprio punho ndo pode ser apreciada
por esta Corte por lhe faltar o indispensavel
prequestionamento (sumulas-STF282 e 356).

O acérdao regional, analisando as provas dos autos,
concluiu pela condicdo de analfabeto do candidato. E
infirmar esse entendimento demandaria o revolvimento
de matéria fatica, inviavel em sede de recurso especial
(Sumula-STF %279).

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial
(RITSE, art. 36, §9.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 31 de agosto de 2004.

Publicado na sesséo de 2.9.2004.

Brasilia, 30 de agosto a 5 de setembro de 2004
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*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °22.085/GO
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
DECISAO: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral de Goias reformou
deciséo de juiz eleitoral que indeferiu, sobre o
fundamento de analfabetismo, o registro da candidatura
de Adalberto Fernandes de Pina ao cargo de vereador
pelo Municipio de Aparecida de Goiania (fls. 58-66).

O acérdao regional restou assim ementado:

“Recurso eleitoral. Registro de candidatura. Exame
de alfabetizacdo. Inelegibilidade.

Candidato submetido a exame de afericdo de
alfabetizacdo, que demonstra capacidade em saber
ler e escrever, esta apto a candidatar-se a cargos
eletivos, atendendo ao requisito preconizado no
§ &, art. 14, da Constituicao Federal de 1988,
segunda parte. Recurso provido para deferir o
pedido de registro de candidatura”.

No recurso especial interposto pela Procuradoria
Regional Eleitoral de Goias com fundamento nos arts. 121,
§ 4, da Constituicao Federal, e 22, 1l, c.c. 0 art. 276,
I, a, do Cddigo Eleitoral, alega-se violagéo aos atts. 1

I, a,da LC r® 64/90, e 13, |, da Resolucao-TSE
ne 21.608/2004fls. 69-75).

Sustenta-se, em sintese:

a) ampliacdo, ao longo do ultimo século, do conceito
de alfabetizacdo, “a ponto de ja ndo se considerar
alfabetizado aquele que apenas domina as habilidades
de codificacao e de decodificacdo, ‘mas aquele que

“(..)

Na hipétese sob andlise, o Sr. Adalberto Fernandes
de Pina nao juntou comprovante de escolaridade,
informando nos termos da declaracéo acostada as
fls. 7, que cursou até & $rie do 4grau.
Posteriormente, o requerente foi submetido ao
exame de fls. 22-24, onde apresentou escrita
razoavel e inteligivel, demonstrando capacidade em
saber ler e escrever, atendendo satisfatoriamente
ao objetivo colimado.

(...)

Portanto, restaram atendidos os ditames legais, no
que pertine a comprovacao de alfabetizacao, sem
embargo de sua performance no teste aplicado.

(.)"

O acérdao regional, analisando as provas dos autos,
concluiu pela condigéo de alfabetizado do candidato.

E infirmar esse entendimento demandaria o

revolvimento de matéria fatica, inviavel em sede de

recurso especial (Sumula-STF279).

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial
(RITSE, art. 36, §9.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 31 de agosto de 2004.

Publicado na sesséo de 2.9.2004.

*No mesmo sentido 0s recursos especiais eleito¥22r170/GO;
22.180/GO0O; 22.191/GO e 22.262/GO, rel. Min. Carlos Velloso.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 22.109/SP

sabe usar a leitura e a escrita para exercer uma pratica R ATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

social em que a escrita é necessaria™;
b) impossibilidade de desempenhar as funcdes de
vereador o candidato que é analfabeto funcional, ou

seja, sabe ler e escrever, mas nao consegue fazer o

uso da escrita, nem interpretar texto;

c) proibicao constitucional de elegibilidade que abrange
também o analfabetismo funcional.

Contra-razdes as fls. 78-80.

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina
o art. 52, 8 2 da Res.-TSE221.608/2004, subiram

0s autos.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, as fls. 84-90,
pelo conhecimento e provimento do recurso.

Decido.

O recurso ndo merece prosperar.

A Resolucao-TSE21.608/2004, que dispbe sobre

a escolha e o registro de candidatos nas eleicGes
municipais de 2004, relaciona, no art. 28, 0s
documentos que devem acompanhar o formuléario de
requerimento de registro de candidatura (RRC),
dentre os quais, o comprovante de escolaridade, que
podeser suprido por declaracédo de préprio punho,
podendo o juiz, se for o caso, determinar a afericao,
por outros meios, da condi¢cao de alfabetizado.
Tais requisitos foram devidamente preenchidos pelo
recorrido, conforme se depreende do seguinte trecho
da deciséo regional (fl. 63):

DECISAO: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral de Sdo Paulo manteve
sentenca que deferiu o registro da candidatura de
Marta Amabile Coréd ao cargo de vereador pelo
Municipio de Sdo Manuel, em razédo da desnecessidade
de desincompatibilizacdo do cargo de presidente do
Clube da Terceira Idade, considerada entidade privada
(fls. 109-111).

No recurso especial, sustenta-se, em sintese, que a
candidata € presidente de entidade subvencionada pelo
poder publico e, ndo tendo se desincompatibilizado
tempestivamente, torna-se inelegivel (fls. 114-120).
Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina
o art. 52, § 2 da Resolugdo-TSEr21.608/2004,
Subiram os autos.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo
nado-conhecimento decurso (fls. 131-132).

Decido.

Razao ndo assiste a recorrente.

Do parecer do Ministério Publico, destaco:

“(...)

7. Da analise das razdes recursais, ainda que o
recorrente tenha feito esparsas consideracfes
sobrealgumas circunstancias relativas a inelegibi-

lidade, descurou-se de indicar qual a norma tida

Brasilia, 30 de agosto a 5 de setembro de 2004



Informativo TSE — Ano VI —°N27 —Encarte r? 2 55

como malferida pelo acérdao hostilizado ou a exis- Publique-se. Intimem-se.
téncia de eventual dissidio jurisprudencial. Brasilia, agosto de 2004.
(..)" Publicado na sesséo de 2.9.2004.

O recurso ndo retine condi¢bes de admissibilidade, uma RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 22.125/CE

vez que o acordao regional, analisando as provas dos RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES

autos, concluiu pela elegibilidade da candidata. Infirmar DE BARROS

esse entendimento demandaria revolvimento de DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acordéo
matéria fatica, inviavel em sede de recurso especial do Tribunal Regional Eleitoral do Ceara com a seguinte

(Sumula-STF 11279). ementa (fl. 85):

Ademais, a deciséo regional se coaduna com a

jurisprudéncia desta Corte: “Recurso de registro de candidatura. Inelegibilidade.

Analfabetismo. Auséncia de documento compro-

“(...) batorio de escolaridade ou de declaracéo de proprio
1. O dirigente de fundag&o de direito privado, desde ~ Punho. Legalidade da decis&o do juiz de primeiro
que efetivamente n&o mantida pelo poder publico, grau que determinou a realizagéo do teste de alfa-
pode participar da disputa eleitoral, sem a necessi- ~ Petizagéo. Injustificada auséncia ao teste elementar.
dade de desincompatibilizag&o. Indeferimento do registro. _
(.). 1. Nao anexando o pretenso candidato, nos autos
(Ac. rf 20.580, de 21.3.2000, rel. Min. Edson do seu requerimento de registro de candidatura,
Vidigal.) documento habil e incontroverso que comprove

escolaridade ou declaracéo de préprio punho, ndo
Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial @ ilegalidade na dems:ao do magistrado em
(RITSE, art. 36, §9. submeter o candidato a~o teste de alfabetizacéo”,
Publique-se em sesso. nos termos da Resolu¢&i248/2004 do TRE/CE.
Brasilia, 2 de setembro de 2004. 2. Aausénciainjustificada ao “teste de alfabetizacéo”
Publicado na sessio de 3.9 .2004. presume o analfabetismo do candidgt@ndo néo
apresentado documento habil comprobatério de
escolaridade e/ou declaragéo de proprio punho.
3. Inaplicavel o principio constitucional da presungéo
de inocéncia.
4. Para ter deferido o seu registro de candidatura,
deve o candidato provar, minimamente, escolaridade,
nos termos do art. 28, VIl e 8da Resolugéo-TSE
n° 21.608.
5. Recurso ndo provido. Sentenca mantida”.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.113/SP
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES

DE BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acorddo do
Tribunal Regional Eleitoral de S&o Paulo que néo conheceu
do recurso interposto por ilegitimidade do recorrente.

O recorrente afirma ter o acorddo negado vigéncia
aos arts. 8 52, da Lei Complementarer64/90; e

ijts' 339412, COdd'g%dfe Processp Civil. . Orecorrente alega que a condi¢do de nao alfabetizado
ega cerceamento de defesa, consistente na negativa «o i~ de ser confirmadaor expertem educacéo e

de conducao coercitiva de uma das testemunhas 5, simplesmente presumida pela ilustre juiza, diante
arroladas (fl. 260). Diz ser subsidiaria a aplicacdo do  4a 150 realizacdo de teste de afericdo (...)" e que ndo é

Cédigo de Processo Civil, no ponto. obrigado “a produzir prova contra si mesmo” (fl. 97).
Sustenta ndo existir a alegada ilegitimidade, uma vez Aponta a presenca de dissidio jurisprudencial.

que a falsidade da ata de convencao pode ser argliida contra-razées e parecer, respectivamente, de fls. 115-

por qualquer interessado. 117 e 121-127.
Contra-razoes e parecer, respectivamente, de fls. 268-2752  Empora o pretendente a cargo eletivo tenha
e 279-282. necessariamente de atender a condicao de alfabetizado

2. Sem razao o recorrente no tocante ao cerceamento (art_ 14, § 4 CF), é inexigive| notodria habilidade no

de defesa. O art?8la LC 1t 64/90 estabelece que as  trato com as letras, bastando conhecimentos, mesmo
testemunhas comparecerdo por iniciativa das partes, que rudimentares, da leitura e da escrita, para que Ihe
ndo cabendo aqui a aplicagdo subsidiaria da Lei seja credenciado o registro.

Processual Civil. A auséncia de comprovante do requisito podera ser
Manifesta a ilegitimidade do recorrente para arguir suprida por declaragéo de préprio punho do postulante
eventual irregularidade em convengéo partidaria de ao registro, podendo o magistrado aferir a alfabetizagdo
partido adversario, posto tratar-se de maiét&na “por outros meios” (art. 28, 8 Res.-TSE$21.608/2004).
corporis (REspe # 14.193/SP, rel. Min. Francisco O recorrente ndo apresentou comprovante de escolaridade,
Rezek, sessao de 22.10.96 e 10.581/BA, rel. Min. Sepliveda mas tdo-somente declaracdo de que esta matriculado
Pertence, sesséo de 28.9.92). “no primeiro grau, via supletivo”. Ndo ha nenhuma
3. Nego seguimento (RITSE, art. 36,°% 6 men¢ao &onclusao ou término de etapa do curso.

Brasilia, 30 de agosto a 5 de setembro de 2004
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Também néo trouxe declaracao de préprio punho que
desse conta de sua condicao de alfabetizado.

Em tais circunstancias, ao magistrado compete aferir
aguela condicao “por outros meios”, como determina
a citada resolugao.

Por outro lado, cabe ao postulante a registro de
candidatura demonstrar que satisfaz aos requisitos
legais, dentre eles, ser alfabetizado.

3. Nego seguimento ao recurso (art. 36 RE6ISE).
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, agosto de 2004.

Publicado na sesséo de 2.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 22.131/AL
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
DECISAO: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas manteve
sentenca que deferiu o registro da candidatura de
Vania Oiticica Pinto Guedes de Paiva ao cargo de
prefeito do Municipio de Rio Largo, em acérdéo assim
ementado (fl. 101).

“Vice-prefeita que substitui titular seis meses antes
do pleito. Candidatura ao cargo de prefeito.
Regularidade do registro. Possibilidade de concorrer
por um unico periodo. Vedada reeleicdo. Art. 11 da
Resolucéo-TSE>21.608/2004. Sentenga mantida.
Uné&nime”.

No recurso especial, fundado nos arts. 13, 82L.C
n° 64/90 e 276, laeb, do Cadigo Eleitoral, alega-se
violacdo ao art.? § 2, da Constituicdo Federal e
dissidio jurisprudencial (fls. 108-118).

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial
(RITSE, art. 36, §9.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 31 de agosto de 2004.

Publicado na sesséo de 2.9.2004.

*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.132/TO
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

A Coligacédo Alianca da Vitéria (PPS/PMDB/PDT)
impugnou a candidatura de Jessé Pires Caetano ao
cargo de prefeito em Campos Lindos/TO, por
duplicidade de filiacdo partidaria (art. 22, paragrafo
Unico, da Lei A9.096/95).

O juiz da 32 Zona Eleitoral rejeitou a impugnacéao e
deferiu o registro.

Interposto apelo, a Corte Regional negou-lhe provimento,
sob o entendimento de que:

“(...)

(...) A Justica Eleitoral, através da232ona
Eleitoral, certificou que Jessé Pires Caetano consta
da relacao de filiados, com data de filiagdo em
18.9.2003, ndo constando qualquer dupla filiacéo,
mas apenas e tdo somente sua inscricdo no PT".

No recurso especial, sustenta a recorrente, em
preliminar, o cerceamento de provas requeridas perante
a instancia quo.No mérito, aduz restar caracterizada
a dupla filiagéo partidaria, pois o recorrido —filiado ao
Partido dos Trabalhadores (PT) em 18 de setembro
de 2003 — somente comunicou sua desfiliacdo ao
Partido Liberal (PL), seu anterior partido, e ao juiz
eleitoral em 2 e 3 de outubro de 2003, e ndo no dia

Sustenta a recorrente, em sintese, a inelegibilidade da imediato ao da nova filiagdo, conforme preceitua o

recorrida em razao de substituicdo da titular do
Executivo Municipal nos seis meses anteriores ao
pleito, uma vez que a substituicdo, sendo transitoria, é
incompativel com o instituto da reelei¢éo.

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina
o art. 52, § 2 da Resolucdo-TSECr21.608/2004,
subiram os autos.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo
ndo-provimento deecurso (fls. 145-147).

Decido.

Razao nao assiste a recorrente.

Conforme consignado no parecer do Ministério
Puablicq “o recurso especial ndo deve ser provido,

devendo a deciséo objurgada ser mantida pelos seus

proprios e bem fundamentados termos”.

Ademais, a deciséo regional se coaduna com a
jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que “o
vice-prefeito que substitui ou sucede o prefeito, nos

paragrafo Unico do art. 22 da L&i%096/95.

Além disso, a recorrente carreia para 0s autos nova
certiddo da 32ZE, a qual atesta constar o nome do
recorrido nas listas de filiados — tanto do PL quanto do
PT —encaminhadas a Justica Eleitoral, respectivamente,
em 30 de setembro de 2003 e 3 e 14 de outubro de 2003.
Nas contra-razfes, argui o recorrido ser 0 recurso
eleitoral intempestivo e estar o presente feito “(...)
devidamente instruido com as provas necessarias e
sem necessidade alguma de dilag&do de provas, por se
tratar Unica e exclusivamente de direito”.

Assevera que a certidao trazida pela recorrente, além

de intempestiva, funda-se em listagem n&o-oficial de
filiados ao PL, encaminhada por pessoa que ndo era o
seu presidente a época. Destarte, a relagao de filiados
gue deve prevalecer é a que foi encaminhada pelo PL
em 2 de outubro de 2004, em que nao consta 0 nome
do recorrido em seus quadros partidarios.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo

seis meses anteriores a elei¢do, pode candidatar-se desprovimento do recurso (fls. 234-237).

ao cargo de prefeito” (Ac.er17.568, de 3.10.2000,
rel. Min. Fernando Neves), para um Unico mandato
subsequente (Resolucao-TSRh.791, de46.2004,

rel. Min. Humberto Gomes de Barros).

No tocante a alegada intempestividade trazida pelo
recorrido, verifico que a Corte Regional afirmou ser
tempestivo o recurso eleitoral. De fato o é. Asentenca
foi publicada em 27 de julho de 2004 (fl. 92) e 0 apelo

Brasilia, 30 de agosto a 5 de setembro de 2004
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interposto no dia seguinte, 28 de julho de 2004 (fl. 93). Cruz e Sousa ao cargo de vereador do Municipio de
Consta do acérdao do TRE que o recorrido Jessé Pires Regeneracao/Pl, por entender comprovada sua
Caetano filiou-se ao PT em 18 de setembro de 2003, condi¢cdo de alfabetizado. Eis a ementa da decisao
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tendo comunicado o seu desligamento ao PL, seu
anterior partido, e ao juiz eleitoral somente em 2 e 3
de outubro de 2003 (fls. 38-39).

Ora, no tocante a interpretacdo do art. 22 da Lei
ne 9.096/95 -matéria objeto de varios debates nesta
Corte — em resposta a Ce27/DF, relator designado

0 Ministro Luiz Carlos Madeird)J de 26.2.2004, ficou
assentado:

“(...) respondo a consulta no sentido de que quem
nao comprovar a filiagcdo a novo partido nos estritos
termos do paragrafo Unico do art. 22 da Lei
ne 9.096/95, de 19 de setembro de 1995 — Lei dos
Partidos Politicos —, incide em dupla filiacdo, com
a consequente nulidade de ambas.

Em matéria de troca de partido, entre nos, toda a
rigidez é pouca”.

No mesmo sentido, REspe 20.143/PlI, rel.
Min. SepulvedaertencepJ 12.9.2002.

(fl. 53):

“Registro de candidato. Deferimento. Declaracao
expedida por escola oficial atestando que o
pré-candidateursou o Ensino Fundamental. Prova

material da escolaridade.

A afericdo de escolaridade pelo juiz é dispensada
guando trazida prova suficiente pelo candidato.

N&o sendo a declaracdo apresentada infirmada
por nenhuma contraprova, deve, portanto, ser
considerada.

Recurso improvido”.

A Coligacao O Voto ndo Tem Dono interp6s recurso
especial, em que alega violacdo ao art. 14, gal
Constituicao Federal, ark, 1, a, da Lei Complementar
n264/90 e art. 13, |, da Res.-TSE24.608/2004, uma
vez que o recorrido ndo teria comprovado sua
alfabetizacado, sendo, portanto, inelegivel.
Argumenta que o fato de o candidato ja ter exercido

Como se verifica, a comunicacgao ao juiz eleitoral e ao
partido do qual se desligou, PL, n&o foi realizada dentro
do prazo determinado em lei.

anteriormente a vereanca nao lhe asseguraria a
elegibilidade.

Alega que ndo restou apresentada prova iddénea de
escolaridade, ndo foi apresentada a declaracédo de

“Art. 22. (...)

(...)

Paragrafo anico. Quem se filia a outro partido deve
fazer comunicacdo ao partido e ao juiz de sua
respectiva zona eleitoral, para cancelar sua filiacao;
se ndo o fizemo dia imediato ao da nova
filiacdo, fica configurada dupla filiacdo, sendo
ambas consideradas nulas para todos os efeitos”
(Grifei.)

préprio punho do recorrente e nao foi ele submetido
ao teste de escolaridade perante o juiz eleitoral, motivo
por que o registro deveria ser indeferido.

Assevera, ainda, que a declaracdo de escolaridade
apresentada pelo recorrido teria sido emitida pelo
diretor da 6 Geréncia Regional de Educacao (GRE),
com sede em Regeneracao/Pl, ndo sendo ele pessoa
competente para emitir esse documento, mas sim a
Secretaria Estadual da Educacéo.

Para configurar dissenso jurisprudencial, aponta

Isto posto, em que pese meu entendimento quanto a julgados deste Tribunal Superior.

aplicacdo do art. 557 do CPC, tendo em vista a
exiglidade dos prazos em matéria eleitoral, dou
provimento ao recurso e indefiro o registro de

Foram apresentadas contra-razdes (fls. 71-74).
A douta Procuradoria-Geral Eleitoral opinou pelo
conhecimento e provimento do recurso (fls. 80-86).

candidatura de Jessé Pires Caetano ao cargo de Decido.

prefeito em Campos Lindos/TO, nos termos do art. 36,
8 7, do RITSE.

Publique-se.

Brasilia, 3 de setembro de 2004.

Publicado na sessdo de 3.9.2004.

*No mesmo sentido o Recurso Especial Eleitot2h210/PR,
rel. Min. Pecanha Martins.

RECURSO ESPECIAL Ne 22.145/PI

RELATOR: MINISTRO CARLOS EDUARDO
CAPUTO BASTOS

O egrégio Tribunal Regional Eleitoral do Piaui manteve
sentenca do juiz da 83ona Eleitoral daquele estado
que deferiu o registro de candidatura de Francisco da

5Lei n° 9.096/95.

Inicialmente, destaco os seguintes trechos do acérdéo
recorrido (fl. 56):

“(..)

In casu,o recorrido no ato do requerimento do
registro de sua candidatura apresentou
declaracdo subscrita pelo Gerente Regional de
Educacéo- Unidade Escolar Alberto Leal Nunes —
Regeneracadjrmando queo Senhor Francisco
da cruz e Souz& pessoa alfabetizada, tendo
cursado ensino fundamental2(a 4%) série,
neste estabelecimento de ensino, no periodo
1968 a 1971'(fl. 12). Documento emitido por
orgao oficial, cuja procedéncia nado foi em
nenhum momento questionada pelo recorrente
Além do mais, o sentido empregado ao termo
‘comprovante’ é genérico.

Brasilia, 30 de agosto a 5 de setembro de 2004
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N&o sendo a mencionada declaracdo infirmada por
nenhuma contraprova, deve, portanto, ser
consideradaeis que o 6nus da prova incumbe ao réu
quanto aos fatos por ele suscitados que ocasionem
impedimento, modificacdo ou extincdo do direito do
autor, inteligéncia do art. 333, Il, do CPC,
subsidiariamente utilizado por esta Justica Especializada.

C.)"

Esta Corte tem afirmado que o comprovante de
escolaridade é suficiente para evidenciar a condicao
de alfabetizado, ndo podendo ser exigida a declaragéo
de préprio punho ou mesmo o teste de alfabetizacao,
a ndo ser que seja questionada a idoneidade desse
documento. Nesse sentido, cito 0s seguintes precedentes:

“Recurso especial. Eleicbes 2004. Registro.
Indeferimento. Analfabetismo. Comprovante de
escolaridade nos autos.

Se o0 candidato apresenta comprovante de
escolaridade, fica liberado da afericdo da
condicdo de alfabetizado.

O exercicio de cargo eletivo ndo é circunstancia
suficiente para, em recurso especial, determinar-se
a reforma de decisédo sobre falta de alfabetizacao.
Registro deferido. Provimento”.

(Acérdéo n 21.705, Recurso Especial 21.705,

rel. Min. Luiz Carlos Madeira, de 10.8.2004.)
“Recurso especial. Eleicao 2004. Registro de
candidatura. Indeferimento. Analfabetismo.
Afericdo. Teste. Afronta art. 28, VII, &4da
Resolucdo-TSE2R1.608/2004. Comprovante de
escolaridade. Apresentagdo. Recurso provido.

| — A auséncia de documento idéneo de
escolaridade podera ser suprida por declaragéo de
préprio punho, podendo o juiz, se julgar necessario,
determinar a afericdo da condicao de alfabetizado
do candidato por outros meios.

Il — Nao tendo sido questionada a validade do
documento comprobatoério da escolaridade,
deve-se deferir o registto

(Acérdéo n 21.681, Recurso Especial 21.681,

rel. Min. Pecanha Martins, de 12.8.2004).

A Corte Regional reconheceu o documento apresentado
como apto a comprovar a alfabetizacédo do candidato,
ressaltando, ainda, que o recorrente nao teria se insurgido
contra esse documento no momento oportuno.

Para infirmar tal concluséo seria necessario o reexame
de fatos e provas, 0 que néo é possivel em sede de
recurso especial, por aplicacdo da SUmuv& do
egrégio Supremo Tribunal Federal.

A esse respeito, cito 0s seguintes julgados desta Corte:

“Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de
candidatura. Comprovante de escolaridade.
Apresentacado. Teste. Reexame de matéria fatica.
Impossibilidade. Negado provimento.

SUmulado STF
6279 —“Para simples reexame de prova nédo cabe recurso extraordinario.”

Brasilia, 30 de agosto a 5
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| — Tendo sido apresentado comprovante de
escolaridade idoneo, defere-se o pedido de registro
de candidatura.

Il — E inviavel o revolvimento de matéria fatica
na via do recurso especial, a teor das sumulas
nes 7/STJ e 279/STF

(Acorddo n 21.784, Recurso Especial 21.784,

rel. Min. Peganha Martins, de 17.8.2004.)
“Recurso especial. Eleicao 2004. Registro de
candidatura. Analfabetismo. Inexisténcia. Reexame
de prova. Impossibilidade. Nao-conhecimento.
Para afastar a conclusdo regional de que o
candidato é alfabetizado, seria necessaria a
andlise de prova, o que é vedado em recurso
especial (sumulasen7/STJ e 279/STF)
(Acorddo B 21.820, rel. Min. Pegcanha Martins,
de 17.8.2004.)

Por isso, com base no art. 36,% @& Regimento
Interno do Tribunal Superior Eleitoral, nego seguimento
ao recurso especial.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 2 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 2.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 22.148/SP
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
DECISAQ: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral de S&o Paulo manteve
sentenca que indeferiu o registro da candidatura de
José Reynaldo Bastos da Silva ao cargo de vereador
pelo Municipio de Candido da Mota, por inelegibilidade
decorrente de condenacdo por crime eleitoral
(fls. 154-157).

Embargos de declaracgéo rejeitados (fls. 167-169).
Recurso especial, fundado no art. 1128da LC

ne 64/90 eart. 50 da Resolucao-TSE21.608/2004,

em gue se alega violacdo ao art. 15, lll, da Constituicdo
Federal e dissidio jurisprudencial (fls. 172-180).
Sustenta-se, em sintese:

a) a inconstitucionalidade do art, ihciso |, aline&,

da Lei Complementari®4/90;

b) a aplicabilidade da Simula-TSEM

c) o recorrente é beneficiario de indulto;

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina
o art. 52, § 2 da Resolugdo-TSEr21.608/2004,
subiram os autos.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo
nao-provimento deecurso (fls. 191-193).

Decido.

Raz&o ndo assiste ao recorrente.

Quanto a alegada inconstitucionalidade do &rt. 1
inciso |, alinea, da Lei Complementar84/90, esta
Corte ja decidiu:

“(...) O art. 15, Ill, da Constituicdo Federal ndo
torna inconstitucional o art2,1, e, da LC & 64/90,
gue tem apoio no art. 14, & Yambém, da
Constituicao Federal (...)" (Ac.erl6.742, de
27.9.2000, rel. Min. Fernando Neves da Silva).

de setembro de 2004
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Consta dos autos, as fls. 4, 5 e 8, certiddes da Justica
Eleitoral de que o recorrente foi condenado por crime
eleitoral (art. 39, 8511, da Lei # 9.504/97) a pena

de seis meses de detencao e multa, julgada extinta em
30 de junho de 2004, pelo seu integral cumprimento.
Assim, extinta a punibilidade em 30.6.2004, considera-se
“inelegivel, por trés anos, contados da data em que
declarada a extincdo da pena, o candidato condenado
por sentenca criminal transitada em julgado (Lei
Complementar ©64/90, art. 4, inciso |, alinea)”
(Ac.rt16.908, de 21.9.2000, rel. Min. Mauricio Corréa).
No presente caso a inelegibilidade se estendera até
30.6.2007, pois, conforme consignado no voto do
relator do regional, “o disposto na Sumuta9ndo
Tribunal Superior Eleitoral ndo é aplicavel a espécie,
pois cuida somente dos efeitos da extingcdo da pena
quanto a suspensao dos direitos politicos, ndo havendo
correlagcdo com a citada inelegibilidade, decorrente da
legislacdo complementar” (fls. 156-157). Ainterpretagéo
se coaduna com a jurisprudéncia da Corte (A2 874,

de 18.9.96, rel. Min. Eduardo Ribeiro).

Quanto a alegacédo do recorrente de ser beneficiario
de indulto, destaco do parecer do Ministério Publico:

“(..)

Quanto a incidéncia do Decreto Presidencial
ne 4.011/2001igualmente néo prospera referida

alegacédo, haja vista que o recorrente sofreu
condenacao em fevereiro de 2004 (fl. 8), sendo
que a referida norma concessiva de indulto foi
publicada em 14 de novembro de 2001 regulando
condenacdes anteriores a sua vigéncia.”

Ademais, ainda que assim nao fosse, a jurisprudéncia
da Corte considera que o indulto ndo equivale a
reabilitacdo para afastar a inelegibilidade resultante
de condenacao criminal decorrente do &tl, letra

e, da Lei Complementar®4/90 (Ac. A 15.482, de
16.9.98, rel. Min. Néri da Silveira).

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial
(RITSE, art. 36, §89.

Publigue-se em sessdo.

Brasilia, 31 de agosto de 2004.

Publicado na sesséo de 2.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 22.153/PI
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES

DE BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acordéo
do Tribunal Regional Eleitoral do Piaui com a seguinte
ementa (fl. 83):

“Registro de candidato. Vereador. Impugnacao.
Servidor publico (professora). Desincompatibilizagao
fora do prazo. Inelegibilidade.

Rejeitada a preliminar de auséncia de capacidade
postulatéria do representante da coligacéo impug-
nante.

59

Oart. 2 11,1, da Lei Complementar 64/90, dispde

gue a desincompatibilizacéo dos servidores publicos
devera ocorrer até 3 (trés) meses anteriores ao
pleito. Desse modo a contagem deve ser més a
més, consoante o que disciplina o art. 132 do Novo
Cadigo Civil.

Comprovado, por meio do Diario de Classe
constante dos autos, que a recorrente exerceu suas
atividades docentes até o dia 3.7.2004, extrapolando
assim os limites fixados pela Lei Complementar
ne 64/90, patente € a sua inelegibilidade”.

A recorrente sustenta, preliminarmente, auséncia de
capacidade postulatéria do representante da coligacéo
recorrida e, no mérito, afirma que exerceu sua funcéo
de professora no dia 3 de julho do corrente ano, mas
gue isso ndo tem o condao de desequilibrar o pleito
(fl. 95).

Contra-razdes de fls. 102-111.

Parecer de fls. 117-120.

2. Tratando-se de impugnacdo de registro de
candidatura, pode o interessado atuar perante o0 juiz
eleitoral, sem a intermediacédo de advogado (REspe
n° 16.694/SP, rel. Min. Mauricio Corréa, sessao de
19.9.2000). Além disso, como se verifica as fls. 74-75,
presente a comprovacdo da capacidade postulatéria
do representante da Coligacdo O Voto nao Tem Dono.
Rejeito a preliminar.

O recurso nao aponta ofensa a preceito legal ou dissidio.
Manifesta a deficiéncia de sua fundamentacéo. Incide
a Sumula-STFIR284.

Ademais, a recorrente pretende rediscutir tema que
nao prescinde do reexame das provas, o que € inviavel
em sede de especial (sumul&s7fiSTJ e 279/STF).

3. Nego seguimento (RITSE, art. 36,% 6
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, agosto de 2004.

Publicado na sesséo de 2.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 22.161/SP
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES

DE BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acordéo
do Tribunal Regional Eleitoral de S&do Paulo,
confirmatorio de decisao que indeferiu pedido de registro
de candidatura, por reconhecer sua inelegibilidade
decorrente da cassagédo de mandato legislativo.
Alega o recorrente estaub judicea cassacdo do
mandato, em razdo da impetracdo de mandado de
seguranca, com o que se encontra afastada a
inelegibilidade prevista no art, 1, b, da LC 11 64/90.
Contra-razdes e parecer, respectivamente, de fls. 144-148
e 153-155.

2. Em decorréncia da cassacado do seu mandato, o
recorrente se encontra inelegivel, por for¢a dos arts. 14,
8§ CFe?l b, daLC R 64/90.

A impetracdo de mandado de seguranca ndo afasta
esse fato, ainda mais quando ndo concedida a liminar
pleiteada (REspe°r20.349/RO, rel. Min. Barros

Brasilia, 30 de agosto a 5 de setembro de 2004
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Monteiro, sessao de 2.10.2002, AGQRESASI836/MG,

rel. Min. Waldemar ZveiteDJ de 23.3.2001, AgRO

ne 12.130/PR, rel. Min. Carlos Velloso, sessao de
9.8.94).

3. Nego seguimento ao recurso (art. 36, REI'SE).
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, agosto de 2004.

Publicado na sessédo de 2.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.163/RS
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
DECISAOQ: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral do Rio Grande do Sul
reformou sentenca que deferiu o registro da
candidatura de Ericson Roberto Raabe ao cargo de
prefeito do Municipio de Pantano Grande, em razédo
de rejeicao de contas pelo Tribunal de Contas da Uniao,

em decisao de 2000, referentes a recursos repassados

ao municipio pelo Fundo Nacional de Saude, em
virtude de convénio firmado em 1994 (fls. 165-173).
Recurso especial, fundado nos arts. 112 8 22 da

LC n? 64/90, em que se alega violagcéo ao art, g,

da LC 1 64/90 e dissidio jurisprudencial (fls. 176-187).
Sustenta o recorrente, em sintese:

a) o TCU é incompetente para apreciar as contas
relativas a utilizacéo de verbas repassadas pela Uniao
ao municipio;

b) as irregularidades que deram origem a rejeicéo das
contas sdo sanaveis;

c) as contas foram aprovadas pela Camara Municipal
e pelo Tribunal de Contas do Estado;

como auxiliar do Poder Legislativo (...)" (Ac.
ne 17.404, de 71.2000, rel. Min. Mauricio Corréa).

Quanto a alegacao de sanabilidade das contas rejeitadas,
transcrevo da decisao regional (fls. 172-173):

“(..)

Assim, rejeito a alegacéo do impugnado de que ndo
tenha sido de competéncia do TCU a apreciacéo
de suas contas, através da tomada especial de
contas por esse 6rgao levada a efeito, onde decidiu,
rejeitando as contas apresentadas, por deciséo
irrecorrivel, diante da ocorréncia de irregularidade
gue, por evidéncia, é substancial e insanavel, visto
gue ali foi imputada ao ex-prefeito — chamado ali a
exercer direito de defesa e apos té-la efetivamente
exercido —, conduta tida como destituida de boa-
fé, que acarretou leséo ao Erario Publico, tanto que
foi condenado aquele a ressarcir 0s prejuizos
resultantes, ndo o tendo feito até o presente, ainda
gue a decisdao final daquela Corte de Contas tenha
sido publicada em 17.10.2002. Ressalte-se que 0
impugnado néo refere haver interposto qualquer
recurso contra essa decisao, caso fosse cabivel,
de molde a afastar a presuncao de definitividade
gue decorre do arrolamento feito nos termos do
gue determina o &%lo art. 11 da Lei¥D.504/97.

(.)"

O acérdao regional, analisando a prova dos autos,
concluiu pela insanabilidade das contas. E, conforme

d) a competéncia para analise da prestacao de contas consignado no parecer do Ministério Publico (fl. 238),

do chefe do Poder Executivo Municipal é da Camara
Municipal.

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina
0 art. 52, § 2 da Resolucdo-TSEC121.608/2004,
subiram os autos.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo
nao-provimento do recurso (fls. 236-238).

Decido.

Raz&o ndo assiste ao recorrente.

Quanto a alegacao da incompeténcia do TCU para
apreciacdo das contas municipais em razdo de
convénio firmado com a Uniédo, esta Corte ja decidiu:

“(..)

1. Compete ao Tribunal de Contas da Unido examinar
as contas relativas a aplicacao de recursos federais
recebidos por prefeituras municipais em razao de
convénios.

(...)". (Ac. rr 681, de 16.9.2003, rel. Min. Fernando
Neves.)

“(..)

O Tribunal de Contas da Uniéo é o 6rgdo competente
para julgar as contas relativas a recursos
repassados ao municipio por meio de convénio, ja
que, neste caso, por forca do disposto no art. 71,
inciso VI, da Constituicdo Federal, a Corte de
Contas age no exercicio de jurisdicdo propria e nao

infirmar esse entendimento demandaria revolvimento
de matéria fatica, inviavel em sede de recurso especial
(Sumula-STF 1279).

Alids, como bem assentou o Min. Costa Porto, em
caso semelhante, “se o TCU imputou débito é porque
constatou dano ao erério, decorrente de ato de gestédo
ilegitimo ou antiecondmico” (Ac.16.558, de
14.9.2000).

A alegada divergéncia jurisprudencial requer a
realizacdo de confronto analitico entre as teses do
acordao impugnado e as dos paradigmas, ndo bastando
a mera transcricdo de ementas (At2h.418, de
6.4.2004, rel. Min. Pecanha Martins), além de nado
gerar dissidio acordaos de um mesmo Tribunal (Ac.
ne 21.419, de 15.6.2004, rel. Min. Fernando Neves).
Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial
(RITSE, art. 36, §9.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 31 de agosto de 2004.

Publicado na sesséo de 2.9.2004.

*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.184/GO
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES

DE BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acérddo
do Tribunal Regional Eleitoral de Goids com a seguinte
ementa (fl. 69):

Brasilia, 30 de agosto a 5 de setembro de 2004
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“Recurso eleitoral. Registro de candidatura.
Averiguacdo do pré-requisito alfabetizacao (CF,
art. 14, § 9. Aplicacao de teste. Possibilidade.
Avaliagdo do grau de alfabetizacéo. Impossibilidade.
Rudimentar capacidade de ler e escrever. Suficiéncia
a luz do art. 14, §°4da Constituicdo Federal.
Recurso provido.

1. A auséncia do comprovante de escolaridade
autoriza o juiz eleitoral a empregar outros meios
para constatar se o requerente a candidatura nao
€ analfabeto (Res.-TSE 81.608/2004, art. 28,

§ 4);

2. Como outros meios, € legitima a aplicacdo de
teste, que se limitar4 a constatar se o candidato
simplesmente ‘Ié e escreve’, ainda que rudimen-

tarmente;
3. A Constituicdo Federal néo definiu o termo
‘analfabeto’ expresso no 8dbo seu art. 14. Contudo,

por se tratar de norma restritiva, ndo € dado ao
intérprete alargar o alcance desse dispositivo

mediante exigéncia de ‘nivel’ de alfabetizacdo.”

Diz a recorrente ter o acordao violado os atd, &,
da LC 1 64/90 e 13, |, da Res.-TSE 21..608/2004,
uma vez quéos conhecimentos rudimentares da

escrita, apresentados pelo candidato, ndo autorizam
que ele possa ser considerado alfabetizado” (fl. 78).

vereador do Municipio de Aparecida de Goiania/GO.
Eis o teor da ementa do acérdéo regional (fl. 57):

“Recurso eleitoral. Pedido de registro de candidatura
indeferido. Inelegibilidade. Analfabetizacdo néo
caracterizada.

Comprovado que o candidato sabe ler e escrever,
ainda que de forma rudimentar, deve ser deferido
0 seu pedido de registro de candidatura, ndo
cabendo ao Poder Judiciario aferir o seu nivel
de alfabetizacdo.

Recurso eleitoral conhecido e provido para deferir
o pedido de registro de candidatura.”

O Ministério Publico Eleitoral interpds recurso especial,
alegando que a deciséo regional ofendeu oarttal

da Lei Complementar4/90 e art. 13, |, da Res.-TSE

ne 21.608/2004, uma vez que o recorrido nao teria
comprovado sua alfabetizacdo, sendo, portanto,
inelegivel.

Assevera que “na atualidade, ndo basta saber ler e
escrever para que o individuo seja considerado
alfabetizado. E necessario que saiba, também, fazer
uso da escrita na leitura e na producdo de textos na
vida cotidiana e na escola, para satisfazer as exigéncias
do aprendizado” (fl. 76).

Argumenta que, no caso em exame, a Corte Regional

Contra-razdes e parecer, respectivamente, de fls. 80-91 teria reconhecido que o candidato € analfabeto

e 95-101.

funcional, hipétese que também estaria inserida na

2. Embora o pretendente a cargo eletivo tenha causa de inelegibilidade prevista na Carta Magna.
necesariamente de atender & condicdo de alfabeti- Foram apresentadas contra-razdes (fls. 79-90).

zado (art. 14, 84CF), ndo se lhe pode exigir grande

Nesta instancia, o Ministério Publico Eleitoral opinou

habilidade no trato com as letras, bastando conhecimen- P€lo conhecimento e provimento do recurso (fls. 94-100).

tos, mesmo que rudimentares, da leitura e da escrita,

para que lhe seja credenciado o registro.

A auséncia de comprovante do requisito podera ser
suprida por declaracao de proprio punho do postulante
ao registro, podendo o magistrado aferir a alfabetizagéo
“por outros meios”, desde que ndo atentatérios a

dignidade (art. 28, 84 Res.-TSE 121.608/2004).

Esta a hipétese dos autos: submetida a teste, a
Recorrida demonstrou ser alfabetizada, como

reconhece o acordao recorrido (fl. 67).
3. Nego seguimento (RITSE, art. 36,8 6
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 30 de agosto de 2004.
Publicado na sesséo de 2.9.2004.

*No mesmo sentido 0s recursos especiais eleito¥2082/GO;

22.166/G0O; 22.255/GO e 22.258/GO0O, rel. Min. Humberto Gomes

de Barros.

*RECURSO ESPECIAL N° 22.188/GO
RELATOR: MINISTRO CARLOS EDUARDO
CAPUTO BASTOS

O egrégio Tribunal Regional Eleitoral de Goias deu

provimento a recurso e reformou sentenga do juiz da
14% Zona Eleitoral daquele estado, deferindo o registro
de Valdivino Rocha de Lima, candidato ao cargo de

Decido.

A Corte Regional examinou o conjunto probatdério e

assentou a condicdo de alfabetizado do recorrido.
Destaco o seguinte trecho do acérdao recorrido
(fls. 62-65):

“(..)

No caso sob analise, na auséncia do comprovante
de escolaridade, o Sr. Valdivino Rocha de Lima
acostou a fl. 6, declaracao datilografada, mas
firmada por ele, informando que curséa 2 série

do primeiro grau, na Escola Vila Babacu, situada
no municipio de Sao Miguel do Araguaia, que se
encontra desativada, razéo pela qual ndo foi possivel
ter acesso a qualquer historico escolar. De fato,
esta declaracéo, por nao ter sido produzida de
préprio punho ndo tem o cond&o de suprir a auséncia
do comprovante de escolaridade exigido pela
Resolugcédo-TSE%P1.608/2004.

Tendo em vista a apresentacdo apenas deste
documento, o recorrente foi submetido ao exame
de fls. 13-14, para aferir sua condicdo de
alfabetizado, no que se observa que o recorrente
conseguiu escrever, embora com alguns erros
gramaticais, as palavras que lhe foram ditadas,
gue, no entanto, foram suficientes para
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demonstrar sua capacidade de escrever. Ademais,
na segunda parte do exame, consistente em uma
dissertacdo de 5 (cinco) a 10 (dez) linhas,
demonstrou ter capacidade de expressar suas idéias
através da escrita, embora de forma rudimentar.
Destarte, analisando o resultado do exame sob
um prisma mais elastico, conclui-se,
considerando que o recorrente teve razoavel
desempenho no teste que |he fora aplicado, que
0 mesmo sabe ler e escrever, razao suficiente a
Ihe conferir também a cidadania passiva ao
cargo eletivo pretendido.

Convém ressaltar que o recorrente, no intuito de
suprir a desqualificacdo do documento de fl. 6,

“Recurso especial. Eleicao 2004. Registro de
candidatura. Declaracdo de proprio punho. Teste.
Reexame de prova. Impossibilidade. Negado
provimento.

O candidato apresentou declaracdo de préprio
punho e submeteu-se ao teste aplicado pelo juiz
eleitoral, assentando o TRE que ele é alfabetizado.
Para afastar a conclusdo regional, necessaria a
andlise de prova, o que é vedado em recurso
especial (sumulas7/STJ e 279/STF).

(Acordao A 21.772, rel. Min. Pecanha Martins,
de 17.8.2004.)

Ademais, o entendimento contido no acérdao recorrido

posto ter apresentado declaracao redigida de forma esta em consonancia ao que decidido por esta Corte
datilografada, acostou ao recurso, nova declaracdo, Superior, no Acordao<r21.707, Recurso Especial
agora redigida de préprio punho, na presenca do n¢ 21.707 rel. Ministro Humberto Gomes de Barros,
tabelido do cartério de Registro de Pessoas de 17.8.2004. Destaco dessa decisédo

Juridicas, Titulos, Documentos e Protestos de
Aparecida de Goiania conforme coOpia de ata
notorial jungida as fls. 39-41.

Desta forma, como néo se vislumbrou nos autos
nenhuma diligéncia por parte do juizo eleitoral de
primeiro grau, objetivando suprir a auséncia ou falha
na comprovagao de escolaridade, tem-se como
aceitavel a inclusdo desta nova declaracdo no
conjunto probatorio.

(...)

Ressai do cotejo das provas carreadas aos autos,
com o significado do termo suso apresentado, que
o Sr. Valdivino Rocha de Lima ndo pode ser
considerado analfabeto, porque comprovou
conhecer o alfabeto e demonstrou saber escrever
ao produzir a declaragao juntada a fl. 41. Além
disso, ao ser submetido ao teste de fls. 13-14,
ratificou sua capacidade de ler e escrever,
mesmo que de forma rudimentar

C.)

“(..)

A norma constitucional do art. 14, § destritiva

de direitos (ao limitar o pleno exercicio da
cidadania), merece interpretacdo estrita de modo
a impedir 0 alargamento de seu preceito.

Assim, se para os padrdes brasileiros, analfabeto
€ aquele que nao sabe ler nem escrever, apenas
tal situacdo deve ser perscrutada. Em localidades
humildes como o municipio em que vive o
recorrente, o conceito de analfabeto é ainda mais
estreito.

Diante dissomeu entendimento é de que, caso 0
requerente possua conhecimentos, mesmo que
rudimentares, da escrita e da leitura, tal
circunstancia é suficiente para credencia-lo ao
registro, afastandoentdo, a consideracdo de
iletrado para fins eleitorais

Incabivel, em razéo dissmmagistrado quantificar

ou qualificar o nivel de alfabetizacdo do ora
recorrente

Para apreciar os elementos do convencimento emitido ()"

pelo Tribunala quq seria necessario o reexame de

fatos e provas, o que ndo é possivel em sede de Por isso, com base no art. 36, § @ Regimento
recurso especial, por aplicacdo da SUmuR7SE do Interno do Tribunal Superior Eleitoral, nego seguimento
egrégio Supremo Tribunal Federal. ao recurso especial.

A esse respeito, cito 0s seguintes acérdaos desta Corte: Publique-se em sessao.
Brasilia, 2 de setembro de 2004.

“Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de Publicado na sesséo de 3.9.2004.

candidatura. Analfabetismo. Inexistén&aexame

de prova. Impossibilidade. Nao-conhecimento.

Para afastar a concluséao regional de que o candidato
¢é alfabetizado, seria necessaria a analise de prova,
0 que é vedado em recurso especial (sumulas
nes 7/STJ 279/STF).

(Acordao A 21.820, rel. Min. Pecanha Martins,
de 17.8.2004.)

*No mesmo sentido o Recurso Especialf.201/GO, rel.
Min. Caputo Bastos.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.193/AC
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Trata-se de recurso especial interposto
por Gilvan Jacome Ferreira contra acordao do Tribunal
Regional Eleitoral do Acre o qual ndo conheceu do
apelo manejado em face da sentenca que indeferiu
seu registro de candidatura ao cargo de vereador em

'Sumula-STF 01279 — “Para simples reexame de prova ndo cabe
recurso extraordinario”.
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Rio Branco/AC — por ndo cumprir 0 prazo minimo de
um ano de domicilio eleitoral na circunscricao.

63

Decido.
Razdo ndo assiste ao recorrente.

Nas razdes do recurso especial, o recorrente admite a O recurso nao reline condicdes de admissibilidade, uma

intempestividade do apelo interposto contra a sentenca,

vez que o acérdao regional, analisando as provas dos

porém, assevera constar dos autos despacho da juizaautos, concluiu pela condigéo de analfabeto do candidato.

a quodeferindo novo prazo para a manifestacdo de
recurso.

Além disso, sustenta ter sido prejudicado, na medida
em que nao foi notificado pessoalmente da decisao,
dela s6 vindo a tomar ciéncia quando retornou de Porto
Velho, no dia 30.7.2004.

Quanto ao mérito, aduz ter requerido verbalmente, e
em tempo habil, a transferéncia de seu domicilio
eleitoral, ndo havendo de se falar em descumprimento
do prazo minimo de domicilio eleitoral na circunscricao.
N&o houve contra-razdes.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo
nao-conhecimento do recurso (fls. 88-89).

Verifica-se que a sentenca foi publicada em cartorio
no dia 23.7.2004 (fl. 27), vindo o recurso a ser
interposto somente em 30.7.2004 (fl. 28), portanto,
quando ja vencido o prazo de trés dias previsto nos
arts. 8, caput da LC B 64/90, e 47caput da
Res.-TSE 121.608.

Demais, quanto as alegac¢des trazidas pelo recorrente
— de auséncia de notificacdo pessoal, bem como de
deferimento, pela juiza quq de novo prazo para
recurso — deixo de aprecia-las por Ihes faltar o requisito
do prequestionamento (simul&s282 e 356/STF).

Isto posto, nego seguimento ao recurso (arts. 3%, § 6
do RITSE e 34, XVIII, do RISTJ).

Publique-se.

Brasilia, 2 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 2.9.2004.

*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °©22.197/GO
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
DECISAO: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral de Goids manteve
sentenca que indeferiu o registro da candidatura de
José Frutuoso da Silva ao cargo de vereador pelo
Municipio de Aparecida do Rio Doce, em razéo de
ndo haver demonstrado sua condicéo de alfabetizado
em teste elementar aplicado pelo juiz eleitoral (fls. 47-58).
No recurso especial, fundado no art. 1212,8,4a
Constituicdo, o recorrente sustenta, em sintese, que
(fls. 59-66):

h) sabe ler e escrever;

i) preenche os requisitos do art. 14,°813 IV, da
Constituicdo Federal;

j) a lei faculta ao candidato que apresente declaracéo
de préprio punho em substituicdo ao documento de
escolaridade, o que ndo foi aceito pelo regional.
Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina
o art. 52, 8 2 da Resolucédo-TSEC121.608/2004,
subiram os autos.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo
nao-conhecimento do recurso e, se conhecido, pelo
seu nao-provimento (fls. 78-84).

E infirmar esse entendimento demandaria revolvimento
de matéria fatica, inviavel em sede de recurso especial
(Sumula-STF 9279).

Ademais, conforme consignado no parecer do Ministério
Publico, “a previsao de realizacdo de teste diante de
davida a respeito do alfabetismo do cidadao, longe de
implicar violacao a legislacédo eleitoral, a ela se
harmoniza, pois objetiva, em Ultima analise, a verificacao
de ndo-incidéncia em causa de inelegibilidade prevista
no art. 14, 8% da Constituicao Federal, no a#.l1a,
daLCr64/90 e noart. 13, I, da Resolucd@1h.608,

de 2004".

A decisao regional se coaduna com a jurisprudéncia
desta Corte (Ac.213.277, de 23.9.96, rel. Min. Eduardo
Ribeiro e Ac. A 13.185, de 23.9.96, rel. Min. limar
Galvao).

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial
(RITSE, art. 36, §9.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 2 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 3.9.2004.

*No mesmo sentido 0s recursos especiais eleito?a22r100/BA
e 22.101/BA, rel. Min. Carlos Velloso.

*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.199/GO
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES

DE BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acérddo
do Tribunal Regional Eleitoral de Goias com a seguinte
ementa (fl. 74):

“Recurso eleitoral. Indeferimento de registro de
candidatura. Teste de verificacao de alfabetizacao
do candidato.

1. Submetido a teste e nao ficando comprovado
gue o candidato sabe ler e escrever, ainda que
precariamente, deve o pedido de registro ser indeferido,
nos termos do art. 28, VIl da Resolugao-TSE
n2 21.608/04 e art. 14 8 da constituicao federal.

2. Recurso conhecido e nédo provido.”

Reclama o recorrente de violagdo aos arts. 14, § 4
da CF/88 e4 1, a, da LC B 64/90, uma vez que se
considera alfabetizado de acordo com o teste aplicado
as fls. 19-20.

Parecer de fls. 92-98.

2. Embora o pretendente a cargo eletivo tenha
necessariamente de atender a condicao de alfabetizado
(art. 14, 84 CF), ndo se Ihe pode exigir grande habilidade
no trato com as letras, bastando conhecioseniesmo

gue rudimentares, da leitura e da escrita, para que lhe
seja credenciado o registro.
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A auséncia de comprovante do requisito podera ser 3. Sendo este o Unico impedimento, dou provimento
suprida por declaracao de proprio punho do postulante ao recurso. Defiro o registro da candidatura de Joao
ao registro, podendo o magistrado aferir a Ferreira Dias ao cargo de vereador do Municipio de

alfabetizacao “por outros meios”, desde que néao
atentatorios a dignidade (art. 28, § Res.-TSE
ne21.608/2004).

Esta a hipotese dos autos: submetido a teste, o
recorrente, embora ndo revelando grande dominio da
escrita, demonstrou ser semi-alfabetizado (fls. 19-20).
3. Sendo este o Unico impedimento, dou provimento
ao recurso. Defiro o registro da candidatura de
Aldorando Martins de Macedo ao cargo de vereador
do Municipio de Cagu/GO (art. 36, § RITSE).
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 30 de agosto de 2004.

Publicado na sessédo de 2.9.2004.

*No mesmo sentido 0s recursos especiais eleitorz2091/BA;
22.133/TO; 22.223/PB; 22.235/MG e 22.269/MG, rel.

Min. Humberto Gomes de Barros.

*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 22.218/PB
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES

DE BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acordéo
do Tribunal Regional Eleitoral da Paraiba com a
seguinte ementa (fl. 49):

“Recurso. Registro de candidatura. Indeferimento.
Candidato analfabeto.

1.0 8 4do art. 14, da Constituicdo Federal dispde
serem inelegiveis os analfabetos.

2. Verificado, no caso concreto, que o candidato
sequer pode ser considerado como semi-analfabeto,
hipétese em que seria elegivel, é de ser negado
provimento ao recurso”.

Alega o recorrente ter apresentado certificado de
alfabetizacéo do Mobral, sendo desnecessario o teste
aplicado pela Justica Eleitoral.

Contra-razoes de fls. 99-102.

Parecer de fls. 65-71.

Riach&o do Poc¢o/PB (art. 36, § RITSE).
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 30 de agosto de 2004.
Publicado na sessdo de 2.9.2004.

*No mesmo sentido 0s recursos especiais eleitote22r220/PB
e 22.246/PE, rel. Min. Humberto Gomes de Barros.

*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 22.228/MG
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
DECISAO: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral de Minas Gerais manteve
sentenca que indeferiu o registro da candidatura de
Jodo de Campos ao cargo de vereador pelo Municipio
de Entre Rios de Minas, em razao de nao haver
demonstrado sua condi¢cdo de alfabetizado em teste
elementar aplicado pelo juiz eleitoral (fls. 59-65).

No recurso especial, alega-se violacdo ao art. 14, 8§ 4
da Constituicdo Federal (fls. 68-72).

Sustenta o recorrente, em sintese:

k) a Constituicdo Federal ndo menciona o conceito de
analfabeto;

[) o teste aplicado visou aferir grau de conhecimento e
nao a condi¢do de alfabetizado do candidato;

m) somente alguns candidatos, escolhidos aleato-
riamente, foram submetidos ao teste;

n) o teste deve ser considerado nulo, pois realizado
sem nenhum critério previamente estabelecido.
Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina
o art. 52, § 2 da Resolugdo-TSEr21.608/2004,
subiram os autos.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo
ndo-conhecimento do recurso e, se conhecido, pelo
seu ndo-provimento (fls. 82-88).

Decido.

Raz&o n&o assiste ao recorrente.

O recurso nao reuine condi¢Bes de admissibilidade, uma
vez que o acérdao regional, analisando as provas dos
autos, concluiu pela condicdo de analfabeto do

2. Embo.ra 0 pretendente a cargo eletivo terjha candidato. E infirmar esse entendimento demandaria
necessariamente de atender a condi¢ao de alfabetizado reyglvimento de matéria fatica, inviavel em sede de

(art. 14, 84 CF), ndo se Ihe pode exigir grande habilidade  recurso especial (Sumula-STF279).
no trato com as |etraS, baStandO ConhecimentOS, mesmo Ademais1 Conforme Consignado no parecer do

que rudimentares, da leitura e da escrita, gaealhe Ministério Publico “a previsdo de realizagéo de teste
seja credenciado o registro. diante de duvida a respeito do alfabetismo do cidadéo,
A auséncia de comprovante do requisito podera ser |onge de implicar violagdo a legislacéo eleitoral, a ela
suprida por declaragéo de proprio punho do postulante se harmoniza, pois objetiva, em Ultima analise, a
ao registro, podendo o magistrado aferir a alfabetizacdo yerificacdo de néo-incidéncia em causa de
“por outros meios”, desde que ndo atentatorios a inelegibilidade prevista no art. 14, §da Constituicio
dignidade (art. 28, 8?4Res.-TSE h21.608/2004). Federal, no art.21l, a, da LC 1 64/90 e no art. 13, |,

O recorrente apresentou comprovante de escolaridade da Resoluc&or21.608, de 2004”.

(fl. 9). E o guanto basta (REspé 21.705/PB, A decisao regional se coaduna com a jurisprudéncia

rel. Min. Luiz Carlos Madeira, publicado na sessao
de 10.8.2004 e 21.681, rel. Min. Pecanha Martins,
publicado na sesséo de 12.8.2004).

desta Corte (Ac.213.277, de 23.9.96, rel. Min. Eduardo
Ribeiro e Ac. A 13.185, de 23.9.96, rel. Min. limar
Galvao).
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As demais alegacdes suscitadas nao foram prequestio- A aplicacao de teste para avaliar a condicao de

nadas, o que faz incidir a Siumula-STR82. alfabetizado ndo constitui abuso de autoridade.

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial Considerado insuficiente o documento para comprovar
(RITSE, art. 36, §9. a condicao de alfabetizado, ndo logrando emitir
Publique-se em sessao. declaracao de préprio punho, tem-se como nao
Brasilia, 31 de agosto de 2004. satisfeita a exigéncia do art. 28 da Resolucao-TSE
Publicado na sesséo de 2.9.2004. n°21.608/2004.

Ademais, o0 acérdado regional afirmou que o recorrente
nao possui a condicdo de alfabetizado. Reformar a decisao
implica no reexame do conjunto fatico-probatorio,

*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.259/GO vedado em sede de recurso especial. Incidem os
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA enunciados®7° e 279° das sumulas do STJ e STF,
DESPACHO: Trata-se de recurso especial eleitoral ~'€SPectivamente. _
interposto por Elias Alves de Faria contra acorddo do A €sses fundamentos, nego seguimento ao recurso e
Tribunal Regional Eleitoral de Goias (TRE/GO), que mMantenho a deciséo que indeferiu o registro de
manteve decisdo do Juizo da 2Z6na Eleitoral, a candidatura de Elias Alves de Faria, ao cargo de
qual indeferiu seu pedido de registro de candidatura, Vvereador do Municipio de Aruana/GO (art. 36,°8 6
ao cargo de vereador do Municipio de Aruan&/GO.  do RITSE).
O acérddo possui a seguinte ementa: Publique-se em sessao.
Brasilia, 2 de setembro de 2004.

Recurso eleitoral. Registro de candidatura. Publicado na sesséo de 2.9.2004.

Averiguacdo do pré-requisito alfabetizacao

(Constituicdo Federal, art. 14, §.4Aplicacdo de *No mesmo sentido o Recurso Especial Eleitotédth343/CE,

teste. Possibilidade. Constatacdo da total rel Min. Luiz Carlos Madeira.

incapacidade do candidato para ler e escrever.

*No mesmo sentido o Recurso Especial Eleitot&dh236/MG,
rel. Min. Carlos Velloso.

Inelegibilidade. Recurso improvido. (FI. 62.) RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °© 22.233/ES
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
Alega que DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto

por Jalio César Monteiro do Carmo contra acérdao
(-..) ndo existe na legislacdo eleitoral a previsao  do Tribunal Regional Eleitoral do Espirito Santo (TRE/ES),
para a aplicacdo deste tipo da avaliagdo; e, que manteve decisdo do Juizo dsZZtha Eleitoral, a
segundo a Constituicdo Federal, ninguém € qual indeferiu o registro de candidatura ao cargo de
obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma yereador no Municipio de Pinheiros, por faltar a
coisa sendo em virtude de I€kl. 72.) necessaria desincompatibilizagao.

Sustenta sua condicdo de alfabetizado, além da O acorddo foi assim ementado:

existéncia de dissenso jurisprudencial.

Pede a reforma da decisdo regional para deferir o
pedido de registro (fls. 65-75).

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo
nao-conhecimento do recurso e, se conhecido, pelo
seu desprovimento (fls. 91-97).

E o relatorio.

Decido.

A auséncia de documento idéneo de escolaridade
podera ser suprida por declaracao de préprio punho,
podendo o juiz, se julgar necessario, determinar a
afericdo da condicao de alfabetizado do candidato por

outros meios (REspé 81.681/PB, rel. Min. Pecanha IO rect;]rzo fg,lg.terpé)lstp colm flundargento no a_rtaZZG,
Martins, sesséo de 12.8.2004). , aeb, do Cddigo Eleitoral, alegando contrariedade

aos arts. 14, &8l e Il, da Constituicdo Federak 3
da Resolugdo-TSE®°r21.608/2004; 12, §°2da
*Acordéo 1 21.681/PB Resolucdo-TSE 1 20.993/2002, bem como
Ementa: “Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de candidatura.

Indeferimento. Analfabetismo. Afericdo. Teste. Afronta art. 28, VII,
§ #, da Resolucdo-TSE 21.608/2004. Comprovante de escolaridade. Sgmula STJ

Apresentacdo. Recurso provido. 97 — “A pretensfo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
| — A auséncia de documento idoneo de escolaridade podera ser suprigibecial.”

por declaragédo de préprio punho, podendo o juiz, se julgar necessario,

determinar a aferi¢cdo da condigdo de alfabetizado do candidato pgiimula do STF

outros meios. 10279 — “Para simples reexame de prova n&o cabe recurso
(...)” extraordinario.”

Comandante de companhia de policia militar.
Candidatura a vereador. Desincompatibilizacéo.
Elegibilidade.

1. Comandante de Companhia de Policia Militar,
autoridade policial militar para fins da L€6#/90,

tem que se desincompatibilizar de suas funcdes no
prazo de 6 (seis) meses anteriores ao pleito para
adquirir elegibilidade para o cargo de vereador —
art. 2, VII, letrab, c.c. IV, letrac, da LC & 64/90.

2. Recurso conhecido e improvido. (FI. 115.)
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entendimento dos acérdaos h1.314, de 30.8.90,
rel. Min. Octavio Gallotti, e 20.169, de 12.9.2002, rel.
Min. Sepulveda Pertence.

Sustenta que o militar, candidato a cargo eletivo, esta
dispensado da exigéncia constitucional de filiacdo
partidaria e desincompatibilizacao.

Pede a reforma da decisdo regional para deferir o
registro de candidatura (fls. 128-138).

Contra-razdes do Ministério Publico, requerendo a
manutencao do acérdao recorrido (fls. 141-146).
Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo conheci-
mento e n&o- provimento do recurso (fls. 149-151).

E o relatorio.

Decido.

A matéria discutida neste processo nao trata de filiagdo
partidaria do militar, como alega o recorrente. Versa
sobre a desincompatibilizacdo do policial militar que
exerce funcdo de comando.

Este Tribunal firmou o seguinte entendimento sobre o
tema:

Comandante de companhia da Policia Militar.
Candidatura a vereador. Desincompatibilizacéo.
Prazo de seis meses. Arg, YII, b, c.c. IV,c, da

Lei Complementar ©64/90. Transferéncia de
circunscricao dentro do periodo de seis meses.
Irrelevancia. Inelegibilidade configurada. Recurso
n&o conhecido.

(REspe A16.743/SP, de 21.9.2000, rel. Min. Waldemar
Zveiter, publicado em sesséo.)

Eleicdo para a camara de vereadores. Candidato
gue exercia, no respectivo municipio, as funcdes
de chefe da Delegacia de Policia Rodoviaria
Federal. Desincompatibilizacao.

A Policia Rodoviaria Federal foi incluida pela
Constituicdo no rol dos érgaos responséaveis pela
segurancga publica ao lado da Policia Federal, da
Policia Ferroviaria Federal, das policias civis e das
policias militares e Corpo de Bombeiros destinando-se
ao patrulhamento ostensivo das rodovias federais
(art. 144, 11 e 8 9.

Seus integrantes, por isso, exercem fung&o policial,
estando sujeitos quando candidatos a Camara
Municipal, no municipio em que estiverem servindo,
ao prazo de seis meses de desincompatibilizacdo
(art. 2, VII, b c.c. inciso IV,c, da LC 11 64/90).
Recurso provido.

(REspe A14.358/RJ, de 25.2.97, rel. Min. limar
Galvéao, Publicado em sesséo.)

Candidato a vereador. Registro. Policial Militar.
Desincompatibilizacdo intempestiva. Inelegibilidade:
LC n° 64/90, art. 4 IV, c, c.c. VII, b.

Alegacéo de afronta a LQ 64/90, pela aplicacao

Consta do voto condutor:

Como o recorrente, tanto por definicdo da
Constituicdo Estadual como pela funcédo de
comando que exercia é considerado autoridade
policial para os fins da LC*164/90, e somente se
desincompatibilizou de suas funcdes nodia2004,
tornou-se inelegivel. (FI. 120.)

Uma vez comprovado que o recorrente era comandante
do destacamento da Policia Militar (fl. 29), aplica-se o
disposto no art21VIl, b, c.c. IV,c, da Lei Complementar

n° 64/90.

N&o ha, pois, contrariedade aos arts. 14, §&8I,

da Constituicdo Federal?3la Resolucdo-TSE

ne 21.608/2004; 12, § %2 da Resolucao-TSE
n°20.993/2002.

A divergéncia jurisprudencial ndo restou demonstrada.
N&o se cuidou, no especial, da realiza¢do do necessario
cotejo analitico, de modo a demonstrar a conformidade
das molduras fatico-juridicas das hip6teses. Na situacéo
posta, as similitudes nédo se evidenciam nas préprias
ementas.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso, com base
no art. 36, § 6 do RITSE.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 2 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 2.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 22.248/PE
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto
pelo Partido Republicano Progressista (PRP), do
Municipio de Tamandaré, e Djalma Henrique da Silva
Filho contra acérdao do Tribunal Regional Eleitoral de
Pernambuco (TRE/PE) que deferiu o pedido de registro
de candidatura de Reginaldo da Silva ao cargo de
vereador.

O acordao possui a seguinte ementa:

Eleicdes municipais. Registro de candidatura.
Analfabetismo.

Preliminar de preclusdo da juntada de documentos
rejeitada.

Candidato que demonstra ler e escrever suficien-
temente. (FI. 86.)

Sustentam violacdo ao arte1l, a, da Lei
Complementar64/90, divergéncia de interpretacao
dada a matéria por outros tribunais e contradicdo ao
Verbete A 15 da sumula do TSE.

Alegam, em sintese, que o recorrido ndo comprovou

equivocada no prazo de seis meses de afastamento, suficientemente a condi¢éo de alfabetizado.

e divergéncia com o0 Ac.-TRE/SP6b.221/72.

N&o configurada a divergéncia alegada por tratar-se
de policial queinterna corporisexercia funcao

de comando ou chefia. Recurso conhecido e provido.
(Recurso 710.714/RS, de 30.9.92, rel. Min. Américo
Luz, publicado em sesséo.)

Pedem a reforma da decisao regional para indeferir o
pedido de registro.

Contra-razdes de Reginaldo da Silva (fls. 108-122).
Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo
conhecimento e provimento do recurso (fls. 128-133).
E o relatorio.
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Decido.
Esta no voto condutor do acérdao impugnado:

Na prova da leitura, o juiz apenas colocou em ata
ele ser insuficiente, mas acrescentou na sentenca
as fls. 46 “(...) a leitura de texto extraido do Codigo
Penal (...) apesar de simplista (na medida em que
ndo foi além do conceito rudimentar de
alfabetizacéo, nao verificando a funcionalidade da
escrita e da leitura), foi suficiente.”

Além do mais, esses documentos apresentados, (...)
vem comprovar a questao de sua escolaridade; (...)
Além disso, também, restou demonstrado o
acostamento de outros documentos assinados de
préprio punho do recorrente. (FI. 90.)

Rudimentar capacidade de ler e escrever. Suficiéncia
a luz do art. 14, §°4da Constituicdo Federal.
Recurso provido.

1. A auséncia do comprovante de escolaridade
autoriza o juiz eleitoral a empregar outros meios
para constatar se o requerente a candidatura nao é
analfabeto (Res.-TSE 81.608/2004, art. 28, 8)4

2. Como outros meios, € legitima a aplicacdeste,

que se limitara a constatar se o candidato simplesmente
“lé e escreve”, ainda que rudimentarmente;

3. A Constituicdo Federal ndo definiu o termo
“analfabeto” expresso no & 4o seu art. 14.
Contudo, por se tratar de norma restritiva, ndo é
dado ao interpretesiC) alargar o alcance desse
dispositivo mediante exigéncia de “nivel” de

alfabetizacdo. (Fl. 64.)
Reconhecido na deciséo que o recorrido € alfabetizado,
modifica-la incorreria no reexame de prova, o que € O Parquetalega ofensa aos arts. 14, § da
inviavel na via especial. Incidéncia dos verbeteg n Constituicdo Federal, e 13, |, da Resolucédo-TSE
e 279 das sumulas do Superior Tribunal de Justica e n°21.608/2004.
Supremo Tribunal Fedetglrespectivamente. Argumenta que
Portanto, ndo configurada a violacdo do atl, 1,
LC ne 64/90, bem como a deciséo regional néo vai de
encontro ao Verbete 152 da simula do TSE.
A divergéncia jurisprudencial ndo restou demonstrada.
Na&o se cuidou, no especial, da realizacdo do necessario
cotejo analitico, de modo a demonstrar a conformidade
das molduras féatico-juridicas das hipoteses. Na
situacéo posta, as similitudes néo se evidenciam nas
proprias ementas. Sustenta que “os conhecimentos rudimentares da
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso, com base escrita, apresentados pelo candidato, ndo autorizam

no art. 36, § 6 do Regimento Interno do TSE. que ele possa ser considerado alfabetizado” (fl. 73).
Publique-se. Requer o conhecimento e provimento do Recurso

Brasilia, 2 de setembro de 2004. Especial, para que, reformando a decisao, seja
Publicado na sessé&o de 2.9.2004. indeferido o pedido de registro.

Houve contra-razfes do recorrido (fls. 75-78)

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo conhecimento
e provimento do recurso (fls. 82-88).

E o relatério.

Decido.

Esta no voto condutor do acérdao impugnado:

(...) na atualidade, ndo basta saber ler e escrever
para que o individuo seja considerado alfabetizado.

E necessério que saiba, também, fazer uso da
escrita na leitura e na producéo de textos na vida
cotidiana ou na escola, para satisfazer as exigéncias
do aprendizado. (FI. 72.)

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.251/GO
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto
pelo Ministério Publico Eleitoral contra acérdédo do
Tribunal Regional Eleitoral de Goias (TRE/GO), o qual
reformou sentenca que indeferiu pedido de registro
de Adao Eduardo da Cunha, ao cargo de vereador do
Municipio de Faina/GO.

O acérdéao foi assim ementado:

(...) analisando o teste aplicado (fl. 29), tenho por
comprovado que o recorrente ndo € analfabeto,
porque demonstrou que Ié e escreve, embora
precariamente. (Fls. 62-63.)

Recurso eleitoral. Registro de candidatura.
Averiguacdo do pré-requisito alfabetizacdo (CF,
art. 14, § 4). Aplicacdo de teste. Possibilidade.

Avaliacao do grau de alfabetizacéo. Impossibilidade.

Reconhecido na deciséo que o recorrido é alfabetizado,
modifica-la incorreria no reexame de prova, o que é
inviavel na via do especial. Incidéncia dos verbetes
nes7 e 279 das simulas do Superior Tribunal de Justica
e Supremo Tribunal Federal, respectivamente.

1uggmulas Ademais, ndo é exigivel que o candidato demonstre
7/STJ —“A pretenséo de simples reexame de prova néo enseja recurso notdria habilidade do trato com o idioma.
gipfjm?l'-:” > - g B ) Nesse sentido, o e. Min. Humberto Gomes de Barros,
9/STF — "Para simples reexame de prova ndo cabe recurse o 5161 o REsper21.707/PB, publicado em sess&o
extraordinario. ;
de 17.8.2004, consignou:
120 exercicio de cargo eletivo ndo é circunstancia suficiente para, em

recurso especial, determinar-se a reforma de decisdo mediante a qual o
candidato foi considerado analfabeto.”

(...) caso o requerente possua conhecimentos,
mesmo que rudimentares, da escrita e da leitura, tal
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circunstancia suficiente para credencia-lo ao registro,
afastando-se&ntdo, a consideracao de iletrado para
fins eleitorais.

Portanto, ndo configurada a violagédo dos arts. 194, § 4
da Constituicao Federal, e 13, |, da Resolucao-TSE
ne 21.6082004.

A esses fundamentos, nego seguimento ao recurso e
mantenho a deciséo que deferiu o registro de candidatura
de Ad&o Eduardo da Cunha, ao cargo vereador do
Municipio de Faina/GO (art. 36, § 6o RITSE).
Publique-se em sessao.

Brasilia, 2 de setembro de 2004.

Publicado na sessdo de 2.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 22.278/PR
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto
contra Acordao do Tribunal Regional Eleitoral do Parana
(TRE/PR), pelo qual foi mantida sentenc¢a que indeferiu
o pedido de registro de Charles Augusto Petrauskas, ao
cargo de vereador do Municipio de Porecatu/PR, em
raz&o de duplicidade de filiacdo partidaria

O acdrdéo possui a seguinte ementa:

Recurso eleitoral. Registro de candidatura. Dupla
filiacdo. Improvimento.

N&ao tendo feito a comunicacao ao juiz eleitoral a
tempo, ou seja, até o dia imediato ao da filagio,
conforme dispde o paragrafo Unico do art. 22 da Lei
n° 9.096/95, o recorrente encontra-se com dupla
filiacao. (FI. 65.)

Alega, preliminarmente, que ndo houve impugnacao
ao pedido de registro, no prazo previsto no amda3

LC ne 64/90. Afirma nao ser possivel o conhecimento,
de oficio, pelo juiz. Cita jurisprudéncia desta Corte.
Acrescenta que esta filiado ao PDT desde 30 de
setembro de 2003, atendendo a exigéncia do art. 18
da Lei £ 9.099/95 (fl. 79).

Sustenta, ainda, que

A desidia do Partido do Movimento Democratico
Brasileiro (PMDB), por seu presidente local, ndo
deve atingir o direito e a cidadania do recorrente
de votar e ser votado, afinal, espera-se que ao ser
apreciado o presente recurso, certamente podera
ser confirmada a data de inscricdo do recorrente,
como filiado no Partido Democrético Trabalhista
(PDT) e de conseqiiéncia afastada a alegada dupla

Art. 44. O registro de candidato inelegivel ou que
nao atenda as condicGes de elegibilidade sera
indeferido, ainda que n&o tenha havido impugnacéo.

No mesmo sentido, ainda, 0 REspe28.267/DF,

rel. Min. Sepulveda Pertence, sesséo de 20.9.2002.
Rejeito a preliminar.

Recolho no acdrdao regional:

Constata-se da certiddo expedida pelo cartério
eleitoral (fl. 9) que o recorrente se filiou ao Partido
Democratico Trabalhista (PDT) em 30.9.2003 e
no Partido do Movimento Democrético Brasileiro
(PMDB), em 2.8.2003. Mesmo tendo solicitado a
sua desfiliagdo do PMDB em 30.9.2003 (fls. 21 e
29), ndo comunicou o juizo eleitoral no prazo devido.
Esta ultima comunicacdo s6 ocorreu no dia
9.10.2003 conforme se verifica do documento de
fl. 21.

N&o tendo feito a comunicacao ao juiz eleitoral a
tempo, ou seja, até o dia imediato ao da nova
filiacdo, conforme dispde o paragrafo Unico do
art. 22 da Lei ©19.096/95, o recorrente encontra-se
com dupla filiacdo. (FI. 67.)

Incontroverso que o recorrente nao efetuou a oportuna
comunicacdao de seu desligamento ao juiz eleitoral da
respectiva zona eleitoral, no prazo estabelecido no art. 22,
paragrafo Unico, da LeP®.096/95.

Entende este Tribunal:

(...)

Quem se filia a novo partido “deve fazer comunicacao
ao partido e ao juiz de sua respectiva zona eleitoral,
para cancelar sua filiacdo; se néo o fizer no dia
imediato ao da nova filiacéo, fica configurada dupla
filiacdo, sendo ambas consideradas nulas para todos
os efeitos”, nos precisos termos do geaifo Unico

do art. 22 da Lei™9.096, de 19 de setembro de
1995 — Lei dos Partidos Politicos.

(Cta r# 927/DF, de 27.11.2003, rel. designhado
Min. Luiz Carlos MadeiraDJ 26.2.2004.)

Recurso especial. Registro de candidatura. Filiacao
partidaria. Duplicidade. Falta de comunicacgdo ao juizo
eleitoral. Lei 89.096/95, art. 22, paragrafo Unico.

1. O paragrafo Unico do art. 22 da LeBr096/95
determina que a comunicacdao da filiacao partidaria
a outro partido deve ser feita tanto ao partido ao
gual se era anteriormente filiado quanto ao juiz da

filiacao partidéaria. (Fl. 80.)

BAcordao A 20.267/DF

) ) Ementa: “(...) Il — Condi¢Ges de elegibilidade: a denlincia da caréncia
Requer o conhecimento do recurso e seu provimenige qualquer delas com relagéo a determinado candidato, ainda que
para que, reformando a decisao regional, seja deferidmurtida de cidad&o ndo legitimado a impugnar-lhe o registro, € de ser

0 pedido de registro.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo
nao-provimento do recurso (fls. 90-93).

E o relatorio.

recebida como noticia, nos termos do art. 37 da Res.“PBEDA3/2002,

na interpretagdo da qual ndo cabe emprestar a alusdo a inelegibilidade
forca excludente da possibilidade dela valer-se o cidadao para alegar
caréncia de condicdo de elegibilidade pelo candidato, que, como a
presenga de causa de inelegibilidsitieto sensppode ser considerada

O art. 44 da Resolucdo-TSEX1.608/2004 prescreve: de oficio no processo individual de registro.”
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respectiva zona eleitoral, no dia imediato ao da nova
filiagdo, sob pena de configurar-se a duplicidade
de filiagdo. (...)

(REspe A20.143/PI, rel. Min. Sepulveda Pertence,
publicado em sesséo de 12.9.2002.)

A data de filiagdo ao PDT nao foi posta em davida na
decisédo regional (arts. 18 da LePm096/95 e 11, &1

[ll, da Lei r? 9.504/97), que ateve-se a questdo da
dupla filiagdo.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso e mantenho
a decisao que indeferiu o registro de candidatura de
Charles Augusto Petrauskas, ao cargo de vereador
do Municipio de Porecatu/PR, com base no art. 36, 8§ 6
do Regimento Interno do TSE.

Publique-se em sessdo.

Brasilia, 2 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 2.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 22.282/PR
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Trata-se de recurso especial interposto
por Regen Pacheco de Andrade contra acérddo do
Tribunal Regional Eleitoral do Parana (TRE/PR), que
indeferiu seu pedido de registro de candidatura ao
cargo de vereador no Municipio de Fazenda Grande.
O acoérdéo possui a seguinte ementa:

Recurso eleitoral. Impugnacédo ao registro de
candidatura. Gerente do pronto atendimento de
hospital municipal. Subsuncéo a parte final do grt. 1
I, b, 4. Necessidade de desincompatibilizacao por
afastamento definitivo.

1. Aceita a tese de que o recorrido é membro de
6rgdo congénere a Secretaria da Administracao
Municipal, faz-se imperativa sua desincompatibili-
zacao.

2. Exercendo cargo em comissdo, o afastamento
do recorrido deve dar-se em carater peremptorio,
razao pela qual devera exonerar-se ou utilizar-se
de figura similar. Precedentes do TSE.

3. Hipétese em que, mesmo dando prevaléncia ao
plano fatico, relativizando-se a circunstancia de que
o recorrido continue recebendo sua remuneracao,
nao ha como deferir-se seu registro de candidatura,
por auséncia de definitividade em seu ato de
licenciar-se para tratar da prépria saude.

4. Recurso provido. (FI. 74.)

Sustenta que, ao cargo de diretor de Pronto Atendimento
do Hospital Municipal, ndo se aplica a hipétese de
inelegibilidade, descrita no art?, 1ll, b, 4, da Lei
Complementart64/90, visto que néo se equipara ao
de secretario municipal.

Diz tratar-se de cargo em comisséo, de livre provimento
e exoneracgdo, cujas funcdes restringem-se a mera
administragdo do Pronto Atendimento do Hospital
Municipal. E caso de afastamento nos trés meses

69

gozo de licenca-saude, ausente de qualquer exercicio
de funcado de gerente.

Aponta divergéncia jurisprudencial.

Alega violacdo ao art. 14, § 8a Constituicdo Federal.
Pede a reforma do acordao recorrido para que seja
deferido o registro de candidatura (fls. 83-88).
Contra-razdes da coligacdo, nas quais requer a
manutencdo da decisao regional (fls. 92-98).
Opina a Procuradoria-Geral Eleitoral
nao-conhecimento do recurso (fls. 103-105).
E o relatorio.

Decido.

O Decreto Municipal h187/2002 estabeleceu que o
cargo de assessor administrativo municipal de Saude
e Acdo Comunitéaria, simbologia CC-1, ocupado pelo
recorrente, passou a ser denominado gerente de pronto
atendimento do Hospital Municipal.

O cargo de secretario municipal de Saude e Ac¢ao
Comunitéaria recebeu a denominacédo de gerente
municipal de Saude. E, assim, ocorreu com os demais
cargos entitulados de secretario municipal.

Infere-se da tabela constante do decreto, que existe
uma subordinac¢do do gerente de pronto atendimento
do Hospital Municipal ao gerente municipal de Saude.
Portanto, ndo ha paralelo entre esses cargos, uma vez
gue o ultimo correspondia ao de secretario municipal
de Saude.

Com efeito, ndo incide a inelegibilidade prevista no
art. 2, lll, b, 4, da Lei Complementaf 64/90.

Afl. 37, consta declaracéo da Assembléia Legislativa
do Estado do Parana, de 19.7.2004, na qual esta
registrado que o pré-candidato “(...) Regen Pacheco
Andrade, funcionario deste poder, regido pelo Regime
Juridico Unico, pediu afastamento do cargo que ocupa
nesta Casa de Leis, conforme protocolatld.n86

de 28.6.2004, por motivo de sua candidatura a vereador
no Municipio de Fazenda do Rio Grande/PR”.

A certidao de fl. 45 atesta que o recorrente esteve a
servico da municipalidade de Fazenda do Rio Grande
no periodo de%3.2001 a 3.7.2004, ocupando o cargo
em comissao de gerente.

O documento de fl. 34 — atestado médico —, ndo se
presta para comprovar o afastamento definitivo, que,
no caso, seria exigido.

No presente caso, incidiria o previsto no atlli1l,

da LC 8 64/90, se afastado dentro do prazo de trés
meses (precedentes: REBA7/AP, de 19.9.2002, rel.
Min. Sepulveda Pertence, publicado em sesséo; Cta
n° 622/R0O, de 16.5.2000, rel. Min. Mauricio Corréa,
DJ 2.6.2000).

Afere-se que o recorrente nao se desincompatibilizou
em tempo habil do cargo em comissao de gerente de
pronto atendimento do Hospital Municipal, que seria
em 2.7.2004, mas se deu em 3.7.2004.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso, com base

pelo

anteriores ao pleito e ndo de seis meses, como delineadono art. 36, § § do RITSE.

no acordao impugnado.
Argumenta, ainda, que nao necessitaria
desincompatibilizar-se, uma vez que se encontrava no

Publique-se em sesséo.
Brasilia, 2 de setembro de 2004.
Publicado na sessdo de 2.9.2004.
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*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.283/MS
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
DECISAO: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral do Mato Grosso do Sul
reformou decisao de juiz eleitoral que indeferiu, sobre
o fundamento de analfabetismo, o registro da
candidatura de Joaquim de Almeida Matta ao cargo
de vereador pelo Municipio de Aparecida do Tabuado
(fls. 68-78).

O acérdéo regional restou assim ementado:

“Recurso em registro de candidatura. Alfabetizacao.
Aplicacao de teste. Declaragcédo de proprio punho.
Elegibilidade. Provimento. Registro deferido.

N&o é considerado analfabeto o candidato que
possui condi¢cdes de escrita e leitura, ainda que
rudimentares, para o fim de lhe ser permitida a
candidatura a mandato eletivo.

Se, apesar de ndo ter saido bem no teste aplicado
pelo juiz eleitoral, consegue expressar suas idéias,
mesmo que de forma precaria, deve ser deferido o
registro de candidatura”.

No recurso especial interposto pela Procuradoria
Regional Eleitoral de Goias com fundamento nos
arts. 121, 89 da Constituicao Federal, e 22, 11, c.c. 0
art. 276, l,a, do Cdédigo Eleitoral, alega-se violacao
aos arts.91,a,da LC 8 64/90, e 13, |, da Resolucéo-TSE
n°21.608/2004 (fls. 83-91).

Sustenta-se, em sintese:

p) ampliacdo, ao longo do ultimo século, do conceito
de alfabetizacdo, “a ponto de ja ndo se considerar
alfabetizado aquele que apenas domina as habilidades
de codificacdo e de decodificacdo, ‘mas aquele que

sabe usar a leitura e a escrita para exercer uma pratica

social em que a escrita € necessaria’;
q) impossibilidade de desempenhar as funcbes de
vereador o candidato que é analfabeto funcional, ou

seja, sabe ler e escrever, mas nao consegue fazer o

uso da escrita, nem interpretar texto;

r) proibig&o constitucional de elegibilidade que abrange
também o analfabetismo funcional.

Contra-razoes as fls. 95-107.

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina
o art. 52, 8 2 da Res.-TSE221.608/2004, subiram

0S autos.

Tais requisitos foram devidamente preenchidos pelo
recorrido, conforme se depreende do seguinte trecho
da decisao regional (fl. 71):

“(..)

No presente caso, verificando que o recorrente
juntou aos presentes autos a declaracao de préprio
punho (fl. 7), prova que supre a auséncia do
comprovante de escolaridade (art. 28, inciso VII,
da Resolucdo-TSE®°r21.608/2004), ha de ser
considerado alfabetizado.

Por outro lado, ainda que néo tenha se saido bem
no teste aplicado pelo juiz eleitoral, mas como
conseguiu rabiscar algumas palavras entendiveis,
deve a decisao recorrida, na esteira do
entendimento firmado por esta Corte, e para que
prevaleca o principio de igualdade de tratamento
com outros registros ja deferidos, ser reformada,
para se reconhecer a capacidade eleitoral passiva
do recorrente.

(.)"

O acérdao regional, analisando as provas dos autos,
concluiu pela condi¢céo de alfabetizado do candidato.
E infirmar esse entendimento demandaria o
revolvimento de matéria fatica, inviavel em sede de
recurso especial (Sumula-STF279).

Ademais, a recente jurisprudéncia desta Corte € no
sentido de que, “caso 0 requerente possua
conhecimentos, mesmo que rudimentares, da escrita
e da leitura, tal circunstancia é suficiente para
credencia-lo ao registro, afastando-se, entdo, a
consideracéo de iletrado para fins eleitorais “ (Ac.
n°21.707, de 17.8.2004, rel. Min. Gomes de Barros).
Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial
(RITSE, art. 36, §9.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 2 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 3.9.2004.

*No mesmo sentido 0s recursos especiais eleito#22r208/MS;
22.244/PE, 22.249/GO e 22.252/GO, rel. Min. Carlos Velloso.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.288/MS
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: Maisa de Castro Amaral interpds
recurso contra decisdo do Juizo dénstancia que,

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, as fls. 125-131, julgando procedente impugnagéo proposta pelo Partido

pelo conhecimento e provimento do recurso.

Decido.

O recurso ndo merece prosperar.

A Resolucdo-TSE221.608/2004, que dispde sobre a
escolha e o registro de candidatos nas elei¢cOes
municipais de 2004, relaciona, no art. 28, os documentos
gue devem acompanhar o formulério de requerimento
de registro de candidatura (RRC), dentre os quais, 0
comprovante de escolaridade, que pode ser suprido
por declaracdo de préprio punho, podendo o juiz, se
for o caso, determinar a afericao, por outros meios, da
condicdo de alfabetizado.

da Frente Liberal (PFL) de Sonora, indeferiu seu
pedido de registro, ao cargo de vereador pelo Partido
Liberal (PL).

O Tribunal Regional de Mato Grosso do Sul (TRE/MS),
negando provimento ao recurso interposto, manteve a
sentenca, em acordao assim ementado:

Recurso. Registro de candidatura. Diretora de
creche. Contratacdao por empresa. Entidade
mantida em parceria com o municipio. Subvencéao
publica. Necessidade de desincompatibilizacao.
Alineai doinciso Il do art.9da Lei Complementar
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ne 64/90. Inelegibilidade. Recurso improvido.
Candidatura indeferida.

Pessoa que, ndo obstante ter sido contratada por
empresa privada, exerce o cargo de diretora de
creche, entidade esta mantida em cooperacéao
mutua com a Prefeitura Municipal, deve se
desincompatibilizar no prazo de seis meses, nos
termos da alineado inciso Il do art. 4da Lei
Complementar$64/90. Nao o fazendo, incide em
inelegibilidade. (FI. 91.)

Dai o presente recurso especial interposto por Maisa
de Castro Amaral, com fundamento nos arts. 129, § 4

| e ll, da Constituicdo Federal, e 276ale b, do
Cadigo Eleitoral, no qual alega violagéo ao artil i,

da LC r® 64/90“. A divergéncia vem apontada pelo
Acoérddo A 17.678/SP, rel. Min. Fernando Neves,

71

nunca foi entidade mantida com recursos pubjicos
onde ao invés, a empresa para a qual a recorrente
trabalhava era quem dispendia recursos com 0
poder publico ao contratar e pagar a recorrente e
ceder prédio de usa propriedade para abrigar uma
creche do municipio.

(...)

A empresa onde a recorrente trabalhava néo
mantinha contrato de execucédo de obras, ou de
prestacdo de servicos ou de fornecimento de bens
com o poder publico municipdtntdo, aqui ndo ha
que se falar em inelegibilidade por forca da alinea
inciso Il, art. 2, da LC 8 64/90, até por auséncia de
tipicidade entre a vedacao ali esculpidaséueacao
fatica e de direito da recorrente. (Fls. 100-101.)

Conclui, aduzindo que n&o ha nos autos “(...) um fiapo

publicado em sess&o de 17.10.2000, e na Resolugso de prova de que a empresa da qual a recorrente era

n° 20.623/DF, rel. Min. Mauricio Corré@,) 2.6.2000.
Sustenta que equivocadamente a decisao regional
equiparou a recorrente como ocupante de cargo de
direcdo, administracdo ou de representante legal de
pessoa juridica, sem que jamais tenha detido tal
qualidade.

E que

(...) foi havida também como diretora de creche,
gualidade essa que igualmente jamais deteve junto a
creche municipal Lorenzo Giobi, a qual é administrada,
gerida, comandada pelo municiptravés da
servidora municipal detentora dessa funcao e
cargo ali naquele 6rgao publico, sendo esta a
Sra. Maria Irinéia de Souza Rodrigues. (FI. 100.)

Defende que

(...) nas informacdes prestadas ao d. jaizuQq

a recorrente juntou termo de rescisdo do contrato
de trabalho da mesma com a Cia. Agricola Sonora
Estancia, onde demonstra que foi afastada do
trabalho no dia 30.5.2004 (portanto mais de quatro
meses antes do pleito eleitoral a realizar-se em 3
de outubro de 2004), e que daquela empresa
privada fora empregada até aquela data precitada.
(...)

E a empresa privada, que era empregadora da
recorrente, somente contribuia com o municipio
visando a operacionaliza¢do de uma creche, sem
jamais haver recebido daquela administracdo
publica nenhum centav@ortanto ndo é e nem

empregadog(c) tenha sido mantida alguma vez com
recursos publicos, ou que tenha recebido do municipio
recursos publicos para sua manutencéo” (fl. 103).
Pede o conhecimento do recurso especial e seu
provimento para que, reformando o ac6rdao regional,
seja deferido o pedido de registro de candidatura da
recorrente.

A Procuradoria-Geral Eleitoral manifesta-se as
fls. 113-114.

E o relatério.

Decido.

Esta no acordao regional:

In casy restou demonstrado que a recorrente foi
contratada pela empre§ida. Agricola Sonora
Estancia como diretora da crecherenzo Giobhi
mantida em parceria com o Municipio de Sonora.
Inegével que a requente, neste caso concreto, por
ser diretora de creche, desfruta de prestigio perante
toda a sociedade local, vantagem que obtém frente
aos demais candidatos através da parceria
publico-privadaentre a empresa e 0 municipio.
Irrelevante a meu ver, a argliicdo de que a empresa
nao era mantida pelo poder publico.

De qualquer sorte a propria recorrente admite
(fl. 34) que a empresa para quem trabalhava
mantinha a creche em cooperacdo mutua com a
Prefeitura Municipal.

Acertada, portanto, a decisdo atacada que observou
o entendimento do colendo Tribunal Superior
Eleitoral consubstanciado waérdao A 18.068,

de 17.10.2000rel. Min. Costa Porto, no sentido
de que o prazo de afastamento para o presidente
de creche concorrer ao cargo de vereador € de

MLei Complementar 164/90

“Art. 1° Sao inelegiveis:

()

Il — para presidente e vice-presidente da Republica:

i) 0s que, dentro de 6 (seis) meses anteriores ao pleito, hajam exercido

cargo ou fungédo de direcdo, administracao ou representacdo em pessoa
juridica ou em empresa que mantenha contrato de execugédo de obrd8cordéo 1 18.068/SP, rel. Min. Costa Porto, publicado em sesséo

de prestacdo de servigos ou de fornecimento de bens com 6rgéo die 17.10.2000.

poder publico ou sob seu controle, salvo no caso de contrato qu&ecurso especial. Registro. Impugnacéo. Prazo de desincompatibili-
obedeca a clausulas uniformes;” zagdo. Art. 4 I, i, da LC r# 64/90. Presidente de creche.

seis meses. (Fl. 87.)

Verifica-se que o tema foi bem apreciado na decisédo
regional. Seguiu inclusive orientacdo desta Corte
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Resolucao-TSE20.645, rel. Min. Eduardo Alckmin,

DJ 23.6.2000.

Para afastar a alegacdo da recorrente, quanto a
inexisténcia de prova nos autos “(...) que a empresa
privada da qual a recorrente era empregsidpténha

sido mantida alguma vez com recursos publicos, ou
que tenha recebido do municipio recursos publicos para
sua manutencdo” (fl. 103), ensejaria reexaminar
matéria fatico-probatoria, impossivel na via eleita.
Incidem os enunciados*r270 e 7 das sumulas do
STF e STJ, respectivamente.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial,
com base no art. 36, & &@o RITSE, mantendo a
decisao regional, que indeferiu o registro de
candidatura de Maisa de Castro Amaral.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 3 de setembro de 2004.

Publicado na sessédo de 3.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.292/RO
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
DECISAO: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral de Rondbnia manteve
sentenca que indeferiu o registro da candidatura de
Carlos de Oliveira Silva ao cargo de vereador do
Municipio de Porto Velho, por auséncia de comprovacao
de filiacéo partidéaria (fls. 43-46).

No recurso especial, fundado nos arts. 12, 2L ei

ne 64/90 e 276, |, do Cdédigo Eleitoral, alega-se
divergéncia jurisprudencial (fls. 51-57).

Sustenta o recorrente, em sintese:

0) 0 acordao regional contraria a Sumula-TSEX

p) o registro de candidatura nao foi impugnado;

) o candidato apresentou junto com o recurso especial
ficha de filiacao partidaria e composi¢cao da comissao
provisoria municipal do partido ao qual filiado, para
comprovacao da filiacao partidaria.

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina
o art. 52, 8 2 da Resolucédo-TSEC121.608/2004,
subiram os autos.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo
nao-provimento do recurso (fls. 67-70).

Decido.

Razé&o néo assiste ao recorrente.

O Regional entendeu que os documentos apresentados

em grau de recurso nao seriam suficientes a
comprovacao de filiacao partidaria do recorrente.
Mesmo que assim ndo fosse, conforme informagéo
defl. 17, ao candidato foi dada oportunidade para sanar
a irregularidade verificada por ocasiao do registro da

candidatura dele, transcorreridalbiso prazo sem que
apresentasse o documento faltante, incidindo, no caso, a
preclusdo. Neste sentido a jurisprudéncia da Corte:

“(...) 1. Verificada a irregularidade na documentacao
gue instrui o pedido de registro, o juiz eleitoral devera
notificar o partido ou o candidato a fim de sana-la,
no prazo de 72 (setenta e duas) horas (Sumula-TSE
n° 3; Resolugdo-TSE20.993, art. 29).

(...)". (Ac.r? 19.975, de 3.9.2002, rel. Min. Sepulveda
Pertence).

“(...) 1. Segundo a Sumula-TSE3) quando nao
aberta oportunidade para suprimento da falha
apontada, pode o documento ser juntado com o recurso
ordinario. (...)". (Ac. A 16.941, de 10.10.2000,
rel. Min. Waldemar Zveiter.)

“(...) 4. Transcorriddn albis o prazo concedido
pelo juiz para a regularizacdo dos documentos
faltantes, torna-se inviavel o seu recebimento em
data posterior. Simula-TSE3 (...)". (Ac. 1302,

de 30.9.98, rel. Min. Edson Vidigal.)

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial
(RITSE, art. 36, §9.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 2 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 3.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 22.297/SP
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

Trata-se de recurso especial interposto pela Coligacao
Piquerobi no Rumo Certo (PP/PDT/PT/PFL) contra
acoérdao do Tribunal Regional Eleitoral de S&o Paulo
gue, ao dar provimento a recurso, deferiu o registro
de candidatura de Valdir Aparecido Lopes ao cargo
de vereador do Municipio de Piquerobi.

Nas razfes do recurso especial, alega a recorrente
afronta ao art.9.1l, d, da LC 8 64/90 e 28, VIII, da
Res. A 21.608/2004, ao afirmar a inelegibilidade do
recorrido, em face da inobservancia do prazo de seis
meses para a desincompatibilizacao do cargo que ocupa.
Aduz:

“(...) estar demonstrado nos autos que o apelante
exerce o cargo de fiscal de obras e postura (fl. 21)
e suas funcbes séo de fiscalizar as ruas, medicao
de terrenos, verificagdo de cadastros imobiliarios
para fins de cobranca de IPTU, taxa de conservacao
de vias, coleta de lixo e limpeza publica (...)".

O prazo para afastamento para concorrer ao cargo de vereador, é de 6Argumenta com isso, que as funcdes desempenhadas
(seis) meses daquele que exerce a presidéncia de instituicdo mantida : '

diretamente ou parcialmente com recursos publicos.
N&o-conhecimento.”

“Consulta — presidente, vice-presidente, diretores ou representantes desincompatibilizagdo no prazo de seis meses, a teor
de associagdes municipais mantidas direta ou parcialmente com recursos do disposto no art2lll, d, da LC 1 64/90.

publicos — necessidade de afastamento para a candidatura a prefeito
ou vice-prefeito no prazo de quatro meses e para vereador e demais
cargos eletivos no prazo de seis meses.”

Precedente da Corte (Consulteéb87).

pelo recorrido tém relacdo direta com arrecadacéo
tributaria, razao por que entende necesséria a sua

Apresentadas contra-razdes as fls. 131-132.
A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo desprovimento
do recurso (fls. 136-137).
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O TRE/SP assentou: (fl. 110-111)
“(..)

Analisando a certiddo de fl. 22, infere-se que o
recorrente exerce atividade profissional atrelada a
verificacéo de situacdes que podem constituir fatos
geradores da cobranca de tributos do Municipio de
Piquerobi/SP.

Contudo, de acordo com aquele documento,
verifica-se que as atividades desenvolvidas pelo
recorrente nao envolvem langamento, arrecadacao
ou fiscalizacdo daquelas exacdes. Também ndo ha
que se falar que o recorrente tenha interesse no
recolhimento de tributos.

Logo, o prazo estabelecido no attirc. Il, alineal,

da Lei Complementar®4/90, ndo é aplicavel ao
recorrente, o qual, dada sua condi¢ao de servidor
publico municipal, deve atentar aos termos da dlinea
daquele dispositivo legal.

(...)

No caso em tela, diante do documento carreado a
fl. 11 aos autos é possivel verificar que o recorrente,
servidor publico da Prefeitura de Piquerobi/SP e
candidato a Camara Municipal daquela urbe, foi
formalmente afastado de suas fun¢des no prazo
fixado pela norma eleitoral — trés meses anteriores
ao pleito”.

O acordao regional asseverou ser inaplicavel ao
recorrido o disposto no arte, 11, d, da LC 1§ 64/90,
por ser ele fiscal de obras e posturas e concluiu ter
sido atendido o prazo de desincompatibilizacao previsto
para o servidor publico (art,1l, |, da LC 1 64/90).
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Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina

o disposto no art. 52, § Resolucao-TSER21.608/2004,
subiram os autos.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo

ndo-conhecimento decurso (fls. 75-77).

Decido.

O recurso, protocolizado em 23.8.2004 (fl. 63), é
intempestivo (certidao de fl. 61).

Consta a fl. 60 que o acérdéao regional foi publicado
em sessao no dia 19.8.2004, quinta-feira, correndo
dessa data o prazo de trés dias para interposicéo de
recurso especial, conforme preceituam os arts. %1, § 3

Resolucdo-TSEY21.608/2004 e 11, 82 C rf 64/90.
Dessa forma, o triduo legal exauriu-se em 22.8.2004,

domingo, considerando-se que, nos processos de

registro de candidatura, os prazos sao peremptorios e

continuos, correndo, inclusive, aos sabados, domingos
e feriados, consoante o disposto nos arts. 69,dal

Resolucao-TSE21.608/2004 e 16 da LC 64/90.

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial
(RITSE, art. 36, §9.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 2 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 3.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 22.311/GO
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: Cuida-se de recurso especial interposto
pelo Ministério Publico Eleitoral contra acérddo do

Tribunal Regional Eleitoral de Goias (TRE/GO), que

deferiu o pedido de registro de candidatura de Valderi

Alves de Moura, ao cargo de vereador no Municipio

de Guarinos

Para afastar as conclusdes do acordao regional, seria o 5c6rdzo possui a seguinte ementa:

necessario exame de prova, o que nao se afigura
possivel na instancia do recurso especial, a teor do
disposto nas sumulag@/STJ e 279/STF.

Isto posto, nego seguimento ao recurso (arts. 35, 8 6
do RITSE e 34, XVIII, do RISTJ).

Publique-se.

Brasilia, 2 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 2.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 22.304/SP
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
DECISAOQ: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral de S&o Paulo manteve
sentenca que indeferiu o registro da candidatura de
Natal Anténio de Oliveira ao cargo de vereador do
Municipio de Piracicaba, por auséncia de filiagdo
partidaria pelo prazo exigido em lei (fls. 56-59).

No recurso especial, interposto pelo Diretdrio Municipal
do Partido Humanista da Solidariedade de Piracicaba,
fundado nos arts. 11, da LC 64/90 e 51 da
Resolucdo-TSEY21.608/2004, alega-se violacao aos
arts. 458, I, do CPC e 93, IX, da Constituicdo Federal
e dissidio jurisprudencial (fls. 63-68).

Sustenta-se, em sintese:

a) a nulidade da decisao de primeiro grau;

b) o candidato, militar, filiou-se ao partido tempesti-
vamente.

Recurso eleitoral. Indeferimento de registro de
candidatura. Declaragé@o de proprio punho. Teste
de verificagéo de alfabetizag&o do candidato.

1. Declaragao de préprio punho constitui meio iddneo
de comprovacéao da condicdo de alfabetizado.

2. Despiciendo o teste de comprovacao, se apresentada
declaracéo de préprio punho, em texto de razoavel
compreensao, e ndo atacada por meio habil.

3. Recurso conhecido e provido. (Fl. 67.)

O recurso foi interposto com fundamento nos arts. 121,
8 4, da Constituicdo Federal; 22, 1l, c.c. 27@&, Ido
Cadigo Eleitoral.

Alega ofensa aos arts’, 1, a, da Lei Complementar

ne 64/90, e 13, da Resolucédo-TSE21.608/2004,
porguanto, “(...) decidiu o Tribunal Regional Eleitoral de
Goias que o recorrente € alfabetizado, permitindo, dessa
maneira, que se tornasse elegivel (...)" (fl. 72) e “(...)
arraigado na idéia de que simples declaracao de préprio
punho descaracteriza o analfabetismo (...)" (fl. 76).
Sustenta, ainda, que “os conhecimentos rudimentares
da escrita, apresentados pelo candidato, ndo autorizam
gue ele possa ser considerado alfabetizado” (fl. 76).
Requer o conhecimento e provimento do recurso
especial para reformar a deciséo regional, indeferindo
0 registro.
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Houve contra-razdes de Valderi Alves de Moura
(fls. 78 -81).

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo conhecimento
e provimento do recurso (fls. 85-91).

E o relatorio.

Decido.

Esta no voto condutor do acérdao recorrido:

Nesse sentido, entendo, que a declaracao de préprio
punho constitui meio idéneo de comprovacado da
condicdo de alfabetizado, se apresentada em texto
de razoavel compreensao, como ocorre no caso
em espécie.

Ressalto que ndo consta nos autos prova contraria
gue venha colocar em duvida o documento
apresentado, o qual comprova de forma aceitavel
a condicdo de alfabetizado do candidato, ora
recorrente. (Fls. 65-66.)

Reconhecido na decisdo que o recorrido comprovou a
condicdo de alfabetizado, modifica-la ensejaria o
reexame de fatos e provas, o que € impossivel na via
especial. Incidem os verbeteshe 279 das sumulas
do Superior Tribunal de Justica e Supremo Tribunal
Federal, respectivamente.

N&o ha falar em violagdo aos arts. 121,°8d&a
Constituicdo Federal; 22, Il, c.c. 276aldo Cédigo
Eleitoral.

Diante do exposto, nego seguimento ao recurso, com
base no art. 36, &6do RITSE.

Publique-se.

Brasilia, 2 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 2.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.312/CE
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
DECISAO: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral do Ceara manteve
sentenca que indeferiu, sobre o fundamento de
analfabetismo, o registro da candidatura de José Naizo
de Souza ao cargo de vereador pelo Municipio de
Juazeiro do Norte (fls. 76-82).

No recurso especial fundamentado no art. 276, |, do
Cadigo Eleitoral, alega-se dissidio jurisprudencial e
sustenta-se, em sintese (fls. 154-160):

a) possibilidade de ser demonstrada a condicao de
alfabetizado mediante declaracéo redigida e firmada
pelo candidato;

b) o teste de alfabetizacdo coloca em davida a
capacidade intelectual dos candidatos, abalando sua
imagem perante o eleitor.

Contra-razdes as fls. 172-175.

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina
o disposto no art. 52, 8 Res.-TSE h21.608/2004,
subiram os autos.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, as fls. 179-185,
pelo ndo-conhecimento do recurso e, caso conhecido,
pelo seu desprovimento.

Decido.

O recurso, protocolizado em 24.8.2004, € intempestivo.
Consta as fls. 83 que o acérdao regional foi publicado

em sessdo no dia 17.8.2004, terca-feira, correndo
dessa data o prazo de trés dias para interposicéo de
recurso especial, conforme preceituam os arts. %1, 8§ 3
Res.-TSE 7©21.608/2004, e 11, 8,2 C rf 64/90.

Dessa forma, o triduo legal exauriu-se em 20.8.2004,
considerando-se que, nos processos de registros de
candidaturas, os prazos sao peremptorios e continuos,
correndo, inclusive, aos sdbados, domingos e feriados,
consoante o disposto nos arts. 6528Res.-TSE

n° 21.608/2004, e 16 da LC 64/90.

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial
(RITSE, art. 36, §9.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 2 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 3.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 22.313/GO
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

O juiz da 118Zona Eleitoral indeferiu o registro de
candidatura de Altamir Nunes de Aguiar ao cargo de
vereador em Nova Crixas/GO, por duplicidade de
filiacdo partidaria (art. 22, paragrafo Unico, da Lei
n° 9.096/95).

Manifestado apelo, o TRE negou-lhe provimento e
manteve a sentenca de primeiro grau.

No presente recurso especial, sustenta o recorrente a
violagdo do art. 19, 82da Lei 19.096/95, bem como

a divergéncia jurisprudencial entre o acérdao regional
e julgados desta Corte.

Aduz que a manuteng&o de seu nome na lista de filiados
do PMDB é fruto da ma-fé do partido e/ou da desidia
do cartério eleitoral, até mesmo porque estes foram
devidamente comunicados de sua filiagdo ao PPS.
A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo desprovimento
do apelo (fls. 69-74).

O Tribunal Regional Eleitoral de Goias manteve o
indeferimento do registro de candidatura sob o
fundamento de que:

‘()

(...) a comunicacgéo de desfiliagdo que o recorrente
fez a Justica Eleitoral ndo se deu no prazo estabelecido
no paragrafo Unico do art. 22 da L€dr996/95, qual
seja: no dia imediato ao da nova filiagéo.

Conforme se vé as fls. 34, a referida comunicacdo
foi recebida no cartorio eleitoral aos 30 de setembro
de 2003, ao passo que a nova filiacdo acontecera
no dia 23 daqueles mesmos més e ano, conforme
certiddo de fl. 6”.

Ora, no tocante a interpretacao do art. 22 da Lei
n° 9.096/95 -matéria objeto de varios debates nesta
Corte — em resposta a CeB27/DF, relator designado

0 Ministro Luiz Carlos Madeird)Jde 26.2.2004, ficou
assentado:

“(..)

(...) respondo a consulta no sentido de que quem
n&o comprovar a filiagdo a novo partido nos estritos
termos do parégrafo Unico do art. 22 da £8i096/95,
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de 19 de setembro de 1995 — Lei dos Partidos
Politicos —,incide em dupla filiacdo, com a
consequente nulidade de ambas.

Em matéria de troca de partido, entre nos, toda a
rigidez é pouca”.

Como se verifica, a interpretacdo dada a norma pelo
TRE segue a orientacdo deste Tribunal. A alegada
divergéncia jurisprudencial ndo restou demonstrada.
Aplicavel & espécie a Sumula88 do STJyerbis

“Nao se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orientagédo do Tribunal se
firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida”.

Isto posto, nego seguimento ao recurso (arts. 3%, § 6
do RITSE e 34, XVIIl, do RISTJ), mantenho o
indeferimento do registro da candidatura de Altamir
Nunes de Aguiar ao cargo de vereador em Nova
Crixas/GO.

Publique-se.

Brasilia, 2 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 2.9.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©22.316/RO
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto
contra acordao do Tribunal Regional Eleitoral de
Rondénia (TRE/RO), que indeferiu o pedido de registro
de candidatura de Alzira da Conceicdo Genelhud, ao
cargo de vereador do Municipio de Presidente Médici.
O acdrdéo possui a seguinte ementa:

Recurso eleitoral. Registro de candidatura. Dupla
filiacdo. Caracterizacéo.

Indefere-se registro de candidatura quando
caracterizada a dupla filiacéo.

Recurso nao-provido, nos termos do voto do relator.
(FI. 60.)

Alega o recebimento do recurso em seu efeito suspensivo,

com fundamento no art. 15 da Lei Complementar
n° 64/90.

Sustenta negativa de vigéncia ao art. 17 da Constituicao

Federal, visto que a decisao regional ndo respeitou o
principio da autonomia partidaria.
Afirma que

“(...) intimada a manifestar-se sobre a ocorréncia
da dupla filiagcdo a recorrente de imediato
comprovou sua desfiliacdo junto &DCem
documento datado dd de setembro de 2004u
seja, anterior ao pedido de registro de sua
candidatura”. (Fl. 97.)

Aponta dissenso jurisprudencial.

75

E o relatorio.

Decido.

A recorrente ndo comprovou ter feito a oportuna

comunicacéao de seu desligamento ao partido politico
e ao juiz eleitoral da respectiva zona eleitoral, como
estabelece o art. 22, paragrafo Gnico, dal®096/95.

N&o ha prova da comunicacdo do desligamento ao
partido e ao juiz eleitoral. Os documentos constantes
dos autos ndo se prestaram a esse fim.

Colho do parecer do Ministério Publico Eleitoral, adotado

como razao de decidir pelo acérddo impugnado, o
seguinte trecho:

N&o obstante os documentos juntados pela recorrente
e, ainda, em que pese haver ela supost@mpedido

sua desfiliacdo do Partido Socialista Democratico
Cristdo (PSDC), nédo se vislumbra nos autos prova
de que a recorrente, efetivamente, desfiliou-se
deste partido politico, sendo certo que, em lista
recebida no dia 25 de julho de 2004, o seu nome
constava como filiado regular do Partido Liberal
(PL), consoante certidao, de fl. 6 e documento de
fl. 18. (FI. 56.)

Entende este Tribunal;

(...)

Quem se filia a novo partido “deve fazer
comunicacao ao partido e ao juiz de sua respectiva
zona eleitoral, para cancelar sua filiagdo; se néo o
fizer no dia imediato ao da nova filiagéo, fica
configurada dupla filiagdo, sendo ambas
consideradas nulas para todos os efeitos”, nos
precisos termos do paragrafo Unico do art. 22 da
Lei n©9.096, de 19 de setembro de 1995 — Lei dos
Partidos Politicos.

(Cta r# 927/DF, de 27.11.2003, rel. designhado
Min. Luiz Carlos MadeiraDJ de 26.2.2004).
Recurso especial. Registro de candidatura. Filiacao
partidaria. Duplicidade. Falta de comunicagdo ao juizo
eleitoral. Lei 89.096/95, art. 22, paragrafo Unico.

1. O paragrafo Unico do art. 22 da LeBr096/95
determina que a comunicacao da filiagao partidaria
a outro partido deve ser feita tanto ao partido ao
gual se era anteriormente filiado quanto ao juiz da
respectiva zona eleitoral, no dia imediato ao da nova
filiacdo, sob pena de configurar-se a duplicidade
de filiacdo. (...)

(REspe A20.143/PI, rel. Min. Sepulveda Pertence,
publicado em sessao de 12.9.2002).

Para reformar a decisao regional, é necessario reexame
das provas dos autos, o que ndo é admissivel em sede
de recurso especial, a teor do disposto no Verbete
ne 279 da simula do Supremo Tribunal Federal.

Requer o conhecimento do recurso especial e seu A divergéncia jurisprudencial ndo restou demonstrada.
provimento para que, reformando a decisdo regional, N&o se cuidou, no especial, da realizacdo do necessario
seja deferido o pedido de registro. cotejo analitico, de modo a demonstrar a conformidade
A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo  das molduras fatico-juridicas das hip6teses. Na situacdo
ndo-conhecimento do recurso e, se conhecido, pelo posta, as similitudes ndo se evidenciam nas préprias
seu desprovimento (fls. 105-111). ementas.
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Ante 0 exposto, hego seguimento ao recurso, com base

no art. 36, 8  do Regimento Interno do TSE.
Publique-se em sessdo.

Brasilia, 2 de setembro de 2004.

Publicado na sessdo de 2.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 22.320/SP
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

Trata-se de recurso especial interposto por Alexsandro
Delfino contra acérdao do Tribunal Regional Eleitoral/SP
0 qual, ao negar provimento a recurso, manteve
sentenca que indeferiu 0 seu registro de candidatura
ao cargo de vereador do Municipio de Aragoiaba da
Serra, em razao de suspensao dos direitos politicos
resultante de condenacé&o criminal com transito em
julgado (art. 15, 111, da Constituicdo Federal).

Alega o recorrente afronta ao art. 15, Ill, da CF,
argumentando que o acordao regional incorre em
equivoco, porque a “(...) suspensao de habilitacao de
conduzir veiculo automotor, pelo prazo de dois meses,
nao é penalidade imposta pela sentenca, mas sim
sancdo administrativague ndo tem o condao de
suspender os direitos politicos do cidadao”.

Aduz “(...) ainda quead argumentandurse

habilitacdo de conduzir veiculo automotor imposta
na sentenca (fls. 6 e 34)".

Ao contrario do alegado pelo recorrente, extrai-se do
acordao regional que a pena restritiva de direito foi
imposta na sentenca criminal.

Quanto a alegacao de ser a suspenséo do direito de
conduzir veiculo san¢do administrativa, tal tema néao
foi objeto de debate e deciséo prévios pela Corte de
origem e nem cuidou o recorrente da oposicdo de
embargos de declaracéo, para for¢car aquele Tribunal
a pronunciar-se. Incidindo, pois, na espécie, o disposto
na Sumula-STFaR82.

No que se refere ao fato de a sancao de suspenséao do
direito de dirigir veiculo automotor se extinguir em 31
de agosto de 2004, também nao assiste razao ao
recorrente. O postulante a cargo eletivo deve demonstrar
gue esta no exercicio dos direitos politicos a época do
pedido de registro (REspel.633/SP, Ag44.556/SP,
respectivament®J de 9.8.2002 e 21.6.2004, ambos da
relatoria do Ministro Fernando Neves).

Para afastar as conclusfes do acordao regional, seria
necessario o reexame de matéria fatico-probatoria, o
gue néo se afigura possivel na via do recurso especial,
a teor das sumulassiy/STJ e 279/STF.

entendesse que a Sangéo de SUSpenséo dO d|re|t0 delsto pOStO, nego Seguimento ao apelo (arts_ 36" § 6

dirigir se enquadrasse como condenagéo criminal, nos

do RITSE e 34, XVIII, do RISTJ).

moldes exigidos pela Constituicao Federal, essa sancao pypligue-se.

estara extinta em 31 de agosto de 2004(...)", ou seja,
“(...) muito antes do prazo final do julgamento deste
recurso a suposta suspensao dos direitos politicos
estaria extinta, ndo restando 6bice algum a inscricao
da candidatura”.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo
nao-conhecimento do recurso especial (fls. 78-80).

O TRE/SP indeferiu o registro de candidatura, porque
nao preenchida a condicao de elegibilidade prevista
no art. 14, 838 1l, da CF. Assentou a Corte Regional:

“(..)

Para concorrer ao pleito deve o postulante a
candidatura preencher certas condi¢cfes de
elegibilidade, dentre as quais uma delas é estar no
pleno exercicio dos direitos politicos (art. 1428 3

II, CF). Por outro lado, como dispde o préprio texto
constitucional, da-se a suspensao dos direitos
politicos no caso de condenacao criminal transitada
em julgado, enquanto durarem os seus efeitos
(art. 15,11I, CF).

No casosub judice ao contrario do que se alega
no recurso afigura-se inviavel o deferimento do
registro, pois o recorrente se acha com os direitos
politicos temporariamente suspensos em virtude de
condenacéo criminal transitada em julgado na
comarca de Balneario Camboril, Estado de Santa
Catarina (fl. 3).

Brasilia, 2 de setembro de 2004.
Publicado na sessdo de 2.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ¢ 22.325/RO
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

Trata-se de recurso especial interposto por Silvana Felix
da Silva Sena contra acérdédo do Tribunal Regional
Eleitoral/RO o qual, ao negar provimento a recurso,
manteve sentenca que indeferiu o seu registro de
candidatura ao cargo de vereador do Municipio de
Itapud do Oeste, em razao de condenacgdo criminal,
transitada em julgado, por pratica de crime eleitoral.
Alega a recorrente afronta a Simula-T3SB,ra qual
disp&e que a suspenséo dos direitos politicos decorrente
de condenacéo criminal transitada em julgado cessa com
0 cumprimento ou a extingdo da pena.

Argui a inconstitucionalidade do ar®&, 1, e, da LC

ne 64/90, por afronta ao art. 15, lll, da CF, que limita a
suspenséo dos direitos politicos enquanto perdurarem
os efeitos da condenacdo, ndo podendo a lei
estabelecer prazo maior para inelegibilidade.

Aduz que requereu a extingéo da punibilidade no processo
de execucédo penal e, com o cumprimento da pena,
deve-seaestabelecer os seus direitos politicos, a teor do
gue dispbe a Sumula-TSEe art. 15, lll, da CF.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo conhecimento,

E nesse particular, ndo obstante o recorrente tenha mas pelo desprovimento do recurso especial (fls. 136-138).

feito prova do cumprimento das penas alternativa
e pecuniaria, assim como da extincdo da pena
privativa de liberdade, o certo € que os efeitos

O recorrente teve o seu pedido de registro indeferido,
em virtude de condenacao criminal, transitada em
julgado, por pratica de crime eleitoral.

daquela condenacéo subsistem, uma vez que ainda O TRE/RO assentou que “(...) ainelegibilidade advinda
se acha pendente de cumprimento a suspensdo dede condenagdo criminal persiste pelos trés anos
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subsequentes ao cumprimento da pena ou extincdo da declaracdo de que cursa o Programa Tempo de

punibilidade, (...)".
Transcrevo do parecer ministerial:

“(..)

Primeiramente, no que diga a alegacdo de
inconstitucionalidade do art,inciso I, alinea,

da Lei Complementarer64/90, esta ndo merece
acolhimento em face do preceito insculpidong § 9
do art. 14, da Constituicdo Federal que prescreve

Avancgar, Ensino Médio de Alfabetizacdo, conforme
exige a Res.-TSEr21.608/2004.

Aduz que, nesta oportunidade, junta aos autos
declaracdo de proprio punho para comprovar sua
condicdo de alfabetizada.

Apresentadas contra-razdes as fls. 102-105.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo ndo-conhecimento
do recurso e, se conhecido, pelo seu desprovimento
(fls. 109-115).

que a lei complementar estabelecera outros casos de \yrifica-se que o acérdo impugnado foi publicado na

inelegibilidade a fim de proteger a probidade
administrativa, a moralidade para o exercicio do
mandato, considerada a vida pregressa do candidato.
Assim, ndo ha que se falar em violacdo ao art. 14,
inc. Il da Constituicdo Federal ou a SUmula-TSE n
Consta dos autos que a recorrente foi condenada
por crime eleitoral (arts. 290 e 35@put da Lei

ne 4.737/65 c.c. arts. 71 e 69 do Cdédigo Penal) a

sessdo do dia 18.8.2004 (fl. 78), tendo o recurso especial
sido protocolado no dia 25 seguinte, quando ja decorrido
0 prazo recursal previsto no art. 5128d& Res.-TSE

n° 21.608, como certificado a fl. 84.

Isto posto, nego seguimento ao recurso, em face de
sua intempestividade (arts. 36,8 @ RITSE e 34,
XVIII, do RISTJ).

Publique-se.

pena de trés anos e 20 dias de reclusdo, substituida grasjlia. 2 de setembro de 2004.

por duas restritivas de direito. A condenacéo
transitou em julgado no dia 5.11.2003.

Segundo o preceito insculpido no aft.ificiso |,
alineag, da Lei Complementar64/90, a situacao

de inelegibilidade se prolonga por trés anos apos o
cumprimento da pena. Assim, mesmo que a
recorrente tenha cumprido a pena imposta na
condenacdao criminal, ainda esta inelegivel para o
pleito eleitoral de 2004".

Com efeito, a condenacdo criminal transitada em
julgado acarreta a suspensdo dos direitos politicos,
enquanto perdurarem os seus efeitos (art. 15, 1ll, da
CF), mas os crimes previstos no aff.lle, da LC

n% 64/90, emrazdo de sua natureza, impdem a
inelegibilidade pelo prazo de 3 (trés) anos apdés o
cumprimento da pena (REspé& 21.983/SP, rel.
Min. Luiz Carlos Madeira, sessao de 24.8.2004, e
16.908/SP, rel. Min. Mauricio Corréa, sesséo de 21.9.2000).
Além disso, como ja assentado por esta Corte, a alinea
edo inciso | do art.9da Lei Complementari64/90

tem amparo constitucional no art. 14, % @ CF
(REspe A16.742/SP, rel. Min. Fernando Neves, sesséo
de 27.9.2000).

A deciséo regional se encontra em consonancia com ajuris-
prudéncia do TSE, incidindo, pois, a Simula-SB83n

Isto posto, nego seguimento ao recurso (arts. 35, 8 6
do RITSE e 34, XVIII, do RISTJ).

Publique-se.

Brasilia, 2 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 2.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 22.345/CE
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

Trata-se de recurso especial interposto por Cicera
Damiana dos Santos Leandro contra acérdé@o do Tribunal
Regional Eleitoral do Ceara o qual, ao negar provimento
a recurso, manteve a sentenca que indeferiu o seu
registro de candidatura ao cargo de vereador do
Municipio de Juazeiro do Norte.

Publicado na sessdo de 2.9.2004.

RECURSO ESPECIAL N° 22.371/MT

RELATOR: MINISTRO CARLOS EDUARDO
CAPUTO BASTOS

O egrégio Tribunal Regional Eleitoral de Mato Grosso
manteve sentenca do juiz d& Z8na Eleitoral daquele
estado que indeferiu o registro de candidatura de
Miguel Solito ao cargo de vereador do Municipio de
Denise/MT, por nao restar comprovada sua
alfabetizacéao.

Eis a ementa do acérdao regional (fl. 54):

“Recurso eleitoral. Registro de candidatura.
Candidato néo alfabetizado. Recurso improvido.
A ndo alfabetizacdo é causa geradora de
inelegibilidade (art. 14, 4da CFJ.

Foi interposto recurso especial, em que o candidato
alega violacdo ao art. 14, § da Constituicao Federal,
afirmando saber ler, escrever e assinar seu nome,
embora com certa lentiddo, ndo sendo, portanto,
analfabeto.

Afirma que o recorrente apesar de nao possuir perfeita
grafia, I, assina o seu nome, ainda que com certa
lentid&o.

Argumenta que néo foi levado em considera¢do o
estado de nervosismo em que se encontrava o
recorrente no momento do teste.

Assevera que o candidato lida diariamente com
operagcbes matematicas, por meio da cognigéo, tendo
inclusive exercido a vereanga em outros exercicios.
Para configurar dissenso jurisprudencial, invoca
julgados dos tribunais regionais eleitorais.

Nesta instancia, o Ministério Publico Eleitoral opinou
pelo ndo-conhecimento do recurso e, se conhecido,
pelo seu desprovimento (fls. 94-100).

Decido.

O candidato formulou o seu pedido de registro, mas
ndo apresentou documento comprobatério de
escolaridade, tendo juntado declaragao de proprio punho

Nas razdes recursais, alega a recorrente ter apresentado(fl. 4).

Brasilia, 30 de agosto a 5 de setembro de 2004



78

Informativo TSE — Ano VI —°N27 —Encarte r? 2

Oilustre juiz eleitoral determinou a realizagéo do teste de  Ademais, o argumento do recorrente de que ja exerceu
alfabetizacao (fl. 19), ndo tendo o candidato obtido éxito. mandato eletivo ndo é circunstancia suficiente para

Entendo que, no caso em exame, restou bem aplicado
0 art. 28, § 4 da Res.-TSEI121.608° na medida

em que é licito ao juiz eleitoral realizar o teste de
alfabetizacdo, persistindo duvida em relacdo a
declaracao de proprio punho. A esse respeito, cito o
Acordao A 21.681, Recurso Especial 211.681, rel.

Min. Pecanha Martins, de 12.8.2004:

“Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de
candidatura. Indeferimento. Analfabetismo. Aferi¢éo.
Teste. Afronta art. 28, VII, &4da Resolucao-TSE

ne 21.608/2004. Comprovante de escolaridade.
Apresentagdo. Recurso provido.

A auséncia de documento idbneo de escolaridade
podera ser suprida por declaracao de proéprio
punho, podendo o juiz, se julgar necessario,
determinar a afericdo da condicdo de
alfabetizado do candidato por outros meios.
N&o tendo sido questionada a validade do documento
comprobatorio da escolaridade, deve-se deferir o
registro”.

De outra parte, destaco excerto da sentenca que
indeferiu o registro do candidato (fl. 21):

“(..)

O candidato foi considerado analfabeto no
teste de alfabetizacado realizado, sendo certo que
ao mero ditado simples, nenhuma capacidade
de escrita revelou o candidate fora atestado
nos autos o seu analfabetismo.

C.)

Por sua vez, a Corte Regional confirmou a condico de
analfabeto do recorrente, nos seguintes termos (fl. 58):

“(..)

Constata-se dos autos que o recorrente, submetido
ateste de avaliacdo por professora designada (fl. 30),
foi considerado nado alfabetizado (fl. 32), situacao
geradora de inelegibilidade conforme art. 14,8 4
da Constituicdo Federal.

O teste de alfabetizacdo aplicado ao recorrente
(fls. 34-36) demonstra que 0 mesmo nao pPossui
as minimas condi¢cfes de escrita, ndo conseguindo
sequer escrever 0 proprio nome

()

Para apreciar os elementos de convencimento emitidos
pelas instancias ordinérias, seria necessario o reexame
de provas, o que ndo é possivel em sede de recurso
especial, por aplicacdo da SUmuW2797 do egrégio
Supremo Tribunal Federal.

1Art. 28, § 4, da Res.-TSE221.608 — “A auséncia do comprovante

a que se refere o inciso VII podera ser suprida por declaragdo de
proprio punho, podendo o juiz, se for o caso, determinar a aferi¢cdo
por outros meios, da condicéo de alfabetizado”.

reformar a decisao, conforme dispde a SUMU&H
desta Corte. Nesse sentido, cito 0 seguinte julgado:

“Recurso especial. Eleicbes 2004. Registro.
Indeferimento. Analfabetismo. Comprovante de
escolaridade nos autos.

Se o candidato apresenta comprovante de escolaridade,
fica liberado da afericdo da condicao de alfabetizado.
O exercicio de cargo eletivo ndo é circunstancia
suficiente para, em recurso especial, determinar-se
a reforma de decisédo sobre falta de alfabetizacdo.
Registro deferido”.

(Acordédo i 21.705, Recurso Especial 21.705,

de 10.8.2004, rel. Min. Luiz Carlos Madeira.)

Por isso, nego seguimento ao recurso especial, com
base no art. 36, 8,6lo Regimento Interno do Tribunal
Superior Eleitoral.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 2 de setembro de 2004.

Publicado na sessdo de 2.9.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ¢ 22.464/MS
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

Trata-se de recurso especial interposto por Valtoir Paula
Pires e outro contra Acérdad #.743 do Tribunal
Regional Eleitoral do Mato Grosso do Sul o qual, ao
dar provimento a recurso, reformou a sentenca para
indeferir o seu registro de candidatura ao cargo de
vereador do Municipio de Mundo Novo.

Nas razdes recursais, sustenta-se que houve
desincompatibilizacdo no prazo legal, ndo sendo o
primeiro recorrente responsavel por lancamento ou
arrecadacao de tributos, é esta funcao atribuida aos
fiscais do Departamento de Tributacdo Municipal.
Conclui pedindo a reforma do acordéo e a manutencéo
da sentenca.

Apos contra-razdes as fls. 100-105, a Procuradoria-Geral
Eleitoral manifesta-se pelo ndo-conhecimento do recurso.
Verifica-se que o acérdao impugnado foi publicado na
sessdo do dia 18.8.2004, como certificado a fl. 84, tendo
0 recurso especial sido protocolado no dia 23 seguinte,
guando ja decorrido o prazo recursal previsto no
art. 51, 8 3 da Res.-TSEa21.608.

Isto posto, nego seguimento ao recurso, em face de
sua intempestividade (arts. 36,8 @ RITSE e 34,
XVIII, do RISTJ).

Publique-se.

Brasilia, 3 de setembro de 2004.

Publicado na sesséo de 3.9.2004.
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Brasilia, 30 de agosto a 5 de setembro de 2004



