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SESSAQO PUBLICA

Agravo regimental. Agravo de instrumento. Recurso Agravo regimental em agravo de instrumento.
especial. Crime de falsificagéo. Art. 348 do Codigo Elei- Propaganda irregular. Intimac&o para retirada antes
toral. Deciséo néo infirmada. Dissidio ndo configurado. da representacdo. Nao-atendimento. Manutencado da

Para que o agravo obtenha éxito, € necessario qugRshaganda irregular constatada por oficial de justica.
fundamentos da decisao agravada sejam especificamenie

o ’ ayiavalk : k publica. Auséncia de fotografias. Possibilidade.
|nf!rrtnAad(_)s.dPar§ a_lt_jtlvgrgﬁr:_uaJur[[sprudenCJa(Ij,NeX|gel>\|-s%Ita no minimo legal. Proporcionalidade.
existencia de simiitude tatica entre os acordaos. Nesse intimacao do beneficiario da propaganda irregular
entendimento, o Tribunal negou provimento ao agravo . . - . ~
. A para retira-la caracteriza o prévio conhecimento se ndo a
regimental. Un&nime. . . L
Agravo Regimental no Agravo de Instrumeni T69/SP, retira e autoriza a aplicacdo da multa. Presumem-se
rel. Min. Luiz Carlos Madeira. em 30.8.2005. verdadeiras as certiddes lancadas por serventuarios da
justica. Estas somente podem ser contraditadas por meio
Agravo regimental. Agravo de instrumento. de provaidoneaem sentido contrario. Nao ha previsao legal
Embargos protelatorios. Prazo. Recurso. Suspensividade. estabelecendo que apenas as fotografias do local provam a
Auséncia. Excecdo de suspeicdo. Perda de objeto. manutencéo ou a retirada da propaganda irregular, até
Perde utilidade a excecdo de suspeigdo, quand@arque elas por si s6s ndo revelam a data em que foram
. . . @ q
excepto deixa de integrar o Colegiadds embargos realizadas. Nesse entendimento, o Tribunal negou
declaratoérios, considerados pro_telatérios, néo interrompgiidvimento ao agravo regimental. Unanime.
0 prazo recursaNesse entendimento, o Tribunal negou Agravo Regimental no Agravo de Instrumeft5.628/SP,

provimento ao agravo regimental. Un&nime. rel. Min. Gilmar Mendes, ent.9.2005.
Agravo Regimental no Agravo de Instrumefta T76/PB,

rel. Min. Humberto Gomes de Barros, em 30.8.2005. Agravo regimental. Agravo de instrumento.

: . Negativa de seguimento. Recurso especial. Deciséo nao
Agravo regimental. Agravo de instrumento.

Embargos protelatérios. Prazo. Recurso. Suspensividade.'nf'rmada' , o
Auséncia. Excecdo de suspeicdo. Perda de objeto. Para que o agravo de instrumento obtenha éxito, €
Perde utilidade a excecdo de suspeicao, quando o excgﬁﬁpssérlo que os fundamentos da decisédo agravada sejam
deixa de integrar o Colegiado. Os embargos declaratérig§irmados. Nesse entendimento, o Tribunal negou
considerados protelatérios, ndo interrompem o pragsovimento ao agravo regimental. Unanime.
recursal. Nesse entendimento, o Tribunal negou provimentoAgravo Regimental no Agravo de Instrumen®908/MT,
ao agravo regimental. Unanime. rel. Min. Luiz Carlos Madeira, em 30.8.2005.
Agravo Regimental no Agravo de InstrumeptTi7 7/PB,
rel. Min. Humberto Gomes de Barros, em 30.8.2005.  Agravo regimental. Medida cautelar. Pedido liminar.
Indeferimento.
Jravl 18 = RE ) O fumus boni iurigue enseja a concessao de liminar
matéria fatico-probatéria. Excesso. Limites. Lei o medida cautelar para dar efeito suspensivo a recurso
n°9.504/97, art. 43. ggpecial, diz com a viabilidade deste. S&o inconvenientes

Na hipotese dos autos, ndo ha possibilidade L . . o
manifestacio de juizo diverso do disposto pelo TRE sehaos municipes e para a Justica Eleitoral as substituictes

reexame de matéria fatico-probatoria, o que é inviavel &S gsrgosl, que geram mstab;lldade. Nesse entgndlmterllto,
sede de recurso especial. Nesse entendimento, o TribghdlllPunal negou provimento ao agravo regimental.

Agravo regimental. Recurso especial. Reexame de

negou provimento ao agravo regimental. Unanime. ~ Unanime. _ .
Agravo Regimental no Agravo de Instrumests.153/SP, ~ Agravo Regimental na Medida Cautelarin688/RJ,
rel. Min. Gilmar Mendes, ent.9.2005. rel. Min. Luiz Carlos Madeira, em 23.8.2005.
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Agravo regimental no recurso especial. Decisdo que  Agravo regimental. Eleicdes 2004. Art. 41-A. Oferta
considerou os embargos protelatorios. Art. 27524do  de representacdo por partido coligado. Impossibilidade.
Cadigo Eleitoral. Siumula r? 283 do STF. Dissidio jurisprudencial. Nao-caracterizagéo.

Hipotese na qual o recurso especial ndo ataca a decisa®artido coligado nao tem legitimidade para agir
na parte em que considerou os embargos manifestaméstadamente na hipétese de representacao por infracao ao
protelatérios, arbitrou multa em virtude da litigancia dart. 41-A da Lei £9.504/97. Impde-se 0 ndo-conhecimento
ma-fé e atribuiu-lhes os efeitos decorrentes da declarag@aecurso especial pela divergéncia quando a jurisprudéncia
de seu carater protelatério (art. 27 dé Codigo Eleitoral). do TSE firmou-se no mesmo sentido da decisao recorrida.
Incidéncia da Simule283 do STF — “E inadmissivel o Incidéncia da Simul2283 do STJ. Nesse entendimento, o
recurso extraordinario, quando a decisao recorrida asseftaunal negou provimento ao agravo regimental. Unanime.
em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndoAgravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
abrange todos eles.” Nesse entendimento, o Tribunal neg@25.048/SP, rel. Min. Gilmar Mendes, ef012005.
provimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral *Embargos de declaracdo. Agravo regimental.
n° 21.496/PB, el. Min. Gilmar Mendes, ent.9.2005.  Agravo de instrumento. Art. 41-A da Lei r? 9.504/97.

Fundamento ndo atacado. Recurso especial. Aplicacao.

*Agravo regimental. Recurso especial. Embargos Sumula re 283 do STF. Inocorréncia. Omisséo.
protelatorios. Prazo recursal. Suspensividade. Auséncia.  Fundamento suficiente € aquele que analisa as questdes
Excecéo de suspeicdo. Perda de objeto. suscitadas, de maneira clara e precisa, ainda que de forma

Perde utilidade a excecdo de suspeicdo, quanddreve. Nesse entendimento, o Tribunal rejeitou os embargos
excepto deixa de integrar o Colegiado. Os embargde declaragdo. Unanime.
declaratérios, considerados protelatérios, ndo interrompemEmbargos de Declaracdo no Agravo Regimental no
0 prazo recursal. Nesse entendimento, o Tribunal neghgravo de Instrumento°rb.678/RS, rel. Min. Caputo
provimento ao agravo regimental. Un&nime. Bastos, em 30.8.2005.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral

n° 21.498/PB, el. Min. Humberto Gomes de Barros, *No mesmo sentido, os Embargos de Declaracéo no Agravo
em 30.8.2005 Regimental no Agravo de Instrument®r679/RS, rel. Min. Caputo

Bastos, em 30.8.2005.
*No mesmo sentido 0s agravos regimentais nos recursos especiais

eleitorais 1 21.499/PB, 21.500/PB, 21.510/PB, 21.511/PB, 21.513/P8 EMbargos declaratorios. Omissao. _
a 21.516/PB, 21.626/PB a 21.628/PB, 21.630/PB a 21.632/PB, Uma vez constatada omisséo, impde-se o acolhimento

rel. Min. Humberto Gomes de Barros, em 30.8.2005. dos embargos declaratérios para integrar o acérdao
_ _ decorrente do julgamento do recurso especial, afastado o
Agravo regimental. Recurso especial. Excecao deefeito modificativo pretendido. Nesse entendimento, o
suspeicdo. Decisoes. Tribunal Regional Eleitoral. 1ripynal acolheu os embargos de declaracdo. Unanime.

Imposicdo. Multas. Litigancia de ma-fé. Art. 17, VI, Embargos de Declarac&o no Recurso Especial Eleitoral
do Cadigo de Processo Civil. Reexame. Fatos e provasye 24 877/SP, rel. Min. Marco Aurélio, erad.2005.

Impossibilidade. Simula-STF B 279. Incidéncia.

Para se infirmar as razdes do Tribua@uoque, em Recurso especial. Eleicdes 2004. Representagao.
face do ajuizamento de agdo de suspeicdo nagquPksquisa eleitoral. Auséncia de registro. Clausula de
instancia, entendeu configurada a litigéncia de ma-fé pel&o-divulgacéo. Afronta ao art. 14, § 2 da Res.-TSE
oposicao de incidente manifestamente infundado (art. 1?,21.576/2004. Configuracao.

VI, do CPC), seria necessario o reexame de fatos e pro-Constatada a existéncia de clausula de nao-divulgacao,
vas, 0 que nao é possivel em sede de recurso especib§ de se reconhecer a incidéncia de® @@ art. 14 da
teor do disposto na Sumula-STF279.Nesse entendi- Res.—TSE ©21.576/2004, para isentar de sangao os
mento, o Tribunal negou provimento ao agravo regimentaistitutos de pesquisa. Nesse entendimento, o Tribunal
Unénime. conheceu do recurso e lhe deu provimento. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral Recurso Especial Eleitoral°®n24.799/GO, rel.
ne 21.629/PB, rel. Min. Caputo Bastos, em 30.8.2005. Min. Cesar Asfor Rocha, em 30.8.2005.

SESSAO ADMINISTRATIVA

Criacdo de zona eleitoral. Ano néo eleitoral. Lista triplice. TRE/TO. Juiz substituto. Encaminha-
Homologacéo. mento ao Poder Executivo.

Preenchidos os requisitos necessarios, homologa-se atendida a legislacdo pertinente, a lista triplice deve
decisdo do TRE/SP que criou a #¥®na Eleitoral no ser encaminhada ao Poder Executivo com os nomes dos
Municipio de S&o Paulo, por desmembramento dd 25@%ndidatos ao cargo de juiz substituto do TRE/TO.

Zona Eleitoral. Unéanime. Unanime.
Criagdo de Zona Eleitoralr297/SP, rel. Min. Gilmar Encaminhamento de Lista Triplicé 872/TO, rel.
Mendes, em©19.2005. Min. Gilmar Mendes, em 23.8.2005.
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*TRE. Requisicao. Cartorio eleitoral. Prorrogacao. *TRE. Requisi¢cdo. Prorrogacgdo. Impossibilidade.
Impossibilidade. As requisicOes para as secretarias dos tribunais regionais
As requisicdes para os cartérios eleitorais serdo feiglsitorais “serdo feitas por prazo certo, ndo excedente de 1
pelo prazo de um ano, prorrogavel uma Unicawtexf. 2, (um) ano” (art. 4 Lei re 6.999/82). A lei ndo contempla a
§ 1°, da Lei 1 6.999/82. Nesse entendimento, o Tribunakpeticdo do periodo. Nesse entendimento, o Tribunal
indeferiu o pedido de prorrogacéo da requisicdo. Unaniniedeferiu o pedido de prorrogacao da requisicdo. Unanime.
Processo Administrativeed8.728/SC, rel. Min. Marco Processo Administrativeei9.030/PR, rel. Min. Marco

Aurélio, em $£9.2005. Aurélio, em 2£9.2005.
*No mesmo sentido o Processo AdministratiBn762/CE, rel. *No mesmo sentido o Processo Administrativd % 1060/PE,
Min. Marco Aurélio, em 49.2005. rel. Min. MarcoAurélio, em 29.2005.

DESPACHOS/DECISOES DOS JUIZES AUXILIARES

REPRESENTACAO Ne 786/DF Com a resposta dos representados, havera melhores
RELATOR: MINISTRO JOSE DELGADO condicbes de ser analisado o quesito liminar.
DECISAO: Vistos, etc. Sejam notificados os advogados da frente parlamentar
As alegacdes da parte requerente ndo autorizam, de§otidao de fl. 19), por meios eficazes.

logo, a concesséao de liminar. Int.

Sao insuficientes as provas referentes a alegacao de que Bsb, 31.8.2005.
frente parlamentar esta recebendo, direta ou indiretamente Publicada mediante afixagéo na Secretaria Judiciéria,
doacéo em dinheiro ou estimavel em dinheiro. em 31.8.2005, as 18h25min.

PUBLICADOS NO DJ

ACORDAO N° 66, DE 30.6.2005 Suspenséo. Direitos politicos. Inelegibilidade. Arts. 15,
RECURSO EM HABEAS CORPUSN? 66/SP V, e 37, 8 4 da CF/88. Improcedéncia.
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES 1. Primeiramente, a norma constitucional que cuida da

EMENTA: Recurso enhabeas corpusTrancamento suspenséo dos direitos politicos tornou-se aplicavel com
da acéo penal. Discussao sobre fatos e prova. Impossia entrada em vigor da Lei8.429/92 e concretizou, em
bilidade. seu art. 12, o comando constitucional que estabelece as
1. Presentes os pressupostos configuradores da matesangdes aplicaveis de acordo com o grau de ofensa a
rialidade do delito e os indicios de sua autoria, resta probidade administrativa. No caso dos autos ndo ha
caracterizada a justa causa para o prosseguimento d&equer capitulacéo legal da improbidade administrativa
acao penal. alegada, de modo a aferir qual o prazo de inelegibilidade,
2. O trancamento de acdo penal, em se cuidando de fatosaso fosse esta a hipotese.

tipicos, nédo cabe, em principio, na visdndbeas corpus 2. Demais disso, as sancGes decorrentes de ato de
em que € interditada a discusséo sobre prova e fatos. improbidade administrativa, aplicadas por meio da agao

Recurso a que se nega provimento. civil, ndo tém natureza penal, e a suspensao dos direitos
DJ de 2.9.2005. politicos depende de aplicacdo expressa e motivada
) B por parte do juizo competente, estando condicionada
ACORDAO N¢ 752, DE 23.6.2005 sua efetividade ao transito em julgado da sentenca
2°s EMBARGOS DE DECLARACAO NO condenatdria, consoante previsdo legal expressa no
RECURSO ORDINARIO N 752/ES art. 20 da Lei ©8.429/92. Na situacéo delineada nao
RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS hé& referéncia expressa a suspensao dos direitos politicos

EMENTA: Eleices 2002. Investigacao judicial. do candidato.

Art. 22 da Lei Complementa# 64/90. Abuso do poder 3. Recurso conhecido e provido para o fim do deferimento
politico. Prefeito. Candidata a deputado estadual. do registro.

2°sembargos de declaracdo. Pretensado. Rediscusséo dBJ de 2.9.2005.

causa. Impossibilidade. Embargos rejeitados.

DJ de 2.9.2005. *ACORDAO N° 1.649, DE 9.8.2005

AGRAVO REGIMENTAL NA PETI(;AO N ©1.649/SP
ACORDAO N° 811, DE 25.11.2004 RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
RECURSO ORDINARIO N° 811/PE EMENTA: Peticdo. Decisdo do TSE. Execugéo.
RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS Acordao. Publicacdo. Necessidade.

EMENTA: Recurso ordinario. Registro. Candidatura. DJ de 2.9.2005.
Matéria. Constitucional. Recepg¢do. Recurso especial.
Condenacao. Acéo civel. Improbidade administrativa. *No mesmo sentido o Acord&iln650/GO, rel. Min. Carlos Velloso.
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ACORDAO N° 1.684, DE 18.8.2005 Aomiss&o apenas quanto ao &I\ da Constituicio
MEDIDA CAUTELAR N °1.684/PR Federal, ndo implica efeito modificativo do julgado.
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA Embargos conhecidos e acolhidos parcialmente.

EMENTA: Medida cautelar. Efeito suspensivo a recurso DJ de 2.9.2005.

especial eleitoral. Admitido no Tribureljuoe ja em

tramitagdo no TSE. Pressupostos autorizadores. ACORDAO N¢5.215, DE 7.6.2005
Procedéncia. Realizacdo de novas eleicdes. SobresAGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE

tamento. INSTRUMENTO N©5.215/RJ
Medida cautelar procedente. RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES
DJ de 2.9.2005. DE BARROS
. ~ EMENTA: Agravo regimental. Agravo de instrumento.
ACORDAO N¢ 3.275, DE 17.5.2005 EleicGes 2004. Propaganda irregular. Recurso especial.

MANDADO DE SEGURANGA N* 3.275/PE Matéria de fato. Reexame. Impossibilidade.
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRJA‘ Fundamentos da decisdo agravada nao invalidados.
EMENTA: Mandado de seguranca. Resolugdo. Novas o nermanéncia da propaganda irregular, quando
ellego_es. Cargos prefeito V|c_e-prefe|to. Auséncia de yeigamente intimado o responsavel para sua retirada,
transito em julgado de decisdo que reconhece aacarretaaimposigéo de sancéo pecuniaria.

'nfli%%l'dfgz?jggtf de cangldfatgra. Irt1C|denC|a do Nega-se provimento a agravo regimental que nao ilide
art a - ciminar. Deterimento. os fundamentos da decisdo impugnada.

A garantia expressa no art. 15 da Lei Complementar

n° 64/90decorre da presuncdao de elegibilidade. DJ de 2.9.2005.

Essa presuncdo opera tanto quando se reconhece a cGRDAO N° 5.220, DE 25.11.2004

inelegibilidade de uma situag&o anterior — no processo AGrRAVO DE INSTRUMENTO N © 5.220/GO

de registro -, como quando resulta de inelegibilidade | ATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

numa situacéo posterior — reconhecida em processo de-pENTA: Representacdo. Prefeito. Candidato &

investigacdo judicial eleitoral (Lei Complementar o qjeica0. Propaganda institucional. Conduta vedada.

n9,64/90,art_. 22, XIV e XV). . - Art. 73, VI, b, da Lei f 9.504/97. Nao-configuragao.

Ha necessidade de se prevenir a perturbagdo quey No campo das condutas vedadas, ndo ha qualquer

decorreria de uma nova eleicédo, enquanto nao houverimloedimento a que o Tribunal, vistz’;\ do fato. de sua

0 ace~rtamento judicial definitivo sobre a elegibilidade gravidade e de sua repercuss:ﬁo no processo' eleitoral,

c())L:dnearr?.concedida liminar confirmada 3ja com prudéncia, cautela e equilibrio.

DJ de 2.9.2005 ' ' 2. Alintervencao dos tribunais eleitorais ha de se fazer
" ' com o devido cuidado para que ndo haja alteracdo da

ACORDAO Ne 3.345, DE 19.5.2005 propria vontade popular.

AGRAVO REGIMENTAL NO MANDADO DE 3. Em hip6teses como a presente — em que nao houve
SEGURANCA Ne 3.345/RN sequer prova de que o recorrente tenha autorizado a
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES propaganda institucional no periodo vedado, mas, ao
DE BARROS contrario, que determinou a sua suspensao a partir de

EMENTA: Agravo regimental. Mandado de seguranca. 1°dejulho, vale dizer_, antgs do inicio do limite temporal
Pleito. Renovacdo. Liminar. Suspenso. Provimento. & que se refere a Lei Eleitoral —, ndo ha que se falar na
Constatada a ilegitimidade do autor para, em nome caracterizacdo da conduta vedada prevista no art. 73,
proprio, pleitear direito alheio, nega-se a liminar. VI, b, da Lei 11 9.504/97.

Na pendéncia dos processos de impugnacéo deve-sé\gravo de instrumento provido.

evitar o rodizio constante de pessoas na administracddr€curso especial conhecido e provido.

municipal. Alteracdes sucessivas no exercicio do cargo DJ de 2.9.2005.

de prefeito geram inseguranca juridica, perplexidade , ~
e descontinuidade administrativa. Por isso, ndo ¢ ACORDAQO N°5.485, DE 21.6.2005

aconselhavel apressar a realizacdo de novas eIeigGes’?‘GRAVO REG”V'OENTAL NO AGRAVO DE
quando ha possibilidade de o candidato cassado ter sedNSTRUMENTO N© 5.485/SP

recurso provido. RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
DJ de 2.9.2005. EMENTA: Investigacéo judicial eleitoral. Abuso do
poder econdémico. Art. 22 da LC64/90. Propositura.
ACORDAO N°© 4.872, DE 19.5.2005 Presidente. Partido politico. Participacdo. Coligag&o.
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO llegitimidade. Aplicacéo. Art.%8 P, da Lei 19.504/97.
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO Legitimidade. Presidente. Partido politico. Atuacao.
N° 4.872/SP Justica Eleitoral. Hipotese. Ajuizamento. Ag&o.
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA Condicao. Pessoa fisica. Comprovacédo. Dirigente

EMENTA: Embargos de declaracdo. Auséncia de partidario. Atuacéo. Ministério Publico. Possibilidade.
apreciacao de dispositivos constitucionais apontados 1. Arepresentacao proposta, mesmo embasada rp art. 1
como violados. Omisséo. Acolhimento parcial. inciso |, alined, e art. 22 da LC964/90, deu-se em
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meio ao processo eleitoral, assim, a invocar-se a Recurso especial. Propaganda eleitoral. Indicios suésie
aplicacdo do art°68 1, da Lei 119.504/97, ndo podendo  ao conhecimento. Multa. Presuncdo. Reexame.

o presidente do partido agir isoladamente. Negado provimento.

2. “A unicidade da coligacao resulta de sua propria pJ de 2.9.2005.

natureza, ndo contrariando qualquer dispositivo da Lei

Complementar 164/90. o _ ACORDAO Ne 5.578, DE 24.5.2005
O art. 8,8 I, da Lei 89.504/97, disciplina as relacdes AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
externas das coligagges. INSTRUMENTO N ® 5.578/SP

E nula a investigac&o suscitada sem aprovacéo de todo§Q )
. ) S o ELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
0s partidos coligados” (Acordde25.002, de<13.2005, EMENTA: Agravo regimental. Agravo de instrumento.

rel. Min. Humberto Gomes de Barros). R ial P da eleitoral. Indici i
3. Agravo a que se nega provimento. ecurso especial. Propaganda eleitoral. Indicios sufi-

DJ de 2.9.2005. cientes ao conhecimento. Multa. Presuncgédo. Reexame.
Negado provimento.

ACORDAO N° 5.501, DE 21.6.2005 DJ de 2.9.2005.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE L

INSTRUMENTO N°© 5.501/SP ACORDAO N°5.588, DE 7.6.2005

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE

EMENTA: Investigacado judicial eleitoral. Abuso do INSTRUMENTO N 5.588/MG

poder econdmico. Art. 22 da LEC64/90. Propositura. RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
Presidente. Partido politico. Participagéo. Coligacdo. EMENTA: Agravo regimental. Agravo de instrumento.
llegitimidade. Aplicagdo. Art. § § I° da Lei Negativa de seguimento. Recurso especial.

n°9.504/97. Legltlmldade Eresidente_. _Partido pO“tiCO. Agravo regimental que ndo ataca os fundamentos da
Atuacgo. Justica Eleitoral. Hipdtese. Ajuizamento. AG80. geciszo impugnada.

Condicdo. Pessoa fisica. Comprovacdo. Dirigente agravo néo provido.

partidario. Atuacao. Ministério Publico. Possibilidade. 55 4e 2.9 2005.

1. A representacdo proposta, mesmo embasada no

art. o, inciso |, alined, e art. 22 da LC%64/90, deu-se ACORDAO N° 5.676, DE 30.6.2005

em meio ao processo eleitoral, assim, a invocar-se a
aplicacéo dopart.%§ P, da Lei B 9.504/97, n&o AGRAVO DE INSTRUMENTO N 5'6,76/MT
' ' RELATOR: MINISTRO MARCO AURELIO

podendo o presidente do partido agir isoladamente. . N . ~
2. “A unicidade da coligacdo resulta de sua propria EMENTA: Recurso especial. Natureza e considerages.

natureza, n&o contrariando qualquer dispositivo da Lei O recurso especial eleitoral possui natureza juridica

Complementar 164/90. extraordinaria. A parte recorrente ha de estar atenta aos
O art. 8, § 2, da Lei §9.504/97, disciplina as relaces ~Pressupostos gerais de recorribilidade e a observancia
externas das coligacoes. de pelo menos um dos especificos sob pena de negativa

E nula a investigagao suscitada sem aprovagéo de todosle transito.
os partidos coligados” (Acordac 25.002, de DJ de 2.9.2005.
10.3.2005, rel. Min. Humberto Gomes de Barros).

3. Agravo a que se nega provimento. ACORDAO N°©21.273, DE 27.5.2004
DJ de 2.9.2005. RECURSO ESPECIALELEITORALN ©¢21.273/SP

i B RELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES
ACORDAO N©5.545, DE 31.5.2005 EMENTA: Recurso contra expedicdo de diploma.
AGRAVO DE INSTRUMENTO N ©5.545/MG Prefeito. Perda de direitos politicos. Condenacéo

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Agravo de instrumento. Tempestivo.
Ataque aos fundamentos do despacho recorrido.
Provimento. Exame do recurso especial (art. 36, § 4
do RITSE).

Recurso especial. Ofensa ao art. 275, | e Il, do CE.
Inexistente. Violacdo aos arts. 89 da L€91099/95 e

criminal. Transito em julgado posterior a elei¢do.
Condicdo de elegibilidade. Natureza pessoal. Eleicao
nao maculada. Validade da votac&o. Situacdo em que
nao ha litisconsorcio passivo necessario. Eleicao reflexa
do vice. Art. 15, Ill, da Constituicdo da Republica.
Art. 18 da LC A 64/90.

358, Ill, do CE. No caracterizados. Dissidio 1- AS condices de elegibilidade e as causas de
jurisprudencial. N&o-ocorréncia. inelegibilidades s&o aferidas com base na situagéo
Desprovimento. existente na data da eleicéo.
DJ de 2.9.2005. 2. Por se tratar de questdo de natureza pessoal, a
suspensao dos direitos politicos do titular do Executivo
ACORDAO N° 5.576, DE 24.5.2005 Municipal ndo macula a legitimidade da elei¢éo, sendo
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE valida a votacdo porquanto a perda de condi¢do de
INSTRUMENTO N©5.576/SP elegibilidade ocorreu apos a realizacdo da eleigéo,
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA momento em que a chapa estava completa.

EMENTA: Agravo regimental. Agravo de instrumento. DJ de 2.9.2005.
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ACORDAO N¢21.678, DE 30.6.2005 O § Pdo art. 96 da Leia®.504/97 tem como suficiente,
EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO para o ajuizamento das representacdes, o relato dos fatos
ESPECIAL ELEITORAL N ©21.678/RN e a indicacdo das provas, indicios e circunstancias.
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES Em recurso especial ndo é possivel o reexame de provas.
EMENTA: Embargos conhecidos como agravo Recurso especial desprovido.
regimental. Preclusdo da matéria suscitada. DJ de 2.9.2005.
Embargos recebidos como agravo regimental por se ~
tratar de recurso contra decisdo monocratica. ACORDAO N° 25.069, DE 19.5.2005
Preclusdo da matéria suscitada. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
Agravo regimental desprovido. ESPECIAL ELEITORAL N © 25.069/SP
DJ de 2.9.2005. RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

L EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial.
ACORDAO N©21.766, DE 7.6.2005 Propaganda antecipada. Caracterizagao. Impossibilidade.
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPE- Reexame de provas. Prévio conhecimento. Beneficiario.
CIAL ELEITORAL N ©21.766/GO Auséncia. Prequestionamento.
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES Agravo regimental ndo provido.
DE BARROS DJ de 2.9.2005.

EMENTA: Recurso especial. Agravo regimerieicoes
2004. Propaganda extemporanea. Prova. Revolvimento. ACORDAO N¢ 25.262, DE 18.8.2005

Fundamentos nao afastados. Nao-provimento. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
Em recurso especial ndo é possivel revolver provas. ESPECIAL ELEITORAL N © 25.262/PR
DJ de 2.9.2005. RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA

L EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial.
ACORDAO N¢24.619, DE 7.6.2005 Negativa de seguimento. Art. 41-A da LeBr504/97.
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPE- Reexame de matéria fatico-probatéria. Impossibilidade.
CIAL ELEITORAL N ©24.619/PR Incidéncia dos enunciado¥ 879 e 7 das sumulas do
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES Supremo Tribunal Federal e Superior Tribunal de
DE BARROS Justica, respectivamente.

EMENTA: Recurso especial. Elei¢des 2004. Propaganda pesprovido.

eleitoral extemporanea. Agravo regimental. Fundamentos pJ de 2.9.2005.

nao afastados.

Nega-se provimento a agravo regimental que ndo invalidaRESOLUCAO Ne 22.022, DE 31.5.2005

os fundamentos da decisédo impugnada. PETICAO N©° 1.588/ES

DJ de 2.9.2005. RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES
o DE BARROS

ACORDAO N¢© 25.005, DE 19.5.2005 EMENTA: Investigacéo judicial eleitoral. Representacao.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO Eleicdes municipais. Morosidade. Inaplicabilidade do

ESPECIAL ELEITORAL N © 25.005/CE inciso Il do art. 22 da LCo%4/90. Providéncias. Inciso

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS Il do mesmo dispositivo. Competéncia. Tribunal

EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial. Apli-  Regional Eleitoral. Extincdo sem julgamento do mérito.

cacdo. Penalidade. Cassacdo. Fracdo. Programa pamzo se incide o inciso Il do art. 22 da LE64/90
tidario. Semestre seguinte. Ocorréncia. Desvirtuamento. quando se tratar de eleicdes municipais, em que a

Finalidade. Promocao pessoal. Custeamento. Podercompeténcia originaria para processar e julgar a

publico Alegacao. Auséncia. Fundamentagéo. Despacho. investigacao judicial é do juiz eleitoral. Para néo suprimir
Denegacéao. Recurso especial. Improcedéncia. Agravoinstancia, a deciséo que indefere a inicial expde-se ao
regimental. Desprovimento. Fundamentos nao infirmados. reexame, em recurso, pela Corte Regional Eleitoral.
Ocorréncia. Inclusao. Matéria. Diversa. Apreciacdo. A parte prejudicada pela inércia do julgador, em tais
Despacho. circunstancias, pode invocar o inciso lll do citado art. 22

1. O agravo ndo merece prosperar, pois, além de néoperante o Tribunal competente para exame das questdes
infirmar os fundamentos da deciséo agravada, |Im|tand0-sepertinentes aos p|eit05 municipaisl Precedentes.

a reiterar as razbes do recurso especial, apresentadj de 29.8.2005.
matéria que nao foi objeto de apreciacao pelo despacho

agravado. RESOLUCAO Ne 22.028, DE 21.6.2005
DJ de 2.9.2005. PETICAO N° 1.646/DF

i . RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
ACORDAO N¢ 25.063, DE 7.6.2005 EMENTA: Peticdo. Confea. Empréstimo urna eletronica.
RECURSO ESPECIALELEITORALN ©25.063/PA Elei¢cdes do sistema Confea/Crea.
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA A Justica Eleitoral tem interesse na divulgagdo do

EMENTA: Recurso especial. Propaganda eleitoral processo eletrdnico de votacao.
irregular. Multa. Decis@extra petita Nao-ocorréncia. Pedido deferido.

Recurso desprovido. DJ de 29.8.2005.
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RESOLUCAO Ne 22.043, DE 2.8.2005 RESOI:UC;AO N° 22.057, DE 9.8.2005
PETICAO N° 104/DF PETICAO N©° 1.644/DF )
RELATOR: MINISTRO MARCO AURELIO RELATOR: MINISTRO MARCO AURELIO

EMENTA: Partido politico. Estatuto. Alteracdo. EMENTA: Competéncia. Recadastramento eleitoral.

Anotacdo e registro. Deferimento. Cumpridas as DJ de 29.8.2005.
formalidades, defere-se o pedido de anotacéo e registro .
das alteracdes estatutarias do partido requerente. RESOLUGAO N? 22.059, DE 18.8.2005

DJ de 24.8.2005. PETICAO N° 1.431/PR
RELATOR: MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA
RESOLUCAO N° 22.046, DE 2.8.2005 EMENTA: Cadastro eleitoral. Acesso as informacdes

de carater personalizado. Pedido formulado por
autoridade legitimada para utilizacdo de 6rgdo nao
contemplado na Resolucd®d21.538/2003.
Possibilidade. Cooperacéo. Orgéo Previdéncia Social.
Procedimento inverso.

CONSULTA N© 1.156/DF

RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES

DE BARROS

EMENTA: Consulta. Partido politico. Registro.

Procedimento. Filiacdo. Inicio. Validade. Caso concreto. A partir dos dados mantidos pelo 6rg&o previdenciario

Nazlo-conhemmento. interessado, o Tribunal Regional Eleitoral podera
N&o se conhece de consulta que busca obter respost@. jizar o batimento com os dados do cadastro eleitoral,

acerca de caso concreto. repassando, apenas, os resultados coincidentes para

DJ de 30.8.2005. Obito, acompanhados das informacdes que originaram
. 0S respectivos registros.

RESOLUCAO N 22.056, DE 9.8.2005 DJ de 29.8.2005.

CONSULTA N° 712/DF

RELATOR: MINISTRO MARCO AURELIO RESOLUCAO N© 22.061, DE 18.8.2005

EMENTA: Consulta. Matéria estranha ao campo PROCESSO ADMINISTRATIVO N ¢ 19.414/DF
eleitoral propriamente dito. Cassacdo de mandato porRELATOR: MINISTRO MARCO AURELIO
Céamara de Vereadores. Nao-conhecimento. EMENTA: Informacdes. Votacao no exterior.
DJ de 30.8.2005. DJ de 29.8.2005.

DESTAQUE

RESOLUCAO Ne 22.032, DE 4.8.2005 Do Processamento das Representacdes ou
INSTRUCAO N° 89/DF Reclamac0bes

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
Art. 3° As representacfes ou reclamacdes podem ser

DispGe sobre as representacoes e reclamagoeteitas por qualquer frente parlamentar ou pelo Ministério
relativas ao referendo de 23 de outubro de 2005. Publico Eleitoral e devem dirigir-se ao Tribunal Superior
Eleitoral.

O TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL, usandodas 8§ 1°As representacdes ou reclamacées deverao relatar
atribuicbes que lhe confere o aftd@ Lei #9.709, de 18 fatos, apresentando provas, indicios e circunstancias.
de novembro de 1998, resolve expedir as seguintes§ 2 Quando o representante apresentar fita de audio
instrucodes: el/ou video, inclusive com gravacgao de programa de radio

Art. 1° O processamento das representacdes ou de televisdo, estes deverdo estar acompanhados da
reclamacgdes relativas ao descumprimento do Decreéspectiva degravacao.

Legislativo r® 780, de 7 de julho de 2005, e das 8§ 3 Entre 2 de agosto de 2005 e a proclamagéo do
correspondentes instrugdes do Tribunal Superior Eleitoredsultado do referendo, as decis@esdo publicadas
bem como dos pedidos de resposta, concernentesnsmiante afixacdo na Secretaria do Tribunal Superior
referendo, salvo disposicéo especifica em contrario, devetéitoral, diariamente, entre 10h e 19h, devendo o fato
obedecer ao disposto nestas instrucoes. ser certificado nos autos.

Art. 2° O Tribunal Superior Eleitoral designara, entre Art. 4°As peticées ou recursos relativos a representacoes
os dias 23 de julho e tle agosto de 2005, entre os seusu reclamacdes serdo admitidos por fac-simile ou pela
ministros substitutos, trés juizes auxiliares paralaternet, por meio do servico “Peticén-ling’, quando
apreciacdo das representacdes, das reclamacgdes epdssivel, dispensado o encaminhamento do original, nos

pedidos de resposta. termos da Res.-TSE 21.711/2004.
8§ 1° A atuacéo dos juizes auxiliares encerra-se com a§ 1° A Secretaria Judiciaria devera providenciar copia
divulgacéo do resultado do referendo. do documento recebido, que permanecera nos autos.

§ 2 Os juizes auxiliares faréo jus ao recebimento de § 2A ndo-obtencéo de linha ou a ocorréncia de defeitos
gratificag@o pelo exercicio de suas func¢des, na forrdatransmisséo ou de recepgédo ndo escusardo o cumprimento
disciplinada pelo Tribunal Superior Eleitoral. dos prazos legais.
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§ 3 O Tribunal Superior Eleitoral divulgara os nimerosontar da conclusdo dos autos, independentemente de
das linhas telefénicas e o endereco eletrénico que podepéblicacdo de pauta.

ser utilizados para o fim previsto naput § 22 Caso o Tribunal ndo se retina no prazo previsto no
§ 3 Aregra constante dmputndo se aplica na hipdtese§ 1° deste artigo, o agravo devera ser julgado na primeira
de recursos para o Supremo Tribunal Federal. sessao subsequente.

Art. 5° As representacgdes ou reclamac6es serdo distri-8 3 Na hipotese de o agravo néo ser julgado nos prazos
buidas igualitariamente aos juizes auxiliares, observadadicados nos paragrafos anteriores, sera ele incluido em
ordem de protocolo no Tribunal Superior Eleitoral. pauta, cuja publicidade se dara mediante afixagéo na

Paragrafo Gnico. Recebida a reclamagéo ou repres8gcretaria, com o prazo minimo de vinte e quatro horas.
tacao, a Secretaria notificara imediatamente o representad@ 4 Ao advogado de cada parte € assegurado o uso da
ou reclamado, desde que entre 10h e 19h, preferencialméiffégina pelo prazo maximo de dez minutos, para sustentacao

por fac-simile ou correio eletrdnico, para, querendo, apfe suas razoes. _ _
sentar defesa em quarenta e oito horas. § B2 Apds o voto do relator, confirmando ou n&o a decisao

Art. 62 As representacdes em que houver pedido ggravada, serdo colhidos os votos dos demais membros da
liminar dever&o ser apresentadas em duas vias comple%,te-
inclusive da fita de audio e/ou video, se for o caso. § & Os acordaos seréo publicados na sesséo em que 0s
§ 1° A notificaciio para defesa devera ser expedida Egursos forem julgados. _
mesmo tempo em que os autos forem encaminhados ag * SO poderédo ser apreciados em cada sessdo 0s
juiz, ficando as copias a disposicio das partes na Secret&f&/rsos relacionados ate o seu inicio.
do Tribunal Superior Eleitoral. Art. 10. Constatado vicio de representagéo processual
§ 2 As liminares devem ser comunicadas pelo mod@s partes, o juiz determinara a regu_lariza(;{?io no prazo de
mais rapido possivel, entre 8h e 19h, salvo quando o j¥i2t® € quatro horas, sob pena de indeferimento (CPC,
determinar sua realizacdo fora desse horarid"t: 13).
independentemente da publicacdo em Secretaria.
§ 3 A notificagéo far-se-a, preferencialmente, com a

;eme;s_e;t de copia dalpetlgao inicial para 0 ndmero dex 11 A partir do registro das frentes parlamentares,
ac-simile indicado pela parte autora, correndo esta 9Sssequrado o exercicio do direito de resposta aquela
riscos decorrentes de ter sido informado nimero erradgtingida ainda que de forma indireta, por conceito

§ # Setiver sido informado pela parte apenas o enderegs jem ou afirmacéo caluniosa, difamatéria, injuriosa ou

a Secretaria devera consultar o bancos de dados do sistefiamente inveridica, difundidos por qualquer veiculo
do referendo, a fim de obter o nUmero de fac-simile; nég comunicac&o social

sendo este localizado, notifica-se por telegrama urgente. ar; 12 Os pedidos de resposta devem dirigir-se ao
§ 3 Aefetiva comunicacdo da liminar & o termo iniciafjp,na| Superior Eleitoral.
do prazo de vinte e quatro horas para recurso, quando essg 10 Os pedidos serao distribuidos igualitariamente aos

se da antes da publicacdo da decisao em Secretaria. jjzes auxiliares, observada a ordem de protocolo no Tribunal
Art. 7° O relator podera encaminhar o feito ao Ministérigy perior Eleitoral.

Publico para parecer, a ser proferido no prazo maximo deg 2 Recebido o pedido, a Secretaria notificara
vinte e quatro horas; \ienC|dc_J €sse prazo, com Ou SkHbdiatamente o representado, desde que entre 10h e 19h,
parecer, os autos deverdo ser imediatamente devolvidogagerencialmente por fac-simile ou correio eletronico,

relator. _ _ ~ para que se defenda em vinte e quatro horas, devendo a
0 -~ J
Art. 8 Transcorridos 0s prazos previstos nos artigefeciszo ser prolatada no prazo maximo de setenta e duas

anteriores, o relator decidira e fara publicar a decis@o @@yas da data da formulagéo do pedido.
vinte e quatro horas. § 3 As petigBes ou recursos relativos a pedido de

§ IAs decisdes monocraticas seréo publicadas mediapigposta seréo admitidos por fac-simile ou pela Internet —
afixacdo na Secretaria, entre 10h e 19h, devendo fato &&ico “Peticamn-line’ —, quando possivel, dispensado
certificado nos autos. o encaminhamento do original.

§ 2 Havendo encaminhamento de decisdo as partes,§ 4 Recebida a peticdo, a Secretaria Judiciaria
dela deverao constar o dia e a hora em que foi publicaggvidenciara copia, que permaneceré nos autos.

§ 3 Nos casos em que o Ministério Publico for parte, § 5 A n&o-obtencéo de linha ou a ocorréncia de defeitos
sua intimacgdo dar-se-a mediante encaminhamento de c@@atransmissio ou de recepcdo ndo escusardo o
da deciséo. cumprimento dos prazos legais.

Art. & Contra a decis@o dos juizes auxiliares cabera § @ O Tribunal Superior Eleitoral divulgara os nimeros
agravo, no prazo de vinte e quatro horas da publicacdodddinhas telefonicas e o endereco eletronico que poderao
deciséo na Secretaria, assegurado ao recorrido o oferecimsataitilizados para o fim previsto no €dgste artigo.
de contra-razdes, em igual prazo, a contar da sua notificacdog 7° As decisdes monocraticas serdo publicadas

§ 1° Para julgamento pelo Colegiado, o agravo sendediante afixacdo na Secretaria, diariamemntere 10h e
levado pelo préprio juiz auxiliar prolator da decisédo, quEdh, devendo o fato ser certificado nos autos.
substituird membro da mesma representacéo, observada & 8 Havendo encaminhamento de deciséo as partes,
ordem de antiguidade, no prazo de quarenta e oito horageka deverdo constar o dia e a hora em que foi publicada.

Do Direito de Resposta
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Art. 13. Observar-se-ao, ainda, as seguintes regras noe) a decisao que deferir a resposta deve atender ao
caso de pedido de resposta relativo a ofensa veiculada@isposto no art. 23 destas instrugdes, devendo a emissora

| — em 6rgéo da imprensa escrita: geradora e a frente parlamentar atingida ser sobre ela

a) o pedido devera ser feito no prazo de setenta e dnesificados o mais rapido possivel, desde que entre 10h e
horas, a contar das 19 horas da data constante da edigig devendo, ainda, ser indicado o periodo, diurno e/ou
em que veiculada a ofensa, salvo prova documental ffgurno, em que a resposta sera veiculada, sempre no inicio
que a circulagéo, no domicilio do ofendido, se deu ap@s programa da frente parlamentar responsavel pela

esse horario; ofensa;
b) o pedido devera ser instruido com um exemplar da f) o meio de armazenamento com a resposta devera ser
publicacao e o texto da resposta; entregue & emissora geradora, até trinta e seis horas apds

c) deferido o pedido, a divulgacao da resposta dar-sg-&jancia da decisao, para veiculagdo no programa
no mesmo veiculo, espaco, local, pagina, tamanhq,pseqiiente da frente parlamentar em cujo horario se
caracteres e outros elementos de realce usados na veiculﬁmou a ofensa:
da ofensa, em até quarenta e oito horas apos a decisao oy se a frente parlamentar ofendida tiver usado o tempo
tratando-se de veiculo com periodicidade de circulacggncedido sem responder aos fatos veiculados na ofensa,
maior que quarenta e oito horas, na primeira edicao;  (or4 syptraido tempo idéntico do respectivo programa:

d) por solicitago do ofendido, a divulgagao da respost tando-se de terceiros, ficara sujeita a suspenséo de igual

sgré feita no mesmo dia da semana em que a qfensq Mpo em eventuais novos pedidos de resposta.
divulgada, ainda que fora do prazo de quarenta e oito horaS'§ 1°Se a ofensa ocorrer em dia e hora que inviabilizem

. _e) se a ofensa foerrodu2|da em dia e hora q46, reparacao dentro dos prazos estabelecidos neste artigo,
inviabilizem sua reparacao dentro dos prazos estabeleci

0 P L. )
. : ! : : esposta sera divulgada nos horarios que a Justica
nas alineas anteriores, a Justica Eleitoral determmargla

. . . ~ i eitoral determinar, ainda que nas quarenta e oito horas
imediata divulgacéo da resposta; . .
. . a{nterlores ao referendo, em termos e forma previamente
f) o ofensor devera comprovar nos autos o cumprimen Orovados de modo a n3o enseiar tréplica
da decisdo, mediante dados sobre a regular dIStI’IbUI(gaé)O ’ . ) P R .
8§ 2 Apenas as decisdes comunicadas a emissora

dos exemplares, a quantidade impressa e 0 raio der dora até uma hora antes d (a0 dero interferir
abrangéncia na distribuicao; geradora até uma hora antes da geragéo poderéo interfe

Il — em programacao normal das emissoras de réldigtigv‘conteudo asNertransm_ltldo, apos esse p_razo, as decisodes
de televisio: somente poderao ter efeito no bloco seguinte.

a) 0 pedido devera ser feito no prazo de quarenta e ojtoS > <as0 a emlss?]ra geradora seja comunicada de
horas, contado a partir da veiculacdo da ofensa: decisdo proibindo trecho da propaganda, entre a entrega

b) a Justica Eleitoral, a vista do pedido, devera notificdP material e o horario de geracao dos programas, devera
o responsavel pela emissora que realizou o programd"f}%‘ardar a substituicao do m_ello.de armazenamento até o
mais rapido possivel, desde que entre 10h e 19h, para ljfi¢ de uma hora antes do inicio do programa; no caso
confirme data e horario da veiculag&o e entregue em vifife © NOV0 material ndo ser entregue, a emissora veiculara
e quatro horas, sob a sancéo prevista no art. 347 daR'@drama anterior, desde que nao contenha propaganda
ne 4.737, de 15 de julho de 1965, cépia da fita dyoibida. _ _
transmissao, que sera devolvida ap6s a decisao; Art. 14. Os pedidos de resposta formulados por terceiro,

¢) o responsavel pela emissora, ao ser notificado p&f@ relacéo ao que veiculado no horario de propaganda
6rgdo competente da Justica Eleitoral ou informado pdlEatuita, serdo examinados pela Justica Eleitoral.
reclamante ou representante, por cépia protocolizada doParagrafo tnico. Quando o terceiro se considerar
pedido de resposta, preservara a gravacido até a deci#@ido por ofensa ocorrida no curso de programacao
final do processo; normal das emissoras de radio e televisdo ou veiculada

d) deferido o pedido, a resposta sera dada em @ 6rgdo da imprensa escrita, devera observar os
quarenta e oito horas ap6s a deciséo, em tempo iguaPkecedimentos previstos na L€isn250/67.

da ofensa, nunca inferior a um minuto; Art. 15. Contra a decisao dos juizes auxiliares cabera
Il — no horario de propaganda gratuita: agravo no prazo de vinte e quatro horas da publicagao da
a) o pedido devera ser feito no prazo de vinte e qua@ecisdo na Secretaria, assegurado ao recorrido o
horas, contado a partir da veiculacdo da ofensa; oferecimento de contra-razdes, em igual prazo, a contar

b) o pedido deve especificar o trecho considerad@ sua notificagao.
ofensivo ou inveridico e ser instruido com fita contendo a § 1° Para julgamento pelo Colegiado, o agravo sera
gravacdo do programa, acompanhado da respectiggado pelo proprio juiz auxiliar prolator da deciséo, que
degravacéo; substituird membro da mesma representacéo, observada a
c) deferido o pedido, o ofendido usara, para a resposiejem de antiguidade, no prazo de vinte e quatro horas, a
tempo igual ao da ofensa, nunca inferior a um minuto; contar da conclusdo dos autos, independentemente
d) a resposta sera veiculada no horario destinad@ublicacao de pauta.
frente parlamentar responsavel pela ofensa, devendo§ 22 Caso o Tribunal ndo se reina no prazo previsto no
necessariamente restringir-se aos fatos considera&os deste artigo, o agravo devera ser julgado na primeira
ofensivos; sessao subseqiente.
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§ 2 Na hipotese de o agravo nao ser julgado nos prazos§ 2 O juiz deverd comunicar as praticas ilegais ao
indicados nos paragrafos anteriores, sera ele incluido Bhmistério Pablico, a fim de que, se entender cabivel,
pauta, cuja publicidade se dara mediante afixacdo of@reca representacéo.

Secretaria, com o prazo minimo de vinte e quatro horas. Art. 21. As representac¢des ou reclamagdes ajuizadas fora

§ 4 Ao advogado de cada parte é assegurado o usaldgeriodo de atuagéo dos juizes auxiliares seréo distribuidas
tribuna pelo prazo maximo de dez minutos, pam@os membros efetivos do Tribunal e seu processamento
sustentacdo de suas razdes. seguira os procedimentos previstos nestas instrucoes.

§ 3 Apds o voto do relator, confirmando ou ndo a decisdo Art. 22. Os prazos relativos as representagdes ou
agravada, serdo colhidos os votos dos demais membigglamacdes e aos pedidos de resposta sdo continuos e

da Corte. peremptorios e ndo se suspendem aos sabados, domingos
§ & Os ac6rdaos serdo publicados na sesséo em que §iados entre°te outubro e a proclamacao do resultado
recursos forem julgados. do referendo. . . -
§ ™ S6 poderdo ser apreciados em cada sessdo oé\t. 23. As decisdes dos juizes auxiliares deverdo ser
recursos relacionados até o seu inicio. _ObJ_eUV&S em 'relagéo a propaganda vedada, com a
indicacao precisa das partes, da propaganda questionada
Disposicbes Gerais e do que deve ser excluido ou substituido.

Paragrafo Unico. Para cumprimento da decisédo, sera

Art. 16. Quando o representado ou reclamado for freri8Viada as emissoras de radio e televisgo notificagéo,
parlamentar, as notificacdes seréo feitas preferencialmef@forme modelo anexo, contendo os dados relacionados
por fac-simileou correio eletronico, mediante o namerd© capui dispensada a remessa da sentenca completa.

de telefone ou o enderego informado por ocasido do pedidd”It: 24- As notificagdes por fac-simile ou correio

de registro. eletrénico e o recebimento de peticdes pela Internet far-se-&o
Art. 17. Os advogados que se cadastrarem na Secret3fidorma disciplinada pelo Tribunal Superior Eleitoral.

dos tribunais como patronos de frente parlamentar serad 't: 2°- OS feitos eleitorais relativos ao referendo, no

notificados para o feito, com antecedéncia minima de virtef10do de 23 de setembro a 28 de outubro, terdo prioridade

e quatro horas do vencimento do prazo previsto pgrante o Ministério Publico e os juizes de todas as justicas

paragrafo Unicdo art. 3destas instrucfes, ainda que po? Instancias, ressalvados os processabeas corpus

fac-simile ou correio eletrénico, conforme por ele andaqlo de seguranca. . .
indicado 8 1° E defeso as autoridades mencionadas neste artigo

Art. 18. O arquivamento de procuracéo na Secretal('{f?l')far de cumprir qualquer prazo destas instrugges em

. . : . . . razao do exercicio de suas funcdes regulares.
do Tribunal Superior Eleitoral torna dispensavel a juntadd . SRS Lo~ .
8§ 2 Além das policias judiciarias, os 6rgdos da receita

do mandato em cada processo relativo ao referengo 7 . . i
ederal, estadual e municipal, os tribunais e os érgaos de

devendo o fato ser certificado nos autos. o . ! N .
e . contas auxiliardo a Justica Eleitoral na apuracéo dos delitos
Art. 19. Quando as notificacdes forem realizadas ap0s . ! . L
eleitorais, com prioridade sobre suas atribuicdes.

0 horario previsto nos art395 12 dgstas instr_ugées, 2 At 26. Aplica-se, no que couber, a L&in504, de
contagem do prazo terd inicio no dia subsequente, t”?@de setembro de 1997
minutos ap6s o horario normal de abertura do protocolo. '

Art. 20. O,poder_ de poll’c?a, sobre a prppagandg gﬂa publicaco.
refe_rendo sera exer_cldo p_eIOSJ_wze_s eIelf[oral_s € pelos]u.'zg%ala de Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
designados pelos tribunais regionais eleitorais, nas capitaisg asilia. 4 de agosto de 2005.

e municipios com mais de uma zona eleitoral. ’

§ I* Na fiscalizagao da propaganda, compete ao juiz Ministro CARLOS VELLOSO, presidente — Ministro
eleitoral, no exercicio do poder de policia, tomar asJIZ CARLOS MADEIRA, relator — Ministro GILMAR
providéncias necessarias para coibir praticas ilegais, WBENDES — Ministro CEZAR PELUSO — Minist@®©ESAR
lhe sendo permitido instaurar procedimento de oficio pas&8FOR ROCHA — Ministro JOSE DELGADO -
a aplicacdo de sancdes nem exercer censura prévia sdhirdstro CAPUTOBASTOS.

o0 teor dos programas a serem exibidos ou transmitidos naPublicada no DJ de 11.8.2005 e republicada no
televisdo e no radio. DJ de 16.8.2005.

Art. 27. Estas instruces entram em vigor na data de
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