Informativo TSE

Informativo TSE — Ano VI —2\¢5 Brasilia, 16 a 22 de agosto de 2004

SESSAOQO PUBLICA

Agravo de instrumento. Inadmissibilidade. Recurso Agravo regimental. Representacdo. Auséncia do
especial. Eleicdo 2002. Procedéncia. Representacéo.pressuposto de cabimento.
Condenag&o. Pagamento. Multa. Emissora. Radio. Inviavel a representacdo quando ausente pressuposto

Veiculag&o. Propaganda eleitoral irregular. Entrevista, & cabimento. N&o existindo, & época do progreamalidatos
Programa. Tratamento privilegiado. Candidato. Senador, ~ & €&rgos eletivos, impossivel ampliar os parametros definidos
N&o prospera o agravo que deixa de infirmar os funpelajurisprudéncia para configurar a hipétese como de ofensa

damentos da decis&o impugnada. Inviavel o revolvimentﬁl autorizar a concesséao do direito de resposta ora pleiteado.

R . . . . esse entendimento, o Tribunal negou provimento ao agravo
de matéria fatica na via estreita do recurso especial (sumulas A
régimental. Unanime.

nes 7/STJ e 279/STF). Nesse entendimento, o Tribunal Agravo Regimental na Representacaa70/SP, rel.

negouprovimento ao agravo. Unanime. ] ] Min. Humberto Gomes de Barros, em 17.8.2004.
Agravo de Instrument®d.329/BA, rel. Min. Francisco
Pecanha Martins, em 19.8.2004. Agravo regimental. Recurso especial. Execucgo fiscal.
Honorérios advocaticios. Fundamentos ndo impugnados.
Agravo. Recurso especial. Eleicdo 2002. Prestagdo  N&o se conhece de agravo regimental que n&o infirma os
de contas. Candidato. Desaprovagéo. Prova. Exame. fundamentos da decisdo impugnada. O agravante se limitou
Impossibilidade. a repetir as razfes postas no recurso especial. Incidente,
A Corte Regional, analisando a prova nos autos, julgopois, aSumula-STJ ©182. Unanime.
que parte consideravel do recurso arrecadado deixou de Agravo Regimental no Agravo de Instrumeni.856/GO,
transitar pela conta bancéria, em desacordo com o dispod®- Min. Humberto Gomes de Barros, em 17.8.2004.
no art. 8, caput da Resolu¢do-TSE220.987/2002. Para _ _ . _
rever o entendimento do TRE/SP, necessario o exame dos AJravo reg|m~ent.a|,. Elei¢cdes 2000. D'eC|séo sucinta.
fatos, o que, como cedico, é vedado em sede de recurggndamentos ndo infirmados. Desprovimento.

. . . . Esta fundamen isa r in
especial. Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento sta fundame Eada a decisdo que, apesa de sucinta,
AL enfrenta as questfes postas no recurso. Ndo se conhece
ao agravo. Unanime.

. . de agravo regimental que deixa de infirmar os fundamentos

Agravo de Ipstrumentd!n.639/SP, rel. Min. Francisco da dgciséo agravada. ?Vesse entendimento, o Tribunal negou
Pecanha Martins, em 19.8.2004. provimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrume#td.579/CE,

Agravo de instrumento provido. Elei¢do 2000. rg| Min. Humberto Gomes de Barros, em 17.8.2004.
Recurso especial. A¢do de impugnacdo de mandato
eletivo. Pena. Cassacao do diploma. Pedido fundado nos  Agravo. Eleicdes 2004. Propaganda extemporanea.

88 10 e 11 do art. 14 da CF. Sentencéira petita Regimental. Fundamentos nao infirmados.

Doutrina e jurisprudéncia tém como nula a sentenca Nega-se provimento ao agravo regimental que néo infirma
extra petitaou ultra petita Admite-se, contudo, no tltimo os fundamentos da deciséo impugnada. Para caracterizagéo
caso (lltra petitg), possa a nulidade ser sanada na instanciglo dissidio € insuficiente a mera transcricdo de ementas.
ad quempreservando a decisdo na parte em que atende &ianime.
pedido. No caso, 0 acorddaiéra petita extrapolando o Ag_ravo Regimental no Agravo de Instrumenditd.808/RS,
pedido apenas quando determinou a cassacéo do diploff: Min. Humberto Gomes de Barros, em 19.8.2004.
com base nos arts. 41-A da Lebr604/97 e 224 do Cédigo . . ) B
Eleitoral. Nega-se provimento ao recurso, mantendo a Ag_ravo reglmen.tal. Recurso especial. Violagao de.

~ ~ . - receitos constitucionais. Provas. Reexame. Impossi-
cassacao dos mandatos e a declaragdo de inelegibilida eI .
nos termos dos arts. 14, 88 10 e 11, da Constituicdo Federal Ida~de. Desprovimento. . .
T ' "Nao se conhece de agravo regimental que deixa de

Nesse entendimento, o Tribunal deu provimento ao agraViifirmar os fundamentos da decisao impugnada. O recurso

de instrumento. Passando, de imediato, ao julgamento C&peciaﬂ ndo é meio préprio para reexame de provas

recurso especial, dele conheceu e a ele negou provimentgﬂmmaS 7 7/STJ e 279/STF). Unanime.

Unanime. Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
Agravo de Instrument@#.659/MG, rel. Min. Francisco ne 21.564/BA, rel. Min. Humberto Gomes de Barros, em

Pecanha Martins, em 19.8.2004. 19.8.2004.
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Recurso ordinario. Recebido como especial. Negado Tribunal Superior Eleitoral. Nesse entendimento, o Tribunal
seguimento. Agravo regimental. Fundamentos nédo julgou prejudicado o mandado de seguranca. Unanime.
infirmados. N&o-provimento. Mandado de Seguranca®r3.168/MG, rel. Min.

Para que o agravo regimental obtenha éxito, € necessafoancisco Pecanha Martins, em 19.8.2004.
que os fundamentos da decisdo agravada sejam infirmados.

Unanime. Recurso contra expedicao de diploma. Elei¢cdo 2002.
Agravo Regimental no Recurso Ordinarid407/PA, Deputado estadual. Art. 262, II, Il e IV, do Cdédigo
rel. Min. Luiz Carlos Madeira, em 19.8.2004. Eleitoral. Art. 59, LIV e LV, da Constituicdo Federal.

Cabe recurso contra expedicéo de diploma fundado no
Embargos de declaracédo. Agravo regimental. inciso Il do art. 262 do Cdédigo Eleitoral, quando houver
Cabimento. Medida cautelar. Efeito suspensivo. Agravo erro no resultado final da aplicacdo dos célculos
de instrumento. Recurso especial. A¢do de impugnacdo matematicos e das férmulas prescritos em lei e,
de mandato eletivo. Efeito imediato. principalmente, na interpretacao dos dispositivos legais que
Sao imediatos os efeitos da deciséo proferida em seaes disciplinam. Ensejam a interposi¢cdo do recurso contra
de acdo de impugnacédo de mandato eletivo (art. 257, CE9xpedicao de diploma, fundado no inciso Il do citado artigo,
Somente em casos excepcionais a Corte admite emprestaerro na propria apuracao e, no inciso |V, a concesséo ou
efeito suspensivo a agravo de instrumento. Medida cautel@ienegacdo do diploma “em manifesta contradicdo com a
indeferida ante a auséncia de plausibilidade juridica da teggova dos autos, nas hip6teses do art. 222 desta lei e do
sustentada. Nesse entendimento, o Tribunal recebeu ast. 41-A da Lei #9.504, de 30.9.97". Aplica-se 0 8@
embargos de declaracdo como agravo regimental e negou-lag. 175 do Codigo Eleitoral, considerando-se nulos os votos,

provimento. Uné&nime. guando o candidato para o pleito proporcional, na data da
Embargos de Declaragdo na Medida Cautefat.857/PR,  elei¢do, ndo tiver seu registro deferido. Por outro lado2o § 4
rel. Min. Carlos Velloso, em 17.8.2004. do citado artigo afasta a aplicacao d&,&8mputando os

votos para a legenda, se o candidato na data da eleicédo

Embargos de declaracdo. Omisséo. Inexisténcia. tiver uma decisdo, mesmo gsigh judice que Ihe defira o

A nao-abertura de conta bancaria especifica pareegistro. Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento
registrar todo o movimento financeiro de campanha d@o recurso. Unanime.
candidato implica violagéo ao art. 22 da Lebrb04/97. Recurso contra Expedicdo de Diplonfa638/ES, rel.

A jurisprudéncia citada na decisdo agravada foi utilizadMin. Francisco Peganha Martins, em 19.8.2004.

apenas para fundamentar a correta interpretacdo do art. 22

da Leirt 9.504/97 e para corroborar a tese de que o referido Recurso em mandado de seguranca. Licitacao.
artigo foi violado. Embargos de declaracéo rejeitados antilodalidade pregéo. Telefonia. Direito liquido e certo.

a inexisténcia da alegada omissé@o. Nesse entendimentoQdensa. Auséncia.

Tribunal, por maioria, rejeitou os embargos de declaragdo. O exercicio do juizo de oportunidade e conveniéncia

Embargos de Declaracao no Recurso Especial Eleitoraldo ente publico ndo implica ofensa a direito liquido e certo de
ne 21.232/RS, rel. Min. Carlos Velloso, em 17.8.2004. participagdo em concorréncia publica. Nesse entendimento,

0 Tribunal negou provimento ao recurso. Unénime.

Embargos de declaracdo. Recurso especial. Registro Recurso em Mandado de Segurart238/ES, rel. Min.
de candidatura. Contradicdo. Omisséo. Inexisténcia. ~Humberto Gomes de Barros, em 17.8.2004.

Rejeitam-se os embargos de declaracdo quando
inexistente o pressuposto indispenséavel do art. 275, | e Il, Recurso especial. Eleicdo 2000. Representacao.
do Cadigo Eleitoral. Unanime. Propaganda eleitoral irregular. Multa. Matéria de fato.

Embargos de Declaracdo no Recurso Especial EleitoralSimula-TSE rf 17. Cancelada.
ne 21.727/PR, rel. Min. Francisco Peg¢anha Martins, em  Arealizacdo de propaganda eleitoral em desconformidade
17.8.2004. com a legislacéo eleitoral atrai a aplicacdo de penalidade

pecuniaria. Nao se presta o recurso especial@anigimento

Habeas corpus CalGnia. Competéncia. Foro por do acervo fatico-probatério (simules2v79/STF e 7/STJ).
prerrogativa de fungéo. Inexisténcia. Remessa dos autos A revogacéo da Sumula b7 deu-se a fim de que, em face
ao juizo competente. das circunstancias do caso especifico, no qual haja indicios

Com a remessa dos autos do processo-crime ao juizais que seja impossivel que o beneficiario nédo tivesse
eleitoral, resta prejudicadoabeas corpudJnanime. conhecimento da propaganda, seja admitido a Justica Eleitoral

Habeas Corpus 483/MG, rel. Min. Francisco Pecanha impor a respectiva sangdo. Nesse entendimento, o Tribunal
Martins, em 17.8.2004. negou provimento ao recurso. Unanime.

Recurso Especial Eleitoralen19.428/MG, rel.

Mandado de seguranca contra acérddo de TRE e ato  Min. FranciscoPecanha Martins, em 19.8.2004.
de juiz eleitoral. Eleicdo 2000. Prejudicado.

A renuncia do impetrante ao cargo de vereador e Recurso especial. Eleicdo 2000. Afronta a lei.
conseqguientemente a presidéncia da Camara Municipal, eimexisténcia. Cassacdo de diploma em que ndo foram
tese, lhe impede o exercicio do direito pleiteado. O mandadmulados mais da metade dos votos.
de seguranca foi impetrado visando desconstituir decisdo Envolvendo a questéo a nulidade de todo o pleito (CE,
gue se encontra em consonancia com a jurisprudéncia @et. 224), tém os partidos politicos legitimidade para recorrer
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da decisao regional, ainda que nao tenham concorridorovocar o debate dos temas. Nesse entendimento, o
inicialmente, porque poderdo participar de sua renovagadyibunal negou provimento ao recurso. Unanime.

se for o caso. A hipotese néo se aplica a regra do art. 224 do Recurso Especial Eleitoralor21.589/MG, rel. Min.
Cddigo Eleitoral, em face de a nulidade néo ter atingido maiBrancisco Pecanha Martins, em 19.8.2004.

da metade dos votos. Nesse entendimento, o Tribunal negou

provimento ao recurso. Unanime. Recurso ordinario. Eleicdo 2002. A¢édo de investi-

Recurso Especial Eleitoral°r21.345/MG, rel. Min.  gacdao judicial. Abuso de poder por meio de propaganda

Francisco Pecanha Martins, em 17.8.2004. institucional ndo configurado. Auséncia de potencia-
lidade.

Recurso especial. Eleicdo 2000. A¢do de impugnacdo  Nao ha como inferir dos autos a participacéo, seja direta
de mandato eletivo. Alegacdo de afronta ao art. 73 da ou indireta, do recorrido na veiculagdo da propaganda nem
Lei n© 9.504/97 e 4 |, d, da LC n° 64/90. Afastada. caracteriza-la como institucional. Também né&o se pode
Divergéncia. Ndo demonstrada. afirmar que o governador foi beneficiado por tal conduta e

Nos termos do art. 14, § 10, da Constituicdo Federal, que ela teve potencialidade para influir no resultado da
acdo de impugnacao de mandato eletivo se destina a apuedeicdo. Assim, ndo demonstrado o abuso de poder
a pratica de abuso do poder econémico, corrupgao ou fraudensubstanciado na veiculagdo de propaganda institucional
O dissidio jurisprudencial ndo esta demonstrado, uma veam periodo vedado, nego provimento ao recurso. Unanime.
que o paradigma relacionado nédo diz respeito a situacao Recurso Ordinario ©731/AC, rel. Min. Francisco
fatica enfocada pelo acérdéao recorrido. Nesse entendiment®ecanha Martins, em 19.8.2004.

o Tribunal negou provimento ao recurso. Unanime.

Recurso Especial Eleitoral°r21.495/MG, rel. Min. Acdo de impugnacdo de mandato eletivo. Eleicbes

Francisco Pecanha Martins, em 17.8.2004. de 2002. Recurso ordinario. Preliminares afastadas.
Poder politico. Abuso. Caracterizacao.

Recurso especial. Eleicdo 2000. A¢do de investigacdo A declaragéo de inelegibilidade requer prova robusta da
judicial eleitoral. Auséncia de capacidade postulatéria pratica dos fatos abusivos a revelar potencial influéncia no
da subscritora da inicial. Inexisténcia do ato. resultado do pleito. Nesse entendimento, o Tribunal deu

O pedido de desarquivamento, com ratificacdo dogrovimento ao recurso. Unanime.
termos da peticédo inicial, ndo tem o condéo de reiniciar o Recurso Ordinario i39/RO, rel. Min. Humberto Gomes
processo quando a inicial que se pretende ratificar € uhe Barros, em 19.8.2004.
ato inexistente. Nesse entendimento, o Tribunal negou

provimento ao recurso. Unanime. Recurso ordinario. Eleicdo 2002. A¢do de investi-
Recurso Especial Eleitoraler21.543/BA, rel. Min.  gacéo judicial eleitoral. Candidato. Senador. Abuso do
Francisco Pecanha Martins, em 19.8.2004. poder econémico. Uso indevido dos meios de comuni-

cacdo. Irregularidade. Utilizagdo. Radio. Divulgacéo.
*Recurso especial. Pedido de reconsideracdo. Entrevista. Pesquisa eleitoral. Auséncia de demons-
Acolhimento. Decisdo. TRE. Restabelecimento. tracdo de potencialidade
Repasse. Cota. Fundo Partidario. Diretorio regional. Para a configuracao do ilicito previsto no art. 22 da LC
A suspensao do repasse de novas cotas do Fund®64/90, é necessario aferir se o fato tem potencialidade
Partidario, de que trata o art. 37 da Lei9n096/95, ou probabilidade de influir no equilibrio da disputa,
dar-se-gelo prazo de um ano, a partir da publicacdo dandependentemente da vitoria eleitoral do autor ou do
decisdo. Nesse entendimento, o Tribunal negou provimentoeneficiario da conduta lesiva. Em agéo de investigacao

ao recurso. Unanime. judicial eleitoral, o Ministério Publico Eleitoral € competente
Recurso Especial Eleitoral°r21.552/ES, rel. Min. para atuar em todas as fases e instancias do processo eleitoral,
Francisco Pecanha Martins, em 17.8.2004. inclusive em sede recursal. Nesse entendimento, o Tribunal
negou provimento ao recurso. Unanime.
*No mesmo sentido os recursos especiais eleitorairb50 e Recurso Ordinario h781/R0O, rel. Min. Francisco

21.551/ES, rel. Min. Francisco Peganha Martins, em 17.8.2004. Pecanha Martins, em 19.8.2004.

Recurso especial. Suspensao dos direitos politicos.  Representacdo. Recurso ordinario. Cerceamento de
Matéria eleitoral. Decisao de juiz eleitoral. Acdo defesa. Auséncia. Poder econdmicsbuso. Caracterizacao.
rescisoria. Incabivel. Prequestionamento. Auséncia. Ausente o cerceamento de defesa quando a parte,

Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a acdmtimada, nao questiona o laudo técnico. Arealizacéo de festa
rescisoéria tem aplicacao limitada na Justica Eleitoral. Ade pedo de boiadeiro e pedido claro de apoio para promogéao
alegacdo de ofensa aos arts. 128 e 460 do Codigo die candidatura caracteriza abuso de poder econémico. Nesse
Processo Civil eS XXXV, LI, LIV e LV, da Constituicdo  entendimento, o Tribunal negou provimento ao recurso.
Federal ndo pode ser apreciada por esta Corte, por faltar-lb@anime.
prequestionamento, ndo cuidando a parte, por sua vez, da Recurso Ordinario ©h793/RO, rel. Min. Humberto
oposicao de embargos declaratérios, com o objetivo dEéomes de Barros, em 19.8.2004.

O Informativo TSE ja esta disponivel na Internet.
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SESSAO ADMINISTRATIVA

Consulta. Eleicdes 2004. Transferéncia de recursos. eleitoral. Ao juiz eleitoral que assume a chefia do Poder
Execucdo de obra ou servico que nao esteja em Executivo Municipal ndo é devido a gratificacao eleitoral.
andamento. Impossibilidade. Nesse entendimento, o Tribunal respondeu as indagacfes

Nos termos do art. 73, VB, da Lei § 9.504/97, ¢ do TRE/AM. Unanime.
vedado a Unido e aos estados, até as eleicdes municipais, Processo Administrativi9.186/AM, rel. Min. Carlos
as transferéncias voluntérias de recursos aos municipidelloso, em 12.8.2004.
quando nao se destinem a execucao ja fisicamente iniciada
de obras ou servigos, salvo em caso de grave e urgente Forca federal. TRE/AM. Solicitacdo. TSE.
necessidade publica, assim reconhecida pela Justigequisicdo. Competéncia.

Eleitoral. Nesse entendimento, o Tribunal referendou a Compete ao TSE requisitar forgca federal, solicitada pelos
decisdo proferida pelo Ministro Sepulveda Pertencetribunais regionais, necessaria para garantir a realizacéo das

Unanime. eleicbes. Preenchidos os requisitos previstos pela
Consulta A 1.062/DF, rel. Min. Carlos Velloso, em Resolucao-TSE21.843/2004, defere-se a requisicao de
12.8.2004. apoio das Forcas Armadas durante o pleito de 2004 nos

municipios de Tabatinga, Benjamin Constant, Atalaia do
Consulta. Debate. Representacao partidaria. Art. 26, Norte, Tefé, Uarini, Humaita, Novo Aripuand, Apui, Sao
8§ B, da Resolucao-TSE ©21.610/2004 com a redacdo Gabriel da Cachoeira, Alvaraes, Borba, Coari, Itacoatiara,
dada pelo art. ? da Resolucao-TSE ©21.834/2004. Labrea, Maués, Manacapuru, Carauari, Careiro, e
O critério estabelecido na Resolugdo-TSE21h.834, Presidente Figueiredo. Unénime.
para afericdo da representacdo partidaria para fins de Processo Administrativ?d9.223/AM, rel. Min. Carlos
propaganda eleitoral, devera ser observado para fins délloso, em 12.8.2004.
realizacéo de debates, nos termos do art. 46 da9.604/97.
Nesse entendimento, o Tribunal referendou a decisdo do TRE/MT. Juiz. Afastamento. Justica Comum.

Ministro Gerardo Grossi. Unanime. Homologacao.
Consulta A 1.107/DF, rel. Min. Francisco Pecanha Homologa-se o afastamento dos juizes indicados pelo
Martins, em 17.8.2004. TRE/MT das fungBes que exercem na Justica Comum, no
periodo de5.7 a 19.12.2004. Unanime.
Consulta. Matéria eleitoral. Parte legitima. Iniciado Processo Administrativaei9.228/MT, rel. Min. Carlos
o periodo eleitoral. Impossibilidade. Apreciacao. Velloso, em 12.8.2004.

Apo6s o inicio do prazo para realizagdo das convencdes
partidarias, o conhecimento da consulta podera resultar *TRE/AL. Juiz. Afastamento. Justica Comum.
em pronunciamento sobre caso concreto. Nesse entendimertttmmologacao.

o Tribunal ndo conheceu da consulta. Un&nime. Homologa-se o afastamento do desembargador
Consulta A 1.113/SP, rel. Min. Francisco Pecanha presidente do TRE/AL das funcdes que exerce na Justica
Martins, em 17.8.2004. Comum, para dedicacdo exclusiva a Justica Eleitoral, no
periodo de 16.8 a 15.10.2004.
TRE/SP. Juiz. Afastamento. Justica Comum. Processo Administrativo°ri9.266/AL, rel. Min. Luiz
Homologacéo. Alteragcdo. Data. Carlos Madeira, em 12.8.2004.

Homologa-se o afastamento dos juizes do TRE/SP das
funcbes que exercem na Justica Comum, a partir de *No mesmo sentido o Processo Administrati¢d .272/AL,
1°.5.2004, tendo em vista a peculiar situacdo da Justigal. Min. Luiz Carlos Madeira, em 12.8.2004.
Eleitoral paulista. Unanime.

Processo Administrative?ri9.168/SP, rel. Min. Carlos Forca federal. TRE/AM. Solicitagdo. TSE. Compe-
Velloso, em 12.8.2004. téncia.

Compete ao TSE requisitar for¢ca federal solicitada pelos

Tribunal Regional Eleitoral. Desincompatibilizacdo  tribunais regionais, necessaria para garantir a realizacdo das
dos titulares da chefia dos poderes Executivo e Legis- elei¢cGes. Mostrando-se fundado o receio de perturbacéo
lativo municipais. Incidéncia do art. 80 da Constituicdo  da ordem durante o transcurso das elei¢ées, ha de se deferir
Federal. a requisicao de forca federal para os municipios de

Tratando-se de vacancia originaria de causa nédo eleitoralabatinga, Benjamin Constant, Atalaia do Norte, Tefé,
deverd ser observado o que dispbe a Lei Organica ddarini, Humaita, Novo Aripuand, Apui, Sdo Gabriel da
Municipio e, por analogia, o art. 80 da Constituicdo FederalCachoeira, Alvardes, Borba Coari, Itacoatiara, Labrea,
Havendo previsao na Lei Organica Municipal de assuncéblaués, Manacapuru, Carauari, Careiro e Presidente
ao cargo de prefeito por parte de juiz eleitoral, deverd, entdgjgueiredo. Unanime.
ser designado juiz substituto para o exercicio das fun¢gbes Processo Administrativo °n 19.268/AM, rel.
eleitorais, a quem € devido o pagamento da gratificacadlin. Francisco Pecanha Martins, em 17.8.2004.
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TRE/AL. Afastamento. Func¢éo. Justica Comum. Peticdo. Retirada de nome da relagéo do TCU enviada
Art. 30, lll, CE. Homologacéao. a Justica Eleitoral.

Homologa-se afastamento de juizes de suas fungdes A listagem, nomeada como Relacdo de Responsaveis
jurisdicionais, ante a necessidade de dedicacgéo exclusivgar Contas Julgadas Irregulares, é formalizada pelo TCU e

Justica Eleitoral. Un&nime. enviada a Justica Eleitoral para conhecimento. A inclusédo
Processo Administratived9.275/AL, rel. Min. Francisco  de nome na relacdo compete ao TCU, bem como a excluséo.
Pecanha Martins, em 17.8.2004. Nesse entendimento, o Tribunal ndo conheceu do pedido.
Unanime.

Peticdo. EleicBes 2004. Radiobras. Veiculacao de Peticdo A 1.496/DF, rel. Min. Francisco Pecanha
texto publicitario de campanha eleitoral formulado por ~ Martins, em 17.8.2004.
organizacdo ndo governamental.

Divulgacao de campanha de informacao ao eleitorado Revisdo de eleitorado. Almeirim/PA. TRE.
¢ atividade inerente a Justica Eleitoral. A Justica EleitoraCompeténcia. Decisdo. TSE. Homologacao.
tem conscientizado o eleitorado brasileiro em relacdo ao O Municipio de Almeirim ndo consta da relacéo daqueles
voto, através da campanha denominada “Vota Brasil"identificados como sujeitos a revisédo de oficio pelo TSE
veiculada nos meios de comunicagdo em todo o pais, (Res. 821.538, art. 58, &1L A competéncia para determinar
disponibiliza ncsitedo TSE (www.tse.gov.bigpotspara  a revisao, no caso, é exclusiva e originaria do Tribunal
veiculacdo em radio. Nesse entendimento, o TSE, pdrRegional Eleitoral do Para. Entretanto, como o Tribanal
maioria, indeferiu o pedido. Vencido o Ministro Sepulvedaquosubmeteu a matéria a apreciacdo do TSE, homologa-se

Pertence. a decisdo. Unanime.
Peticdo 1§ 1.494/ DF, rel. Min. Carlos Velloso, em Revisdo do Eleitoradom82/PA, rel. Min. Carlos
12.8.2004. Velloso, em 12.8.2004.

PUBLICADOS NO DJ

ACORDAO N° 643, DE 15.6.2004 O Ministério Publico Eleitoral é parte legitima para
REPRESENTACAO N°643/AL propor representacao visando a cassacao do direito de
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA transmisséo de propaganda partidaria.

MARTINS O uso de programa partidario para defesa de interesses

EMENTA: Propaganda partidaria. Alegacao de desvio pessoais ou de outros partidos conduz a imposicao
de finalidade. Promocao pessoal. Caréater eleitoral. da penalidade de cassacao do direito de transmissao
Investigacéo judicial. Cassacao do direito de transmis- no semestre seguinte a decisdo, em tempo proporcio-
sdo. Multa. Cassacéo de registro ou de diploma. Des- nal a gravidade da falta, independentemente de haver
membramento. Competéncia. Procedéncia. fim especifico de influir diretamente em determinado

E cabivel o desmembramento de representacéo por pleito.

infracBes cometidas em espaco de propaganda partidaria, Cassacao de metade do tempo de propaganda partidaria
guando a conduta, a um s6 tempo, em tese, ensejar em cadeia nacional a que faria jus o representado no
apreciacao sob a Otica da investigacdo judicial e das semestre seguinte a decisao.

representacgdes relativas ao desvirtuamento da propagandaDJ de 13.8.2004.

partidaria e ao descumprimento da Lei Eleitoral, para que

0 processo e julgamento se déem conforme a competéncia ACORDAO N© 683, DE 29.6.2004

prevista em lei. REPRESENTACAO N°683/SE

A utilizacao do tempo destinado a divulgacdo de RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
propaganda partidaria para exclusiva promocao pessoal, MARTINS

com explicito carater eleitoral, de filiado ao partido = EMENTA: Propaganda partidaria. Alegacao de desvio
responsavel pelo programa, titular de mandato eletivo e de finalidade. Promogé&o pessoal. Participacéo de filiado
pré-candidato ao governo do estado, atrai a cassacdo a partido diverso. Direito de resposta. Possibilidade.
do tempo da transmissao a que faria jus o partido infrator Decadéncia. Inexisténcia de lei especifica. Natureza do

no semestre seguinte ao do julgamento. instituto. Pronta reparacao a ofensa. Indeferimento.
DJ de 13.8.2004. Proporcionalidade. Parcial procedéncia.

E admissivel pleitear-se, perante a Justica Eleitoral, em
ACORDAO N° 682, DE 15.6.2004 face de ofensa veiculada em espaco de propaganda
REPRESENTACAO N°682/RN partidaria, o direito de resposta, cujo exercicio decorre
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA da prerrogativa do art?,5v, da Constituicao.
MARTINS Ante a inexisténcia de lei especifica e aimpossibilidade

EMENTA: Representacao. Propaganda partidaria. de se sujeitar tal direito & caducidade firmada para
Legitimidade do Ministério Publico Eleitoral. Desviode  espécies distintas, ndo se aplicam, em sede de propaganda
finalidade. Defesa de interesses pessoais ou de outros partidaria, os prazos decadenciais previstos nas leis
partidos. Parcial procedéncia. Proporcionalidade. nes 5.250/67 e 9.504/97.
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Constatada a utilizacdo parcial do tempo destinado a
divulgacao de propaganda partidaria para exclusiva
promocao pessoal de filiado ao partido responsavel pelo
programa ou a partido diverso, além da participacdo
direta de filiado a outra agremiacao, impde-se a cassacao
do tempo da transmissao a que faria jus o partido infrator
no semestre seguinte ao do julgamento, proporcional a
gravidade da falta.

DJ de 13.8.2004.

ACORDAO Ne 3.545, DE 15.6.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N ©3.545/PA

RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

EMENTA: Agravo regimental. Decisdo. Fundamentos
ndo ilididos. Simula-STF284. Incidéncia. Dissidio.
N&o-configuracdo. Provimento negado.

N&o se conhece de agravo regimental que ndo ilide os
fundamentos da decisdo impugnada.

A caracterizacéo do dissidio impde a realiza¢éo do confronto
analitico.

Incide a Sumula-STF°r284 quando do recurso ndo se
pode inferir claramente as razdes do inconformismo da
parte.

DJ de 13.8.2004.

ACORDAO Ne 3.546, DE 17.6.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N ©3.546/PA

RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

EMENTA: Agravo regimental. Decisdo. Fundamentos
ndo ilididos. Simula-STF284. Incidéncia. Dissidio.
N&o-configuracdo. Provimento negado.

N&o se conhece de agravo regimental que ndo ilide os
fundamentos da decisdo impugnada.

A caracterizacdo do dissidio imp8e a realizacao do
confronto analitico.

Incide a Sumula-STF°r284 quando do recurso ndo se
pode inferir claramente as razdes do inconformismo da
parte.

DJ de 13.8.2004.

ACORDAO N°©3.781, DE 26.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N°3.781/SP

RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

EMENTA: Agravo regimental. Eleicdes de 2000. Acdo de
investigacao judicial eleitoral. Transito. Auséncia. Recurso
contra expedicdo de diploma. Prova pré-constituida.
Obice. Inexisténcia.

O eventual julgamento de acéao de impugnacéo de mandato
eletivo ndo obsta a admissibilidade do recurso ou acéao
remanescente, quando fundados em mesmos fatos.
Precedentes.

Agravo regimental a que se nega provimento.

DJ de 13.8.2004.

ACORDAO N© 4.525, DE 22.6.2004

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N ©4.525/MG

RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Embargos de declara¢do. Agravo de instru-
mento. Elei¢do 2000. Inexisténcia de omissao, contra-
dicao ou obscuridade. Rejeicao.

Rejeitam-se os embargos de declaracdo quando inexistentes
0S pressupostos indispensaveis do art. 275, | e Il, do
Cadigo Eleitoral.

DJ de 13.8.2004.

ACORDAO N° 4.560, DE 17.6.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N 24.560/MS

RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

EMENTA: Agravo. Eleigcdes 2002. Propaganda
antecipada. Candidatura. Regimental. Fundamentos nédo
infirmados. Improvimento.

Para que haja propaganda extemporanea néo é
necessaria a formalizacdo da candidatura.

DJ de 13.8.2004.

ACORDAO N© 4.597, DE 2.6.2004

AGRAVO DE INSTRUMENTO N 24.597/MG
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Agravo. Elei¢cdo 2000. Abuso de poder. Cas-
sacao de mandato e inelegibilidaBeova. Reaprecia-
¢do. Impossibilidade. Negado provimento.

DJ de 13.8.2004.

ACORDAO N© 4.598, DE 3.6.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N 24.598/PI

RELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES

EMENTA: Prefeito. Rejeicdo de contas. Decisao do
Tribunal de Contas da Unido. Acdo desconstitutiva.
Inelegibilidade. Suspensao. Transito em julgado da deman-
da. Propositura. Acdo ordinaria. Cassacao de mandato
eletivo. Auséncia. Previséo juridica.

1. N&o ha como se admitir ilimitado exercicio do direito
de acao na Justica Eleitoral porque isso implicaria a
inseguranca dos pleitos, comprometendo o processo
eleitoral como um todo, também regido por normas
constitucionais, que atendem ao interesse publico, dai
decorrendo a tipicidade dos meios de impugnac¢éo que
vigora nesta Justica Especializada.

2. As condicdes de elegibilidade e as causas de inelegi-
bilidadedevem ser aferidas ao tempo da elei¢cdo. Preceden-
tes: acorddos°n18.847 e 647.

3. Ainelegibilidade importa no impedimento temporario
da capacidade eleitoral passiva do cidadédo, que consiste
na restricdo de ser votado, ndo atingindo, portanto, os
demais direitos politicos, como, por exemplo, votar e
participar de partidos politicos.

Agravo regimental a que se nega provimento.

DJ de 13.8.2004.
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ACORDAO N°© 4.590, DE 17.6.2004

AGRAVO DE INSTRUMENTO N ©4.590/SP

RELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES

EMENTA: Embargos infringentes e de nulidade. Justica
Eleitoral. Admissibilidade. Art. 609, paragrafo Unico,
Cadigo de Processo Penal. Aplicacéo subsidiaria. Art. 364
do Cddigo Eleitoral. Recurso. Exclusividade. Defesa.

1. Os embargos infringentes e de nulidade constituem
recurso criminal dirigido ao préprio Tribunal que proferiu

a decisao, tém nitido carater ofensivo e de retratacéo e
buscam a reforma do julgado embargado pelo voto
vencido favoravel ao acusado.

2. Ainda que as cortes regionais eleitorais sejam 6rgaos
que ndo se fracionam em turmas, camaras ou secoes,
ndo ha excecéo prevista no art. 609 do CPP, no sentido
de ndo serem cabiveis os embargos infringentes e de
nulidade contra decisdo do Pleno do proprio Tribunal.
3. Conquanto no Cédigo Eleitoral haja a previsdo de um
sistema processual especial para apuracdo dos crimes
eleitorais, que prestigia a celeridade no processo e
julgamento desses delitos, essa mesma celeridade néo
pode ser invocada para negar ao réu o direito de interpor
um recurso exclusivo, que a lei Ihe assegura, previsto
apenas para situacfes em que haja divergéncia na Corte
Regional.

Agravo de instrumento provido.

Recurso especial conhecido e provido a fim de
determinar que o Tribunalguoexamine, como entender

de direito, os embargos infringentes e de nulidade
interpostos pelos recorrentes.

DJ de 13.8.2004.

ACORDAO N° 4.636, DE 27.2004

AGRAVO DE INSTRUMENTO N 24.636/MG

RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Agravo de instrumento. Eleicdo 2000.
Reexame. Impossibilidade. Divergéncia jurisprudencial.
Auséncia de demonstracdo. Fundamentos da decisao
nao infirmados. Negado provimento.

| — N&o prospera o agravo que deixa de infirmar
especificamente os fundamentos da deciséo impugnada.
Il — Dissidio jurisprudencial que ndo se encontra
devidamente caracterizado, pois nado foi realizado o
confronto analitico entre a tese albergada pelo acérdéo
recorrido e a do paradigma.

DJ de 13.8.2004.

ACORDAO N° 4.644, DE 29.6.2004

AGRAVO DE INSTRUMENTO N °4.644/MG

RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Agravo. Eleicdo 2000. Formag&vocuracgao.
Auséncia. N&o conhecido.

Incumbe ao agravante a correta formacéo do agravo,
realizando a juntada da cépia dos documentos necessarios
ou solicitando a Secretaria do Tribunal Regional que faca
o traslado das pecas que indicar, recolhendo o valor devido
(Res.-TSE %©21.477/2003). No caso, nédo foi indicada
para traslado nem apresentada a procuracao.

DJ de 13.8.2004.

ACORDAO N 4.656, DE 29.6.2004

AGRAVO DE INSTRUMENTO N 24.656/MG

RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Agravo. Eleicdo 2000. Formagéo. Procuracéao.
Auséncia. Nao conhecido.

Incumbe ao agravante a correta formacédo do agravo,
realizando a juntada da copia dos documentos necessarios
ou solicitando a Secretaria do Tribunal Regional que faca
o traslado das pecas que indicar, recolhendo o valor
devido (Res.-TSEN21.477/2003). No caso, nédo foi
indicada para traslado nem apresentada a procuracao.
DJ de 13.8.2004.

ACORDAO N° 4.689, DE 29.6.2004

AGRAVO DE INSTRUMENTO N ©4.689/SP

RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Eleicdo 2002. Publicacdao em jornal.
Propaganda eleitoral extemporanea. Aplicacdo de multa.
N&o-caracterizacgao.

| — A divulgacdo do nome e mencgéo a projeto, sem
referéncias a candidato, partido politico, eleicdo ou
solicitacdo de voto, ndo configura propaganda eleitoral
irregular, sendo mera promocao pessoal.

Il — Agravo conhecido e provido.

Il — Recurso conhecido e provido.

DJ de 13.8.2004.

ACORDAO N°© 19.666, DE 15.6.2004

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL N °219.666/RS

RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial. Provas.
Exame. Impossibilidade. Agravo desprovido.

N&o se acolhe agravo que deixa de infirmar os fundamentos
de deciséo impugnada.

O recurso especial ndo é o meio proprio para discusséo
de provas.

DJ de 13.8.2004.

ACORDAO N° 20.928, DE 17.6.2004

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL
ELEITORALN ©20.928/PA

RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

EMENTA: Recurso especial. Eleicbes 2002. Agravo
regimental. Instituto de Previdéncia da Assembléia
Legislativa do Estado. Desincompatibilizagéo. Desneces-
sidade.Presidente.

O recebimento de subvencdes publicas s6 é fator de
inelegibilidade quando imprescindivel a existéncia da
prépria fundacao ou a continuidade de um certo servico
prestado ao publico.

DJ de 13.8.2004.

ACORDAO N©21.123, DE 17.6.2004

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL N ¢21.123/SP

RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial. Pro-
paganda irregular. Prévio conhecimento. Multav&s0
Exame. Impossibilidade. Agravo desprovido.
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N&o se conhece de agravo regimental que ndo infirma
os fundamentos da decisdo impugnada.
DJ de 13.8.2004.

ACORDAO Ne©21.344, DE 8.6.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©21.344/BA
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Eleicdo 2002. Propaganda
antecipada. Multa. Provas. Exame. Impossibilidade.
Dissidio. Nao-caracterizacdo. Nao-conhecimento.

DJ de 13.8.2004.

ACORDAO N° 21.398, DE 25.5.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N 221.398/MG
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Recurso especial eleitoral. Caracterizacéo de
conduta ilicita prevista no art. 73, V, da LeBrb604/97.
Dissidio ndo comprovado. Reexame de matéria de fato.
Declaracao de inelegibilidade. Prejudicada.

Recurso ndo provido.

DJ de 13.8.2004.

ACORDAO N° 21.437, DE 15.6.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °21.437/MG
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Eleicdo 2000. Acao de
impugnacdo de mandato eletivo. Procuracdo. Auséncia.
Art. 13, CPC. Aplicacdo nas instancias ordinarias.
Nulidade. Auséncia de prejuizo. Dissidio e violacao de
preceito legal ndo demonstrados.

DJ de 13.8.2004.

ACORDAO N° 21.536, DE 15.6.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©221.536/ES
RELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES

EMENTA: Recurso especial. Capacidade postulatéria.
Alegacdo. Falta. Poderes outorgados para representar
contra o municipio e ndo contra o candidato. Nao-ocorréncia.
Mandato. Poderead judicia et extra

Conduta vedada. Prefeito. Publicidade institucional.
Periodo proibido. Art. 73, inciso VI, alineada Lei

n° 9.504/97Desnecessidade. Verificacdo. Potencialidade.
Desequilibrio. Pleito.

1. Nao pode ser acolhida a alegacédo de auséncia de
capacidade postulatoria por ter sido o mandato outorgado
para ajuizar reclamacao apenas contra 0 municipio, se
0 advogado da coligacéo possui podexsudicia et
extra

2. N&o é preciso aferir se a publicidade institucional
teria potencial para afetar a igualdade de oportunidades
entre candidatos nos pleitos eleitorais, na medida em
que as condutas descritas pelo legislador no art. 73 da

Lei das Eleicdes necessariamente tendem a refletir na
isonomia entre os candidatos.
DJ de 13.8.2004.

ACORDAO N°©21.538, DE 17.6.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©21.538/PI
RELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES

EMENTA: Recurso especial. Omissdo. Embargos de
declaracdo. Corte Regional. Auséncia. Inexisténcia.
Violacdo. Art. 275 do CE. Alegacao. Cerceamento de
defesa. Indeferimento. Producdo. Prova pericial.
N&o-ocorréncidralta. Contestacdo. Autenticidade. Fita.

1. O art. 275 do Cddigo Eleitoral ndo €é violado quando
a Corte Regional se manifesta sobre os pontos indicados
no momento do julgamento dos embargos de declaracéo
opostos em face do acérdao regional.

2. Nao caracteriza cerceamento de defesa o indeferimento
de producédo de prova, uma vez que nao tendo sido
alegada a falta de autenticidade da fita, eventual prova
pericial revela-se desnecessaria.

Recurso especial n&o provido.

DJ de 13.8.2004.

RESOLUCAO N° 21.592, DE 16.12.2003
INSTRUCAO Ne° 79/DF

RELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES

EMENTA: Elei¢cdes 2004. Atos preparatorios. Cabinas
de votacdo e formularios de justificativa eleitoral.
Patrocinio. Consulta respondida negativamente.

DJ de 18.8.2004.

RESOLUCAO N°21.790, DE 1.6.2004
CONSULTAN©1.050/DF

RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

EMENTA: Eleitoral. Consulta. Elegibilidade. Elei¢cdes
2004. Prefeito e vice-prefeita. Unido matrimonial.
Sucessao de parente em comum (prefeito anterior, eleito
em 1996 e falecido em 1998 — pai da vice-prefeita e
genro do atual prefeito). Art. 14, & SConstituicdo
Federal (precedentes/TSE).

1. Os atuais prefeito, vice-prefeita e seus parentes até o
segundo grau nao podem concorrer as eleicdes de 2004
para o cargo de prefeito ou vice-prefeito. Incidéncia da
vedacao prevista no art. 14,8 6onstituicdo Federal.
Configuracdo de terceiro mandato consecutivo
(precedentes/TSE).

2. Possibilidade de concorrerem ao cargo de vereador,
desde que aqueles que estejam ocupando funcao publica
dela se afastem seis meses antes do pleito e ndo tenham
substituido o titular nesse periodo (Res.-TSEL695,

de 30.3.2004, Min. Pecanha Martins).

3. O ultimo questionamento ndo deve ser conhecido por
carecer de outros esclarecimentos (Res.-PRE.B79,

de 2.12.2003, Min. Fernando Neves).

DJ de 19.8.2004.

O Informativo TSE, elaborado pela Assessoria Especial da Presidéncia,
contém resumos nao oficiais de decisbes do TSE
ainda ndo publicadas e aco6rdéos ja publicadd3i&®o da Justica
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DESTAQUE

ACORDAO N¢ 21.705, DE 10.8.2004
RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N 221.705/PB
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA

Recurso especial. Eleicdes 2004. Registro.
Indeferimento. Analfabetismo. Comprovante de
escolaridade nos autos.

Se o candidato apresenta comprovante de
escolaridade, fica liberado da afericdo da
condicdo de alfabetizado.

O exercicio de cargo eletivo ndo é circuns-
tancia suficiente para, em recurso especial,
determinar-se a reforma de decisdo sobre falta
de alfabetizacéo.

Registro deferido.

Provimento.

Vistos, etc.

Acordam os ministros do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade, em dar provimento ao recurso, nos termos
das notas taquigraficas, que ficam fazendo parte integrante
desta deciséo.

Sala de Sess0fes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 10 de agosto de 2004.

Ministro SEPULVEDA PERTENCE, presidente —
Ministro LUIZ CARLOS MADEIRA, relator.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA:
Sr. Presidente, trata-se de recurso especial, com
fundamento no art. 276, b, Codigo Eleitoral, interposto
contra acordao do Tribunal Regional Eleitoral da Paraiba
(TRE/PB) pelo qual foi mantida sentenca que indeferiu o

Candidato considerado inelegivel por analfabe-
tismo decorrente de teste de escolaridade aplicado
pelo préprio juiz, mas que comprova no pProcesso
gue possui minimo grau de alfabetizacédo deve ser
considerado elegivel a qualquer cargo elefivo

(Recurso 73.084/2004 — Classe 15 — Procedéncia
Desterro/PB 39Zona Eleitoral Teixeira/PB — rel.
des. Marcos Antonio Souto Maior — TRE/PB —
publicado na sesséo de 27 de julho de J(CG4ifamos.)

“Recurso. Elei¢cdes. Candidatura. Registro. Pri-
meira instancia. Impugnacgédo. Deferimento. Incon-
formacgéo. Apelo. Candidato tido como analfabeto.
Escolaridade minima. Provas. Apresentacao. Elegi-
bilidade. Provimento.

Candidato tido como analfabeto em virtude de
teste de verificagdo aplicado por comissao designada
por juiz, mas que comprova nos autos ter escolaridade,
mesmo que minima, deve ser considerado alfabetizado
e pode ser candidato a qualquer cargo eletivo, motivo
por que recurso visando esse fim deve ser provido.

(Recurso A#2.006/2000 — Classe 1%rocedéncia
Tavares/PB 3Xona Eleitoral - TRE/PB — publicacéo
na sessdo de 14.8.2000.) (Grifamos.)

“Recursos. Registro de candidatos a vereanca.
Teste de conhecimento. Alfabetizacdo comprovada.
Elegibilidade. Proviment&mbora que se demonstre,
através de teste de conhecimento, que o candidato
apresenta nivel de instrucéo precério, cometendo erros
de leitura e escrita, ndo podera ser considerado
analfabeto a luz do art. 14, &4da Constituicdo
Federal”

(Recurso A 720. Santa Catarina/SC — rel. juiz
Olavo Rigon Filho. Julgado em.2.92.) (Grifamos.)
(Fls. 54-55.)

pedido de registro de Gusméao Almeida ao cargo de vereador Salienta o recorrente que, na eleigdo de 2000, “(...) apos
do Municipio de Desterro, por ndo ter comprovado aleferido seu registro de candidatyuncorreu a uma vaga

condicédo de alfabetizado.
O acordao regional possui esta ementa:

de vereador do Municipio de Desterro, ficando na supléncia
do cargo (...)", o qual exerceu por 120 dias na atual

legislatura. Situacao essa que, no entender do recorrente,
Recurso. Registro de candidatura. Indeferimenton&o pode ser desconsiderada.

Candidato analfabeto.

1. Paragrafo%do art. 14 da Constituicdo Federal
dispde serem inelegiveis os analfabetos.

2. Verificado, no caso concreto, que o candidato
sequer pode ser considerado como semi-analfabeto,
hipétese em que seria elegivel, é de ser negado
provimento ao recurso. (Fl. 46.)

A divergéncia jurisprudencial vem apontada nestas
decisodes:

“Recurso inominado. Registro de candidatura ao
cargo de vereador. Indeferimento. Alegado analfa-
betismo. Designacdo de teste pelo juiz. Sentenca.
Decretacdo de inelegibilidade. Inconformacéo.
Inexisténcia de elementos de conviccao comprobat6-
ria do analfabetismo. Provimento

Sustenta que

Foi para evitar disparidades como esta que o
excelso Superior Tribunal Eleitoral decidiu por
inUmeras vezes contrério ao entendimento atacado,
especialmente pela complexidade de querer
conceituar algo téo subjetivo como a alfabetizacao,
mormente as diferencas culturais, historicas e
regionais que envolvem nosso pais, sendo vejamos:

“Acérdao r? 12.582

Recurso ri. 10.3:18 — Classe 4

Paulinia/SP

Relator: Ministro José Candido.

Recorrente: Carlos Aparecido Ferrari, candidato
a vereador pelo PTB.

Recurso eleitoral.

Brasilia, 16 a 22 de agosto de 2004
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O semi-alfabetizado, que assina e 1&é seu nomefabetismo no Brasil, conclui por identificar-se como alfa-
ja estando exercendo mandato de vereador, tenbetizado, porém néao letrado.
direito ao registro de candidatura para sua reelei¢éo Requer o conhecimento do recurso especial e seu
Recurso provido.” provimento para que, reformando a decisao regional, seja
(Sala das Sessb6es do Tribunal Superiordeferido o pedido de registro.
Eleitoral. Brasilia, 18 de setembro de 1992. A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo ndo-conhecimento
Ministro Paulo Brossard, presidente — relatordo recurso e, se conhecido, pelo seu desprovimento.
Ministro José Candido.) (Grifamos.) E o relatério.
“Registro de candidato. Inelegibilidade do art. 19,
1, alineaa, da Lei Complementar®, de 1970. VOTO
Se o candidato é eleitor e inclusive vereador,

néo é possivel negar-lhe registro para concorrer o SENHOR MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
a Camara Municipal do mesmo municipio, Sob (rejator): Sr. Presidente, tenho que a matéria aqui versada
alegacéo de ser analfabeto é relevante.

A excluséo de eleitor somente se da com  pojs s50 os temas apontados pela defesa como divergentes.
obediéncia a processo regulado no Cédigo Eleitoral, - o primeiro diz quanto ao reconhecimento da condigéo
néo sendo o processo de registro de candidato Vige analfabeto em decorréncia de teste aplicado pelo juiz,
propria a esse fim.. , __mas que comprova nos autos ter escolaridade.

Recurso conhecido e provido para determinar - pispgem o art. 28, VI, e §Resolugio-TSE@1.608/2004:

o0 registro do candidato.
()" Art. 28. O formulario Requerimento de Registro

(Acordéao B 6.149 — Recurso°4.766 — . .
Classe IV —Parané — TSE.) (Grifamos.) de C.andldatura (RRC? sera apresentado com o0s
seguintes documentos:

“Acorddo rt 16.721 (12.9.2000)

Recurso Especial Eleitoral h6.721 — Classe
22’ — Ceara (1%Zona — Lavras da Mangabeira).

Relator: Ministro Costa Porto.

Recorrente: Procuradoria Regional Eleitoral/CE. C..) a

Recorrido: Geraldo Tomaz de Souza. 8 4 A auséncia do comprovante a que se

Advogada: Ora. gic) Christine Franca refere o inciso VII podera ser suprida por
Bevilagua Vieira e outro declaracao de préprio punho, podendo o juiz, se

Recurso EspeciaRegistro. Analfabetismo. for o caso, determinar a aferi¢do, por outros
Exercicio atual da vereanca. Impugnagcao acolhida meios, da condicdo de alfabetizado.

com base em testes realizados. Decisaé deail .
reformada. Condic&o de semi-analfaheto Ora, se o candidato apresentar o comprovante de

Recurso nio conhecido” escolaridade, afasta-se a aferi¢cdo da condi¢ao de alfabetizado,
(Sala de Sessées do Tribunal Superior EleitoralSalV0 s& houver divida quanto a autenticidade do documento,
Brasilia, 12 de setembro de 2000.) (Grifamos.) © dU€ € outra situacao.
Reconhecida na sentenca e no acérddo regional a
Transcreve trecho deoto' do Min. Costa Porto no existéncia do comprovante, desnecessario foi o teste
Acoérdao A 16.721, do qual foi relator. aplicado ao recorrente.
Apobs explanar sobre a subjetiva conceituagéo de anal- Quanto ao tema da condicdo de detentor de mandato
eletivo, este esbarra no Verbetd b da simula desta Corte:

.

VII — comprovante de escolaridade;

O SENHOR MINISTRO COSTA PORTO (relator): Sr. Presidente,
entgndeup voto condgtor do acc’)rdéo recorrido que, na auséncia de O exercicio de cargo eletivo ndo é circunstancia
critério, ndo se poderia considerar o recorrente como analfabeto, . . .

mas, no minimo, como semi-analfabetizado e, conseqientemente, suficiente para, em recursq especial, determlngr—se
nao se poderia enquadra-lo como inelegivel, na forma do art.44, § 4 a reforma de decisdo mediante a qual o candidato
da Constituicdo e do arg, inciso |,a, da Lei Complementar64/90. foi considerado analfabeto.

E lembrou deciséo desta egrégia Corte, no Acortl&d A9, relator

0 nobre Ministro Néri da Silveira, em que se afirmou: A esses fundamentos, conheco do recurso pela diver-
Se o candidato é eleitor e inclusive vereador, ndo é possivel negar-lhe,

registro para concorrer 2 Camara Municipal do mesmo municipicd€Ncia, eém razao da comprovagao da e_S(:Ola”dade_ nos
sob a alegagéo de ser analfabeto’. autos, para, reformando o acordéo regional, deferir o
Outras de nossas decisdes podem ser citadas —acordd@de88,  registro daandidatura de Gusmao Almeida, pela Coligacao

Tle'attor &_“Ptt’re I'\D’””ils”g José génditqo © no voto d‘; detseg‘p‘;’“e 99or um Desterro Independente (PL/PT/PSDB), ao cargo
ilustre Ministro Paulo Brossard, entdo presidente desta Corte, n L

Acoérdao 8 12,827, relator o nobre Ministro Eduardo Alckmin, — 8e Yereador, nas eleicbes de 3 de outubro.
para que n&o se possa infirmar a deliberacdo da Corte Regional. Eo voto.

N&o conheco do recurso.” Publicado na sessao de 10.8.2004.

O Informativo TSE ja esta disponivel na Internet.
Visite a pagina do TSE: www.tse.gov.br

Brasilia, 16 a 22 de agosto de 2004
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PUBLICADOS EM SESSAO

ACORDAOS Res.-TSE 7©21.585, rel. Min. Luiz Carlos Madeira,]
de 18.2.2004; Res.-TSE21.775, rel. Min. Ellen Gracie,
ACORDAO N©21.710, DE 17.8.2004 DJ de 21.6.2004.
RECURSO ESPECIAL ELEITORALN ©21.710/SP Publicado na sesséo de 17.8.2004.

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA

EMENTA: Convencdes. Legalidade. Comiss&o provisoria. ACORDAO N©21.772, DE 17.8.2004

Legitimidade. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©21.772/MG

Né&o pode o TRE abster-se de examinar o mérito, quando RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA

ha questbes pertinentes a convencado partidaria e a MARTINS

legitimidade da comisséo provisoria, ao argumento de EMENTA: Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de
que o tema deva ser analisado no processo de registro candidatura. Declaragédo de préprio punho. Teste.

de candidato._ Reexame de prova. Impossibilidade. Negado provimento.
ReCL_IrSO provido. O candidato apresentou declaracdo de préprio punho e
Publicado na sesséo de 17.8.2004. submeteu-se ao teste aplicado pelo juiz eleitoral,

assentando o TRE que ele é alfabetizado. Para afastar a

ACORDAOQ N¢21.724, DE 17.8.2004 conclusdo regional, necesséria a analise de prova, o
AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL gue é vedado em recurso especial (sumuas/aTJ

ELEITORALN ©21.724/SP e 279/STF).

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA Publicado na sessio de 17.8.2004.
EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial. Direito

de resposta. Imprensa escrita. Negativa de seguimento. A ~ArpAO N° 21. 784, DE 17.8.2004

Intempestividade. Alegacdo de violagdo ao art. 28 da RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©21.784/MS

Resolucdo-TSER1.575/2003. Nao-ocorréncia.
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
O art. 28 da Resolucde 21.575/2003 somente & MARTINS ¢

aplicavel para os processamentos das reclamagges ou EMENTA: Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de

:\Tg;e:n;aﬁgzsntgitiizzsoisptﬁilr:.sobre direito de candidatura. Comprovante de escolaridade. Apresentacéo.
P q Teste. Reexame de matéria fatica. Impossibilidade. Negado
resposta. )
Agravo regimental desprovido provimento.
. ~ ' | — Tendo sido apresentado comprovante de escolaridade
Publicado na sesséo de 17.8.2004. o . . .
idéneo, defere-se o pedido de registro de candidatura.

ACORDAO N° 21.727, DE 17.8.2004 Il — E inviavel o revolvimento de matéria fatica na via
RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©221.727/PR do recurso especial, a teor das sUmukagA$TJ e
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA 279/STF. i

MARTINS Publicado na sesséo de 17.8.2004.

EMENTA: Recurso especial. Registro. Candidatura a i .
prefeito. Ex-conjuge de titular do Poder Executivo ~ACORDAO N°21.798, DE 17.8.2004

reeleito. Parentesco. Violacdo dos arts. 142 §1& RECURSO ESPECIAL ELEITORALN ©21.798/GO
Constituicéo Federal e 13, § da Res.-TSE21.608. RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
Provimento. MARTINS

| — A dissolugéo da sociedade conjugal, no curso do EMENTA: Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de
mandato, n&o afasta a inelegibilidade de que cuidd o § 7 coligacéo. Auséncia de anotacéo do partido no TRE néo
do art. 14 da Constituicdo da Republica. impede o registro. Irregularidade de diretério municipal
Il - Irrelevante, na espécie, a separacdo de fato suscitada, afirmada pelo TRE. Reexame de prova. Impossibilidade.
pois ocorrida em 1999, apds o inicio do primeiro mandato Negado provimento ao recurso.

eletivo. A auséncia de anotacéo do diretério municipal no TRE,
[l — Precedentes: Res.-TSE21.441, rel. Min. Carlos por si s6, ndo é suficiente para o indeferimento do registro.
Velloso, DJ de 29.9.2003; Res.-TSE 21.472, rel. Precedentes.

Min. Luiz Carlos Madeira)J de 29.9.2003; Res.-TSE Afirmando a Corte Regional que o partido ndo tem érgao
n° 21.495, rel Min. Fernando Nevés] de 11.11.2003; de direcao regularmente constituido naquele municipio,



12

Informativo TSE — Ano VI —°N25 —Encarte r? 1

é inviavel a reforma do acérddo sem o reexame de prova,
incabivel no recurso especial, a teor das simlassTJ

e 279/STF.

Publicado na sesséo de 17.8.2004.

ACORDAO N°21.799, DE 17.8.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N 221.799/GO
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de
candidatura. Auséncia de anotacdo do partido no TRE
nao impede o registro. Irregularidade de diretdrio muni-
cipal afirmada pelo TRE. Reexame de prova. Impossi-
bilidade. Negado provimento ao recurso.

A auséncia de anotacéo do diretério municipal no TRE,
por si sO, ndo é suficiente para o indeferimento do registro.
Precedentes.

Afirmando a Corte Regional que o partido ndo tem érgéo
de direcao regularmente constituido naquele municipio,
€ inviavel a reforma do acérdao sem o reexame de prova,
incabivel no recurso especial, a teor das sUmlassTJ

e 279/STF.

Publicado na sesséo de 17.8.2004.

ACORDAO N©21.809, DE 17.8.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °21.809/PR
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de
candidatura. Indeferimento. Inexisténcia de afronta a lei.
Dissidio ndo caracterizado. Negado provimento.
Impossibilidade de candidatar-se a prefeito, o vice-prefeito
gue sucedeu ao chefe do Executivo no exercicio do primeiro
mandato e também sucedeu ao titular no exercicio do
segundo mandato consecutivo, em virtude de falecimento.
Hipotese que configuraria o exercicio do terceiro mandato
consecutivo no mesmo cargo, vedado pelo art. 194, 8 5
da CF. Precedentes.

Publicado na sesséo de 17.8.2004.

ACORDAO N°21.811, DE 17.8.2004

RECURSO ESPECIALELEITORALN ©21.811/GO
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de
candidatura. Declaracao de préprio punho. Teste. Reexame
de prova. Impossibilidade. Negado provimento.

O candidato apresentou declaracdo de proprio punho e
submeteu-se ao teste aplicado pelo juiz eleitoral,

candidatura. Analfabetismo. Inexisténcia. Reexame de
prova. Impossibilidade. Nao-conhecimento.

Para afastar a concluséo regional de que o candidato é
alfabetizado, seria necessaria a andlise de prova, o que é
vedado em recurso especial (sUumul&s7iSTJ e
279/STF).

Publicado na sesséo de 17.8.2004.

ACORDAO N¢ 805, DE 17.8.2004

RECURSO ORDINARIO N°805/ES

RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso ordinario. Eleicao 2004. Registro de
candidatura. Apelo recebido como recurso especial.
Filiacao partidaria. Reexame. Impossibilidade. Recurso
desprovido.

Na hip6tese, o apelo cabivel contra acérdao regional que
apreciou pedido de registro de candidatura é o recurso
especial.

E inviavel o revolvimento de matéria fatica na via do
recurso especial, a teor das sumu$ag/8TJ e 279/STF.
Publicado na sesséo de 17.8.2004.

DECISOES/DESPACHOS

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©21.679/SC
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAQ: 1. O recurso especial enfrenta acorddo do
Tribunal Regional Eleitoral de Santa Catarina com a
seguinte ementa (fl. 131):

“Recurso. Registro de coligagao para a elei¢cao pro-
porcional. Convencdes partidarias que demonstram
gue o partido ndo pode compor a coligacdo majorita-
ria. Impossibilidade de se formar coligagédo para a
eleigéo proporcional com partido que compde a chapa
majoritaria.

Provada a inviabilidade de a grei partidaria se coligar
para disputa do pleito majoritario, em razao das
deliberacdes contidas nas atas de sua convencao e
na de outros partidos, ndo ha como deferir, para o
pleito proporcional, a sua coligacdo com partido que
disputa a elei¢cdo para o cargo de prefeito”.

Os recorrentes sustentam ter havido engano na transcricao
das atas e entendem que, por ser ato administrativo, pode
ser corrigido “sem formalismo burocratico”.

assentando o TRE que ele é alfabetizado. Para afastar a Parecer de fls. 147-149.
conclus&o regional, necesséria a anélise de prova, o que 2. O recurso ndo aponta ofensa a preceito legal ou

é vedado em recurso especial (sUumukas/tsTJ e
279/STF).
Publicado na sesséo de 17.8.2004.

ACORDAO N°©21.820, DE 17.8.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N 221.820/GO
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro de

dissidio. Manifesta a deficiéncia de sua fundamentacao.
Incide a SUmula-STFr284.

Ademais, os recorrentes pretendem rediscutir tema que
nao prescinde do reexame das provas, o que € inviavel
em sede de especial (SUmMul&s7STJ e 279/STF).

3. Nego seguimento (RITSE, art. 36,% 6

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 10 de agosto de 2004.

Publicado na sesséo de 12.8.2004.

Brasilia, 16 a 22 de agosto de 2004
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RECURSO ESPECIAL ELEITORALN 221.683/GO
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAO: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral de Goias negou provimento
a recurso inominado interposto por Francisco Pedro de
Arruda de deciséo de primeiro grau que indeferiu o pedido
de registro da candidatura do recorrente ao cargo de
vereador pelo Municipio de Santa Rosa de Goias, pelo
fato de ndo haver apresentado comprovante de
escolaridade e nem demonstrado sua condicdo de
alfabetizado em teste elementar aplicado pelo juiz eleitoral
(fls. 52-57).

No recurso especial interposto com fundamento no
art. 121, § 4 | e Il, da Constituicdo Federal c.c. o
art. 276, laeb, do Cédigo Eleitoral, alega-se dissidio
jurisprudencial e violacdo aos arts. 28, VII,°8et 33,

da Resolugdo-TSE121.608/2004 (fls. 61-72).
Sustenta-se, em sintese:

a) possibilidade de ser suprida a falta do comprovante
de escolaridade pela declaragdo de proprio punho do
pretenso candidato;

b) nervosismo e constrangimento do ora recorrente,
motivos pelos quais nao respondeu as questdes, tendo
somente aposto a sua assinatura no documento;

c) ilegalidade da aplicacéo do teste de alfabetizag&o pelo
juiz eleitoral e violag&o ao principio da igualdade.
Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina
o disposto no art. 52, 8,2la Res.-TSE%21.608/2004,
subiram os autos.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, as fls. 76-82,
pelo ndo-provimento do recurso.

Decido.

O recurso ndo merece prosperar.

A alegacao de prejuizo, em face de o juiz eleitoral néo ter
concedido oportunidade ao ora recorrente para a

13

*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °21.685/PB
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAQ: 1. O recurso especial enfrenta acorddo do
Tribunal Regional Eleitoral da Paraiba com a seguinte
ementa (fl. 37):

“Recurso inominado. Registro de candidatura ao

cargo de vereador. Indeferimento. Alegado analfa-

betismo. Designacéo de testes pelo juiz. Sentencga.
Decretacéo de inelegibilidade. Inconformacéo. Exis-

téncia de elementos de conviccdo comprobatorios
do analfabetismo. Improvimento”.

O recorrente sustenta que o indeferimento do pedido de
registro de sua candidatura “implica esit)quebra do
principio da proporcionalidade, porquanto é perfeitamente
razoavel que 0 mesmo possa exergauaugperqueri-

do sem qualquesic) ofensa a regra legal” (fl. 47).
Acrescenta que “o resultado do teste somente pode ser
atribuido ao estado de nervosismo que tomou conta do
recorrente quando dsi€) sua realizag&o” (fl. 51).

Aponta, ainda, dissidio.

Parecer de fls. 55-60.

2. Embora o pretendente a cargo eletivo tenha
necessariamente que atender a condicéo de alfabetizado
(art. 14, 8 4 CF), é inexigivel notdria habilidade do
trato com o idioma, bastando conhecimentos, mesmo
gue rudimentares, da leitura e da escrita, para que |lhe
seja credenciado o registro.

A auséncia de comprovante de tal requisito podera ser
suprida por declaracdo de proprio punho do postulante
ao registro, podendo magistrado aferir a alfabetizacéo
“por outros meios” (art. 28, 8,Res.-TSE$21.608/2004).

O requerente apresentou comprovante de escolaridade,
cuja validade n&o foi questionada (fl. 9). E o quanto
basta (REspe2h21.705/PB, rel. Min. Luiz Carlos

apresentacao da declaracéo de préprio punho, ndo pode Madeira, sessédo de 10.8.2004 e 21.681, rel. Min. Peganha

ser apreciada por esta Corte por Ihe faltar o indispensavel
prequestionamento (sumulas-STF282 e 356).
Inviavel, também, a analise do documento juntado aos

autos somente nesta instancia, por ser vedado o exame

de provas em sede de recurso especial (Sumula-STF
ne 279).

A alegada violacdo a dispositivo de lei ndo foi
comprovada, uma vez que é facultada ao juiz eleitoral a
aferi¢do, por outros meios, da condigcdo de alfabetizado
do candidato, conforme dispde o €db art. 28 da
Res.-TSE A 21.608/2004. No mesmo sentido os
acordaos # 13.000, de 12.9.96, 13.277, de 23.9.96,
ambos da relatoria do Min. Eduardo Ribeiro, e 13.185,
de 23.9.96, rel. Min. lImar Galvao.

Por fim, o dissidio jurisprudencial ndo restou configurado,
porque ausente 0 necessario cotejo analitico entre os
julgados tidos como divergentes (Sumula-STEZ1).

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial
(RITSE, art. 36, §9.

Publique-se em sessdo. Comunique-se.

Brasilia, agosto de 2004.

Publicado na sesséo de 17.8.2004.

Martins, sessdo de 12.8.2004).

3. Sendo este 0 Unico impedimento, dou provimento ao
recurso. Defiro o registro da candidatura de Antonio
Genoino da Silva ao cargo de vereador do Municipio de
Curral Velho/PB (art. 36, 8/RITSE).

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, agosto de 2004.

Publicado na sesséo de 17.8.2004.

*No mesmo sentido 0s recursos especiais eleitots?d rv44/SE
e 21.785/MS, rel. Min. Humberto Gomes de Barros.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©21.714/AC
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAQ: 1. O recurso especial enfrenta acérddo do
Tribunal Regional Eleitoral do Acre com a seguinte
ementa (fl. 95):

“Recurso eleitoral. Registro de candidatura indeferido.
Suspenséo dos direitos politicos. Improvimento do
recurso.

1. Ndo hé necessidade de o representante do
Ministério Publico Eleitoral junto ao juizo eleitoral da

Brasilia, 16 a 22 de agosto de 2004
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zona ser intimado para apresentar contra-razdes ao Ausente, ainda, o pretendido dissenso pretoriano.
recurso, quando ndo funcionou como parte no feito. 3. Nego seguimento ao recurso (RITSE, art. 36).8 6
Possivel nulidade sanada pela participacdo do Publique-se. Intimem-se.

Ministério Publico Eleitoral no Tribunal Regional Brasilia, 12 de agosto de 2004.

Eleitoral. Publicado na sesséo de 12.8.2004.

2. O pleno exercicio dos direitos politicos € uma das

condicOes de elegibilidade fixadas na Constituicdo de RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©21.721/GO
1988. A suspensao dos direitos politicos por meio de RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

deciséo judicial transitada em julgado impossibilitaa DECISAO: Vistos.

candidatura, pois também suspende o direito de ser O Tribunal Regional Eleitoral de Goias manteve sentenca
votado. que indeferiu o registro da candidatura de José Alves de
3. Os requisitos necessarios a que se possa pleitear Lima ao cargo de vereador pelo Municipio de Santo
cargo eletivo devem existir na data do registro da Antdénio do Descoberto, sobre o fundamento de
candidatura, ndo importando que, na data das analfabetismo (fls. 45-50).

eleicdes, tenha cessado a suspenséo dos direitos No recurso especial, alega-se dissidio jurisprudencial,

politicos (precedentes do TSE)".

Opostos embargos declaratérios, foram acolhidos
parcialmente (fl. 112).

Sustenta que o acordéo ofendeu o &rtl, Iy, da LC

ne 64/90, tendo em vista que impugnou judicialmente a
rejeicdo de suas contas; os arts. 267, CE, 42 8833

da Res.-TSE9121.608/2004 e 72 da LC A5/93, pela
falta de intimac&o do Ministério Publico Eleitoral para
oferecimento de contra-razdes ao recurso; ao @rt. 5
XXXV e XXXVII, CF, haja vista Ihe ter sido dispensado
tratado desigual do previsto no art.11,°8 da Lei

n° 9.504/97, com o que Ihe foi negada a devida tutela
jurisdicional.

Aponta, ainda, a presenca de dissidio.

Dispensado o juizo de admissibilidade (art. 529,8 2
Res. 1 21.608/2004), ndo foram apresentadas as
contra-razdes.

Parecer de fls. 180-182.

2. Ao contrario do alegado pelo recorrente, o fundamento
concernente a rejeicdo de contas foi afastado pelo
acorddo impugnado que, para manter o indeferimento
do pedido de registro de candidatura, apoiou-se na
existéncia de deciséo judicial que suspendeu seus direitos
politicos por seis anos (art. 12, Il, da LeBm29/92).
Aquela decisao transitou em julgado em 5.11.98, pelo
que os efeitos da suspensao perduraréo até 5.11.2004.
Logo, inelegivel o recorrente na época do requerimento
do registro, ocasido em que devem ser demonstradas
todas as condi¢fes de elegibilidade (Agh56/SP,

rel. Min. Fernando Nevegf)J 21.6.2004).

Alias, o acérdéao recorrido encontra-se em sintonia com
a jurisprudéncia deste Tribunal, a qual estabelece que o
“candidato que teve seus direitos politicos suspensos,
em virtude de sentenca condenatodria transitada em
julgado, néo satisfaz uma das condic¢des de elegibilidade”
(REspe A 19.945/RS, rel. Min. Sélvio de Figueiredo,
sessao de 3.9.2002).

Além disso, inaplicavel a espécie aregra dg 8r2 11,

da Lei #9.504/97, haja vista ndo se tratar, aqui, de tema
alusivo a idade minima como condicao de elegibilidade,
mas da suspensao dos direitos politicos que retiram aquela
condi¢cdo do condenado.

A vista do art. 219, CE, sem raz&o também o recorrente
no tocante a nulidade decorrente do ndo-oferecimento
de contra-razdes pelo Ministério Publico Eleitoral.

violagdo ao art.%LV, da Constituicdo Federal e incons-
titucionalidade do art. 12, 88 & #, da Resolu¢do-TSE

ne 21.575/2003 (fls. 51-66).

Sustenta-se, em sintese:

a) inconstitucionalidade dos dispositivos da Res.-TSE
ne 21.575/2003 que estabelecem a desnecessidade de
intimac&o e publicacéo de pauta, por violarem os principios
da ampla defesa e do devido processo legal, como
também as prerrogativas asseguradas ao advogado pela
Lei 2 8.906/94 (Estatuto da Advocacia);

b) ilegalidade e inconstitucionalidade da exigéncia feita
pelo juiz eleitoral quando “estende o conceito de
analfabeto de alguém que néo é capaz de interpretar texto
de certa complexidade, com 100% (cem por cento) de
acerto” e “a quem nao € capaz de escrever corretamente
todas as palavras de um ditado”.

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina
o art. 52, 8 2 da Res.-TSE21.608/2004, subiram os
autos.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, as fls. 70-75,
pelo ndo-conhecimento do recurso e, caso provido, pelo
seu desprovimento.

Decido.

O recurso ndo merece prosperar.

A alegacdo de inconstitucionalidade da Res.-TSE
ne 21.575/2003 nao pode ser apreciada por esta Corte
por Ihe faltar o indispenséavel prequestionamento
(stmulas-STF %282 e 356).

Ademais, a mencionada resolucédo disp8e sobre o
processamento das reclamacgdes e representacdes
relativas ao descumprimento da Led9rb04/97 e sobre

os pedidos de direito de resposta previstos no art. 58 da
mesma lei, constituindo o artigo dito como
inconstitucional mera transcri¢cdo dos dispositivos da Lei
Complementart64/90.

O dissidio jurisprudencial nao restou configurado,
porque ausente 0 necessario cotejo analitico entre os
julgados tidos como divergentes, sendo insuficiente a
mera transcricdo de ementas (Sumula-STE).
Também n&o comprovou o recorrente a efetiva violacao
a expressa disposicéo de lei, 0 que torna inviavel o
conhecimento do recurso especial, a teor do art. 276, |,
a, do Cddigo Eleitoral.

Quanto aos demais fundamentos, o recurso especial nao
reune condi¢cdes de admissibilidade, uma vez que o
acordao regional, analisando as provas dos autos,
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concluiu pela condicéo de analfabeto do candidato que
redigiu declaracdo de proprio punho totalmente
ininteligivel. E infirmar esse entendimento demandaria o
revolvimento de matéria fatica, inviavel em sede de
recurso especial (Sumula-STF2v9).

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial
(RITSE, art. 36, §9.

Publique-se em sessdo. Comunique-se.

Brasilia, agosto de 2004.

Publicado na sesséo de 17.8.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N 221.722/GO
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acérddo do
Tribunal Regional Eleitoral de Goids com a seguinte
ementa (fl. 77):

“Recurso eleitoral. Registro de candidatura.
Julgament@xtra petita Inelegibilidade do art.21l,

g, LC re 64/90. Improvido. | — N&o ha falar em
julgamentoextra petitaquando o juiz decidiu em
acordo com a legislacgéo eleitoral e com os preceitos
constitucionais, ao reconhecer de oficio impedimento
absoluto ao registro de candidatura. Il — A Justica
Eleitoral ndo pode compactuar com tentativas
ardilosas de afastamento de inelegibilidades
forcadamente produzidas, eis que contas rejeitadas
pelo 6rgédo competente e submetidas a apreciacéo do
Poder Judiciario as vésperas do periodo de registro
de candidatura, apenas como mera manobra para
gerar o beneficio da ressalva contida no &rt, @,

LC n?64/90, ndo afasta a inelegibilidade. Il — Recurso
improvido.”

Sustenta o recorrente que o acérdao ofendeu tanto o
art. ®, 1, g, da LC 18 64/90, quanto a Sumula-TSEI
tendo em vista que impugnou judicialmente a rejeicéo de
suas contas.

Diz que ingressou com agdo anulatéria de julgamento de
contas publicas municipais, “(...) buscando a anulacéo
de todos os julgamentos da Camara Municipal de Santa
Fé de Goias (...)".

Acrescenta que “(...) a Justica Eleitoral ndo pode adentrar
no mérito de questéo ja afeta ao julgamento pela Justica
Comum (...)" (fl. 81).

Destaca que o questionamento judicial da desaprovacao

das contas ndo reflete conduta ardilosa, uma vez que sé
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Assim, uma vez submetida a rejeicdo das contas ao crivo
do Poder Judiciario, mediante acao que busca impugnar
a motivagdo daquela, encontra-se atendida a ressalva do
art. ,1,g,da LC 864/90 (REspe¥®19.966/PE, sessao

de 19.9.2002, e 20.117/CE, sesséo de 20.9.2002, ambos
da relatoria do Min. Sepulveda Pertence).

3. Dou provimento ao recurso (RITSE, art. 36298 6
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 10 de agosto de 2004.

Publicado na sesséo de 12.8.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©21.730/GO
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAO: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral de Goias reformou deciséo
de juiz eleitoral que indeferiu, sobre o fundamento de
analfabetismo, o registro da candidatura de Jodo Alves
Povoas Filho ao cargo de vereador pelo Municipio de
Petrolina de Goiés (fls. 69-76).

O acodrdao regional restou assim ementado:

“Recurso eleitoral. Registro de candidatura. Averi-
guacao d@ré-requisito alfabetizacao (CF, art. 14,

8 &). Aplicacéo do teste. Possibilidade. Avaliagéo do
grau de alfabetizagdo. Impossibilidade. Recurso.
Provido.

1. A auséncia do comprovante de escolaridade
autoriza o juiz eleitoral a empregar outros meios
para constatar se o requerente a candidatura néo é
analfabeto (Res.-TSE21.608/04, art. 28, &%

2. Como outros meios, € legitima a aplicagdo de teste,
gue se limitaré a constatar se o candidato simplesmente
‘Ié e escreve’;

3. A Constituicdo Federal ndo definiu o termo
‘analfabeto’ expresso no 8do seu art. 14. Contudo,

por se tratar de norma restritiva, ndo é dado ao
intérprete alargar o alcance desse dispositivo mediante
exigéncia de ‘nivel’ de alfabetizacéo”.

No recurso especial interposto pela Procuradoria
Regional Eleitoral com fundamento nos arts. 122, § 4

da Constituicdo Federal, e 22, 1l, c.c 0 art. 278, dlo
Cadigo Eleitoral, alega-se violagdo aos artsl, i, da

LC r° 64/90, e 13, I, da Resoluc&o-TSE26.608/2004
(fls. 78-85).

Sustenta-se, em sintese:

a) ampliacéo, ao longo do ultimo século, do conceito de
alfabetizacédo, “a aponto de ja ndo se considerar
alfabetizado aquele que apenas domina as habilidades de
codificacdo e de decodificacdo, ‘mas aquele que sabe

tomou conhecimento das rejeicdes em novembro de 5 4 Ieitura e a escrita para exercer uma pratica em

2003, e a medida judicial foi adotada em maio de 2004”
(fl. 82).

Aponta, por fim, a presenca de dissidio.

Dispensado o juizo de admissibilidade (art. 52, B&s.

gue a escrita é necessaria’;

b) impossibilidade de desempenhar as funcdes de
vereador o candidato que é analfabeto funcional, ou seja,
sabe ler e escrever, mas ndo consegue fazer o uso da

n°21.608/2004), nao foram apresentadas as contra-razoes. escrita, nem interpretar texto;

Parecer de fls. 91-92.

¢) proibicéo constitucional de elegibilidade que abrange

2. Segundo se infere dos autos (fls. 29-35), a referida também o analfabetismo funcional.

acdo anulatoria ataca os fundamentos da rejeicdo das Contra-razées as fls. 96-107.

contas. Sob pena de ingeréncia em outra esfera do Poder Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina
Judiciario, ndo compete a este Tribunal verificar a o art. 52, 8 g da Res.-TSE¥21.608/2004, subiram os

plausibilidade do ali alegado.

autos.
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Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, as fls. 111-117, 9. O ilustre representante do Ministério Publico,
pelo conhecimento e provimento do recurso. Sr. Procuador Regional Eleitoral, entendendo caber
Decido. postulacéo por parte do proprio recorrente, manifestou
O recurso ndo merece prosperar. favoravelmente aoecebimento e provimentdo

A Resolucao-TSET21.608/2004, que dispde sobre a recurso, fazendo inclusive apelo verbal em sess&o

escolha e o registro de candidatos nas eleicdes municipais  para que se superasse a questao (...).
de 2004, relaciona, no art. 28, os documentos quedevem 11 (..) se suscitou controvérsia a respeito da

acompanhar o formulério de requerimento de registro capacidade postulatéria do recorrente, ndo se pode
de candidatura (RCC), dentre os quais, 0 comprovante imputar como pena ao Sr. Anténio Ricardo o
de escolaridade, que pode ser suprido por declaragcdode  jeosconhecimento de poder ele préprio apresentar
proprio punho, podendo o juiz, se for o caso, determinar recurso ao TRE. (Fls. 44-45.)

a aferi¢cdo, por outros meios, da condicdo de alfabetizado.
Tais requisitos foram devidamente preenchidos pelo
recorrido, conforme se depreende do seguinte trecho
da deciséo regional (fl. 75):

Requer a revogacdo da decisdo do Juizo Eleitoral da
242 Zonapara que seja deferido seu registro ao cargo de
vereador (fls. 43-45).

“No caso dos autos, entendo que n&o seria necessario P_arecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo despro-
o teste aplicado, porquanto o recorrente juntou Vimento do recurso (fls. 51-52).

declaracao de préprio punho (fl. 13), afirmando ter EO _relatono.

cursado até a5érie do ensino fundamental. Decido.

Ao meu ver, ndo agiu com acerto o meritissimo juiz O recurso nao poéde ser reconhecido, porquanto o
eleitoral, que desconsiderou a referida declaragdo em signatario da peticéo de fls. 27-29 € o proprio recorrente,
virtude do critério por ele fixado (fl. 16), exigindo ~ que ndo possui habilitacdo legal de advogado.
comprovante de concluséo do primeiro grau (até a Como bem registrou o parecer da Procuradoria-Geral

82 série). Eleitoral, o recurso “(...) ndo reune condi¢cBes de
Imperioso ressaltar que o emprego de outros meios admissibilidade eis que subscrito pelo préprio candidato,
de que fala o §°4o art. 28 da Resolu¢a®2i.608 ora recorrente, que ndo é advogado, e portanto, nao

é regra excepcional; vale dizer, cabivel quando detém capacidade postulatéria (fl. 52).

faltarem ou forem inidéneos o comprovante de Diante do exposto, nego seguimento ao recurso, com
escolaridade ou a declaracdo manuscrita. base no art. 36, 6RITSE.

De qualquer sorte, analisando o teste aplicado (fl. 22), Publique-se.

tenho por comprovado que o recorrente ndo € Brasilia, 17 de agosto de 2004.

analfabeto, porque demonstrou que |é e escreve, ainda pyplicado na sessio de 17.8.2004.

que precariamente”.

O acordéo regional, analisando as provas dos autos RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©21.740/MA
concluiu pela condicéo de alfabetizado do candidato. E RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA

infirmar esse entendimento demandaria o revolvimento DESPACHO: dea-s.e de_ recurso esE)eclaI mterposto
de matéria fatica, inviavel em sede de recurso especial por Hilton Barbosa Goiabeira contra acordao do Tribunal

(Samula-STF h1279). Regiqnal Eleitoral do Mqranhéo (TRE/MA), que indeferiu
Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial © '€gistro de sua candidatura ao cargo de vereador do
(RITSE, art. 36, §9. Municipio de Rosério, por ndo constar o seu nome na
Publique-se em sess&o. Comunique-se. ata de Convencéo do Partido Social Democrata Cristéo
Brasilia, agosto de 2004. (PSDC).

Publicado na sesséo de 17.3.2004. O acordao possui a seguinte ementa:

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °21.733/GO Convencdo partidaria. Eleicdes 2004. Indeferimento
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA de candidatura por auséncia do nome do recorrente
DESPACHO: Antonio Ricardo de Souza recorreu, em na ata da convencdo. Indeferimento do pedido.
nome proprio, da deciséo do Juizo déZha Eleitoral Se o candidato n&o foi escolhido pela convencéo
de Santo Antdnio do Descoberto/GO, que indeferiu seu partidaria ndo ha candidatura em vigor.

registro ao cargo de vereador Recurso conhecido e improvido. (Fl. 68.)

O Tribunal Regional Eleitoral de Goias (TRE/GO) néao

conheceu do recurso por falta de capacidade postulatéria. Alega ofensa ao art2 3.V, Constituicio Federal. Diz ter

O acordao foi assim ementado: sido impedido de exercer o contraditério, tanto no &mbito
partidario, quanto na Justica Eleitoral.

Sustenta que foi escolhido em convencéo e assinou a
ata, tendo sido essa “(...) jogada no Rio Itapecura-Mirim,
afim de que pudessem colocar um outro elemento de
nome Jodo Batista, mais conhecido por Dr. Juarez que
Ant6nio Ricardo de Souza interpds recurso especial, nem sequer fez parte da convencgédo e nem estava naquela
argumentando que cidade (...)” (fl. 73).

Recurso eleitoral. Indeferimento de registro de

candidatura. Razdes recursais ndo subscrita por
advogado. Auséncia de capacidade postulatoria.
Conhecimento negado. (FI. 37.)
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Requer o conhecimento e provimento do recurso para,
reformando o acordédo impugnado, deferir o pedido de
registro de sua candidatura ao cargo de vereador do
Municipio de Rosario/MA, pelo PSDC. Ou, ainda, seja
determinado o seu registro individual, como prescreve
a Lei Eleitoral (fls. 72-74).

O Ministério Publico Regional Eleitoral ofereceu
contra-razdegfls. 83-88).

Opina a Procuradoria-Geral Eleitoral pelo ndo-conhecimento
do recurso (fls. 99-97).

E o relatorio.

Decido.

O fato de n&o constar o nome do recorrente na ata da
convencgao é incontroverso.

Esta no voto condutor do acordéo recorrido:

Nada consta nos autos acerca de irregularidade da
convengdo da PSDC, realizada no dia 30 de junho.
Dessa convencao extrai-se a ata, que é documento
formal e essencial para se auferir sobre deliberacdes
do partido (formacédo de coligagcdes, escolha de
candidatos aos cargos majoritarios e proporcionais).
Estando ela formal e materialmente regular, ndo cabe
a Justica Eleitoral intervir no curso regular do
processo de registro de candidatos. (FI. 70.)

Esta Corte assentou entendimento de que € indispensavel,
para o registro da candidatura, a comprovacédo da escolha
do interessado em convencgao, por meio da respectiva
ata, documento exigido pela legislacédo eleitoral
(AEDcIREspe A 20.216/DF, de 3.10.2002, rel. Min.
Salvio de Figueiredo, publicado em sessdo; REspe
n° 20.335/MG, de 17.9.2002, rel. Min. Fernando Neves,
publicado em sessao).

N&o h& qualquer violacéo ao a#,. 15/, CF, o recorrido
valeu-se dos meios e recursos inerentes ao processo.
Além do mais, as alegagfes dizem exclusivamente com
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grau, conforme certiddo acostada aos autos e que nao
foi considerada pelas instancias ordinarias;

b) nervosismo, constrangimento e falta de conhecimento
suficiente do pretenso candidato, que ndo soube
interpretar artigo da Resolucdo-TSE4.610/2004 no
teste ao qual fora submetido.

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina
o art. 52, § 2 da Res.-TSE¥21.608/2004, subiram os
autos.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, as fls. 63-69,
pelo ndo-conhecimento do recurso e, caso conhecido,
pelo seu desprovimento.

Decido.

O recurso ndo merece prosperar.

O recorrente ndo indicou sequer o dispositivo de lei
violado, conforme prevé a alinado inciso | do art. 276

do Cédigo Eleitoral.

O dissidio jurisprudencial também né&o restou
configurado, porque ausente o indispensavel cotejo
analitico entre o julgado tido como divergente e a decisdo
recorrida, sendo insuficiente a mera transcricdo da
ementa (Sumula-STR 291).

Quanto aos demais fundamentos, o recurso nao reane
condicdes de admissibilidade, uma vez que o acordao
regional, analisando as provas dos autos, concluiu pela
condicdo de analfabeto do candidato. E infirmar esse
entendimento demandaria o revolvimento de matéria
fatica, inviavel em sede de recurso especial (Sumula-STF
ne 279).

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial
(RITSE, art. 36, §9.

Publique-se em sessdo. Comunique-se.

Brasilia, agosto de 2004.

Publicado na sesséo de 17.8.2004.

*RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©21.755/GO
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA

questdes faticas, que ndo estéo sujeitas a exame nestaDESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto

instancia especial. Incidem os verbet&sre 279 das
stimulas do Superior Tribunal de Justica e Supremo
Tribunal Federal, respectivamente.

Diante do exposto, nego seguimento ao recurso, com
base no art. 36, &6RITSE.

Publique-se

Brasilia, 17 de agosto de 2004.

Publicado na sesséo de 17.8.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N 221.742/SE
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

DECISAO: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe manteve
sentenca que indeferiu o registro da candidatura de
Manoel Messias de Jesus ao cargo de vereador pelo
Municipio de Telha, em razédo de ndo haver demonstrado
sua condicao de alfabetizado em teste elementar aplicado
pelo juiz eleitoral (fls. 40-43).

No recurso especial alega-se dissidio jurisprudencial e
sustenta-se, em sintese (fls. 46-49):

a) inexisténcia de analfabetismo, pois o recorrente, ape-
sar de ser semi-analfabeto, sabe ler e escrever, tendo
freqlientado os estudos até égblinta) série do primeiro

Brasilia, 16 a 22 de

pelo Ministério Publico Eleitoral contra acérdéo do
Tribunal Regional Eleitoral de Goias (TRE/GO), o qual
reformou sentenca que indeferiu o pedido de registro de
Valdemar Lemes Ferreira, ao cargo de vereador do
Municipio de Guapé.

O acordéao foi assim ementado:

Recurso eleitoral. Registro de candidatura. Averiguacao
do pré-requisito alfabetizacdo (CF, art. 14,°8 4
Aplicacéo de teste. Possibilidade. Avaliacdo do grau
de alfabetizacdo. Impossibilidade. Rudimentar
capacidade de ler e escrever. Suficiéncia a luz do
art. 14, 8 4 da Constituicdo Federal. Recurso provido.
1. Aauséncia do comprovante de escolaridade autoriza
0 juiz eleitoral a empregar outros meios para constatar
se 0 requerente a candidatura ndo é analfabeto
(Res.-TSE 1n21.608/04, art. 28, &%

2. Como outros meios, € legitima a aplicacéo de teste,
gue se limitaré a constatar se o candidato simplesmente
‘|é e escreve’, ainda que rudimentarmente;

3. A Constituicdo Federal nao definiu o termo ‘analfa-
beto’ expresso no &4lo seu art. 14. Contudo, por
se tratar de norma restritiva, ndo é dado ao interprete

agosto de 2004
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alargar o alcance desse dispositivo mediante exigén- Publique-se.
cia de ‘nivel’ de alfabetizacao. (FI. 56.) Brasilia, 17 de agosto de 2004.
Publicado na sesséo de 17.8.2004.

OParquetalega ofensa aos artg.1a, Lei Complementar
n° 64/90 e 13, |, Resolugdo-TSE A1.608/2004 *No mesmo sentido 0s recursos especiais eleito?4 1796/GO;
Sustenta que “os conhecimentos rudimentares da escrita, 21.782/MS e 21.818/GO, rel. Min. Luiz Carlos Madeira.
apresentados pelo candidato, ndo autorizam que ele
possa ser considerado alfabetizado” (fl. 95). RECURSO ESPECIAL ELEITORALN °21.761/MS
Requer o conhecimento e provimento do recurso RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
especial, para que, reformando a deciséo, seja indeferido BARROS

o0 pedido de registro. DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acorddo do
A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo conhecimento  Tribunal Regional Eleitoral do Mato Grosso do Sul com
e provimento do recurso (fls. 107-113). a seguinte ementa (fl. 84):

E o relatorio.

Decido. “Recurso. Registro de candidatura. Agente publico que
Esta no voto condutor do acord&o impugnado: consta da relacdo de contas rejeitadas pelo Tribunal

No caso em apreco, ficou consignado na sentenca que  de Contas. Alegagéo de prescricéo da entrega da lista.
os candidatos ‘ndo apresentaram o comprovante de  Insubsisténcia. N&o-interposi¢do de recurso visando
escolaridade’. Porém, a declaracdo de fl. 11 supririaessa  desconstituir as decisées de rejeicao. Arintiso |,

falta (art. 28, § 4 da Resolugao°r21.608/2004). O alineag da Lei Complementaf64/90 e Stimula-TSE
documento, todavia, foi desconsiderado pelo meritissimo ne 1. Improvimento. Registro indeferido.

juiz eleitoral, sem qualquer fundamentagdo — ndo se A disponibilidade extemporanea da relagéo, pelo
poderia, ao meu ver, subentender-se a contingente  Trihunal de Contas, a que alude o286 art. 11 da
presuncao Iangad~a pelo digno promotor eleitoral, segundo Lei r° 9.504/97, n3o acarreta a alegada prescricao,
aqualadeclgraga}p ‘po_de ter sido feita por outra pessoa’. porquanto a data do expediente é irrelevante, na
A meu ver e antijuridico tornar-se por absoluta uma medida em que o documento apenas comunica fato
presuncédo que, além de_ relativa, edespolgda de indicio. preexistente, ou seja, ndo é ele que constitui a
De qualquer sorte, analisando o teste aplicado (fls. 15 jpejegibilidade, mas a decisdo definitiva que antecedeu
16), tenho por comprovado que o recorrente nao é a sua elaboracao

analfabeto, porque demonstrou que I,é € escreve, sendo Encontrando-se na relacéo dos agentes publicos que
que sua caligrafia, apesar de tosca, € legivel. (FI. 63.) tiveram suas contas rejeitadas por irregularidades

R nheci n isa r rrente nao é . L : PN
econhecido a ,dec.sao que o recorre te nao e insanaveis (sendo estas as entendidas pela exigéncia
analfabeto, modifica-la incorreria no reexame de prova, - . S
da lesividade pelo ato de gestéo ilegal, ilegitimo e

0 que é inviavel na via especial. Incidéncia dos verbetes . . ; ~
s . . . . antiecondmico ou mesmo infragdo a norma legal ou
nes7 e 279 das sumulas do Superior Tribunal de Justica P .
regulamentar de natureza contabil, financeira,

e Supremo Tribunal Fedetalespectivamente. . .
P Alesp orcamentéaria; do dolo do agente; do nexo de

Portanto, ndo configurada a violagdo dos a#d, &, : .

LC ¢ 64/90 e 13, I, Resolucdo-TSE21.608/2004. causalidade entre a cor_1duta ativae o resultado, como

Ademais, oportuno e pertinente o argumento do relator s€ ye~da hatureza de mumerf)s feitos gon_stantes de
certiddo anexa aos autos), e ndo tendo sido interposto,

do acérdao recorrido, quando consignou que a ! . ; X
declaracéo de préprio punho juntada pelo candidato foi antes da impugnagao ao registro de candidatura,
qualquer recurso ordinario ou acéo judicial para

desconsiderada pelo juiz eleitoral sem qualquer S e g
fundamentagéo, apenas pela presuncio lancada pelo ~ desconstituir as decisGes, a teor da Simula-F$E n
promotor de que outra pessoa poderia ter feito. Concluiu,  Incide o agente na inelegibilidade de que trata a ajinea
entao, ser antijuridico tornar-se absoluta uma presuncdo ~ do inciso | do art.lda Lei Complementar $4/90".
que, além de relativa, € despojada de indicio.

Ante o expostO, nego Seguimento ao recurso, com base Sustenta gue o recurso de revisao paraa Corte de Contas
no art. 36, § § Regimento Interno do TSE. € “auténtica modalidade de reconsideracdo” e que

enquanto nao decorrido o lapso temporal de cinco anos
para sua interposicéo, ndo ha falar em deciséo definitiva
iLei Complementar$64/90 de inelegibilidade.
‘I‘A”- 1 Saol'”e'eg've'S:_ Alega, ainda, que a lista dos considerados inelegiveis
- para quaiquer cargo: somente foi entregue no Tribunal Regional do Mato
a) os inalistaveis e os analfabetos; .
Grosso do Sul em 6 de julho, 0 que, no seu entender,

?Resolucio-TSEIR1.608/2004 caracterizaria a prescricao do prazo (fl. 98).

“Art. 13. Sdo inelegiveis: Dispensado o juizo de admissibilidade (art. 52, B@s.

| — os inalistaveis e os analfabetos (Constitui¢éo, art. 19,"8 4 n° 21.608/2004), foram apresentadas as contra-razdes
e . de fls. 159-168.

Sumulas: x . x : Parecer de fls. 173-175

7/STJ —“A pretenséo de simples reexame de prova ndo enseja recurso T

especial.” 2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, apenas o
279/STF — “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso recurso de revisdo recebido com efeito suspensivo se
extraordinario.” presta para afastar a inelegibilidade decorrente da rejeicdo
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de contas (REspe?120.240, de 19.9.2002/MT, rel.
Min. Ellen Gracie; RO$677/GO, de 3.9.2002, rel. Min.
Fernando Neves).

Tal situacdo ndo estd demonstrada nos autos.
Também n&o colhe a assertiva de prescricdo do prazo
para entrega da lista dos inelegiveis a Corte Regional
Eleitoral, uma vez que se trata de procedimento
meramente administrativo.

3. Nego seguimento ao recurso (RITSE, art. 36).8 6
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 17 de agosto de 2004.

Publicado na sesséo de 17.8.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©21.788/BA
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto
por Marli Pires de Carvalho e outro contra acérdao do
Tribunal Regional Eleitoral da Bahia (TRE/BA), que
manteve sentenca que indeferiu o pedido de registro da
recorrente, ao cargo de prefeito do Municipio de Itaguacu
da Bahia

O acordao foi assim ementado:

Eleitoral. Recurso em impugnacao a registro de
candidato. Inelegibilidade de ex-conjuge. Separacao
de fato. Divorcio no curso do mandato do ex-consorte.
Interpretagcéo do art. 14, 8 da CF/88. Negado
provimento.

A teor do disposto no 8do art. 14 da Constituigdo
Federal de 1988, tem-se que € inelegivel ex-conjuge
do chefe do Poder Executivo reeleito, na eleigdo
subsequente, se o divércio ocorreu durante o exercicio
do mandato, ainda que a separacdo de fato tenha
ocorrido muito antes, pelo que, nega-se provimento
ao recurso interposto. (FI. 132.)

Apontam ofensa aos arts.“148 P, e 226, § 2,
Constituicao Federal e divergéncia jurisprudencial.
Sustentam que, tendo o prefeito reeleito constituido nova
familia, a separacgéo de fato afastaria a inelegibilidade da
recorrente, pois do contrario estariam inelegiveis elae a
nova companheira.

Alegam que a decisao regional e as consultas do TSE
sobre o tema feriram os dispositivos constitucionais
citados, pois “(...) O absurdo entendimento, elastece a

19

abrangéncia do art. 14, 8da Constituicdo Federal (...)
nao considerando, por via reversa, os termos do art. 226,
8§ 3 da CF” (fl. 146).

Argumentam que

(...) em nenhum momento dos mandatos eletivos do
titular, seja do primeiro ou do segundo, existiu o
parentesco da recorrentte a separacao de fato
ocorrida, inexistindo, assim, motivo para o indeferimento
(-..)

(...) basta verificar a prova dos autos para constatar
de forma induvidosa que a dissolug&o da unido ocorreu
antes do primeiro mandato o que, sem ressaibo de
davidas, ndo gera a inelegibilidade.

(--))

Em sendo assim, o fato singular tido como ensejador
da inelegibilidade — divorcio realizado em julho de
2003 — serviu para que a recorrente e o titular
pudessem regularizar uma situacdo de fato existente
desde de 1995, antes mesmo, da primeira eleicdo do
titular (...). (Grifei.) (Fls. 151-152.)

Requerem o conhecimento e provimento do recurso
especial, para que, reformando a deciséo, seja deferido
o pedido de registro.

Contra-razdes as fls. 156-161.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo ndo-conhecimento
do recurso (fls. 166-172).

E o relatério.

Decido.

Esta Corte ja asseverou:

Consulta. Ex-cénjuge do titular do Poder Executivo
reeleito. Elegibilidade. Cargo de prefeito. Impossibi-
lidade. Precedentes.

E inelegivel ex-conjuge do chefe do Poder Executivo
reeleito, na eleicdo subsequente, se o divércio ocorreu
durante o exercicio do mandato, ainda que a
separacdo de fato tenha sido reconhecida como
anterior ao inicio do primeiro mandato.

Respondida negativamente.

(Resolucéo ©21.585, de minha relatori®J de
18.2.2004).

A matéria ja esta pacificada no ambito do Tribunal
Superior Eleitordl Alias, situacéo idéntica a desses autos

“Constituicdo Federal

SResolugdo h21.646

“Art. 14. A soberania popular sera exercida pelo sufragio universal &menta: “Consulta. Elegibilidade. Ex-conjuge de prefeito reeleito.
pelo voto direto e secreto, com valor igual para todos, e, nos termos &eparacgédo de fato anterior a reelei¢do. Divorcio direto transitado em
lei, mediante: julgado durante o exercicio do mandato. Inelegibilidade. Art. 14, § 7
(..) da CF. Consulta respondida negativamente”. (Consult2d86/DF,
§ P Sé&o inelegiveis, no territdrio de jurisdi¢éo do titular, o cdnjuge e osel. Min. Ellen GracieDJ 13.3.2004.)
parentes consangiiineos ou afins, até o segundo grau ou por adogaoRésolucdo 121.798
presidente da Republica, de governador de estado ou territdrio, dgmenta: “Consulta. Eleicdo 2004. Elegibilidade. Parentesco. Divorcio
Distrito Federal, de prefeito ou de quem os haja substituido dentrseis meses antes do pleito. Inelegibilidade. Precedentes.
dos seis meses anteriores ao pleito, salvo se ja titular de manddte O TSE j& assentou que a separacao de fato ndo afasta a inelegibilidade
eletivo e candidato a reeleigdo.” prevista no art. 14, & 7da Constituicdo Federal.

Il — Se a sentenca de dissolu¢do do casamento transitar em julgado
*Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial prote¢cdo ddurante o mandato, persiste, para fins de inelegibilidade, até o fim do
estado. mandato o vinculo de parentesco com o ex-cOnjuge, pois ‘(...) em
(...) algum momento do mandato existiu o vinculo conjugal’.
§ 3 Para efeito da protecéo do estado, € reconhecida a unigo estallél- Para fins de inelegibilidade, o vinculo de parentesco por afinidade
entre 0 homem e a mulher como entidade familiar, devendo a lei facilitara linha reta se extingue com a dissolu¢cdo do casamento, ndo se
sua conversdo em casamento.” aplicando o disposto no 8 @o art. 1.595 do Cddigo Civil/2002 a
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foi reportada na Consulte 4.006, da relatoria da

e. Min. Ellen Gracie.

E mais, os recorrentes ndo demonstraram a violacdo
aos dispositivos invocados.

Da maneira posta, para se concluir pela infringéncia, é
necessaria a incursdo no conjunto fatico-probatorio, o
que é inviavel na via do recurso especial. Incidéncia dos
verbetes # 7 e 279 das sumulas do Superior Tribunal
de Justica e Supremo Tribunal Federakpectivamente.
Com efeito, incontroverso que o divércio deu-se no
transcurso do segundo mandato do conjuge. Assim, ainda RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©21.810/PR

que a ocorréncia da separagdo de fato possibilitasse RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
afastar a inelegibilidade, para sua verificacdo, haveria BARROS

necessidade de reexaminar prova. DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acérdo do
Portanto, ndo configurada a violacdo dos arts. 1%, § 7  Tribunal Regional Eleitoral do Parana com a seguinte
e 226,83 CF. ementa (fl. 102):

A esses fundamentos, nego seguimento ao recurso, com

ao registro, podendo o magistrado aferir a alfabetizacéo
“por outros meios” (art. 28, 8,Res.-TSE$21.608/2004).

Esta a hip6tese dos autos. Submetido a teste, o requerente
demonstrou ser semi-alfabetizado, como reconhece o
acordao recorrido (fl. 56). Ausente a inelegibilidade.

3. Nego seguimento (RITSE, art. 36,% 6

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 17 de agosto de 2004.

Publicado na sesséo de 17.8.2004.

base no art. 36, &6Regimento Interno do TSE.
Publique-se.

Brasilia, 17 de agosto de 2004.

Publicado na sesséo de 17.8.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©21.800/MG
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAQ: 1. O recurso especial enfrenta acérddo do
Tribunal Regional Eleitoral de Minas Gerais com a
seguinte ementa (fl. 54):

“Recurso. Registro de candidatura. Eleicbes 2004.
Indeferimento. Analfabetismo.

Aferida a condig&o de elegibilidade por meio de teste
de alfabetizagéo.

Recurso provido”.

Diz o recorrente ter o acordao violado os arts. 14, § 4
CF e 2, a, da LC 8 64/90, haja vista a presenca de
“provas que péem em dulvida a declaracao de proprio
punho, e que demonstram néo ter o recorrido aptidéo

“Registro de candidatura. Impugnacéo. Ex-prefeito.
Contas rejeitadas pelo Tribunal de Contas da Unido.
Convénio. Recursos federais. A¢éo anulatéria que nao
ataca todos os fundamentos do ato administrativo.
Art. 1° 1, g, da Lei Complementar°n64/90.
Inconstitucionalidade. Recurso desprovido.

1. Nao é inconstitucional o art2, 1, g, da Lei
Complementar ©164/90, parte final, posto que, em
consonancia com o principio insculpido no att. 5
XXXV, da Constituicdo Federal.

2. A mera protocolizacédo de acdo desconstitutiva,
para o fim de suspender a inelegibilidade decorrente
da decisdo do Tribunal de Contas que rejeita contas
por irregularidade insanavel (art, 1, g, da Lei
Complementar64/90), poucos dias antes do pedido
de registro de candidatura sem pedido de antecipacao
dos efeitos da tutela é ineficaz manobra destinada a
burlar a incidéncia da vedacéo legal.

3. Para ficar afastada a inelegibilidade consequente
da desaprovacado de contas, a acdo desconstitutiva
devera atacar, de forma objetiva, todos os fundamentos
do ato de rejeicao”.

para a leitura e compreensdo minima de texto escrito
(..)" (fl. 62). Sustenta, em sintese, que a legislacao eleitoral ndo exige
Contra-razdes de fls. 71-75. gue a acéo desconstitutiva ataque todos os fundamentos

Parecer de fls. 84-90. do ato de rejeicdo das contas, afirmando té-la ajuizado

2. Embora o pretendente a cargo eletivo tenha @antes daimpugnacao ao pedido de registro.
necessariamente que atender a condic&o de alfabetizado Dispensado o juizo de admissibilidade (art. 52, Bés.

(art. 14, § 4 CF), é inexigivel notoria habilidade do ne 21.608/2004), foram apresentadas as contra-razoes
trato com o idioma, bastando conhecimentos, mesmo de fls. 121-125.

que rudimentares, da leitura e da escrita, para que lhe Parecer de fls. 135-137.

seja credenciado o registro. 2. Segundo se infere dos autos, com fundamento de
A auséncia de comprovante de tal requisito podera ser Violagdo ao principio do contraditorio e da ampla defesa,

suprida por declarag&o de préprio punho do postulante © requerente busca, por meio da referida acao desconsti-
tutiva, anular a deciséo que julgou irregulares suas contas.

questdo de inelegibilidade. Todavia, ha de observar-se que, se asentengaSOb pena de ingeréncia em outra esfera do Poder Judi-

de dissolucédo do casamento transitar em julgado durante o mandato, giério, néo compete a este Tribunal verificar a plausibi-
persistente até o fim do mandato o vinculo de parentesco por afinidade.” lidade do ali alegado.
(Consulta A1.051, rel. Min. Pecanha Martir3,) 9.8.2004.) A jurisprudéncia desta Corte é firme de que, se, antes da

impugnacao do registro, for a rejeicdo das contas

U3y . . . . . ~
Sumulas: 3 . . . submetida ao crivo da Justica Comum, mediante acéo

7/STJ —"“A pretensao de simples reexame de prova ndo enseja recurso b . fi 50 d | t

especial.” que busque iImpugnar a motivagao daquela, encontra-se

279/STF — “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso atendida a ressalva do are, 1, g, da LC 1 64/90
extraordinario.” (Sumula-TSE nl).

Brasilia, 16 a 22 de agosto de 2004



Informativo TSE — Ano VI —°N25 —Encarte r? 1 21

3. Dou provimento ao recurso (RITSE, art. 36298 7 O acordao regional estd assim ementado:

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 17 de agosto de 2004. Recurso. Indeferimento de registro de candidatura.

Publicado na sessao de 17.8.2004. Auséncia de filiag&o partidaria regular. Dupla filiag&o.
N&o comunicada, pelo recorrente, ao juiz eleitoral, a

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©21.812/GO sua desfiliagao, na forma do art. 22, paragrafo tinico,

SEI:QTOOSR MINISTRO HUMBERTO GOMES DE da Lei 119.096/95. N3o satisfeito o requisito do prazo

previsto no art. 18 da referida lei.

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acérddo do Provimento negado. (FI. 93.)

Tribunal Regional Eleitoral de Goids com a seguinte

ementa (fl. 65): Alega negativa de vigéncia ao art. 10, Resolucdo-FSE n

“Recurso eleitoral. Registro de candidatura. Teste de  21:608/200% uma vez que em 3 de outubro de 2003
verificaco de alfabetizacdo do candidato. Legalidade. ©Stava regularmente filiado ao Partido do Movimento

alfabetizado pela analise dos elementos apresentados €leitoral no municipio desde a mesma data.
nos autos. Recurso conhecido e provido. Sustenta que, conquanto, filiou-se ao PMDB em

1. Tendo o candidato apresentado dec|aragé_o de 15.3.2003 e se desligou do Partido Trabalhista Brasileiro
escolaridade de proprio punho e demonstrado, no (PTB) na data de 15.9.2003, a norma eleitoral estava
exame realizado, que sabe ler, escrever e entende, devidamente cumprida, visto que satisfeito o prazo de
ainda que razoavelmente, o que Ié e escreve, deve um ano de filiacao partidéria.

ser considerado alfabetizado. Afirma que, embora,

2. Recurso conhecido e provido”.

25. O evento (filiagdo sem a devida desfiliacdo) gerou
a dupla filiagdo e consequientemente a nulidade de
ambas pelo periodo compreendido entre 15.3 e 2.10,
mas no momento em que protocolou a desfiliagdo
em 2.10, a filiacdo ao PMDB tornou-se valida.
(FI. 105.)

Diz o recorrente ter o acordao violado os afisl, B,

da LC # 64/90 e 13, |, da Res.-TSE 21.608/2004,
uma vez que “os conhecimentos rudimentares da escrita,
apresentados pelo candidato, ndo autorizam que ele
possa ser considerado alfabetizado” (fl. 73).
Contra-razdes de fls. 85-89.

Parecer de fls. 97-103. . . .
2. Embora o pretendente a cargo eletivo tenha Requgraprocede_nua do recurso para modlflcarac_iemsao
necessariamente que atender & condicéo de alfabetizado recorrida, determinando-se o registro de sua candidatura
(art. 14, 8 4 CF), é inexigivel notdria habilidade do (fls. 101-108). o .

trato com o idioma, bastando conhecimentos, mesmo Contra-raz6es do Ministério Publico (fls.115-122)

que rudimentares, da leitura e da escrita, para que lhe Opina a Procuradoria-Geral Eleitoral pelo ndo-conhecimento
seja credenciado o registro. do recurso (fls. 126-129).

A auséncia de comprovante de tal requisito podera ser E 0 relatorio.

suprida por declaracao de préprio punho do postulante ao Decido.

registro, podendo o magistrado aferir a alfabetizagdo “por A decisdo regional, confirmando a sentenca, entendeu
outros meios” (art. 28, #4Res.-TSE 121.608/2004). configurada a duplicidade de filiacdo, ocasionando a
Esta a hipotese dos autos. Submetido a teste, o requerentenulidade de ambas.

demonstrou ser semi-alfabetizado, como reconhece o Esta no voto condutor do acérddo recorrido:

acordao recorrido (fl. 64). Ausente a inelegibilidade.

3. Nego seguimento (RITSE, art. 36,%% 6 Destarte, restou configurada a dupla filiacdo do
Publique-se. Intimem-se. requerente, eis que, devendo promover a comunicacao
Brasilia, 17 de agosto de 2004. ao juizo competente sobre a sua nova filiagédo
Publicado na sesséo de 17.8.2004. partidaria, ndo a fez em tempo habil.

(-.))

Consequiéncia disto é que, ademais, o recorrente néo
esteve filiado a partido politico algum pelo prazo
de um ano, a contar regressivamente da data da
eleicdo, pois suas duas filiacdes sdo consideradas
nulas, decorrendo dai preencher o requisito previsto
no art. 18 da Lei ©9.096/95, sendo, portanto,
inelegivel sob duplo aspecigls. 95-96 e 97-98.)

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©221.823/RS
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: Cuida-se de recurso especial interposto
por Eliseu Ramseier contra acérdao do Tribunal Regional
Eleitoral do Rio Grade do Sul (TRE/RS), que confirmou
sentencga do juizo eleitoral do Municipio de Rolante,
indeferitéria de seu registro de candidatura ao cargo de
vereador, por violagdo ao art. 18 da L%91096/95 —
prazo de filiag&o partidéaria.

*Resolucdo-TSE21.608/2004

8Lei n° 9.096/95 “Art. 10 Para concorrer as eleicdes, o candidato deverd possuir
“Art. 18. Para concorrer a cargo eletivo, o eleitor devera estar filiade@lomicilio eleitoral no respectivo municipio, desde 3 de outubro de
ao respectivo partido pelo menos um ano antes da data fixada para2®3, e estar com a filiagdo deferida pelo partido politico na mesma
eleigbes, majoritarias ou proporcionais.” data, desde que o estatuto partidario ndo estabeleca prazo superior.”
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Amolda-se ao caso vertente a ementa do Ac6fd&o3v9,
da relatoria do Min. Néri da Silveira. Transcrevo:

Duplafiliag&o. 2. Filiado o eleitor a um partido, desde
8.1.94, veio a filiar-se a outro partido a 5.5.97
deixando, porém de comunicar o fato ao cartorio
eleitoral, nos termos do paragrafo Unico do art. 22,
da Lei®9.096/95, mas somente ao primeiro partido.
3. Dupla filiagdo caracterizada, sendo consideradas
nulas ambas as filiagBes. 4. Para os efeitos do art. 14,
8 3, V, da Constituicdo Federal, e do art. 18 da Lei
n° 9.096/95, ndo é bastante a comunicacao pelo
segundo partido, a 2.10.97, ao cartdrio eleitoral, tendo
por base a filiagdo de 5.5.97, nula, em face da regra
do paragrafo Unico do art. 22 da L& N096/95.

6. Recurso especial ndo conhecido. (REspe
ne 15.379/DF, de 9.9.98, publicado em sesséo.)

A filiacdo partidaria com antecedéncia minima de um

Tribunal Regional Eleitoral de S&o Paulo que afastou a
condicdo de inelegibilidade oriunda da condenacédo
criminal de José Divino Ferreira de Macedo em 10 (dez)
dias-multa, por entender que a suspenséo dos prazos
processuais, em decorréncia da greve dos servidores
da Justica Estadual, prejudicou o pretenso candidato.
Arecorrente alega violag&o ao art. 15, Ill, CF. Diz que o
deferimento do registro implicaria o restabelecimento
dos direitos politicos do eleitor sem que os efeitos da
sentenca criminal tenham cessado.

Aponta, ainda, dissidio.

Contra-razdes de fls. 101-103.

Parecer ministerial de fls. 107-110.

2. Por se tratar de impugnacao de registro em elei¢cdes
municipais, recebo o recurso como especial.

Colhe-se dos autos que a sentenca condenat6ria transitou
em julgado para o réu em 18.6.2004, ocasiao em que
foram suspensos seus direitos politicos. Na hipétese,
os efeitos da condenacéo passaram a vigorar daquela

ano das eleicdes é condicao de elegibilidade, sem a qual data até o efetivo pagamento da multa cominada.

nao podera frutificar o registro. (REspel®.928/PR,

de 3.9.2002, rel. Sélvio de Figueiredo, publicado em
sessdo; Cta°r354/DF, de 7.10.97, rel. Min. Néri da
Silveira,DJ 6.11.97).

Além do mais, as alegacfes dizem exclusivamente com

O postulante a cargo eletivo deve demonstrar que esta
no exercicio dos direitos politicos a época do pedido de
registro (REspea19.633, rel. Min. Fernando Neves,
de 6.6.2002). Tal situagdo se daria por ocasido do
pagamento da multa.

questdes faticas, que nao podem ser examinadas nestaComo reconheceu o acérdao regional, em 30 de junho,

instancia especial. Incidem os verbet&sre 279 das
stimulas do Superior Tribunal de Justica e Supremo
Tribunal Federal, respectivamente.

Diante do exposto, nego seguimento ao recurso, com
base no art. 36, &6RITSE.

Publique-se.

Brasilia, 17 de agosto de 2004.

Publicado na sesséo de 17.8.2004.

RECURSO ORDINARIO N°806/SP

RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES DE
BARROS

DECISAO: 1. AProcuradoria Regional Eleitoral de S&o
Paulo interpde recurso ordinario contra acérdéo do

Ultima data para recolhimento da multa cominada, os
prazos ja estavam “(...) suspensos, face a greve dos
servidores do Poder Judiciario Estadual” (fl. 63).

Para se reformar o entendimento do acérdao impugnado
e averiguar se a data do requerimento do registro o
requerente ja tinha ou néo recolhido os valores referentes
amulta, faz-se necessario o reexame das provas. Incidem
as simulas%7/STJ e 279.

Inviavel, além disso, a divergéncia, ante a auséncia do
cotejo analitico.

Nego seguimento ao recurso (RITSE, art. 3628 6
Publique-se. Intime-se.

Brasilia, 17 de agosto de 2004.

Publicado na sesséo de 17.8.2004.

O Informativo TSEja esta disponivel na Internet.
Visite a pagina do TSE: www.tse.gov.br

OInformativo TSE, elaborado pela Assessoria Especial da Presidéncia,
contém resumos néo oficiais de decisdes do TSE
ainda ndo publicadas e acordaos ja publicad®sar® da Justica

Brasilia, 16 a 22 de agosto de 2004
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PUBLICADOS EM SESSAO

ACORDAOS

ACORDAO N¢ 21.719, DE 19.8.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©21.719/CE
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro
de candidatura. Indeferimento. Filiacdo partidéria.
Condicéo de elegibilidade. Inexisténcia no momento
do registro. Alegacgéo de afronta (arésX5<XVI, da

CF, 301, 467 e 468 do CPC). Prequestionamento.
Auséncia. Recurso desprovido.

| — O TSE ja assentou que as inelegibilidades e as
condicdes de elegibilidade devem ser aferidas ao
tempo do registro de candidatura. N&o preenchendo
o pré-candidato os requisitos para deferimento do
registro, deve ser este indeferido. Nesse sentido, o
julgado no Ag a4.556/SP, rel. Min. Fernando Neves,
DJde 21.6.2004.

Il — A alegacao de afronta aos artg. 6XXVI, da

CF, 301, 467 e 468 do CPC néo pode ser apreciada

por esta Corte, uma vez que lhe falta prequestio-
namento.
Publicado na sesséo de 19.8.2004.

ACORDAO N¢ 21.837, DE 19.8.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©21.837/SP
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Eleicdo 2004. Regis-
tro de candidatura. Dirigente de entidade privada
(Apae). Desincompatibilizacdo. Violagédo a lei.
N&o-caracterizagdo. Reexame de fatos e provas. Im-
possibilidade. Dissidio. Ndo-caracterizagdo. Recurso.
Desprovimento.

| — Nao evidenciado que a entidade “(...) mantenha

contrato de execucéao de obras, de prestacao de servigcos

ou de fornecimento de bens com 6rgao de poder publico
ou sob seu controle (...)" (alinedo inciso 1l do art.4.

da LC r® 64/90), ha de se reconhecer que 0 seu
dirigentendo precisa se desincompatibilizar.

Il — A verificagdo de que eventual repasse de verba
se d& em funcado do caréter filantropico, como
afirmado pelo acordao recorrido, e de que a entidade
€ mantida pelo poder publico exige reexame do
acervo fatico-probatorio, inviavel no recurso espec
Incidem, pois, na espécie, as sSUMUE8TI e 279/STF.

IIl — A caracterizag&o da divergéncia requer tanto a
realizacao do confronto analitico quanto a similitude
fatica entre os precedentes e 0 caso dos autos, nao se
prestando a esse fim a mera transcricdo de ementas.
Publicado na sessao de 19.8.2004.

ACORDAO N° 21.861, DE 19.8.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©21.861/GO
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Eleicdo 2004. Registro
de candidatura. Declaracdo de proprio punho. Ree-
xame de prova. Impossibilidade. Ndo-conhecimento.
O candidato apresentou declaragéo de proprio punho.
O TRE assentou que ele é alfabetizado. Para afastar
a conclusao regional, necessario o reexame do acervo
fatico-probat6rio, o que é vedado em recurso especial
(sumulas #7/STJ e 279/STF).

Publicado na sessao de 19.8.2004.

DECISOES/DESPACHOS

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©21.728/PB
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES

DE BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acordao
do Tribunal Regional Eleitoral da Paraiba com a
seguinte ementa (fl. 96):

“Pedido de registro de candidatura. Cargo de
vereador. Realizacdo simultdnea de duas conven-
¢Oes partidarias. Candidato escolhido em convencao
invalida. Sentenca dédrau indeferitéria. Recurso.
Alegacéo de validade da convencéo na qual partici-
pou o recorrente. Processo instruido com base em
documentos extraidos do DRAP. Manutenc¢éo do
decisummonocratico.

A sentenca prolatada com base em argumentos e
citagbes que inexistem nos autos, deve ser mantida
guando observado que o juiz levou em consideragao
documentos extraidos do processo principal de
registro.”

Reclama de violagédo aos artg.capute & da Lei

n° 9.504/97 e 6da Res.-TSEY21.608/2004. Diz ter
havido fraude na convencdao realizada pelo presidente
do Partido Socialista Brasileiro (PSB) municipal, bem
como na elaboracéo da ata.
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Afirma a regularidade da convencao que deliberou
pela coligacdo com o Partido Liberal (PL), e que o
escolheu para concorrer ao cargo de vereador.
Parecer de fls. 114-116.

2. O Tribunal Regional Eleitoral da Paraiba, analisando
a documentacgdo acostada, manteve a sentenéa de 1
grau concluindo que a escolha do candidato se deu
em convencgdao invalida. Rediscutir o tema exige
reexame das provas. Incidem as sUmuag8TJ e
279/STF.

3. Nego seguimento (RITSE, art. 36,°g 6
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 19 de agosto de 2004.

Publicado na sesséo de 19.8.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©21.735/PB
RELATOR: MINISTRO GILMAR MENDES
Registro de candidatura. Sentenga condenatoria
transitada em julgado. Inelegibilidade (afflle, da

LC n? 64/90). Recurso a que se nega seguimento.
DECISAQ: O Ministério Publico Eleitoral impugnou,
perante o Juizo Eleitoral d&2Z®na Eleitoral de Picui,
Estado da Paraiba, o registro do Sr. Luiz Medeiros de
Araujo, candidato ao cargo de vereador, ante a
existéncia de sentenca criminal transitada em julgado
(fls. 21-22).

O juiz eleitoral, na sentenca de folhas 40 e 41,
reportando-se a certiddo de fl. 13 e a manifestacao
do Ministério Publico, indeferiu o pedido de registro
de candidatura com fulcro no art? da Lei
Complementart64, de 18 de maio de 1990.

O Tribunal Regional Eleitoral da Paraiba manteve a
decisao recorrida (fls. 69-76), em acérdao que restou
assim ementado:

“Recurso inominado. Registro de candidatura ao
cargo de vereador. Indeferimento. Condenagéo
criminal definitiva. Ex-prefeito. Decreto-Lei

ne 201/67, art. 4 111, responsabilidade de prefeitos

e vereadores. Suspensao dos direitos politicos.
Inteligéncia do art. 15, Ill da CF. Sentenca.
Decretacdo de inelegibilidade. Art® da Lei
Complementar ©64/90, |,e. Indeferimento.
Inconformacéo. Preliminar de nulidade da sentenca.
Alegado ofensa ao contraditério e ampla defesa.
Rejeicdo. Mérito. Prova documental. Certiddo
criminal. Cépia do decreto condenatério do TJ/PB.
Inelegibilidade constitucional. Improvimento.

O pleno exercicio dos direitos politicos € condi¢ao
de inelegibilidade. Inteligéncia do art. 14,9 3
inc. Il da CF.

Sao inelegiveis para qualquer cargo os condenados
criminalmente, por sentencga transitada em julgado
pela pratica de crime contra a administragémica

pelo prazo de trés anos, apos o cumprimento da pena.
LC n?64/90, art. 4, inc. |, alinea.

A condenacé&o criminal transitada em julgado,
enquanto durarem seus efeitos, é causagf@ensao

de direitos politicos nos termos do art. 15, inc. llI
da CF.

Agente politico que sofre condenacéo definitiva
pela pratica de crime previsto no aft.idc. 11l do

DL n? 201/67, que estabelece os delitos de
responsabilidade dos prefeitos municipais fica
inabilitado pelo prazo de cinco anos para o exercicio
de cargo eletivo (8°alo citado diploma legal).”
(Fls. 69-70.)

Irresignado, o candidato interpds este recurso especial
(fl. 78). Argumenta que, apesar de ter sido condenado,
ndo Ihe fora imputada pena restritiva de liberdade.
Alega que tivera “suspenso o cumprimento da pena,
e substituida em prestacao de servicos a comunidade,
no primeiro ano, e no segundo ano, apresentagéo em
juizo”, pelo que “nao Ihe resta nenhum empecilho legal
para impedir o seu registro como candidato a
vereador” (fls. 79-80). Aduz ofensa ao contraditorio

e aampla defesa (arg, ;ciso LV, CF), em virtude

de que o Ministério Publico teria ingressado com o
pedido de impugnacéao de registro de sua candidatura
e de que nao fora ofertada prévia defesa antes da
decisao do juiz singular. Sustenta que

“(...) o que diz a lei: que sera inelegivel apos o
cumprimento da pena. O cumprimento da pena foi
suspenso, e substituida em prestacdo de servigcos
a comunidade, portanto, nao tem o condédo de
aplicacdo do art.?11, e, da Lei Complementar

ne 64/90.

E em relacdo aos 5 (cinco) anos de suspenséo dos
direitos politicos pelo Tribunal, ndo deve prosperar.
Seria descumprir a norma maior, a Carta Magna.
Isto porque a Constituicdo Cidada menciona que a
duracdo da suspensdo cessa com a extincdo da
punibilidade, seja pelo cumprimento da pena, seja
por qualquer outra das espécies previstas no Codigo
Penal”. (FI. 85.)

O Ministério Publico Eleitoral opina pelo desprovimento
do REspe (fl. 95).

2. Afasto, inicialmente, a alegada ofensa aos principios
do contraditério e da ampla defesa. No caso em
exame, nao ha Obice a que sejam utilizadas provas
oriundas de outro processo a fim de instruir
impugnacgéao do registro da candidatura. Elas foram
produzidas sob o crivo do contraditério e da ampla
defesa no processo original e, além disso, a matéria é
apenas de direito. O juiz eleitoral e a Corte Regional
examinaram detalhadamente a prova dos autos e
concluiram ser incontroversa a existéncia de
condenacdo transitada em julgado.

No que diz respeito ao mérito, também néo assiste
razdo ao recorrente. Embora certificado, a fl. 15, que
ele teriacumprido integralmente@ena que lhe fora
imposta, essa situacao € insuficiente para afastar a
sua inelegibilidade. A parte final da aliregarojeta a

Brasilia, 16 a 22 de agosto de 2004
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inelegibilidade por trés anos, contados da data de
declaracdo da extincdo da pena, aos condenados
criminalmente por sentenca transitada em jul§ado
Essa é a hip6tese dos autos.

A decisdo que transitou em julgado em 10.8.2001
(fl. 39) fixou a pena de dois anos de detencéo,
substituida por restritiva de direito por idéntico prazo.
Extinguindo-se, portanto, a punibilidade pelo
cumprimento da pena, em 10.8.2003 — data a partir
da qual se iniciou a contagem do prazo trienal fixado na
Lei de Inelegibilidade —, s6 findara este em 10.8.2006.

25

7.Aata é o documento que comprova a escolha em
convencao, ou seja, que atesta ter sido o candidato
indicado por partido politico. Se dela ndo consta o
nome do candidato, impossivel deferir o registro,
pois ndo se admite candidatura avulsa.

(...)

9. Note-se que o fundamento nuclear do acordéao
recorrido, de que o candidato n&o foi escolhido em
convencao, ndo resultou corretamente atacado na
peca recursal. Arecorrente ndo indicou norma legal
ou constitucional que houvesse sido contrariada,

Situacao que se repete se considerada a pena acessoria tampouco demonstrou dissidio de jurisprudéncia,

de cinco anos aplicada na mesma deciséo.

3. Pelo expostonego seguimentao recurso
(RITSE, art. 36, §9.

Brasilia, agosto de 2004.

Publicado na sessdo de 19.8.2004.

*RECURSO ESPECIAL ELEITORALN ©21.756/CE
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
DECISAO: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral do Ceara manteve
decisdo que indeferiu o registro de candidatura de
Anténia Maria de Jesus Albuquerque ao cargo de
vereador pelo Municipio de Alcantaras, por auséncia
de seu nome na relacdo de candidatos do Partido
Popular Socialista (PPS), conforme ata da convencao

para escolha de candidatos da respectiva agremiacao

(fls. 45-49).

sendo manifestamente inviavel o recurso.

..

Ademais, a deciséo regional se coaduna com a
jurisprudéncia da Corte, no sentido de que “para
registrar candidatura, € indispensavel a comprovacao
da escolha do interessado em convencgdo partidaria,
por meio da respectiva ata, documento exigido por lei
e resolugcao” (Ac. ©20.216, de 3.10.2002, rel.
Min. Salvio deg~igueiredo).

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial
(RITSE, art. 36, 89.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 17 de agosto de 2004.

Publicado na sessao de 19.8.2004.

*No mesmo sentido 0s recursos especiais eleito?a2d ¥57/CE,

No recurso especial, alega a recorrente que seu nome 21.758/CE e 21.759/CE, rel. Min. Carlos Velloso.

ndo consta da ata da convencgdo por antagonismo
politico interno do partido (fls. 61-63).

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina
o disposto no art. 52, 8,2da Resolucédo-TSE
n°21.608/2004, subiram os autos.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo
ndo-conhecimento do recurso (fls. 75-77).

Decido.

Razao ndo assiste a recorrente.

Do parecer do Ministério Publico, destaco:

“(..)

5. O recurso néo reune condigdes de prosperar.
6. A prépria recorrente reconhece que seu nome
nao figurou na ata, em razao de dissidéncia interna
do partido. Sendo assim, o acérdao recorrido agiu
com acerto, qguando negou o registro da candidatura.
A instancia eleitoral ndo podia aguardar a solucao
da controvérsia na Justica Comum, dada a urgéncia
no julgamento do processo de registro.

¥Art. 1° Sdo inelegiveis:
| — para qualquer cargo

()

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °21.778/SE
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
DECISAOQ: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe manteve
sentencga que, julgando procedente agéo de impugnagéo,
indeferiu o registro da candidatura de Zenilton da Mota
ao cargo de vereador pelo Municipio de Aquidaba,
em raz&o de ndo haver demonstrado sua condi¢ao de
alfabetizado em teste elementar aplicado pelo juiz
eleitoral (fls. 69-72).

No recurso especial alega-se dissidio jurisprudencial
e violagdo ao art. 33 da Resolugdo-TSEIL608/2004

(fls. 75-79):

Sustenta-se, em sintese :

a) impossibilidade de “ser considerado analfabeto o
candidato que escreveu, ainda que com dificuldade, o
teste que Ihe fora imposto”;

b) ndo-concesséao de prazo pelo juiz eleitoral para o
saneamento de vicios no pedido de registro.
Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina
o art. 52, § 2 da Res.-TSE9?1.608/2004, subiram

0s autos.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, as fls. 93-98,

e) os que forem condenados criminalmente, com sentenca transitada pe|0 nao-conhecimento do recurso e, caso conhecido,

em

julgado, pela pratica de crime contra a economia popular, a fé

publica, a administragdo publica, o patrimdnio publico, o mercado .
financeiro, pelo trafico de entorpecentes e por crimes eleitorais, pelo Decido.
prazo de 3 (trés) anos, ap6s o cumprimento da pena;”

pelo seu desprovimento.

O recurso ndo merece prosperatr.

Brasilia, 16 a 22 de agosto de 2004
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O dissidio jurisprudencial ndo restou configurado
porque ausente o indispensavel cotejo analitico entre
a decisao recorrida e os julgados tidos como divergentes,
sendo insuficiente a mera transcricdo de ementas
(Sumula-STF #291).

A alegada violacdo ao art. 33 da Res.-TSE
n® 21.608/2004 também nao ficou comprovada, uma
vez que, tratando-se de impugnacao a registro de
candidato, o ora recorrente teve a oportunidade de

apresentar, na contestacao, a documentacéo faltante,

de acordo com os arts? da LC 1§ 64/90 e 40 da
Res.-TSE $21.608/2004.

O acérdao regional, analisando as provas dos autos,
concluiu pela condigéo de analfabeto do candidato. E
infirmar esse entendimento demandaria o revolvimento
de matéria fatica, inviavel em sede de recurso especial
(Sumula-STF #279).

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial
(RITSE, art. 36, 89.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 17 de agosto de 2004.

Publicado na sessdo de 19.8.2004.

*RECURSO
Ne 21.783/MS
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
DECISAO: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral do Mato Grosso do Sul
reformou decisao de juiz eleitoral que indeferiu, sobre
o fundamento de analfabetismo, o registro da
candidatura de Clemente José Barboza ao cargo de
vereador pelo Municipio de Gléria de Dourados (fls.
99-104 e 106-108).

O acordao regional restou assim ementado:

ESPECIAL ELEITORAL

“Recurso em registro de candidatura.
Alfabetizacdo. Aplicacdo de prova. Dificuldades
de leitura e escrita. Leitura e respostas suficientes.
Expressdes inteligiveis. Elegibilidade. Declaragcéo
de préprio punho. Provimento. Registro deferido.
A teor do art. 14, 84da Constituicdo Federal, o
semi-analfabeto ndo é tido como inelegivel, vez que
conhecimentos de escrita e de leitura, mesmo que
rudimentares, credenciam-no a se candidatar a
cargo eletivo. Precedentes. Erros gramaticais e de
concordancia verbal e nominal sdo aceitaveis, até
porque tal nogdo decorre principalmente da
capacidade de cada um.

Tendo o candidato conseguido ler o texto que Ihe
fora apresentado, mesmo com dificuldade, e
restando perceptivel que decifrou o que se pedia
na grande maioria das questdes, dando-lhes
respostas inteligiveis, ha que se deferir o registro
de candidatura”.

No recurso especial interposto pela Procuradoria
Regional Eleitoral de Mato Grosso do Sul com
fundamento nos arts. 121, § 4la Constituicao

Federal, e 22, 11, c.c. o art. 276,Ido Codigo Eleitoral,
alega-se violacdo aos arts. 1428d4a Constituicdo
Federal, &, I, a, da LC r? 64/90, e 13, I, da
Resolucao-TSEY21.608/2004 (fls. 111-118).
Sustenta-se, em sintese :

a) ampliacao, ao longo do ultimo século, do conceito
de alfabetizagdo, “a ponto de ja ndo se considerar
alfabetizado aquele que apenas domina as habilidades
de codificacdo e de decodificacédo, ‘mas aquele que
sabe usar a leitura e a escrita para exercer uma pratica
em que a escrita é necessaria’;

b) impossibilidade de desempenhar as funcdes de
vereador o candidato que é analfabeto funcional, ou
seja, sabe ler e escrever, mas nao consegue fazer o
uso da escrita, nem interpretar texto;

c) proibig&o constitucional de elegibilidade que abrange
também o analfabetismo funcional.

Contra-razoes as fls.122-128.

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina
o art. 52, 8 2 da Res.-TSE%21.608/2004, subiram

0s autos.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, as fls. 139-
145, pelo conhecimento e provimento do recurso.
Decido.

O recurso ndo merece prosperar.

A Resolucao-TSEa21.608/2004, que dispbe sobre a
escolha e o registro de candidatos nas elei¢des
municipais de 2004, relaciona, no art. 28, os documentos
gue devem acompanhar o formulério de requerimento
de registro de candidatura (RRC), dentre os quais, 0
comprovante de escolaridade, que pode ser suprido
por declaracao de proprio punho, podendo o juiz, se
for o caso, determinar a afericdo, por outros meios,
da condigé&o de alfabetizado.

Tais requisitos foram devidamente preenchidos pelo
recorrido, conforme se depreende do seguinte trecho
da decisdo regional (fl. 102):

“(..)

Como o proprio magistradoguoadmite em sua
sentenca de fls. 37-41, o candidato conseguiu ler
com muita dificuldade o texto que lhe foi
apresentado para leitura (...). Ora, o que importa
€ que ele conseguiu ler, demonstrando que possui
certo conhecimento das palavras, ndo grande, mas
o suficiente para as reconhecer e ler o texto em
sua integridade.

Analisando a prova aplicada ao recorrente (fls. 19-
24), é claramente perceptivel que este conseguiu
decifrar o que se pedia na grande maioria das
questdes, dando-lhes respostas inteligiveis. E certo
gue em algumas delas ele cometeu erros
gramaticais, todavia estes ndo foram obstaculos
para o perfeito entendimento do que se pretendia
transmitir.

Sem falar da declaracao de proprio punho de fl. 13.

(.)"

Brasilia, 16 a 22 de agosto de 2004
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O acérdao regional, analisando as provas dos autos,
concluiu pela condi¢do de alfabetizado do candidato.
E infirmar esse entendimento demandaria o
revolvimento de matéria fatica, inviavel em sede de
recurso especial (Sumula-STF279).

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial
(RITSE, art. 36, 89.

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 17 de agosto de 2004.

Publicado na sessdo de 19.8.2004.

*No mesmo sentido o Recurso Especial Eleitot&n819/GO,
rel. Min. Carlos Velloso.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©21.789/SP
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
DECISAO: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral de S&o Paulo manteve
deciséo que indeferiu o registro de candidatura de José
Garcia Martins ao cargo de vereador no Municipio de
Dracena, em razdo da suspensdo de seus direitos
politicos, por condenacao com transito em julgado em
acao civil publica (fls. 182-186).

No recurso especial, fundado nos arts. 12, @2L ei
Complementari64/90 e 51, 83da Resolugéo-TSE
n°21.608/2004, alega-se divergéncia jurisprudencial
(fls. 189-199).

Sustentam os recorrentes, em sintese, que:

a) José Garcia Martins foi condenado por ato de
improbidade para fins eleitorais, nos termos dort. 1

[, h, da Lei Complementar64/90;

b) o prazo de sua inelegibilidade flui do término de seu
mandato de prefeito, no qual os atos lesivos teriam
ocorrido, e ndo do transito em julgado da sentenca
condenatoria;

) a condenacéo a ele imposta, de quatro anos, atingiu
o periodo de 1997 a 2000, restando plenamente elegivel
desde 2001.

Contra-razdes as fls. 208-212 e 229-232.

Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina
o art. 52, 8§ 2 da Resolucdo-TSE121.608/2004,
subiram os autos.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo
nao-conhecimento do recurso e, no mérito, pelo seu
néo-provimento (fls. 236-239).

Decido.

Razéo nédo assiste aos recorrentes.

Do parecer do Ministério Publico, destaco:

“(..)

O recurso ndo merece ser conhecido nem provido.
O recorrente ndo aponta violacdo legal ou dissidio
de jurisprudéncia que justifique a presente via.
Limita-se a revolver a matéria de fato devidamente
analisada pelo Tribunalqua

No mérito, vé-se que o indeferimento do pedido de
candidatura do recorrente decorre de condenacgao
em agdo civil publica por ato de improbidade
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administrativa. Claro esta que a suspensdo dos
direitos politicos pelo prazo de 4 anos tem como

termo inicial a data do transito em julgado da agéo.

Versa o art. 20;aput da Lei 6§ 8.429/92:

‘Art. 20. A perda da fungéo publica e a suspen-
séo dos direitos politicos s6 se efetivam com o
transito em julgado da sentenca condenatoria’.

Esdruxula, por sua vez, a interpretacéo do recorrente
de que a disposi¢do contida no &rtirtiso I, alinea

h, da Lei ComplementaP 64/90 possa ser aplicada

a casos outros que nao os de inelegibilidade

decorrente de abuso de poder politico ou econémico.
De longa data é o entendimento do Tribunal Superior

Eleitoral nesse sentido:

‘(...) Il = Para a incidéncia da Lei das
Inelegibilidades é indispensavel que a autoridade,
concretamente, tenha se comportado da forma
ilicita nela prevista vale dizer, tenha usado
indevidamente, desviado ou abusado do seu
poder (art. 22;aput LC r? 64/90), em beneficio

de candidato ou partido politico, exigindo-se
efetiva comprovacéo em processo regular’.

Pois bem, o que se tem é condenacdo em acgéo
civil publica e ndo em acao de investigacao judicial.
Ademais, ndo ha noticia que certifique a suspensao
dos efeitos da decisdo em tela. Para todos os fins,
0 recorrente ndo apresenta a condicdo de
elegibilidade exigida pelo art 14, § Bciso I, da
Constituicao Federal.

(.)"

Do exposto, nego seguimento ao recurso (RITSE,
art. 36, § 6).

Publique-se em sesséo.

Brasilia, 17 de agosto de 2004.

Publicado na sessédo de 19.8.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©21.797/GO
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
DECISAOQ: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral de Goias manteve
sentenca que indeferiu o registro da candidatura de
Joaquim Lopes de Oliveira ao cargo de vereador pelo
Municipio de Itapuranga, em razdo de ndo haver
demonstrado sua condi¢ao de alfabetizado em teste
elementar aplicado pela juiza eleitoral (fls. 57-62).

No recurso especial, alega-se violagéo ao art. ¥4, 84
da Constituicado Federal (fls. 64-69).

Sustenta, o recorrente, em sintese, que:

a) o candidato apresentou declaracdo de proprio
punho, nos termos do art. 28,°8dk Resolugéo-TSE
n°21.608/2004;

b) o analfabetismo do candidato ndo ficou comprovado,
embora ndo tenha obtido éxito no teste a ele aplicado;

Brasilia, 16 a 22 de agosto de 2004
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c¢) o dominio do cédigo linguistico ultrapassa a exigéncia
constitucional de ser o candidato alfabetizado.
Dispensado o juizo de admissibilidade, como determina
o art. 52, 8§ 2 da Resolugdo-TSE 121.608/2004,
subiram os autos.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral pelo
nao-conhecimento do recurso e, se conhecido, pelo seu
nao-provimento (fls. 75-81).

Decido.

Razao nao assiste ao recorrente.

O recurso nao reune condigbes de admissibilidade, uma
vez que o acordao regional, analisando as provas dos
autos, concluiu pelo estado de analfabeto do candidato.
E infirmar esse entendimento demandaria revolvimento
de matéria fatica, inviavel em sede de recurso especial
(Sumula-STF #279).

Ademais, conforme consignado no parecer do
Ministério Publico (fl. 78), “a previsao de realizagcdo
de teste diante de dlavida a respeito do alfabetismo do
cidadao, longe de implicar violacdo a legislagéo
eleitoral, a ela se harmoniza, pois objetiva, em tltima
andlise, a verificacao de ndo-incidéncia em causa de
inelegibilidade prevista no art. 14,§da Constituicao
Federal, no art.2ll, a,da LC 164/90 e no art. 13, I,

da Resolug&o1.608, de 2004".

A deciséo regional se coaduna com a jurisprudéncia
desta Corte (Ac. 113.277, de 23.9.96, rel.
Min. Eduardo Ribeiro e Ac.2r13.185, de 23.9.96,

rel. Min. limar Galvao).

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial
(RITSE, art. 36, §9.

Publique-se em sessdo.

Brasilia, 17 de agosto de 2004.

Publicado na sessao de 19.8.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©21.825/RJ
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES

DE BARROS

DECISAQ: 1. O recurso especial enfrenta acordéo
do Tribunal Regional Eleitoral do Rio de Janeiro, que
manteve decisdo denegatoria do pedido de direito de
resposta formulado pela Coligagcéo Todos pela Paz,
contra o jornaD Globa

Sem contra-razdes (fl. 99).

Parecer de fls. 104-107.

2. O recurso ndo aponta ofensa a preceito legal ou
dissidio. Manifesta a deficiéncia de sua
fundamentacéo. Incide a Simula-STE&4.

3. Nego seguimento (RITSE, art. 36,°g 6
Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia, 19 de agosto de 2004.

Publicado na sesséo de 19.8.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©21.831/PE
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES

DE BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acérdéo
do Tribunal Regional Eleitoral de Pernambuco com a
seguinte ementa (fl. 112):

“Eleicbes municipais. Registro de candidatura.
Pedido de impugnacao.

1. Necessidade de indicio de improbidade admi-
nistrativa.

2. Acao de desconstituicao intentada logo apés a
acao de impugnacao.

3. Precedente do TRE (Proces8@50).

4. Recurso provido.”

A recorrente sustenta que o acordéo ofendeu dart. 1

I, g, daLC A64/90, e a SUumula-TSE b, tendo em

vista que o recorrido s6 ajuizou a agédo desconstitutiva
apos a impugnacéao de seu registro.

Destaca, ainda, que, para as contas serem rejeitadas,
€ desnecessaria a demonstragao do ato de improbidade.
Dispensado o juizo de admissibilidade (art. 52, § 2
Res. 821.608/2004).

Contra-razdes e parecer, respectivamente, de fls. 147-
158 e 194-195.

2. A decisao regional afronta tanto o enunciado da
Sumula-TSE 91, quanto a jurisprudéncia desta Corte,
que ja assentou ndo caber a Justica Eleitoral examinar
0s pressupostos formais de validade da decisdo de
rejeicdo das contas em sede de registro de candidatura.
(REspe A13.278/BA, de 28.9.96 — Eduardo Alckmin.)
Ademais, ndo tendo o recorrido ajuizado a agéo para
desconstituicdo da decisdo que rejeitou suas contas,
encontrava-se inelegivel no momento do pedido de
registro. A propositura posterior ndo modifica a situacéo
(REspe A19.780/MADJ 7.2.2003, rel. Min. Sepulveda
Pertence, e RO'B64/PI, rel. Min. Ellen Gracie, sessao

de 20.9.2002).

3. Dou provimento ao recurso (RITSE, art. 3698 6
Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia, agosto de 2004.

Publicado na sessdo de 19.8.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °21.834/CE
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto
por Eleomar Ferreira Honorato contra acordao do
Tribunal Regional Eleitoral do Ceara (TRE/CE), que
manteve sentenca (fls. 44-49) que indeferiu o pedido
de registro do recorrente, ao cargo de vereador do
Municipio de Baixio/CE.

O acoérdao foi assim ementado:

Requerimento de registro de candidatura individual.
Eleicdes de 2004. Vereador. Condenacéao criminal.
Auto-aplicabilidade do art. 15, inciso Ill, da CF/88.

1. Oart. 15, inc. lll, da CF de 1988 é auto-aplicavel.
2. Indefere-se o requerimento de registro de
candidatura do pretenso candidato quando ele esta
com os direitos politicos suspensos por forca de
condenacéo criminal.

3. O processo de registro de candidatura nao é
proprio e adequando para desconstituir sentenca
criminal transitada em julgado.

Brasilia, 16 a 22 de agosto de 2004
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4. Precedente do TSE e do STF.
Sentenca mantida.
Decisdounéanime (FI. 76.)

Aponta ofensa ao art. 33Il, Constituicdo Federal,
art. 92, I, paragrafo Unico, Cédigo Penal e divergéncia
jurisprudencial com julgados desta Corte.

Sustenta que o art. 15, 1ll, Constituicdo Federal, ndo
€ auto-aplicavel e que ocorreu a prescri¢ao retroativa
da pena que Ihe foiimposta, o que afastaria a inelegi-
bilidade.

Alega, ainda, que a perda dos direitos politicos nédo é
automatica e nao foi imposta na sentenca penal
condenatoria.

Requer o conhecimento e provimento do recurso
especial, para que, reformando a deciséo, seja deferido
o pedido de registro.

Contra-razdes as fls. 104-109.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo néo-
provimento do recurso (fls. 113-117).

E o relatorio.

Decido.

Recolho do parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral,
da lavra do i. subprocurador-geral da Republica, Dr.
Francisco Xavier Pinheiro Filho, o seguinte trecho:

7. Infere-se dos autos que o recorrente foi
condenado pela pratica da infragéo tipificada no
art. 343, paragrafo unico, do Codigo Penal, a pena
de dois anos de reclusdo e 60 dias-multa, tendo
sido as mesmas substituidas por duas restritivas
de direito: 1) pagamento de 20 cestas basicas no
valor de R$20,00; 2) prestar servicos a comunidade
como motorista, pelo prazo de 2 anos. (FI. 114.)

Os arts. 109, V, paragrafo Unico e 110, ambos do
Cabdigo Penal, estabelecem:

Art. 109. A prescricdo, antes de transitar em
julgado a sentenca final, salvo o disposto no$ 88 1
e 2do art. 110 deste cbdigo, regula-se pelo maximo
da pena privativa de liberdade cominada ao crime,
verificando-se:

(...)

V — em 4 (quatro) anos, se 0 maximo da pena é
igual a 1 (um) ano ou, sendo superior, ndo excede
a2 (dois);

29
(...)

Paragrafo Unico. Aplicam-se as penas restritivas
de direito os mesmos prazos previstos para as
privativas de liberdade.

Art. 110. A prescricdo depois de transitar em
julgado a sentenca condenatoria regula-se pela
pena aplicada e verifica-se nos prazos fixados no
artigo anterior, 0s quais se aumentam de um terco,
se o0 condenado é€ reincidente.

O magistrado afastou a prescri¢ao afirmando que:

(...) entre a data do crime, que se deu no dia 25 de
julho de 1997 e a do recebimento da dendincia, que
se deu no dia 10 de margo de 1998, ou entre a do
recebimento da denudncia e a da sentenca
condenatoria, deu se desigf no dia 6 de junho de
2000 ou entre data da sentenca condenatoria e 0
inicio do cumprimento da pena, que se deu no dia
12 de junho de 2003 (.n§o transcorreu o prazo

de 4 (quatro) anog(negritos meus). (Fl. 48.)

A auto-aplicabilidade do art. 15, 1ll, da Constituicdo
Federal ja esta assentada. Assim, a divergéncia

jurisprudencial ndo restou configurada, visto que

sustentada em entendimento j& superado por esta
Corte.

Com efeito, no RMS¥252,DJ 16.5.2003, do qual fui
relator, estabeleceu-se:

Recurso em mandado de seguranca. Condenacao
criminal. Transito em julgado. Direitos politicos.
Suspensao. Art. 15, Ill, CF. Auto-aplicabilidade.

A condenacdao criminal, por sentenga com transito
em julgado, ocasiona a suspensédo dos direitos
politicos, enquanto durarem seus efeitos e inde-
pendente da natureza do crime. Auto-aplicabilidade
do art. 15, Ill, da Constituicdo Federal. (Preceden-
tes do TSE.)

Recurso a que se nega provimento.

Nesse sentido, ainda, as seguintes decisdes: Recurso
Extraordinario A179.502, rel. Min. Moreira Alves;
REspe A 15.338/E3 rel. Min. Edson Vidigal, de
15.6.99; Ag A2.536/SP, rel. Min. Fernando Neves,
DJ5.6.2001.

2Constituicao Federal

“Acérddo 11 15.338/ES

“Art. 15. E vedada a cassacédo de direitos politicos, cuja perda dimenta: “Recurso especial. Recurso contra expedicdo de diploma.

suspensao s6 se dara nos casos de:

()

Condenagéo criminal transitada em julgaslarsis CF, art. 15, IlI.
Auto-aplicabilidade. Inelegibilidade.

IIl — condenacéo criminal transitada em julgado, enquanto durarer. A CF, art. 15, Ill, possui eficacia plena (REL@9.502, rel. Min.

seus efeitos;”

Moreira Alves, de 8.9.95).

)

3Cdédigo Penal
“Art. 92. Sdo também efeitos da condenacéao:

5Acérdao 8 2.536/SP

| — a perda de cargo, func¢ao publica ou mandato eletivo: Ementa: “Agravo de instrumento. Suspensédo de direitos politicos
(-..) em decorréncia de sentenca criminal condenatoria. Auto-aplicabilidade
Paragrafo Unico. Os efeitos de que trata este artigo ndo s&w art. 15, inc. lll, da Constituicdo da Republica (precedentes do TSE).
automaticos, devendo ser motivadamente declarados na sentengalgravo a que se nega provimento”.

Brasilia, 16 a 22 de agosto de 2004
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A decisao regional ndo tratou do art. 92 do Cdédigo
Penal, que, ademais, nada diz com o caso dos autos.
N&o houve oposicdo de embargos. Faltou o
indispensavel pré-questionamento (Verbete23p

e 356 das sumulas do Supremo Tribunal Federal).

De todo modo, a suspenséo dos direitos politicos é
automética e independe de constar da sentenca
condenatoria.

A esses fundamentos, nego seguimento ao recurso,
com base no art. 36, § ®egimento Interno do TSE.
Publique-se.

Brasilia, 19 de agosto de 2004.

Publicado na sesséo de 19.8.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©21.836/SP
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES

DE BARROS

DECISAO: 1. O recurso especial enfrenta acordéo
do Tribunal Regional Eleitoral de Sao Paulo, que
confirmou o deferimento do registro da candidatura
de Carlos Lélis Faleiros a vereador do Municipio de
Patrocinio Paulista.

Reclama de violagcdo ao arg, 1L, i, IV, a, VII, aeb,

da LC r? 64/90, pois manifesta a necessidade de
desincompatibilizacéo do presidente, vice-presidente,
diretor ou representante de associa¢cdes municipais
mantidas direta ou parcialmente com recursos publicos,
assim como dos membros de 6rgdos de assisténcia
judiciéria.

Aponta, ainda, dissidio jurisprudencial.

Contra-razdes e parecer, respectivamente, as fls. 139-
142 e 146-148.

Dispensado o juizo de admissibilidade (art. 52, Res.-TSE
n°21.608/2004).

2. Ainelegibilidade prevista no arg, 11, i, IV, a, da

LC n? 64/90 nédo alcanga conselheiro de sociedade
civil sem fins lucrativos, como € o caso da Apae, haja
vista a auséncia de identidade entre as atividades
desenvolvidas por estas e as dos entes ali indicados.
O mesmo se diga com relacdo aquela prevista no
art. 2, VII, aeb, da citada Lei das Inelegibilidades,
uma nédo se poder confundir com membros da defensoria
publica, os advogados que prestam assisténcia juridica
gratuita, em funcdo de convénio firmado entre a
Procuradoria-Geral do Estado e a Seccional da Ordem
dos Advogados do Brasil (REspe 18.189, rel.
Min. CostaPorto, sessao de 24.10.2000).

Ausente, também, o dissidio, uma vez nao realizado o
confronto analitico.

3. Nego seguimento (RITSE, art. 36,°g 6
Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia, 19 de agosto de 2004.

Publicado na sesséo de 19.8.2004.

SUmulas-STF

6282 —“E inadmissivel o recurso extraordinario, quando n&o ventilada,
na decisao recorrida, a questao federal suscitada.”

7356 — “O ponto omisso da deciséo, sobre o qual ndo foram opostos
embargos declaratdrios, ndo pode ser objeto de recurso extraordinario,
por faltar o requisito do prequestionamento.”

Brasilia, 16 a 22 de

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©21.840/GO
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: Trata-se de recurso especial, com
fundamento no art. 2764l,Cdédigo Eleitoral, interposto

por Adao Ferreira de Matos contra acérdao do Tribunal
Regional Eleitoral de Goias (TRE/GO), o qual manteve
sentenca que indeferiu o seu pedido de registro, ao
cargo de vereador do Municipio de Goias.

O acordao foi assim ementado:

Recurso eleitoral. Pedido de registro de candidatura
indeferido. Inelegibilidade. Analfabeto.

Ausente o comprovante de escolaridade, e
comprovado que o candidato ndo consegue ler e
escrever, impde-se o indeferimento do pedido de
registro de candidatura.

Recurso eleitoral conhecido e improvido. (FI. 49.)

Alega violagao ao art. 14, 8 £onstituicdo Federal.
Sustenta que:

A lei é clara quando diz que séo inelegiveis os
analfabetos. Deixar que 0 acOrddqpiopermaneca

€ privar os menos favorecidos de exercerem
cargos eletivos, ja que a condicdo social, onde o
recorrente nao teve oportunidades maiores de se
aprofundar nos estudos, ante a necessidade de
trabalhar, ndo pode ser impeditivo para sua
candidatura. (FI. 62.)

E, ainda:

(...) que o exame submetido ao recorrente foi do
tipo subjetivo, ou seja, discursiva. E ndo objetiva o
que possibilitaria marcar aleatoriamente as
respostas. Um exame discursivo ndo permite
‘chutes’. Com o recorrente n&o tirou 0 (zero), ndo
h& como afirmar que trata-se de analfabeto. Poder
0 recorrente ser, no maximo, ter dificuldades na
escrita, o que representa ndo ser plenamente
analfabeto. (FI. 63.)

Pede o conhecimento e provimento do recurso especial
para, reformando a decisao regional, deferir o pedido
de registro de candidatura.

A Procuradoria-Geral Eleitoral manifesta-se pelo
desprovimento (fls. 69-75).

E o relatorio.

Decido.

Esta no acordéo regional:

Consoante se infere das regras transcritas, somente
podem ser eleitos 0s que ndo sejam analfabetos.
Contudo, apenas, na auséncia de documentacéo
idénea, apta a comprovar a alfabetizacdo do
pretenso candidato, o juiz podera recorrer a outros
meios necessarios e suficientes para aferir tal
requisito.

agosto de 2004
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No caso sob analise, o Sr. Adao Ferreira de Matos RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N °21.864/GO
ofertou em juizo apenas uma declaracao (digitada), RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA

na gqual lancou sua assinatura, sendo esta oficialmente DESPACHO: Cuida-se de recurso especial, com
reconhecida, segundo a qual o recorrente ¢ ‘alfa- fundamento no art. 276g,Codigo Eleitoral, interposto
betizado, sabendo ler e escrever corretamente’ por Alexandre de Souza Marques contra acordéo do
(1. 8). Tribunal Regional Eleitoral de Goias (TRE/GO), que
O art. 28, §%4 da Resolucac®21.608/2004 admite ~ Manteve sentenca do Juizo d&Zidha de Goias/GO,
que o atestado escolar seja substituido por indeferitoria do seu registro de candidatura ao cargo
‘declaracéo de préprio punho’. Nota-se, assim, que de vereador.

o documento ofertado pelo recorrente ndo atende O acordéo foi assim ementado:

ao requisito legal. _ _ _
Inexistindo comprovante de escolaridade nos autos, ~ El€ic6es de 2004. Registro de candidatura.
a MM. julgadora de primeira instancia intimou o Condicoes de elegibilidade. Analfabetismo.
pretenso candidato para comparecer em juizo, a Reprov_agao em tes~te. }ﬁslumbrada a_lnsuf|C|enC|a
fim de ser submetido a avaliagdo de fls. 28, da escrita. Concluséo firmada pelo Tribumnglia

objetivando aferir sua condicéo de alfabetizado. Hipotese que demanda reexame do conjunto

(Fls. 53-54.) fatico-probatério. Divergéncia jurisprudencial.
Previséo de realizacao de teste para a verificagdo
Dispe 0 § 4do art. 28 da Resolucio-TSE.608/2004 de alfabetismo, a despeito da apresentacéo de

comprovante de escolaridade. Validade do exame.

que: Precedentes. (Fl. 63.)

Art. 28 O formulario Requerimento de Registro
de Candidatura (RRC) sera apresentado com o0s
seguintes documentos:

Alega violagao ao art. 14, 8 £onstituicdo Federal.
Sustenta que:

(§¢)’A auséncia do comprovante a que se refere o A lei e clara guando diz que sdo inelegiveis os
P q analfabetos. Deixar que 0 acOrddpiopermaneca

|nc,|sq Vi pr?deradserdsup_rlt_ja po][ declara(;?jotde € privar os menos favorecidos de exercerem
broprio pl:n .OL podendoojuiz, se o(;o casgz ~e Zr' cargos eletivos, ja que a condi¢do social, onde o
minar a afericao, por outros meios, dacondicaode  recorrente néo teve oportunidades maiores de se

alfabetizado. aprofundar nos estudos, ante a necessidade de

_ o _ . trabalhar, ndo pode ser impeditivo para sua
Como reconhecido pela decisdo regional, ndo houve candidatura. (FI. 54.)

apresentacéo dos documentos pelo recorrente, razédo

pela qual a juiza eleitoral o intimou para avalia¢cdo, g sinda:

concluindo por indeferir o registro. ’

Nao Compl’ovando ser alfabetizado, além de violar o () qgue o0 exame submetido ao recorrente foi do

§ £ do art. 14 da Constituicdo Federal, impossibilita o tipo subjetivo, ou seja, discursiva. E ndo objetiva o
deferimento do registro. que possibilitaria marcar aleatoriamente as
Quanto ao tema subjetividade da prova, esta ndo foi respostas. Um exame discursivo ndo permite
objeto de apreciacdo pela Corte Regional, ausente,  ‘chutes’. Como o recorrente nao tirou 0 (zero),
assim, o devido prequestionamento. Incide os ndo ha como afirmar que trata-se de analfabeto
enunciados $9282 e 356 das sumulas do Supremo (...). Pode o recorrente ser, no maximo, ter
Tribunal Federal. dificuldades na escrita, 0 que representa nao ser

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso, combase  plenamente analfabeto. (FI. 55.)
no art. 36, 89 RITSE.

Publique-se. Pede o conhecimento e provimento do recurso especial
Brasilia, 19 de agosto de 2004. para, reformando a deciséo regional, deferir o pedido
Publicado na sessdo de 19.8.2004. de registro de candidatura.

OInformativo TSE, elaborado pela Assessoria Especial da Presidéncia,
contém resumos nao oficiais de decisdes do TSE
ainda ndo publicadas e acordaos ja publicad@sar da Justica
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Junta comprovante de escolaridade (fl. 57).

A Procuradoria-Geral Eleitoral manifesta-se pelo
desprovimento (fls. 62-68).

E o relatorio.

Decido.

No caso em questéo, o recorrente foi submetido ao
teste porque ndo apresentou o comprovante de esco-
laridade ou declaracao de préprio punho.

Quanto a legalidade do exame, assentou o acordao
regional:

Inquestionavel a legalidade da aplicacao de teste
de alfabetizacéo pelo juiz eleitoral. (...)

O recorrente, na avaliagao realizada pelo MM. Juiz
Eleitoral, incorreu em graves erros ortograficos,
além de ter transparecido auséncia de compreenséo
do texto fornecido, eis que ficou claro que tentou
copiar partes do transcrito, contudo as respostas
apresentadas se mostraram equivocadas.

No presente caso, o recorrente ndo demonstrou
conhecimentos minimos da lingua portuguesa.
O seu desempenho no teste aplicado foi sofrivel,
sendo que as palavras escritas sao ininteligiveis.
(Fls. 47-48.)

Dispde o0 § 4do art. 28 da Resolucéo-TSEh.608/2004
que:

Art. 28. O formulario Requerimento de Registro
de Candidatura (RRC) sera apresentado com os
seguintes documentos:

(...)

VIl — comprovante de escolaridade;

§ 42 A auséncia do comprovante a que se refere o
inciso VII podera ser suprida por declaracao de
proprio punho, podendo o juiz, se for o caso, deter-
minar a afericdo, por outros meios, da condi¢ao de
alfabetizado.

N&o comprovando ser alfabetizado, além de violar o
8 & do art. 14 da Constituicado Federal, impossibilita o
deferimento do registro.

Quanto ao tema subjetividade da prova, esta nao foi
objeto de apreciacéo pela Corte Regional, ausente,
assim, o devido prequestionamento. Incide os
enunciados %282 e 356 das sumulas do Supremo
Tribunal Federal.

De outro lado, incabivel a juntada de provas em sede
recurso especial.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso, com base
no art. 36, §6 RITSE.

Publique-se.

Brasilia, 19 de agosto de 2004.

Publicado na sessao de 19.8.2004.

RECURSO ORDINARIO N° 807/ES

RELATOR: MINISTRO HUMBERTO
GOMES DE BARROS

DECISAO: 1. Izaias Ramos Neto interpde recurso
ordinario contra acérdao do Tribunal Regional Eleitoral
do Espirito Santo com a seguinte ementa (fl. 68):

“Recurso. Pedido de registro de candidatura. Cargo
de prefeito. Inelegibilidade configurada. Funcionario
publico do fisco. Inobservancia do prazo de desin-
compatibilizacéo estabelecido no aftidc. Il,d

c.c. inc. 1IV,a, da Lei Complementar1©4/90 —
registro indeferido. Decisdo mantida.

Configurada a inelegibilidade do recorrente, em
raz&o da inobservancia do prazo de 4 (quatro) meses
para a devida desincompatibilizacéo, o pedido de
registro de sua candidatura deve ser indeferido.”

Alega que, conforme documentacdo carreada aos
autos, sua atuagao como servidor do fisco n&o se deu
no municipio onde pretende se candidatar. Insiste no
argumento de ser desnecesséria sua desincompatibi-
lizacao.

Aponta dissidio jurisprudencial.

Parecer de fls. 96-97.

2. Por se tratar de impugnacéo de registro em eleigoes
municipais, recebo o recurso como especial.
Segundo o acordao regional, impunha-se a desincom-
patibilizac&o nos termos do ai, I, a, LC r? 64/90,

haja vista o recorrente atuou no Municipio de Ecopo-
ranga, onde pretende candidatar-se (fl. 75).

A reforma desse entendimento solicita reexame das
provas. Incidem as sumula8 WSTJ e 279.

Inviavel, além disso, a divergéncia, ante a auséncia
do cotejo analitico de similitude fatica.

Nego seguimento ao recurso (RITSE, art. 36).8 6
Publique-se. Intime-se.

Brasilia, agosto de 2004.

Publicado na sessao de 19.8.2004.
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