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SESSAO PUBLICA

Agravo de instrumento. Provimento. Recurso espe-
cial. Erro material em ata geral de apuracio de resul-
tado das eleicoes. Violacao dos arts. 275, 11, do Cédigo
Eleitoral, e 535, II, do Cédigo de Processo Civil. Ine-
xisténcia de omissio. Art. 560 do CPC. Infringéncia.
Preliminar de intempestividade. Precedéncia.

Tendo o acdrddo regional versado a matéria atinente
aos arts. 245 e 560 do CPC, afasta-se a alegagéo de viola-
¢do dos arts. 275, 11, do CE, e 535, II, do CPC. Invoca-
das preliminares de intempestividade recursal e de nulida-
de da sentenca por auséncia de fundamentagéo,
constituindo aquela pressuposto objetivo e genérico do
recurso, deve ser, por essa razdo, examinada com prece-
déncia, a teor do disposto no art. 560 do CPC. Nesse
entendimento, o Tribunal deu provimento ao agravo de
instrumento. Passando, de imediato, ao julgamento do
recurso especial, dele conheceu, em parte, e lhe deu pro-
vimento. Unanime.

Agravo de Instrumento n® 3.382/BA, rel. Min. Barros
Monteiro, em 15.8.2002.

Medida cautelar. Deferimento liminar. Efeito sus-
pensivo. Agravo regimental. Incompeténcia afastada.

Possibilidade de se requerer cautelar antes da interpo-
si¢do do recurso especial. Precedentes. Condicionamento
de protocolizar o recurso dentro do prazo. A oposic¢éo de
embargos de declarag?o, sem efeitos modificativos, ndo
elide a condicéo estabelecida na liminar. Nesse entendi-
mento, o Tribunal negou provimento ao agravo regimental.
Unénime.

Agravo Regimental na Medida Cautelar n® 1.074/PA,
rel. Min. Carlos Madeira, em 13.8.2002.

Agravo regimental. Prequestionamento nao confi-
gurado. Recurso que nio infirma os fundamentos da
decisdo agravada.

E de se negar provimento ao agravo regimental que nio
infirma os fundamentos adotados para a negativa de segui-
mento do recurso especial. Nesse entendimento, o Tribu-
nal negou provimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumenton? 3.256/PR,
rel. Min. Sepuilveda Pertence, em 13.8.2002.

*Agravo regimental. Agravo de instrumento. Nega-

tiva de seguimento. Decisdo monocratica nao infirmada.

Violacio ao art. 93, inciso IX, da Constituicio Federal e
divergéncia jurisprudencial. Nao configuradas.

Nao merece provimento agravo regimental que deixa de
apontar vicios na decisdo agravada. Incidéncia do Verbete

ne 182 da sumula do STJ. Nesse entendimento, o Tribunal

negou seguimento ao agravo regimental. Unanime.
Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n°

3.277/CE, rel. Min. Carlos Madeira, em 13.8.2002.

*No mesmo sentido o Agravo Regimental no Agravo de Instru-
mento n® 3.265/CE, rel. Min. Carlos Madeira, em 13.8.2002.

*Acao de investigacao judicial eleitoral. Citacdo do
vice-prefeito. Prescindibilidade. Instruciao do agravo.
Presentes os elementos necessarios ao deslinde da
matéria. Desprovimento do agravo interno.

A desnecessidade da citagdo do vice-prefeito, quando se
discute a cassacdo do diploma do prefeito, ¢ matéria ja debati-
da e pacificada na jurisprudéncia da Corte. Presentes os ele-
mentos necessarios ao entendimento da controvérsia, provido
o agravo ndo ha impedimento & apreciagdo imediata do recur-
so especial (art. 36, § 4%, RITSE). Nesse entendimento, o
Tribunal negou provimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento 2 3.395/MG,
rel. Min. Sdlvio de Figueiredo, em 13.8.2002.

*No mesmo sentido o Agravo Regimental no Agravo de Instru-
mento n? 3.391/MG, rel. Min. Sdlvio de Figueiredo, em 13.8.2002.

Recurso contra expedicio de diploma. Agravo de ins-
trumento. Agravo regimental. Partido politico. Expul-
sao de filiado. Registro de candidatura. Cancelamento.
Indeferimento. Art. 14 da Lei n¢ 9.504/97. Participacao
no pleito. Reexame de provas. Impossibilidade.

A decretacdo do cancelamento do registro ndo é decor-
réncia automatica do ato de expulsdo partidaria, eis que
deve ser decretada pela Justica Eleitoral. O reexame de pro-
vas ndo € possivel em sede de recurso especial, nos termos
da Stimula n2279 do STF. Nesse entendimento, o Tribunal
negou provimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumenton 3.458/SP,
rel. Min. Fernando Neves, em 13.8.2002.

Agravo em habeas corpus. Pedido de julgamento de
mérito pela Corte Regional. Suspensio de acido penal.
Corrupcio eleitoral. Investigacao judicial julgada im-
procedente. Irreleviancia. Precedentes. Decisdo agra-
vada. Fundamentos nao infirmados. Desprovimento.

Dar-se-a o excepcional trancamento da a¢do penal quan-
do, da exposicdo dos fatos na denuncia, constatar-se que
ndo restou configurado algum tipo penal. Pela via do habeas
corpus ndo se pode trancar a acdo penal, quando seu reco-
nhecimento exigir exame aprofundado e valorativo da pro-
va constante dos autos. Deciso indeferitéria de investiga-
¢do judicial, por si s0, ndo enseja trancamento, pela via dos
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habeas corpus, de agdo penal, ainda que proposta sobre os
mesmos fatos que a ensejaram e deles se puder extrair pos-
sivel corrupgéo eleitoral. Requer-se das razdes do agravo
interno que infirmem os fundamentos da decisdo impugnada.

Agravo Regimental no Habeas Corpus n? 438/RJ, rel.
Min. Salvio de Figueiredo, em 13.8.2002.

Agravo regimental. Recurso especial. Negativa de
seguimento. Intempestividade. Prazo recursal. Inter-
rupc¢io. Embargos declaratorios. Art. 538 do Codigo de
Processo Civil. Nao-aplicacao.

A interposi¢do de embargos de declaragéo, por quem
ndo ¢ parte e ndo demonstra seu interesse na lide, ndo inter-
rompe o prazo de recurso daquele que ja integra a lide e
tenha interposto recurso manifestamente impréprio e nao
conhecido. Nesse entendimento, o Tribunal negou provi-
mento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral n®
19.706/MT, rel. Min. Fernando Neves, em 6.8.2002.

Agravo. Recurso especial. Citaciao do vice-prefeito
em investigac¢io judicial eleitoral. Nao-obrigatoriedade.
Precedentes. Desprovimento.

A desnecessidade da citagdo do vice-prefeito, quando
se discute a cassagdo do diploma do prefeito, ¢ matéria ja
debatida nesta Corte, que se encontra pacificada na juris-
prudéncia. Nesse entendimento, o Tribunal negou provi-
mento ao agravo regimental. Undnime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral n®
19.792/MG, rel. Min. Sdlvio de Figueiredo, em 13.8.2002.

Medida cautelar. Embargos de declaracao recebidos
como agravo regimental. Impossibilidade juridica da
pretensio em determinar-se a realizacio de entrevista
por emissora de televisdo. Ressalva.

As entrevistas genéricas sobre projetos ou planos de
governo ficam submetidas aos critérios objetivos do art.
46 da Lei n®9.504/97. Nesse entendimento, o Tribunal re-
cebeu os embargos como agravo regimental e lhe deu
provimento. Unanime.

Embargos de Declaragdo na Medida Cautelar n®
1.066/RJ, rel. Min. Carlos Madeira, em 6.8.2002.

Habeas corpus. Acao penal originaria. Competéncia.
Duplo indiciamento. Constrangimento ilegal. Inobser-
vancia do prazo para oferecimento da deniincia. Mera
irregularidade. Criticas ao chefe do Executivo Municipal
feitas durante campanha eleitoral. Nao-incidéncia da
imunidade parlamentar material. Segredo de justica.
Indeferimento.

A competéncia para processamento e julgamento do feito
em que se apura crime praticado por deputado estadual con-
tra chefe do Executivo Municipal € originaria do TRE (Cédi-
go Eleitoral, art. 29, 1, ). Duplo indiciamento. Solicitagdo de
novo indiciamento feita no ato de oferecimento da dentncia.
Seu deferimento caracteriza constrangimento ilegal contra o
réu. Ratificacdo da decisdo proferida em sede de liminar para
determinar o seu trancamento. O ndo-oferecimento da
denunciano prazo legal configura mera irregularidade incapaz
de gerar nulidades ou até mesmo a sua rejeicdo. Precedentes
do STF. Critica ao chefe do Executivo Municipal feita em

entrevista jornalistica, apds a escolha deste como candida-
to a reeleic@o e do ofensor como candidato a Prefeitura,
ndo pode ser entendida como meramente opinativa. A imu-
nidade parlamentar material acoberta, apenas, as manifes-
tacdes feitas no exercicio do mandato eletivo, dela se ex-
cluindo as declaragdes feitas em campanha eleitoral. Pedido
de segredo de justi¢a. Art. 20 do Cdodigo de Processo Penal.
Ultrapassada a fase inquisitorial, ndo hé por que deferi-lo.
Nesse entendimento, o Tribunal deferiu, em parte, o habeas
corpus, para ratificar a liminar concedida. Unanime.

Habeas Corpus n2 434/SP, rel. Min. Ellen Gracie, em
15.8.2002.

Habeas corpus. Concurso de crimes. Arts. 299 e 312
do Cédigo Eleitoral. Penas individuais que possibilitam
a proposta do art. 89 da Lei n® 9.099/95. Soma aritmé-
tica. Inviabilidade. Concessao do sursis processual. Pos-
sibilidade. Inteligéncia do art. 119 do Co6digo Penal.

Ordem deferida para o fim de anular o acérddo e a sen-
tenga, abrindo-se oportunidade ao procurador regional elei-
toral, para oferecer a proposta de que trata o art. 89 da Lei
n°9.099/95. Nesse entendimento, o Tribunal deferiu o ha-
beas corpus, nos termos do voto do relator, que o retificou
para acompanhar os fundamentos do voto proferido pela
Ministra Ellen Gracie. Unanime.

Habeas Corpus n2 435/RS, rel. Min. Carlos Madeira,
em 15.8.2002.

Recurso ordinario em habeas corpus. Diplomacao
superveniente de um dos acusados no cargo de depu-
tado estadual. Auséncia de licenca da Casa Legislativa
para prosseguimento da acéiio penal. Continéncia. Des-
locamento da competéncia para o Tribunal de Justica
do Estado, em razao do foro por prerrogativa de fun-
¢do, que se estende ao co-réu. Nulidade dos atos prati-
cados apos a diplomacio.

Para o prosseguimento de ag@o penal contra deputado
estadual — ressalvados os atos praticados antes da diploma-
¢do —, € necessario obter-se licenca da Assembléia Legisla-
tiva. Competéncia do Tribunal de Justi¢a do Estado para
prosseguir com a ag@o penal contra ambos os réus, devido
aunidade de processos. Nulidade dos atos processuais pra-
ticados ap6s a diplomag&o do acusado no cargo de deputa-
do estadual. Nesse entendimento, o Tribunal concedeu o
habeas corpus de oficio. Unanime.

Recurso em Habeas Corpus #n2 36/RS, rel. Min. Ellen
Gracie, em 15.8.2002.

Representacio. Art. 41-A da Lei n® 9.504/97. Capta-
¢do de sufragio vedada por lei. Comprovaciao. Aplicaciao
de multa. Decisao posterior a diplomacéio. Cassacao do
diploma. Possibilidade. Ajuizamento de a¢des proprias.

A decisdo que julgar procedente representacdo por capta-
¢o de sufragio vedada por lei, com base no art. 41-A da Lein®
9.504/97, deve ter cumprimento imediato, cassando o regis-
tro ou o diploma, se ja expedido, sem que haja necessidade da
interposi¢do de recurso contra a diplomag&o ou de acdo de
impugnacdo de mandato eletivo. Nesse entendimento, o Tri-
bunal conheceu do recurso e lhe deu provimento. Unanime.

Recurso Especial Eleitoral n® 19.739/BA, rel. Min.
Fernando Neves, em 13.8.2002.
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Questao de ordem. Recurso especial. Direito de res-
posta. Julgamento. Pauta. Publicacdo em sessio.

O recurso especial relativo a direito de resposta sera
incluido em pauta mediante simples incluséo em relagéo
divulgada pela secretaria até o inicio das sessdes e o

acorddo sera publicado em sessdo. Nesse entendimento,
o Tribunal apreciou a questdo de ordem. Unanime.

Recurso Especial Eleitoral n® 19.880/DF, rel. Min.
Fernando Neves, em 13.8.2002.

SESSAO ADMINISTRATIVA

Questao de ordem. Inclusdo de intérprete da Lin-
gua de Sinais (Libra) na propaganda eleitoral gratuita
na televisdo. Impossibilidade.

N3ao existe tempo habil para a inclusdo de intérprete da
Lingua Brasileira de Sinais (Libra) na propaganda eleitoral
gratuita na televis@o, uma vez que essa inicia-se em 20 de
agosto do corrente ano. Nesse entendimento, o Tribunal
indeferiu o pedido. Undnime.

Instrucdon? 57/DE rel. Min. Fernando Neves, em 13.8.2002.

Alterac¢ao do horario de funcionamento da secio de
protocolo e do setor de fax.

O horério de funcionamento sera das 8h as 24h, duran-
te o periodo de propaganda eleitoral nas elei¢des presiden-
ciais. Nesse entendimento, o Tribunal aprovou a resolugéo.
Unanime.

Processo Administrativon® 17.551/DF rel. Min. Fernando
Neves, em 13.8.2002.

PUBLICADOS NO DJ

ACORDAO Nt 143, DE 2.5.2002
AGRAVOREGIMENTALNARECLAMACAONe 143/PA
RELATORA: MINISTRAELLEN GRACIE
EMENTA: Agravo regimental. Execug&o da decisdo pro-
ferida com fundamento no art. 41-A da Lei n®9.504/97.
A execugdo da decisfo de cassagdo de registro, fundada
no art. 41-A da Lei n®9.504/97, é imediata, ndo incidin-
do o art. 15 da Lei Complementar n® 64/90, que a con-
diciona ao transito em julgado da decisdo.

Aplicagdo do art. 224 do Coédigo Eleitoral, devendo o
pedido ser apreciado em procedimento préprio e por
orgdo competente.

Agravo improvido.

DJ de 9.8.2002.

ACORDAO N2271, DE 23.4.2002

AGRAVOS REGIMENTAIS E EMBARGOS DE
DECLARACAONO ENCAMINHAMENTO DE LISTA
TRIPLICE Ne271/MT

RELATORA: MINISTRAELLEN GRACIE
EMENTA: Encaminhamento de lista triplice. Agravos
regimentais, recebidos como pedidos de reconsidera-
¢do, improvidos. Embargos declaratérios rejeitados.

1. Decisdo desta Corte, que remeteu os autos ao TRE
para manifestacdo do Tribunal de Justica local acerca
da existéncia de certiddes positivas civeis e criminais
dos integrantes da lista triplice, ndo merece reparos,
porque buscou-se preservar, tdo-somente, a regularida-
de do feito, transferindo-se ao 6rgdo competente, o
TIMT, o pronunciamento final.

2. Embargos declaratorios rejeitados porque ndo confi-
gurada omissdo, divida ou contradigdo na decisdo ata-
cada. Precedentes.

3. Pedido de anulacdo dos atos praticados pelo Ministro
Fernando Neves rejeitado pelo fato de o ministro ter
afirmado suspeicdo, logo apos ter tido ciéncia de repre-
sentagfo criminal contra si no STF.

4. Convertido o feito em diligéncia.

DJ de 9.8.2002.

ACORDAO Nt 337, DE 6.6.2002
REPRESENTACAO Ne337/PE

RELATOR: MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO
EMENTA: Propaganda partidaria. Direito de resposta.
Possibilidade de ser dirigido a Justica Eleitoral requeri-
mento para exercicio de direito de resposta por ofensa
irrogada em propaganda partidaria. Nao configurada
ofensa, indefere-se o pedido.

Divulgacéo de criticas a administracéo estadual, com o
proposito de expor a posi¢éo do partido em relagéo a
temas de interesse politico-comunitario. Amparo no art. 45,
I11, da Lei n® 9.096/95.

Néo evidenciada utilizago de trucagem, montagem ou
qualquer outro meio ou recurso para distorcer ou falsear
a compreensio de fatos ou sua comunicagéo, tampouco
propaganda eleitoral antecipada.

Improcedéncia das representagdes.

DJ de 9.8.2002.

ACORDAO N2361, DE 23.4.2002

AGRAVO NAREPRESENTACAO N¢361/DF
RELATOR: MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO
EMENTA: Direito Eleitoral. Representago. Propagan-
da partidaria.

Inten¢&o de utilizagdo do espaco de propaganda partida-
ria para propaganda de candidato e promogao de inte-
resses pessoais. Noticia jornalistica.

Poder de policia. Exercicio restrito a fazer cessar prati-
cailegal.

Atuagdo preventiva da Justica Eleitoral. Provimento da
Corregedoria-Geral que recomenda observancia das nor-
mas pertinentes as propagandas partidaria e eleitoral e
adverte sobre as penalidades aplicaveis. Comunicacgéo
feita aos diretorios nacionais de partidos politicos. Rei-
teragdo.

Recurso interno a que se nega provimento.

DJ de 9.8.2002.
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ACORDAO N2502, DE 4.6.2002

RECURSO ORDINARIO N¢502/MT

RELATOR: MINISTRO BARROS MONTEIRO
EMENTA: Ac#o de impugnacéo de mandato eletivo. Elei-
¢des de 1998. Governador e vice-governador. Abuso de
poder econdmico, corrupgdo e fraude. Distribuicdo de
titulos de dominio a ocupantes de lotes. Ndo-caracterizagdo
em face da prova coligida. Potencialidade para repercutir
no resultado das elei¢bes. Nao-ocorréncia.

Fato isolado que ndo evidencia, por si sd, a existéncia
de abuso de poder econémico, corrupg¢do ou fraude,
tampouco a potencialidade necesséria para influir no
resultado das eleigdes.

Recurso ordinario tido por prejudicado, em parte, e des-
provido no restante.

DJ de 9.8.2002.

ACORDAO Nt1.794, DE 5.6.2000

AGRAVO DE INSTRUMENTO N2 1.794/ MG
RELATOR: MINISTRO EDUARDO ALCKMIN
EMENTA: Pedido de renovagéo de abertura de investi-
gacdo judicial eleitoral (art. 22, 11, da LC n® 64/90).
Publicag¢do de caderno com feitos da administra¢éo
municipal.

Caso em que resta apenas a possibilidade, como conse-
quiéncia de eventual procedéncia da representagdo, de
aplicacdo de pena de inelegibilidade.

Necessidade da “demonstra¢do de que fortemente pro-
vavel haja a pratica abusiva distorcido a manifestagdo
popular, com reflexo no resultado das elei¢oes”. Prece-
dente: Agn°1.136.

Fatos irrelevantes para candidato cuja eleicdo nédo de-
pendeu dos votos do municipio, bem como para aque-
les que ndo foram eleitos.

A representacgfo deve prosseguir em relagdo aqueles que
teriam participado diretamente na edig¢do dos cadernos.
Agravo de instrumento provido.

Recurso especial ndo provido em relagéo aos candida-
tos ndo eleitos, bem como em relago ao candidato cuja
vota¢do no municipio € irrelevante para influir no resul-
tado obtido em todo o estado.

Recurso especial provido quanto aos candidatos que
teriam participado diretamente na edi¢do dos cadernos.
DJ de 9.8.2002.

ACORDAO N22.743, DE 16.5.2002

AGRAVO REGIMENTALNOAGRAVO DE INSTRU-
MENTO N¢2.743/SP

RELATOR: MINISTRO NELSON JOBIM
EMENTA: Agravo regimental. Agravo de instrumento.
Propaganda eleitoral antecipada. Multa. Art. 36 da Lei
n°9.504/97.

Caso em que a ndo-realizacdo de degravacdo de fitade
video, ndo requerida em momento oportuno, ndo ca-
racteriza cerceamento de defesa (art. 96 da Lei n®
9.504/97).

Acérddo do TRE que ndo se fundamentou exclusiva-
mente em prova produzida na referida fita de video.
Agravo improvido.

DJ de 9.8.2002.

ACORDAO Ne2.780, DE 29.4.99

AGRAVO REGIMENTALNO MANDADO DE SEGU-
RANCA N22.780/ES

RELATOR: MINISTRO EDSON VIDIGAL
EMENTA: Agravo regimental. Mandado de seguranga.
Pedido de recontagem deferido. Concessdo de efeito
suspensivo ao recurso interposto.

1. Em casos urgentes, é possivel a utilizacdo de man-
dado de seguranga contra ato judicial, desde que terato-
logico, e efetivamente demonstrado o dano de carater
irreparavel.

2. Amera realiza¢do da recontagem néo impede o devi-
do cumprimento das determinag¢des insertas no Codigo
Eleitoral, art. 216.

DJ de 9.8.2002.

ACORDAO N¢2.987, DE 21.2.2002

MANDADO DE SEGURANCA N22.987/RO
RELATOR: MINISTRO NELSON JOBIM
EMENTA: Mandado de seguranga. Acérddo do TRE que
determinou a diplomagéo de quarto colocado em elei-
cdes para senador da Republica, por ja ser o terceiro
colocado ocupante de mandato eletivo obtido em elei-
cdes posteriores.

Senador, suplente de segundo colocado, que teve man-
dato cassado em acéo de impugnag@o de mandato eleti-
vo. Caso em que o terceiro colocado ja é detentor de
mandato de senador. Em raz&o disso, houve a diploma-
¢do do quarto colocado.

Nao ha impedimento para que um senador possa acu-
mular o exercicio do cargo com um novo diploma, de-
corrente de outra elei¢do, pois a causa de incompatibili-
dade do art. 54, 11, d da CF incide desde a posse.
Seguranga concedida para cassar a diplomag&o do quarto
colocado e garantir ao impetrante e aos seus suplentes o
direito subjetivo de serem diplomados na ocorréncia de
vaga para o cargo de senador.

DJ de 9.8.2002.

ACORDAO N3.017, DE 25.6.2002

AGRAVO REGIMENTALNO MANDADO DE SEGU-
RANCA N23.017/PR

RELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES
EMENTA: Mandado de seguranga. Agravo regimental.
Cessdo de dependéncias de escola para a instalagéo de
secoes eleitorais. Decisdo do Tribunal Regional Eleitoral
do Parana contra a qual cabia recurso. Aplica¢io do
art. 52 II, da Lei n® 1.533/51. Agravo néo provido.
DJ de 9.8.2002.

ACORDAO N23.107, DE 4.4.2002

AGRAVO REGIMENTALNOAGRAVO DE INSTRU-
MENTO N23.107/GO

RELATOR: MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO
EMENTA: Direitos Eleitoral e Processual. Agravo no
agravo de instrumento. Fundamentos ndo impugnados.
Reexame de matéria probatdria. Impossibilidade. Nega-
do provimento.

[—Nega-se provimento a agravo quando n&o ilididos os
fundamentos da decisdo agravada.

Brasilia, 12 a 18 de agosto de 2002
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I1—N3o se presta o recurso especial a promover reexa-
me de matéria fatica, a teor dos enunciados sumulares
n® 279/STF e 7/STI.

DJ de 9.8.2002.

ACORDAO Nt3.135, DE 14.5.2002

AGRAVO REGIMENTALNOAGRAVO DE INSTRU-
MENTO N23.135/SP

RELATORA: MINISTRAELLEN GRACIE
EMENTA: Agravo regimental. Propaganda institucional
em periodo vedado. Reexame de prova. Auséncia de
prequestionamento.

A andlise da questao relativa a natureza da propaganda —
se de carater meramente informativo e educativo ou de
promogao pessoal — esbarra no dbice da Sumula n° 279
do STF por implicar, necessariamente, reexame da prova.
Agravo improvido.

DJ de 9.8.2002.

ACORDAO N3.192, DE 18.6.2002

AGRAVO DE INSTRUMENTO N¢3.192/ MG
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Agravo de instrumento. Provimento. Recur-
so especial. Incapacidade processual. Diligéncia para
suprir a falha, uma vez que, nas instancias ordindrias,
incide a regra do art. 13 do Cédigo de Processo Civil.
Recurso conhecido e provido para que a Corte Regional
aprecie o mérito, como entender de direito.

DJ de 9.8.2002.

ACORDAO N¢3.352, DE 27.6.2002

AGRAVO DE INSTRUMENTO N23.352/CE
RELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES
EMENTA: Investiga¢do judicial. Abuso de poder politi-
co ou de autoridade. Reconhecido, pelas instancias or-
dinarias, que os ex-presidentes da Camara Municipal
deixaram de submeter ao exame daquela Casa as contas
municipais para beneficiar o prefeito e o vice-prefeito,
candidatos a reeleicdo, determina-se a procedéncia da
investigacdo judicial para impor a todos eles a sangéo da
inelegibilidade para as elei¢des a se realizarem nos trés
anos subseqiientes a elei¢do em que se verificou o fato.
DJ de 9.8.2002.

ACORDAO Nt3.365, DE 27.6.2002

AGRAVO REGIMENTALNOAGRAVO DE INSTRU-
MENTO N23.365/SP

RELATORA: MINISTRAELLEN GRACIE
EMENTA: Agravo regimental. Hipdtese em que estao
presentes os pressupostos de cabimento do recurso es-
pecial. Decis@o do TRE/SP em confronto com a juris-
prudéncia do TSE, que entende ser inexistente litiscon-
sorcio necessario entre o prefeito e seu vice.

Agravo improvido.

DJ de 9.8.2002.

ACORDAO N218.401, DE 30.4.2002

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL E EMBARGOS DE DECLARACAONO
AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL N°18.401/MG

RELATORA: MINISTRAELLEN GRACIE
EMENTA: Auséncia de litisconsorcio necessario entre a

coligagdo e o partido dela excluido por decisdo do TRE.
Hipotese em que, contra a decisdo do TRE que excluiu
da coligagdo determinado partido, apenas a propria coli-
gacgdo recorreu, tendo desistido do recurso no TSE.
A decis@o do TRE transitou em julgado em relacdo ao
partido excluido.

Embargos declaratorios rejeitados ante o cunho infrin-
gente de que se revestem.

Agravo regimental improvido.

DJ de 9.8.2002.

ACORDAO N¢19.557, DE 21.3.2002

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N¢19.557/SP
RELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES
EMENTA: InvestigacZo judicial. Inelegibilidade do candi-
dato a prefeito. Vice-prefeito. Litisconsorcio passivo neces-
sario. Nao-caracterizag@o. Citagdo do vice-prefeito. Ausén-
cia. Relagéo de subordinago. Nulidade. Inexisténcia.

1. A situacdo juridica do prefeito é subordinante em re-
lagdo a seu vice, ndo configurando litisconsorcio passi-
VO necessario.

Reexame de matéria fatica. Impossibilidade.

Recurso nédo conhecido.

DJ de 9.8.2002.

ACORDAO N¢19.561, DE 4.6.2002

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL N219.561/MA

RELATORA: MINISTRAELLEN GRACIE
EMENTA: Embargos declaratérios rejeitados ante o
cunho infringente de que se revestem.

DJ de 9.8.2002.

ACORDAO N219.566, DE 6.6.2002

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL N219.566/MG

RELATOR: MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO
EMENTA: Recurso especial. Embargos de declarago.
Omisséo. Obscuridade. Contradi¢#o. Inexisténcia. Rejeigdo.
Nao existindo omissdo, obscuridade ou contradicdo a
ser sanada, impde-se a rejei¢do dos declaratdrios, que
ndo se prestam ao rejulgamento da causa, sabido que
somente t€m efeitos infringentes nos casos excepcio-
nais admitidos pela jurisprudéncia e pela doutrina.

DJ de 9.8.2002.

ACORDAO N219.605, DE 14.5.2002

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N219.605/SP
RELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES
EMENTA: Representacio. Propaganda antecipada. Nao-
candidato. llegitimidade. Alegaco em embargos de de-
clarag@o. Possibilidade. Matéria ndo conhecida. Minis-
tério Publico. Encampagao. Nao-ocorréncia.

DJ de 9.8.2002.

ACORDAO N¢19.611, DE 23.5.2002

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL
ELEITORALN®19.611/SP

RELATOR: MINISTRO BARROS MONTEIRO
EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial. Pro-
paganda eleitoral irregular. Representacéo (art. 96 da
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Lei n®9.504/97). Oitiva de testemunhas. Nao-previso.
Principios do contraditério e da ampla defesa ndo viola-
dos. Revaloracdo de prova. Nao-cabimento. Hipdtese
de reexame de matéria fatica.

1. Em face da celeridade que informa o procedimento
das reclamagdes e representagdes a que se refere o art. 96
da Lei n® 9.504/97, inviavel a oitiva de testemunhas, o
que ndo consubstancia violagdo dos principios consti-
tucionais do contraditorio e da ampla defesa.

2. Néo se compadece com a natureza do recurso espe-
cial o reexame de matéria fatico-probatdria, consoante
os enunciados sumulares n® 7 e 279, respectivamente,
do Superior Tribunal de Justi¢a e do Supremo Tribunal
Federal.

DJ de 9.8.2002.

ACORDAO N219.633, DE 6.6.2002

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N219.633/SP
RELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES
EMENTA: Recurso contra diplomag&o. Candidato que es-
tava, a época do registro, com os direitos politicos suspen-
sos. Condenacdo por desacato. Pena de multa. Senten-
¢a criminal com transito em julgado. Auto-aplicabilidade
do art. 15, Ill, da Constitui¢do Federal. Recurso néo
conhecido.

DJ de 9.8.2002.

ACORDAO N219.665, DE 6.6.2002

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N219.665/RJ
RELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES
EMENTA: Propaganda eleitoral. Uso do brasdo da Pre-
feitura. Multa. Art. 73, inciso VI, b, da Lei n®9.504/97.
Impossibilidade. Recurso conhecido e provido.

1. Para a imposi¢do da multa prevista no § 4¢do art. 73
da Lein®9.504/97, pelo exercicio da conduta vedada no
inciso VI, b, do mesmo artigo, € necessario que se trate
de propaganda institucional, autorizada por agente ptiblico
e paga pelos cofres publicos.

DJ de 9.8.2002.

ACORDAO N219.677, DE 23.5.2002

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N¢19.677/GO
RELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES
EMENTA: Abuso de poder politico. Realizag&o de tor-
neio de futebol pela Prefeitura. Evento que, conforme
afirmado pela decisdo regional, no foi utilizado para
promocdo eleitoral do prefeito, candidato a reeleig@o.
Impossibilidade de anélise ou reexame de prova na ins-
tancia superior. Recurso ndo conhecido.

DJ de 9.8.2002.

ACORDAO N219.692, DE 27.6.2002

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N219.692/SE
RELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES
EMENTA: 1. Recurso especial. Abuso de poder econd-
mico e de autoridade. Doag¢do de remédios adquiridos
com recursos publicos e utilizagdo de agentes comuni-
tarios de saude e de veiculo da Prefeitura em campanha
politica. Art. 22, X1V, da Lei Complementar n® 64/90.
Reexame de matéria fatica. Stmulas n®=7 do STJ e 279

do STF. Inelegibilidade. Termo inicial. Data da eleigéo
em que se verificou o abuso. Precedentes.

2. Recurso provido em parte.

DJ de 9.8.2002.

ACORDAO N¢19.738, DE 27.6.2002

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N219.738MG
RELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES
EMENTA: Recurso especial. Recurso ordinario néo
conhecido por intempestividade. Embargos de declara-
¢do. Alegacdo de justa causa. Tema ndo enfrentado pela
Corte Regional. Matéria que surgiu no julgamento do
recurso. Negativa de prestagdo jurisdicional. Preliminar
de nulidade acolhida.

DJ de 9.8.2002.

ACORDAO N219.782, DE 27.6.2002

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N219.782/SP
RELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES
EMENTA: Representacdo. Captagdo ilegal de sufragio.
Oferta. Pagamento. Formaturas. Art. 41-A da Lei n°
9.504/97. Art. 22 da LC n® 64/90. Prefeito candidato a
reelei¢do. Vereador. Extingdo sem julgamento de mérito.
Falta de citagfo do vice-prefeito. Litisconsércio neces-
sério. Inexisténcia. Decadéncia. N&do-ocorréncia.

1. Em representagdo em que se imputa a pratica de ato
ilegal apenas ao prefeito, ndo € necessaria a citagdo do
vice-prefeito. Inexisténcia de litisconsorcio necessario.
2. Por se tratar de uma relagéo juridica subordinada, o
mandato do vice-prefeito € alcangado pela cassagéo do
diploma do prefeito de sua chapa.

DJ de 9.8.2002.

RESOLUCAO N220.003, DE 23.10.1997
CONSULTA N2339/DF

RELATOR: MINISTRO COSTAPORTO
EMENTA: Consulta: Em face da constatacdo de um cri-
me eleitoral, se fosse anulada a elei¢o de prefeito para o
quatriénio 1996/2000, diante da nova ordem constitucio-
nal vigente pelas disposi¢des da EC n® 16/97, sendo de-
terminada nova data para a elei¢ao de prefeito, seria pos-
sivel a candidatura do ex-prefeito, que concluiu o ultimo
mandato, ao cargo de prefeito ou vice-prefeito no mu-
nicipio?

2. Resposta negativa.

DJ de 9.8.2002.

RESOLUCAO N221.054, DE 2.4.2002
CONSULTANe772/DF

RELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES
EMENTA: A aprovago, pela via legislativa, de proposta
de reestruturagdo de carreira de servidores ndo se con-
funde com revisdo geral de remuneragdo e, portanto,
ndo encontra obstaculo na proibig¢éo contida no art. 73,
inciso VIII, da Lei n®9.504, de 1997.

DJ de 12.8.2002.

RESOLUCAO N221.060, DE 4.4.2002
CONSULTA Ne763/DF

RELATOR: MINISTRO SEPULVEDA PERTENCE
EMENTA: Consulta. Partido politico.
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A inelegibilidade previstano item 9, a, II, art. 1°2da LC n®
64/90, ndo alcanga os dirigentes de fundagdes instituidas
pelos partidos politicos e mantidas exclusivamente por
recursos do fundo partidario (Lei n® 9.096/95, art. 44):
conseqiente inexigibilidade da desincompatibiliza¢o.
Precedentes: Res.-TSE n*= 12.387, 14.221 ¢ 20.218.
Consulta respondida negativamente.

DJ de 13.8.2002.

RESOLUCAO N221.066, DE 16.4.2002

REVISAO DE ELEITORADO N¢259/ES
RELATORA: MINISTRAELLEN GRACIE
EMENTA: Revisdo de eleitorado. Homologagéo.
Municipio que preencheu os requisitos estabelecidos no
art. 92 da Lei n®9.504/97 e na Resolugao-TSE n°20.472.
Homologado o procedimento para ser realizado em 2003,
em obediéncia a Resolucao-TSE n°20.655.

DJ de 9.8.2002.

RESOLUCAO N221.067, DE 16.4.2002

REVISAO DE ELEITORADO Ne¢ 372/SC
RELATORA: MINISTRAELLEN GRACIE
EMENTA: Revisdo de eleitorado. Homologagéo.
Municipio que preencheu os requisitos estabelecidos no
art. 92 da Lei n29.504/97 e na Resolugdo-TSE n°20.472.
Homologo o procedimento de revisio para ser realizado
em 2003, em obediéncia a Resolu¢éo-TSE n°20.655.
DJ de 9.8.2002.

RESOLUCAO N221.068, DE 16.4.2002

REVISAO DE ELEITORADO N¢382/SC
RELATORA: MINISTRAELLEN GRACIE
EMENTA: Revisdo de eleitorado. Homologagéo.
Municipio que preencheu os requisitos estabelecidos no
art. 92 da Lei n29.504/97 e na Resolugdo-TSE n°20.472.
Homologo o procedimento de revisio para ser realizado
em 2003, em obediéncia a Resolu¢éo-TSE n°20.655.
DJ de 9.8.2002.

RESOLUCAO N221.069, DE 16.4.2002

REVISAO DE ELEITORADO Ne 388/SE
RELATORA: MINISTRAELLEN GRACIE
EMENTA: Revisdo de eleitorado. Homologagao.
Municipio que preencheu os requisitos estabelecidos no
art. 92 da Lei n® 9.504/97 e na Res.-TSE n® 20.472/99.
Homologado o procedimento de revisdo para ser realiza-
do em 2003, em obediéncia a Res.-TSE n®20.655/2000.
DJ de 9.8.2002.

RESOLUCAO N221.081, DE 30.4.2002
CONSULTA N¢770/PB

RELATORA: MINISTRAELLEN GRACIE
EMENTA: Consulta recebida como processo adminis-
trativo. Designagdo de juiz eleitoral. Critério de antigiii-
dade. Rodizio. Oportunidade aos magistrados de vivén-
cia do cargo eleitoral. Res.-TSE n® 20.505.

1. Consulta feita por juiza de direito do Estado da Parai-
ba, recebida como processo administrativo por motivo
de economia processual.

2. O sistema de rodizio para indica¢do dos juizes eleito-
rais, disciplinado pela Res.-TSE n© 20.505, deve ter o

propdsito de promover a todos os magistrados a vivéncia
de tal cargo. Se, pela ordem, o mais antigo ja tiver sido
juiz eleitoral, devera o TRE conduzi-lo ao final da fila e
designar o préximo que néo tenha exercido tal fung&o.
DJ de 9.8.2002.

RESOLUCAO N221.090, de 7.5.2002

CONSULTA N¢784/DF

RELATOR: MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO
EMENTA: Consulta. Parte legitima. Matéria eleitoral.
Caso concreto. Ndo-conhecimento.

DJ de 9.8.2002.

RESOLUCAO N221.091, DE 7.5.2002

CONSULTA N¢792/DF

RELATOR: MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO
EMENTA: Partido politico. Candidato ao Senado. Nu-
mero de identificagdo composto pelo niumero do partido
mais um digito a direita. Pleito de 2002. Art. 16, 11, da
Resolugdo-TSE n° 20.993 (Instrugdo n° 55), DJ
12.3.2002.

DJ de 9.8.2002.

RESOLUCAO N221.103, DE 21.5.2002
PROCESSO ADMINISTRATIVO N¢18.803/RJ
RELATOR: MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO
EMENTA: Processo administrativo. Rodizio eleitoral.
Aplicagdo dos critérios fixados pela Resolu¢do-TSE n®
21.009, de 5.3.2002. Proximidade das elei¢des. Conve-
niéncia aos servigos eleitorais.

Autorizag@o, em carater excepcional, de prorrogagéo do
exercicio da jurisdigéo eleitoral dos titulares das zonas
eleitorais daquele estado até a data final prevista para a
diplomagao dos eleitos, consoante o calendario eleitoral.
DJ de 9.8.2002.

RESOLUCAO N221.104, DE 23.5.2002
CONSULTA N2 794/RJ

RELATORA: MINISTRAELLEN GRACIE
EMENTA: Consulta. Diferenca entre propaganda eleito-
ral e promog@o pessoal.

1. A colocagio de cartazes em taxis ou 6nibus (busdoors)
divulgando lancamento de livro, programa de radio ou
televisfo, apenas com a foto do candidato, sem conota-
cdo eleitoral, configura mera promogao pessoal, desta-
cando-se que o excesso pode configurar abuso de poder.
A mengdo ao cargo que ocupa, o qual em nada estd
relacionado aos produtos objeto da publicidade, confi-
gura propaganda eleitoral.

2. Mensagens festivas contendo apenas o nome do can-
didato, sem conotagao eleitoral, ndo configuram propa-
ganda eleitoral.

Precedentes.

DJ de 9.8.2002.

RESOLUCAO N¢21.105, DE 23.5.2002
CONSULTA N2 795/DF

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Consulta. Coligacdo partidos A e B, para go-
vernador. Candidato concorre pelo partido A. Votagéo
nos partidos A ou B. Impossibilidade.

DJ de 9.8.2002.
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RESOLUCAO N221.108, DE 28.5.2002
PROCESSO ADMINISTRATIVO N¢18.813/GO
RELATOR: MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO
EMENTA: Exercicio da jurisdicdo eleitoral.
Juizmembro de Tribunal Regional Eleitoral. Existéncia
de candidatura de parente consangiiineo ou afim, até o
segundo grau, nas elei¢des federais ou estaduais.
Impedimento absoluto ao exercicio das fungdes eleito-
rais, no periodo compreendido entre a homologagéo da
respectiva convengao partidaria e a apuragao final das
eleicdes (art. 14, § 32, c.c. 86, ambos do Cédigo Eleito-
ral). Precedentes do Tribunal Superior Eleitoral.

DJ de 9.8.2002.

RESOLUCAO N221.131, DE 20.6.2002
CONSULTA N2 785/DF

RELATOR: MINISTRO SEPULVEDA PERTENCE
EMENTA: Consulta. Partido politico.

A inelegibilidade prevista na Constitui¢do Federal, art. 14,
§ 79, ndo alcancga o conjuge do prefeito que queira con-
correr ao cargo de vice-governador nas elei¢cdes de 2002
(precedentes: TSE).

Consulta respondida afirmativamente.

DJ de 13.8.2002.

RESOLUCAO N¢21.132, DE 20.6.2002
PROCESSO ADMINISTRATIVO N¢18.815/SP
RELATOR: MINISTRO SEPULVEDA PERTENCE
EMENTA: Processo administrativo. TRE/SP. Solicita-
¢do de troca de LCDs defeituosos de urnas eletronicas
2000 preservadas em virtude de pedido de prova pericial.
Necessidade de utilizago das urnas no pleito de 2002.
Hipdtese que enseja a imediata corre¢do dos LCDs.
DJ de 13.8.2002.

RESOLUCAO N221.140, DE 27.6.2002
CONSULTA N2801/DF

RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Consulta. Propaganda eleitoral. Direito de
resposta. Prazo. Conhecimento em raz&o de haver sido
protocolada em tempo oportuno.

“I —As ofensas ou fatos inveridicos divulgados mediante
inser¢des de propaganda eleitoral (Lei n® 9.504/97) se
incluem na hipotese do inciso Il do § 32 da Lei n®
9.504/97 (ofensa durante a programagdo normal), ou
incide na espécie o inciso 11l do mesmo paragrafo (ofen-
sa durante o horario eleitoral)?

Il — Em decorréncia da questdo anterior, qual o prazo
para o exercicio do direito de resposta do ofendido? E,
a partir de quando deve ele ser contado?

III — No caso indicado, € necessario que se faca a noti-
ficagdo de que trata o art. 58, § 39, 1I, @, da Lei n®
9.504/97?

IV — No caso em exame, quando se dara a veiculagéo
da resposta?

V —Para a veiculagéo da resposta devera ser observado
o mesmo horario da veicula¢io da ofensa, consideran-
do-se os trés diferentes blocos de horario previstos no
inciso III, do art. 51, da Lei n® 9.504/97?

VI — A inser¢@o da resposta deve observar o mesmo
tempo da insercdo ofensora, repentindo-se (sic) a res-
posta até ser atingido um minuto?

VII — Se a ofensa for divulgada em inser¢do com 45
(quarenta e cinco) segundos, qual o tempo e quantas
vezes devera ser divulgada a inser¢do da resposta?”
Respostas:

Item [ — Aplicam-se as regras do art. 58, § 3¢ 111, da Lei
n®9.504/97 e art. 12, 111, da Resolugéo-TSE n°20.951.
Item I1 — O prazo é de 24 (vinte e quatro) horas a partir
da veiculagdo da ofensa, que sera contado do término
do bloco em que veiculada a tltima inser¢éo que conte-
nha ofensa ou divulgacdo de fato inveridico.

[tem [II — Ndo.

Item IV — No horario destinado as inser¢des eleitorais
do partido ou coligag@o responsavel pela ofensa ou di-
vulgacdo de fato inveridico, conforme determinado pela
Lei n® 9.504/97, art. 58, § 3¢, 11, A.

Itens V e VI - Sim.

Item VII — Prejudicada.

DJ de 9.8.2002.

RESOLUCAO N¢21.141, DE 27.6.2002

CONSULTA N¢803/DF

RELATOR: MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO
EMENTA: Fixagdo de placas com dimenséo igual ou su-
perior a 27m?em propriedade particular. Possibilidade.
Abuso sujeito a puni¢do. Resolugéo-TSE n20.988/2002.
DJ de 9.8.2002.

RESOLUCAO N221.142, DE 27.6.2002

PETICAO N 894/DF

RELATORA: MINISTRAELLEN GRACIE
EMENTA: Prestagio de contas. Partido da Frente Libe-
ral (PFL). Exercicio de 1999. Aprovacao.

DJ de 9.8.2002.

RESOLUCAO N221.144, DE 27.6.2002

PETICAO Ne988/DF

RELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES
EMENTA: Peti¢do. Presta¢do de contas. Partido do
Movimento Democratico Brasileiro. Exercicio financei-
ro de 2000. Contas aprovadas.

DJ de 9.8.2002.

RESOLUCAO N221.145, DE 27.6.2002
PROCESSO ADMINISTRATIVO N¢18.830/DF
RELATOR: MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO
EMENTA: Voto no exterior. Instalacio de se¢des eleito-
rais fora das sedes das reparti¢cdes consulares.
Atendidas as exigéncias de justificativa da proposta e de
prévia autorizagdo das autoridades locais, previstas em
lei e instrucdes desta Corte, autoriza-se, em carater ex-
cepcional, a providéncia.

DJ de 12.8.2002.

RESOLUCAO N221.147, DE 27.6.2002
PROCESSO ADMINISTRATIVO N214.990/DF
RELATORA: MINISTRAELLEN GRACIE
EMENTA: Prestagdo de contas. Partido da Reconstru-
¢do Nacional (PRN). Elei¢des de 1994. Aprovagéo.

DJ de 9.8.2002.

Brasilia, 12 a 18 de agosto de 2002



Informativo TSE

RESOLUCAO N221.148, DE 12.7.2002

CONSULTA N2 799/DF

RELATOR: MINISTRO SEPULVEDA PERTENCE
EMENTA: Consulta. Partido politico. Propaganda elei-
toral mediante placas em bem particular. Limites.

E licita a afixacfo de vérias placas de propaganda eleito-
ral na fachada de um mesmo imével particular, sem pre-
juizo, contudo, de eventual caracterizacdo de abuso do
poder econdmico, nos termos do pardgrafo tnico do
art. 13 da Resolugdo-TSE n©20.988.

DJ de 13.8.2002.

RESOLUCAO N221.149, DE 27.6.2002
CONSULTA N2 812/DF

RELATOR: MINISTRO BARROS MONTEIRO
EMENTA: Consulta. Protocolizag&o ja no transcurso do
periodo de realizagdo das convengdes partidarias para a
escolha de candidatos e deliberago sobre coligacdes,
cujo inicio se deu em 10 de junho, nos termos dos arts.
82da Lein®9.504/97 e 7¢ da Resolu¢éo-TSE n°20.993,
de 26.2.2002. Nao-conhecimento.

DJ de 9.8.2002.
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RESOLUCAO N221.164, DE 12.8.2002

PROCESSO ADMINISTRATIVO N¢18.825/DF
RELATOR: MINISTRO BARROS MONTEIRO
EMENTA: Defensoria Ptblica da Unido. Proposta de
alteragdo do RITSE. Inclusdo da disciplina relativa a
atuacéo daquele 6rgéo junto a este Pretério. Remessa da
proposta ao grupo de trabalho instituido pela Portaria-DG
n° 291, de 22.10.2001.

DJ de 13.8.2002.

RESOLUCAO N¢21.165, DE 12.8.2002

PROCESSO ADMINISTRATIVO N218.826/AC
RELATOR: MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO
EMENTA: Processo administrativo. Indagagio do TRE/AC.
Decisdes de juiz auxiliar. Encaminhamento ao Ministério
Publico. Cdpia ou autos. Resolug¢do-TSE n220.951/2001.
Em razdo da celeridade processual dos feitos eleitorais,
recomenda-se a orientagdo desta Corte constante na
Resolugdo n®20.951/2001, a determinar que a intima-
¢do do Ministério Publico se dé mediante encaminha-
mento de copia da deciso.

DJ de 13.8.2002.

DESTAQUE

RESOLUCAO N221.182, DE 13.8.2002

PETICAO N 1.178 — CLASSE 182 — DISTRITO
FEDERAL (BRASILIA).

RELATOR: Ministro Nelson Jobim.
REQUERENTES: Partido da Frente Liberal (PFL) e
outros, por seus respectivos lideres na Camara dos
Deputados.

PETICAO Ne¢ 1.180 — CLASSE 18 — DISTRITO
FEDERAL (BRASILIA).

RELATOR: Ministro Nelson Jobim.
REQUERENTES: Jodo Paulo Cunha e outros, lideres
de partido na Camara Federal.

PETICAO Ne 1.181 — CLASSE 18: — DISTRITO
FEDERAL (BRASILIA).

RELATOR: Ministro Nelson Jobim.
REQUERENTES: Coligagéo Lula Presidente e outros.

Peti¢oes. Proposta de alteracio do art. 47, § 12,
da Resolucio-TSE n221.136.

Revogada a Resolucdo-TSE n® 21.136, de
20.6.2002, de forma a restabelecer a redaciao origi-
nal do art. 47, § 12, da Resolucio-TSE n¢ 20.997 —
Instrucio n2 61 —, de 26.2.2002.

Vistos, etc.,

Resolvem os ministros do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade, revogar a Resolugo-TSE n°21.136, de
20.6.2002, de forma a restabelecer a redacdo original do
art. 47, § 12, da Resolugdo-TSE n® 20.997 — Instrugéo n®
61 —de 26.2.2002, nos termos do voto do relator, que fica
fazendo parte integrante desta deciséo.

Sala de Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
Brasilia, 13 de agosto de 2002.
Ministro NELSON JOBIM, presidente e relator.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO NELSON JOBIM:
1. Resolugdo n® 20.997 — Instrugdo n® 61 (atos prepara-

torios, recepgdo de votos e garantias eleitorais para as elei-
¢oes de 2002).

Em 26.2.2002, o TSE aprovou a Resolugéo n°20.997 —

Instrugfo n® 61 — que “dispde sobre os atos preparatorios,
arecepgdo de votos e as garantias eleitorais para as eleigdes
de 2002”.

Oart. 47, § 1°, da Resolugéo-TSE n°21.136, estabelecia:

“SECAO1II
DOS TRABALHOS DE VOTACAO

(...)

Art. 47. Observar-se-80 na votagdo os seguintes
procedimentos:

(...)

§ 12 Se o/a eleitor/a confirmar pelo menos um
voto, deixando de concluir seu voto para um ou mais
cargos, o/a presidente da mesa alerta-lo/a-a para o
fato, solicitando que retorne a cabina e o conclua;
recusando-se o/a eleitor/a, devera o/a presidente da
mesa, utilizando-se de senha propria, liberar a urna
eletronica a fim de possibilitar o prosseguimento da
votagdo, sendo considerado(s) nulo(s) o(s) voto(s)
que ainda ndo havia(m) sido confirmado(s), deven-
do ser entregue ao/a eleitor/a o respectivo compro-
vante de votagdo”.
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2. Resolugdo n® 21.129 — Instrugdo n® 69 (preparagdo,
votagdo, apuragdo e totalizagdo de votos nas segdes elei-
torais que utilizardo a urna eletrénica com o médulo im-
pressor externo nas eleicdes de 2002).

Em 20.6.2002, o TSE aprovou a Resolugdon®21.129 —
Instrugdo n2 69 —, que “dispde sobre a preparagio, a vota-
¢do, a apuragdo e a totalizag@o de votos nas secoes eleito-
rais que utilizardo a urna eletrénica com o modulo impres-
sor externo nas eleicdes de 2002”.

Esta no art. 12 da Resolug@o-TSE n©21.129:

“Art. 12. (Omissis.)

(..r)

§ 32 Na hipdtese de o eleitor se recusar a com-
pletar a votagdo na urna eletronica, apos a identifi-
cacdo e antes da confirmagdo do espelho dos vo-
tos, o presidente devera suspender a libera¢io de
votagdo do eleitor na urna eletronica. Para tanto,
utilizara senha prépria, retendo o comprovante de
votagdo, assegurando-se ao eleitor o exercicio do
direito do voto até o encerramento da votagio, ob-
servando o disposto no art. 47, incisos [ a VIII, da
Res.-TSE n®20.997.

§ 4° Nos casos descritos nos §§ 2° e 32 os vo-
tos eventualmente digitados pelo eleitor ndo serdo
computados na urna eletronica e, caso o espelho
dos votos ja tenha sido impresso, dele constara a

999

indicagéo ‘cancelado’”.

3. Resolugdo-TSE n® 21.136 (altera o art. 47, § 1°, da
Resolugdo n® 20.997 — Instrugdo n® 61).

O Sr. Secretario de Informatica submeteu a apreciagéo
do Sr. Diretor-Geral proposta de altera¢do do § 1° do art.
47 da Resolugdo-TSE n®20.997 “caso sejam confirmados
os procedimentos de votag#o na urna eletronica sem o mo-
dulo impressor externo, relacionados abaixo” (fl. 303; au-
tos da Instrugéo n° 61).

E relaciona os procedimentos de votagéo:

“a) O eleitor digita o numero do seu candidato
para cada um dos cargos, confirmando-os individu-
almente para compor seu voto. Somente apds con-
firmar o voto para o Ultimo cargo (presidente da
Republica) a urna eletrdnica estara contabilizando os
votos anteriormente compostos, que a partir desse
momento serdo gravados definitivamente em arqui-
vo especifico da urna eletronica;

b) Se o eleitor abandonar a votagdo a qualquer
momento que anteceda a confirmagéo do voto para
presidente da Reptblica, o mesario suspendera a
votagdo, mediante interferéncia pelo microterminal;

¢) Assim como ocorreu em elei¢cdes anteriores, o
eleitor podera cancelar qualquer uma de suas com-
posicdes de voto, inclusive a Gltima (para presidente
da Republica), voltando a compor apenas esse voto,
individualmente;

d) Caso aconteca o abandono indicado na letra
(b), o sistema da urna eletronica considerara que o
eleitor ndo votou, ndo computando os votos até en-
tdo compostos. Assim, o mesario nfo entregara o

comprovante de votagdo ao eleitor, o qual podera
retornar a se¢do eleitoral para novamente ser identi-
ficado pelo numero do titulo eleitoral e habilitado a
votar na urna eletronica” (fls. 303-304; autos da
Instrucdo n® 61).

Em 20.6.2002, Fernando Neves levou o feito a julga-
mento em sessdo administrativa.

Acolheu a proposta de alteracéo da redagéo do dispo-
sitivo.

Esta no voto:

“(...) tem raz&o o Senhor Secretario de Informa-
tica quando aponta a divergéncia entre procedimen-
tos de registro de voto em urnas eletronicas sem e
com mddulo impressor externo.

Enquanto nas primeiras os votos sdo contabiliza-
dos no momento em que confirmada a digitacio rela-
tiva a cada cargo, nas urnas eletronicas com modulo
impressor externo a contabilizagdo dos votos se da
no momento em que o eleitor confere e confirma o
espelho impresso do voto.

Essadivergéncia permite que seja dado tratamento
diverso para a hipotese de interrupgéo do voto do
eleitor antes de sua conclus@o, por qualquer motivo.

Interrompida a votag@o na urna eletronica sem
modulo impressor externo, serdo contadas as digita-
¢des ja confirmadas, mas para os cargos ainda ndo
indicados, os votos serdo considerados nulos.

Ja na urna eletrénica com impressor externo, a
interrupc¢do dos procedimentos a cargo do eleitor
antes de sua conclusdo levard a que se tenha como
ndo comparecido o eleitor, sem registro de nenhum
voto.

Creio ser conveniente unificar os procedimentos
e o unico modo possivel de fazé-lo é no sistema ado-
tado para a urna eletronica com méodulo impressor
externo, que se assemelha ao do antigo voto por cé-
dula, pois a Lei n® 10.408, de 2002, determina a im-
pressdo do voto com os dados, o que significa tra-
tar-se de uma unica impress&o, com todos os dados
digitados pelo eleitor.

Nao é possivel, portanto, a impressdo cargo a
cargo”.

Leio aredacdo entdo aprovada (Resolugdo-TSE n°21.136,
de 20.6.2002):

“Art. 47. (Omissis.)

(...)

§ 12 Se o/a eleitor/a, apos confirmar os registros
relativos a um ou mais cargos, recusar-se a comple-
tar a votagdo, o/a presidente da mesa alerta-lo/a-a
para o fato, solicitando que retorne a cabina e o con-
clua; recusando-se o/a eleitor/a, devera o/a presidente
da mesa, utilizando-se de senha propria, suspender a
liberagdo de votagdo do/a eleitor/a na urna eletronica
e reter o comprovante de votagdo, assegurando-se-
lhe o exercicio do direito do voto, até o encerramento
da votag@o, observando o procedimento estabeleci-
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pleito de 2002, no qual estfio em disputa seis cargos,
complexidade que tem sido levada em conta por essa
Corte, que atualmente, inclusive, promove oportuna
campanha de midia visando a esclarecer o eleitorado;
e a circunstancia de que, no unico pleito em que
universalizado o uso da urna eletrdnica, alcangando
todos os municipios brasileiros, o que se deu em

do nos incisos [ a VIII deste artigo, ndo sendo
computados(s) o(s) voto(s) dados(s)”.

4. As petigoes.

Em 9.8.2002, PT, PDT, PSB, PPS, PL, PCdoB, PFL e
PMDB, por seus respectivos lideres, requereram ao TSE
(Peticdon® 1.178).

“(...) que, revendo o posicionamento adotado na
Resolugdo n®21.136, restabelegam os termos origi-
nais do § 1°do artigo 47 da Instrugdo 61 (Resolugéo
n°20.997), salvo no tocante as urnas com impressor
externo, sobre as quais se aplicaria, como norma tran-
sitoria, a previsdo contida na Resolugdo n° 21.136,
editando essa Corte, para tal fim, nova resolugéo”
(fl. 5; autos da Peti¢do n® 1.178) (grifei).

Na mesma data, PT, PCdoB, PSB, PL, PFL, PMDB e
PSDB, por seus respectivos lideres, requereram (Petig¢do
n° 1.180):

“(...) seja alterado parte do programa do sistema
de votacdo, referente a rotina que executa o cancela-
mento da votacdo, para que prevalega, inclusive nas
urnas com modulo impresso, o procedimento apro-
vado por esta e. Corte, consubstanciado no art. 47,
§ 12 da Resolugéo n® 20.997/2002, revogando-se,
em conseqiiéncia, a Resolugdo n® 21.136/2002.”
(fl. 6; autos da Peticdo n° 1.180) (grifei).

2000, estavam em disputa apenas dois cargos (pre-
feito e vereador), sendo o procedimento de votar,
por isso mesmo, menos trabalhoso.

Com efeito, embora a urna eletronica, no Brasil,
jasejautilizada desde 1996, com notavel aceitagdo
por parte do eleitorado, mesmo por aqueles/as elei-
tores/as de baixa ou nenhuma escolaridade, a sua
aplicacdo foi gradual. Naquele ano, de eleicdo mu-
nicipal, somente os municipios maiores e as capi-
tais contaram com votagdo eletronica. Em 1998,
em elei¢cdo cuja complexidade se assemelha a do
corrente ano (com a diferenca de, naquele ano,
houve votagdo para apenas um cargo de senador e
agora sdo dois os cargos de senador em disputa),
somente os municipios com mais de 50 mil eleito-
res, além dos situados no Estado do Rio de Janeiro,
contaram com votacéo eletronica. E, somente em
2000, como dito acima, pleito no qual disputados
apenas dois cargos, os/as eleitores/as da grande
maioria dos municipios brasileiros tiveram acesso
a votagdo com urna eletronica.

Ede esperar, portanto, que, dada a circunstancia
de serem seis os cargos em disputa, seja maior a

dificuldade do/a eleitor/a pouco esclarecido/a com-
pletar a votagdo, e, assim, seja maior a possibilidade
de, em numero significativo de casos, ocorrer a in-
terrupcdo da votagdo.

Ao ser aplicado o procedimento previsto na tlti-

Pedido idéntico ao formulado nos autos da Petigdo
ne 1.180 foi requerido pelas Coligagdes Lula Presidente,
Frente Brasil Esperanca, Grande Alianga, Frente Trabalhis-
ta e PFL (Petigdon® 1.181).

Alega-se nos autos da Peti¢don° 1.178:

“(.)

A justificativa para essa mudanca, fundada em
razdes de conveniéncia, como dito pelo eminente
Ministro Fernando Neves, é o advento da Lei n®
10.408, de 2002 — e que nio ¢ de aplicagio obrigato-
ria ao pleito deste ano, por forga do art. 16 da Carta
Magna — que, ao prever a impressdo do voto apos
completados todos os dados, ndo permite que se dé
a impressdo cargo a cargo.

Sucede que, de um lado, ndo € possivel descon-
siderar o fato de que o/a eleitor/a, ao indicar correta-
mente o numero de um/a candidato/a (ou, no caso
dos cargos de deputado federal e de deputado esta-
dual, cujos votos sdo colhidos em primeiro e segun-
do lugar, respectivamente, o nimero de uma legen-
da partidaria) e confirmar, exerceu validamente, pelo
menos em relagdo aquele(s) cargo(s) em que isso
ocorrer, o direito de voto, donde considera-lo como
ausente ao pleito, ou negar-lhe o comprovante da
vota¢do, pode representar cerceamento ao direito de
exercicio do sufragio, assegurado no caput do art. 14
da Constituicao.

De outra parte, ha ainda uma consideragéo, de
ordem pratica, relacionada com a complexidade do

ma deliberagdo dessa Corte sobre o assunto (Reso-
lugdo n®21.136, de 20.6.2002), havera risco inega-
vel de perda de grande numero de votos, validamente
atribuidos para deputado federal e deputado esta-
dual, sendo de notar-se que o voto para o primeiro
cargo é considerado, pela legislaco eleitoral, como
pressuposto do exercicio de diversos direitos assegu-
rados pela Lei n29.096/95 as agremiacdes partidarias,
tais como a quota do Fundo Partidario, a proporcio-
nalidade do acesso ao radio e a televisdo, e até vincula
as futuras elei¢des, porque com base também nesse
dado é estabelecida a proporcionalidade para a propa-
ganda eleitoral gratuita no radio e na televis3o.

Além disso, a possibilidade de grande nimero de
eleitores/as que, por ndo se acharem esclarecidos/as
para o exercicio do sufragio em relacdo a todos os
cargos, acabem ndo votando, contribuird para uma
menor representatividade dos/as eleitos/as, fato que,
todavia, afetara menos os ultimos cargos em relagéo
aos quais sdo colhidos votos (governador e presi-
dente da Republica), porque, nesse caso, esta pre-
vista a realizag¢do de 2° turno, e nesse caso, havendo
apenas um ou dois cargos em disputa, serd menor a
complexidade no ato de votar”. (Fls. 3-5; autos da
Peticdon®1.178.)
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Nos autos da Peti¢do n® 1.180, alegam:

“(-)

Desde a implantacdo da urna eletronica, tem sido
adotado o seguinte procedimento para o processo
de votagdo:

a) o eleitor, apds devidamente identificado no
cadastro de eleitores de se¢do constante da urna ele-
tronica, devera assinar a folha de votacéo, sendo
imediatamente autorizado a votar;

b) concluida a votacéo, sera restituido, ao elei-
tor, o titulo ou documento de identificacdo e entre-
gue o comprovante de votagao;

¢) quando houver a confirmagéo de pelo menos
um voto, ndo sendo concluido para os demais car-
gos, o presidente da mesa alertara o eleitor, solici-
tando que retorne a cabina para que conclua seu voto.

d) Se houver recusa do eleitor, devera o presi-
dente da mesa, utilizando de senha propria, liberar a
urna eletronica a fim de possibilitar o prosseguimen-
to da votagdo, considerando-se nulos os votos que
ainda ndo haviam sido confirmados e entregando ao
eleitor o respectivo comprovante de votacao.

Esse mesmo procedimento havia sido adotado
para o pleito de 2002, nos termos das resolugdes
discutidas em audiéncia publica com os partidos
politicos e aprovadas conforme o disposto no art. 105
da Lei Eleitoral n©9.504/97.

Com a implantacéo do voto impresso em alguns
municipios do pais, resolveu essa e. Corte aprovar,
no ultimo dia 20 de junho, a Resolugéo n° 21.129,
estabelecendo o procedimento necessario para per-
mitir ao eleitor a conferéncia visual dos votos con-
firmados pelo eleitor na urna eletronica.

Nesse novo sistema, havera um modulo impres-
sor externo (MIE) que imprimira, apés o eleitor digi-
tar seus votos na maquina, o espelho para conferén-
cia visual antes da confirmag@o ou ndo do voto. O
eleitor, portanto, s6 conclui seu voto depois da con-
feréncia do espelho, ou seja, quando terminada a ul-
tima votagdo. Ao final, apertando a tecla ‘confirma’,
os votos do eleitor serdo computados.

Quando, porém, o eleitor, se recusar a completar
avotacdo antes da confirmag&o do espelho dos votos,
o procedimento adotado para a liberagfo da urna ele-
tronica sera diverso daquele que vem sendo adotado
desde aimplantag@o do sistema eletronico de votagao:
o presidente da mesa, utilizando senha propria, ndo
entregard ao eleitor o comprovante de votagéo, e os
votos ja confirmados pelo eleitor ndo serdo computa-
dos, constando do espelho a indicagéo ‘cancelado’.

Tal entendimento, bastante temeroso, como a
seguir se demonstrard, foi estendido para toda a vo-
tagdo eletronica, até mesmo para as urnas sem o
modulo impresso, conforme o disposto na Resolu-
¢do n° 21.136, aprovada por essa e. Corte sem a
realizagdo de qualquer audiéncia publica com os par-
tidos politicos.

Assim, quando o eleitor abandonar a votagdo em
qualquer momento que anteceda a confirmagéo do
voto para presidente da Republica, o sistema da urna

eletronica considerara que o eleitor ndo votou, ndo
se computando os votos até entdo confirmados. O
argumento utilizado para essa nova interpretag@o foi
anecessidade de uniformiza¢do dos procedimentos.

Ora, por primeiro, € preciso observar que foram
minimas as ocorréncias de votos de eleitores que
tiveram dificuldade de encerrar sua votacdo. Dai
porque ndo se pode transformar a excegdo em re-
gra, estendendo-se procedimento, bastante questio-
navel, que deveria restringir-se a casos excepcio-
nais, para todo o sistema de votagao.

Atente-se que a implantacdo do voto impresso
esta sendo efetivada de forma experimental e em
poucos municipios do pais. A uniformizagéo de pro-
cedimentos deveria, assim, considerar experiéncias
anteriores e que tenham se mostrado confiaveis, e
ndo o contrario, aprovando procedimentos que nun-
ca foram implementados e que ja demonstram fragi-
lidades e inseguranca.

(...)

(...)onovo procedimento instituird as velhas frau-
des dos mesarios, que ja estavam bastante limitadas
com a implantag@o da votagéo eletronica. Com a ado-
cdo do voto suspenso havera, novamente, a interfe-
réncia indevida do mesario no sistema de votagao,
cujo poder ndo se restringird apenas no controle da
folha de votag@o dos mesérios, como também pode-
ra suspender votos ja confirmados pelo eleitor, para
posteriormente frauda-los.

E patente o desrespeito a vontade do eleitor. Con-
sidere-se que o eleitor que ndo finaliza o voto, na
grande maioria dos casos, é aquele que tem dificul-
dade em lidar com o equipamento eletronico. Até
porque aquele que tem familiaridade com a maqui-
na e deliberadamente néo pretende votar em todas
as elei¢des, pode perfeitamente anular as demais
votagoes.

E preciso, inclusive, considerar que o voto néo
finalizado é aquele que merece muito respeito, ja que
se trata do eleitor menos instruido, que se dirigiu &
se¢do eleitoral, pretendeu exercer seu direito de ci-
dadania, mas impossibilitado, por dificuldades pro-
prias, deixou de finalizar sua vota¢do. Dai porque,
tendo conseguido, ao menos, votar em uma ou mais
elei¢des, tais manifesta¢des ndo podem, em hipotese
alguma, ser canceladas ou anuladas, a pretexto de
‘uniformizago’ de procedimentos.

E certo que sempre haverd a possibilidade, quase
remota, do eleitor voltar a se¢do para insistir nova-
mente em sua manifestagdo. Porém, deve-se consi-
derar que, mais uma vez, podera, pelas mesmas difi-
culdades, ndo finalizar sua votacdo. Alids, podera o
eleitor, em tese, no periodo entre o inicio e o fim do
horéario de votacdo, retornar varias vezes e, ainda
assim, ndo conseguir finalizar e visualizar seu voto.

(...)

Como se v&, o novo procedimento adotado por
esta e. Corte, a revelia dos partidos politicos, impli-
cana diminui¢fo de direitos dos eleitores, ja que nos
pleitos anteriores, os votos parciais eram considera-
dos validos e computados pelo sistema.
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Tal modificagdo, sem qualquer duvida, repre-
senta uma alteragdo significativa do processo elei-
toral a menos de trés meses antes do pleito, o que é
vedado expressamente pela Constituicdo Federal e
legislag@o em vigor.

A apresentacdo dos programas de computador
elaborados por essa c. Corte e submetidos a apre-
ciagfo dos partidos politicos, demonstrou a impos-
sibilidade de qualquer tipo de fiscalizacgdo posterior
sobre a ocorréncia das provaveis fraudes a serem
cometidas nas mesas de votagdo.

Os relatdrios do sistema eletronico apenas apon-
tam a suspenso do voto, sem, no entanto, demons-
trar se houve nova manifestacdo do mesmo eleitor,
e, se de fato, foi por ele proprio efetivada.

Acrescente-se que até mesmo na hipdtese do
relatorio vir a demonstrar a ocorréncia de fraude,
sera preciso considerar a impossibilidade ou difi-
culdade de reparag¢do dos danos, ja ocorridos em
prejuizo a vontade do eleitor e dos candidatos de
sua preferéncia.

Cabe a Justica Eleitoral preservar a expressio
da vontade popular sem quaisquer adulteragdes ou
fraudes. N&o se pode admitir, ja que ndo ha impos-
sibilidade técnica, de altera¢do de todo o sistema
eletronico de votagdo que acarrete em adulteragdo
ou desrespeito a manifestagdo do eleitor.

Para a uniformizagéo de procedimentos, ndo ha,
igualmente, qualquer impossibilidade técnica de que
seja adotado — para os casos excepcionais acima
relatados — aquele ja vem sendo implementado ha
varios pleitos e que nfo desvirtua nem adultera o
voto do eleitor.” (Fls. 2-6.)

ndo o possuem (retorno completo aos termos da
Resolu¢do-TSE n©20.997/2002).

>> contabilizar os votos registrados até o mo-
mento da suspensdo em todas as urnas <<

Critério (2) proposto nos termos da Peti¢do n®
1.180 (subscrita pelos lideres da Camara — PT,
PCdoB, PSB, PL, PFL, PMDB, PSDB) e da Peti¢do
n2 1.181 (subscrita pelos representantes das Coliga-
¢Oes Lula Presidente, Frente Brasil Esperanca, Grande
Alianca, Frente Trabalhista e pelo PFL).

Para a anélise das propostas, foi considerado, no
caso da urna com médulo impressor externo, que a
suspensdo da votagdo pelo mesario implica a impres-
sd0 e ejecdo automatica de um tnico espelho com
todos os votos, registrando como nulos aqueles que
o eleitor deixou de consignar.

Quanto ao teor das propostas, constatamos ha-
ver viabilidade técnica para ado¢do tanto da opgao
(1) quanto da opgéo (2), sendo que, no caso da Pe-
tigdo n° 1.178 (1), a alteracdo se dara na forma de
contabiliza¢do dos votos, ndo havendo qualquer im-
pacto maior nos procedimentos do eleitor ou do
mesario, necessitando-se apenas da retificagcdo do
procedimento e instru¢des operacionais.

Se aceita a alteragdo no modo de contabiliza-
¢do do voto também na urna com moddulo im-
pressor externo (peticdes n* 1180, 1181 (2)), é
necessario definir como sera impresso o voto par-
cial, se os votos ndo registrados serdo considera-
dos nulos ou cancelados, além de alteragdes nos
manuais de mesarios (ja impressos e distribuidos)
e no treinamento (ja iniciado)” (fls. 7-8; autos da
Peti¢do n° 1.178).

Asalegacdes a Petigion® 1.181 repetem as da Petigdon® 1.180. E o relatério.
A Secretaria de Informatica manifestou-se.

Leio: YOTO

“Em atengéo aos despachos de Vossa Exceléncia
nos processos referenciados, verificamos que sdo
solicitados dois procedimentos distintos para com-
putar os votos, no caso especifico do eleitor afas-
tar-se da urna sem concluir a votac¢io:

1. Adogdo de critérios individualizados para cada
tipo de urna, um para a urna com e outro para a urna
sem o modulo impressor externo. (Retorno parcial
dos termos da Resolu¢do-TSE n° 20.997/2002.)

>> contabilizar os votos registrados até o mo-
mento da suspensdo, para as urnas sem modulo im-
pressor <<

e

>> ndo contabilizar os votos registrados até o
momento da suspensfo, para as urnas com modulo
impressor <<

Critério (1) proposto nos termos da Peticdo n®
1.178 (subscrita pelos lideres da Camara— PT, PDT,
PSB, PPS, PL, PCdoB, PFL, PMDB).

2. Adogdo de um so critério tanto para as urnas
com moddulo impressor externo quanto para as que

O SENHOR MINISTRO NELSON JOBIM (relator):
Duas sdo as propostas formuladas pelos requerentes:

Proposta 1 — Petigdon® 1.178:

Critérios distintos para urna com e sem o mddulo de
impressao externo:

(A) Para a urna eletrénica sem modulo de impressdo
externo,

— contabilizam-se os votos digitados até o momento da
suspensdo da votagdo (redagdo original do art. 47, § 12, da
Resolugdo n°20.997").

(B) Para a urna eletronica com modulo de impresséo
externo,

1§ 1° Se o/a eleitor/a confirmar pelo menos um voto, deixando de
concluir seu voto para um ou mais cargos, o/a presidente da mesa
alerta-lo/a-a para o fato, solicitando que retorne a cabina e o conclua;
recusando-se o/a eleitor/a, devera o/a presidente da mesa, utilizando-
se de senha propria, liberar a urna eletronica a fim de possibilitar o
prosseguimento da votagdo, sendo considerado(s) nulo(s) o(s) voto(s)
que ainda ndo havia(m) sido confirmado(s), devendo ser entregue ao/
a eleitor/a o respectivo comprovante de votagao.

Brasilia, 12 a 18 de agosto de 2002
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—ndo se contabilizam os votos digitados até o momento
da suspensdo da votacdo (art. 12, §§ 32 e 42, da Resolugéo
n®21.129?%).

Proposta 2 — Peticoes n® 1.180 e 1.181:

Mesmo critério para urna com e sem o modulo de im-
pressdo externo:

contabilizam-se os votos digitados até o momento da
suspensdo da votagdo (redagdo original do art. 47, § 12, da
Resolugdo n220.997%, aplicada inclusive as UEs com MIE).

A Secretaria de Informatica informa “haver viabilidade
técnica para adogdo tanto da opgdo (1) quanto da opgdo
(2)” (1. 8; autos da Peti¢do n° 1.178).

A Lein®10.408, de 10.1.2002, “que estabelece normas
para as elei¢des, para ampliar a seguranga e a fiscalizacdo
do voto eletronico”, determina o acoplamento de um mo-
dulo de impresséo externo as urnas eletronicas.

Aplicar-se-4, obrigatoriamente, aos pleitos ocorridos apds
o periodo de um ano da data de sua vigéncia (CF, art. 16).

A utilizacdo, nas eleicoes de 2002, de urnas eletronicas com
modulo de impresso externo em algumas se¢des, visa a prepa-
ragdo para a utilizagdo futura do dispositivo em todas as se¢oes.

Esta na Lei n® 10.408, de 10.1.2002:

“Art. 12O art. 59 da Lei n? 9.504, de 30 de se-
tembro de 1997, passa a vigorar acrescido dos §§ 4°
a 8¢, com a seguinte redagéo:

‘Art. 59

(..)

§ 4° A urna eletronica dispora de mecanismo
que permita a impressdo do voto, sua conferén-
cia visual e deposito automatico, sem contato
manual, em local previamente lacrado, apds con-
feréncia pelo eleitor.

§ 5°Se, ao conferir o voto impresso, o eleitor
ndo concordar com os dados nele registrados,
podera cancela-lo e repetir a votagéo pelo siste-
ma eletronico. Caso reitere a discordancia entre
os dados da tela da urna eletronica e o voto im-
presso, seu voto sera colhido em separado e apu-
rado na forma que for regulamentada pelo Tribu-
nal Superior Eleitoral, observado, no que couber,
o disposto no art. 82 desta lei’”.

2§ 32 Nahipdtese de o eleitor se recusar a completar a votagao na urna
eletronica, ap6s a identificagao e antes da confirmacao do espelho dos
votos, o presidente devera suspender a liberagdo de votagao do eleitor
na urna eletronica. Para tanto, utilizara senha propria, retendo o compro-
vante de votacdo, assegurando-se ao eleitor o exercicio do direito do voto
até o encerramento da votacao, observando o disposto no art. 47, incisos
Ia VIII, da Res.-TSE n°20.997.

§ 4°Nos casos descritos nos §§ 2° e 3°, os votos eventualmente digita-
dos pelo eleitor ndo serdo computados na urna eletronica e, caso o
espelho dos votos ja tenha sido impresso, dele constara a indicagao
“cancelado”.

3§ 12 Se o/a eleitor/a confirmar pelo menos um voto, deixando de
concluir seu voto para um ou mais cargos, o/a presidente da mesa
alertd-lo/a-4 para o fato, solicitando que retorne a cabina e o conclua;
recusando-se o/a eleitor/a, devera o/a presidente da mesa, utilizando-
se de senha propria, liberar a urna eletronica a fim de possibilitar o
prosseguimento da votagdo, sendo considerado(s) nulo(s) o(s) voto(s)
que ainda ndo havia(m) sido confirmado(s), devendo ser entregue ao/
a eleitor/a o respectivo comprovante de votacao.

Fernando Neves examinou o dispositivo no voto proferi-
do na Resolugo n®21.136, que alterou a redagéo do art. 47,
§ 19, da Instrug@o n° 61.

Leio:

“(...) a Lei n® 10.408, de 2002, determina a im-
pressdo do voto com os dados, o que significa tra-
tar-se de uma unica impresséo, com todos os dados
digitados pelo eleitor.

Nao é possivel, portanto, a impressdo cargo a
cargo”.

O parametro legal da Lei n® 10.408/2002 é a impressdo
unica de todos os votos do eleitor.

Isso afasta a proposta 2 (contabilizagdo de votos até a
suspensdo para ambos modelos de UEs).

Quanto a proposta 1, entendo legitimo o pedido formu-
lado pelas liderancas partidarias.

A experiéncia da Justica Eleitoral nos pleitos anteriores é
dado relevante e ha de pautar os procedimentos a serem
utilizados nesta eleigéo.

A padronizacdo, se possivel, deveria ser feita do geral
para o especifico.

E ndo o contrario.

Os procedimentos para votagdo nos dois modelos de
urna eletronica, com e sem MIE, devem ser distintos.

Voto pela revogagdo da Resolugdo-TSE n° 21.136, de
20.6.2002, de forma a restabelecer a redacéo original do
art. 47, § 1°, da Resolugéo n® 20.997 — Instrugéo n® 61 —,
de 26.2.2002.

Com a revogacdo da resolucdo, a Secretaria de Infor-
matica deverd realizar as alteragdes necessarias nos pro-
gramas a serem utilizados nas urnas eletronicas.

Em face do estabelecido pelo art. 20 da Resolugdo-TSE
n°20.997, de 26.2.2002 — Instrugdo n® 61* —, por ja haver
sido realizada a sess@o em que foram lacrados os progra-
mas-fonte e os programas-executaveis, devera ser realiza-
da nova sessdo publica para novo lacre, com a presenca
dos representantes credenciados pelos partidos politicos,
os quais deverfo ser previamente convocados.

Por conseqiiéncia, o prazo de cinco dias para impugna-
¢do, definido no art. 21 da referida resolugéo’, sera reaber-
to a partir da nova sessdo de lacre dos programas.

Julgado em 13.8.2002.

* Art. 20. No ultimo dia da auditoria dos programas, esses serdo com-
pilados em sessdo publica, na presenca dos representantes credencia-
dos que o desejarem, apds o que serdo lacradas copias dos programas-
fonte e dos programas-executaveis, que ficardo sob a guarda da Secretaria
de Informatica do Tribunal Superior Eleitoral.

Paréagrafo tinico. Havendo necessidade de modificacdo dos programas,
apos a lacracdo referida no caput, realizar-se-4 outra, respeitado o
mesmo procedimento.

> Art. 21. No prazo de cinco dias a contar do término do periodo
destinado ao conhecimento dos programas de computador a que se
refere o art. 18 desta instrugao, o partido politico ou a coliga¢do pode-
ra apresentar impugnagao fundamentada ao Tribunal Superior Eleitoral.
Paragrafo Gnico. Recebida a impugnacao, sera autuada e distribuida a
um/a relator/a que, apds a audiéncia do secretario de Informatica,
submeterd a questdo ao Tribunal, em sessao publica.

Brasilia, 12 a 18 de agosto de 2002
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DECISOES DOS JUIZES AUXILIARES

REPRESENTACAO Ne 400/RJ
RELATOR: MINISTRO PECANHA MARTINS

DECISAO

A Coligagio Frente Brasil Esperanca (PSB/PTC/PGT) repre-
senta contra a Coligacdo Lula Presidente, Luiz Inacio Lula da
Silva, candidato ao cargo de presidente da Republica e José
Alencar Gomes da Silva, candidato ao cargo de vice-presidente
por terem sido beneficiados por ato praticado pelo agente
publico Adeilson Ribeiro Telles, secretario de Estado de Traba-
lho do Rio de Janeiro, que convidara, mediante expediente ofi-
cial, o Sr. Romulo Dante Orrico Filho, DD. Secretario de Estado
de Administragdo e Reestruturagdo do Estado, a participar de
inauguracdo do Comité Sindical Eleitoral Lula e Benedita, que
seria realizado no dia 8.7.2002 (segunda-feira), a partir de 16h,
na Praca Tiradentes, 85, Centro, Rio de Janeiro, evento que “ira
contar com as presengas de Luiz Indcio Lula da Silva, candi-
dato a Presidéncia da Republica, Benedita da Silva, candidata
ao governo do Estado do Rio de Janeiro e Edson Santos, can-
didato ao Senado Federal pelo Rio de Janeiro.”

E no Gltimo paragrafo, diz “Certo da importancia da partici-
pacdo de todas as secretarias de Estado, dando ampla divulga-
¢do a esse evento, despeco-me,

Cordialmente,

Ass. Adeilson Ribeiro Telles, secretario de Estado de Trabalho.”

A representante pede sejam citados os representados, li-
tisconsortes passivos necessarios, excecdo feita ao Sr. Adeilson
Ribeiro Telles “tendo em vista que contra este ja existe uma re-
presentagdo interposta no Tribunal Regional Eleitoral do Rio de
Janeiro, pelos mesmos fatos”, e o julgamento favoravel da repre-
sentacdo “para que sejam cassados os registros dos representa-
dos, candidatos as elei¢des, ou seja, os 3° e 4° representados,
os quais foram beneficiados diretamente pelo desvio e abuso
do poder politico e de autoridade, proibindo-se a diplomagdo ou
cassando-se o diploma dos mesmos, caso eleitos, com fulcro no
§ 5°, do art. 73, da Lei n® 9.504/97; e a aplicagdo da multa previs-
ta no § 4°, do art. 73, da Lei n® 9.504/97, cujo quantum devera
ser arbitrado por Vossa Exceléncia.”

A Coligacdo Lula Presidente e seus candidatos as eleig¢des
presidenciais, Luiz Inacio Lula da Silva e José Alencar Gomes da
Silva apresentaram defesa e preliminarmente requereram a inte-
gracdo no polo passivo do agente publico, o autor do expedien-
te. Aludem que os representados figuram na representacdo, na
condigdo de terceiros beneficiados por ato que ndo concorreram
de forma alguma e dele sequer tinham conhecimento.

Argiem, em resumo, que o convite ndo continha qualquer
“divulgagdo, propaganda” e “chamamento dos funcionarios
para os atos do qual iriam participar os Srs. Secretarios de Esta-
do”. No processo, dizem, “ndo ha qualquer prova da utilizagao
da maquina administrativa em beneficio dos representados™.
Indaga “que prova traz a representante sobre a utilizagdo de
‘funcionarios’, ‘computador’ ou ‘fax’, minimizando o fato do
uso de unica folha de papel timbrado, com um aviso de ato
politico a ser praticado em local diverso do prédio da adminis-
tragdo publica. Ressaltam que os representados sequer toma-
ram conhecimento do tal expediente ou compareceram a ativi-
dade mencionada no convite.

Destacou julgados da c. Corte na Representagao n® 14.811/DF,
e no Resp n® 16.067/2000, e no Acérdao n® 16.067/2000, trans-
crevendo trechos dos votos. E relembrou que o TSE, “nos
autos da Representagdo n° 68 — classe 30, que analisou o envio
de 17 milhdes de cartas a aposentados e pensionistas da Previ-
déncia Social assinadas pelo entdo Ministro da Previdéncia e
Assisténcia Social, Waldeck Ornelas e que defendia a postura
politica adotada pelo governo na reforma da Previdéncia, en-
tendeu que tal conduta néo teve o conddo de interferir no pleito,
ndo se caracterizando beneficio em favor da candidatura do
Sr. Fernando Henrique Cardoso, sequer se configurando dese-
quilibrio na disputa entre concorrentes.

Mais que isso, acolhendo a tese da defesa do entdo candida-
to a reelei¢do, Presidente Fernando Henrique Cardoso, essa e.
Corte entendeu incabivel a aplicacdo das penalidades previstas
nos §§ 5° e 82 do art. 73 da Lei n® 9.504/97 contra o candidato e a
coliga¢do, uma vez que nos autos ndo restou evidenciado que o
presidente/candidato teria tido conhecimento da existéncia da
carta enviada pelo Ministério da Previdéncia, ou ainda, que ele
tivesse ordenado sua elaboracdo e nem mesmo que ele tivesse
tido ciéncia prévia da elaboragdo e expedi¢do da missiva.

No presente caso, igualmente os representados ndo con-
correram ¢ nem mesmo dele se beneficiaram, sendo de rigor o
indeferimento da presente representagdo.

Por todo o exposto e pelo muito que serd suprido por este
Exmo. Juizo Auxiliar, é a presente para requerer seja acolhida a
preliminar de auséncia de pressuposto de validade e regularida-
de do processo para declarar a extingdo do feito sem julgamento
do mérito e, caso superada a preliminar, no mérito, sejam acolhi-
das as razdes dos representados, julgando-se improcedente a
presente representagdo, como medida de direito e de Justica.”

Determinei a citagdo do Sr. Adeilson Ribeiro Telles para in-
tegrar a lide na condig¢@o de litisconsorte necessario (fl. 46)
que, citado, ndo veio aos autos (fl. 49).

Remetido o processo ao Ministério Publico, o procurador-
geral eleitoral, Sr. Geraldo Brindeiro, exarou parecer conclusivo pela
improcedéncia da representacdo, resumindo na seguinte ementa:

“Representacdo. Alegacdo da pratica de conduta
vedada a agente publico, consistente no uso de materiais,
servigos e cessdo de servidores publicos, para comité
de campanha de candidato. Art. 73, incisos II e III da Lei
das Eleigdes. Representacdo proposta apenas contra 0s
supostos beneficiarios da conduta vedada, sem a com-
provagdo da pratica dos atos alegados na inicial.

Parecer pela improcedéncia da representacdo”.

Como bem assinalou o e. procurador, a representagdo, em-
bora aponte como responsavel o agente publico Adeilson Ri-
beiro Telles, contra ele ndo representou, pelo fato de existir
contra ele uma outra representacdo interposta no Tribunal
Regional Eleitoral do Rio de Janeiro, pelos mesmos fatos (fl. 13).

A realidade dos autos é que nfo consta qualquer outra
prova que, mesmo tenuamente, revele beneficiada pelo convite
a Coligacdo Lula Presidente e seus candidatos. De outra parte,
ainda que se revele propdsito politico no aviso formulado em
papel do governo, ndo vejo configurada violagdo ao disposto
no art. 73, Il e III, da Lei n® 9.504/97.
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A vista do exposto, julgo extinto o processo, ex-vi do dis-
posto no art. 267, inciso 1V, do CPC.

P.I.

Publicada na secretaria em 16.8.2002.

REPRESENTACAO Ne 402/RJ
RELATOR: MINISTRO PECANHA MARTINS

DECISAO

O Senhor Anthony William Garotinho Matheus de Oliveira,
candidato a Presidéncia da Republica pela Coligagdo Frente
Brasil Esperanga, formada pelo PSB, PGT e PTC, representa
contra a Editora JB S/A, por haver publicado na edicdo de
7.8.2002, matéria jocosa e pejorativa sobre ele apds o debate
travado na Rede Bandeirantes de Televisdo, no dia 4.8.2002, as
21h30min. Alega que teria sido ferido de forma inequivoca e
manifesta nos seus atributos morais, intelectuais e psiquicos,
violando-se, desse modo, sua honra e dignidade.

Desde a titulagdo da matéria — Reinagdes de Garotinho — em
que o uso da “figura de linguagem reinagoes™ teria “sentido
claro e depreciativo de delirios, divagagdes e ilusdes™.

Mais adiante, diz que foi duramente atingido pela afirmativa
de que “ficaram patentes o despreparo e o baixo nivel do ex-
governador™; a comparagdo do requerente com o célebre magi-
co Houdini, ilusionista que faleceu por inabilidade (ou incom-
peténcia) no exercicio do seu oficio; a assertiva de que “o
Garotinho age como um guerreiro das trevas, numa clara alu-
sdo de que o mesmo representa interesses escusos, represen-
tando o mal (ou quem sabe o senhor das trevas), sendo fato
publico e notdrio que o requerente ¢ conhecido por sua fé e
religiosidade™; comenta sobre o requerente “como se fosse um
aproveitador, um politico inescrupuloso e safado, ao afirmar
que joga na ignordncia das pessoas € que Garotinho acredita
que conseguird hipnotizar os eleitores”.

Positiva que o jornal estaria incurso nas penas dos crimes
de imprensa de injaria e calunia, pela publicagdo da reportagem
intitulada “Reinagdes de Garotinho”, na Secdo “outras opinides”,
na edicdo de 7 de agosto, que juntou por fax as fls. 12-13,
oferecendo, as fls. 15-17, a resposta que pede seja publicada
pelo requerido no mesmo dia da semana em que fora publicada
a reportagem ofensiva, na mesma pagina e com 0s mesmos
caracteres utilizados, ex-vi do disposto na alinea ¢ do inciso I
do art. 12 da Resolugdo-TSE n® 20.951/2001.

Pede ainda seja impedida nova divulgacdo de matérias ten-
denciosas, na forma prevista no § 2° do art. 53 da Lei n° 9.504/97,
com a culmina¢do de multa diaria ndo inferior a R$500.000,00
(quinhentos mil reais), na hipdtese de descumprimento.

Finalmente, “requer sejam juntados aos autos os compro-
vantes do cumprimento da decisdo”, mediante dados sobre a
regular distribuicdo dos exemplares, a quantidade impressa e o
raio de abrangéncia da distribuicdo, tudo conforme estabeleci-
do pelo art. 58, § 32 1, e, da Lei n® 9.504/97, e alinea f'do inciso |
do art. 12 da Resolu¢ao-TSE n® 20.951/2001.

Notificada a Editora JB S/A para apresentar defesa (fl. 36),
ndo o fez (certiddo de fl. 37).

Nao vejo configurada a injaria nos trechos da reportagem
destacados pelo requerente. O mesmo ndo digo quanto a calu-
nia expressa na assertiva de que “todos sabem que o ex-gover-
nador ¢é especialista em fraudar estatisticas (...)” e de que “co-
mete fraudes também na vida politica™.

E 0 quanto basta para assegurar ao requerente, como o
faco, o direito de resposta, ex-vi da Lei n® 9.504/97 e da Res. n®
20.951/2001, nos termos do pedido, reduzida a cominagdo de
multa diaria a R$5.000,00 (cinco mil reais).

E como decido.

P.I.

Publicada na secretaria em 13.8.2002.

PUBLICADOS EM SESSAO

ACORDAO Nt 387, DE 13.8.2002

AGRAVO REGIMENTALNA REPRESENTAC[\O Ne387/DF

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

REDATOR DESIGNADO: MINISTRO LUIZ CARLOS

MADEIRA

EMENTA: Agravo regimental em decisdo monocratica de
juiz auxiliar.

Direito de resposta. Deferimento, tendo em vista a deturpa-
¢do da noticia, em manchete, ofensiva e inveridica.

Agravo conhecido e provido.

Ajustamento do texto apresentado.

Publicado na sessao de 13.8.2002.

ACORDAO Nt 398, DE 13.8.2002

AGRAVO REGIMENTALNA REPRESENTACAO Ne 398/DF

RELATOR: MINISTRO GERARDO GROSSI

EMENTA: Representacdo. Pesquisa. Divulgacdo dos resul-
tados. Autorizagdo com ressalva. Agravo. Contextualizacao.
Apresentagdo dos nomes dos candidatos. Ordem alfabética.

1. Autorizada, por decisdo monocratica, a divulgacdo de
pesquisa eleitoral e interposto agravo de tal decisdo, a divulga-
¢do que se fizer da pesquisa, sé-lo-a por conta e risco da empre-
sa que dela se encarregou.

2. Considerada ilegal a pesquisa, o Tribunal poderd impor
multa aos responsaveis.

3. Inexisténcia de indagagdes capazes de induzir o entrevistado.

4. A apresentacdo da relacdo de candidatos ao entrevistado
podera ser feita em ordem alfabética.
Publicado na sessao de 13.8.2002.

ACORDAO Ne 19.880, DE 15.8.2002

RECURSO ESPECIAL Nt 19.880/DF

RELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES

EMENTA: Direito de resposta. Art. 58 da Lei n® 9.504/97.
Governador. Candidato a reelei¢cdo. Escolha em convengdo.
Suposta ofensa veiculada por sindicato. Matéria paga. Comer-
ciais convocando para assembléia. Radio e televisdo. Periodo
eleitoral. Repercussdo. Possibilidade. Competéncia. Justica Elei-
toral. Emissora. Responsabilidade.

1. O art. 58 da Lei n® 9.504/97 assegura o exercicio do direito
de resposta a partido politico, coligagdo ou candidatos atingi-
dos por afirmacdo caluniosa, difamatoria, injuriosa ou sabida-
mente inveridica, desde que o fato tenha carater, propdsito ou
repercussdo eleitoral sobre o pleito que se aproxima.

2. O fato de a ofensa ter ocorrido em espago comercial ndo
impede que se requeira o exercicio do direito de resposta.

3. Acaso deferida a resposta, esta sera veiculada as custas
daquele que comprou o espago no veiculo de comunicacio social.

4. A emissora que leva ao ar mensagem ofensiva ou sabida-
mente inveridica, ainda, que por conta e ordem de terceiro, pode,
em tese, também ser responsabilizada pela veiculagdo da respos-
ta, podendo, depois, perante a Justica Comum, cobrar do cliente
0 pagamento correspondente ao tempo utilizado na resposta.

Publicado na sessiao de 15.8.2002.

O Informativo TSE, elaborado pela Assessoria Especial da Presidéncia,
contém resumos ndo oficiais de decisdes do TSE

ainda ndo publicadas e acord@os ja publicados no Didrio da Justica.

Brasilia, 12 a 18 de agosto de 2002



