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SESSAO ORDINARIA

Agravo regimental. Agravo deinstrumento. Recur so
contra expedicdo de diploma. Art. 262, 1V, do Cédigo
Eleitoral. Abuso do poder econdmico. Pleito. Influéncia.
Preceitos legais. Prequestionamento. Auséncia. Dissidio
jurisprudencial. Nao-car acterizacao.

A ausénciade prequestionamento de determinadamatéria
impede o conhecimento das argtiidas violages legais pelo
TSE. O dissidio jurisprudencial, para se configurar, requer
a realizag8o do confronto analitico e a demonstragéo da
similitudefética, o que ndo é suprido pelasimplestranscricéo
de ementas. Nega-se provimento a agravo regimental que
ndo afasta especificamente os fundamentos da deciséo
agravada. Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento
a0 agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento ne 7.539/SC,
rel. Min. Caputo Bastos, em 2.8.2007.

Agravoregimental. Agravo deinstrumento. Auséncia
deprequestionamento. Simula-STF n° 282. Propaganda
partidaria desvirtuada. Promocéo pessoal de filiada.
Art. 45,822 dal el n°9.504/97. M ulta. Propor cionalidade.
Sancéo. Gravidade da falta.

Osarts. 93, IX, da CF/88; 128, 165, 458, 11, 460 e 462
do CPC né&o foram objeto de apreciacdo pela instancia
ordinéria, faltando-lhes o prequestionamento. Incidéncia,
no caso, da Simula-STF n° 282. A Corte Regional entendeu
ter apeticdo inicial preenchido todos os requisitos paraseu
recebimento, bem como comprovados os fatos alegados.
O TRE/SP entendeu caracterizado o desvirtuamento da
propaganda partidaria, considerando quefoi utilizada para
promocdo pessoal de uma de suas filiadas. Dessa forma,
correta a aplicagdo da multa prevista no art. 45, § 2°, da
Lei n° 9.504/97. Em relagdo a proporcionalidade da
penalidade, infere-se que a jurisprudéncia do TSE é no
sentido de que a sangado deve ser proporcional agravidade
dafalta e ndo ao tempo de propaganda. Deciséo agravada
mantida pelos seus proprios fundamentos. Nesse
entendimento, o Tribunal negou provimento ao agravo
regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento ne 7.674/SP,
rel. Min. José Delgado, em 12.8.2007.

Agravoregimental. Agravo deinstrumento. Eleicbes
2006. Propaganda eleitoral extempor éanea. Diver géncia
jurisprudencial. N&do-configuracdo. Auséncia de
similitudeféatica. Reexamedo conjuntofatico-probatério.
Impossibilidade.

A Corte Regional asseverou que a propagandailicitase
deu peladivulgacdo de nomeefotografia, indicando o cargo
exercido, como forma de lembrete para as elei¢des que se
avizinhavam, tudo isso, de maneira extemporanea. Assim,
como bem assinalou a Corte Regional, ndo se caracterizou
amera promogao pessoal, mas sim verdadeira propaganda
de cunho eleitoreiro, visando ao pleito que se aproximava.
Dessa forma, ndo se visumbra a similitude fética entre o
acordéo recorrido e os julgados paradigmas colacionados,
impossibilitando a caracterizacdo de divergéncia entre
tribunais. Descabe também aalegacéo de violagéo ao art. 36
dal e n°9.504/97, umavez queficou claramente evidenciada
apropagandairregular, sendoinviavel entendimento diverso
napresentevia, que ndo permite o reexame de matériafética,
conforme simulasn® 7/STJen° 279/STF. Decisdo agravada
mantida por seus préprios fundamentos. Nesse
entendimento, o Tribunal negou provimento ao agravo
regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento ne 7.720/P,
rel. Min. José Delgado, em 12.8.2007.

Agravo regimental. Agravo de instrumento. Agéo
de impugnacédo de mandato eletivo. Abuso do poder
econdmico. Influéncia. Pleito. Decisdes. Instancias
ordinarias. Procedéncia. Recurso especial. Violacdo
legal. Nao-caracterizacdo. Dissidio jurisprudencial.
N&o-configur agéo.

O dissidio jurisprudencial, para se configurar, requer a
realizagdo do confronto analitico e a demonstragdo da
similitudefética, 0 que ndo é suprido pelasimplestranscricdo
de ementas. Nega-se provimento a agravo regimental que
ndo afasta especificamente os fundamentos da deciséo
agravada. Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento
a0 agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento ne 7.911/SC,
rel. Min. Caputo Bastos, em 2.8.2007.

O Informativo TSE, elaborado pela Assessoria Especial da Presidéncia,
contém resumos ndo oficiais de decisdes do TSE
ainda ndo publicadas e acordéos ja publicados no Diério da Justica.
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Agravo regimental. Agravo deinstrumento. Art. 36,
§ 8% do RITSE. Apelointerposto fora do triduo legal.

Conformedispbeo art. 36, 8 8% do RITSE, caberdagravo
regimental contraadecisdo monocréticaexaradacom fulcro
no seu art. 36, § 6°. O decisum agravado foi publicado em
25.6.2007 (terga-feira). Assim sendo, o interregno recursal
exauriu-se em 28.6.2007 (quinta-feira). O presente agravo
regimental protocolado em 29.6.2007 (sexta-feira) é
intempestivo, pois interposto fora do triduo legal. Nesse
entendimento, o Tribuna ndo conheceu do agravo regimental .
Unénime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n° 8.306/MG,
rel. Min. José Delgado, em 12.8.2007.

* Agravo regimental. Decisdo monocr atica. Negativa
de seguimento. Agravo de instrumento. Recurso
especial. Prestacdo de contas. Nao-cabimento.

Conforme jurisprudéncia consolidada no TSE, ndo cabe
recurso especia contradecisdo em processo de prestacéo de
contas. Compete a parte interessada buscar a jurisdicionali-
zagao do tema, dai facultando-lhe as vias recursais cabiveis.

Nesse entendimento, o Tribunal ndo conheceu do agravo
regimenta. Unénime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n° 8.388/SP,
rel. Min. Caputo Bastos, em 2.8.2007.

*No mesmo sentido o Agravo Regimental no Agravo de
Instrumento n° 8.448/SP, em 2.8.2007, e o Agravo Regimental no
Recurso Especial Eleitoral n° 26.124/MG, em 21.6.2007, rel.
Min. Caputo Bastos.

Agravo regimental. Agravo de instrumento.
Deficiéncianaformac&o. Ausénciadepegasobrigatorias.
Art. 279, § 2°, do Cddigo Eleitoral. Art. 2° da Res.-TSE
ne 21.447/2003.

Na interposicéo do agravo de instrumento, incumbe ao
agravante providenciar a juntada da copia dos documentos
necessarios, previstosno art. 279, § 1°, do Cédigo Eleitoral,
c.c. oart. 22daRes.-TSE n° 21.447/2003, paraasuacorreta
formacdo ou solicitar a Secretariado Tribunal Regional que
reproduza as pegas que indicar, recolhendo o valor devido.
In casu, a decisdo atacada ndo conheceu do agravo de
instrumento, umavez que Nao se encontranos autos acopia
do acdrdao regiona que rejeitou as contas de campanha do
agravante, nem a cOpia do aresto que julgou os embargos
de declaracdo opostos na Corte a quo. Tal circunstancia
impede a comprovagdo da tempestividade do especial
interposto. Decisdo agravada mantida pelos seus proprios
fundamentos. Nesse entendimento, o Tribunal negou
provimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento ne 8.527/GO,
rel. Min. José Delgado, em 1°.8.2007.

Agravo regimental. Agravo deinstrumento. A¢do de
impugnacdo de mandato eletivo. Abuso do poder
econdmico e captacdoilicitade sufréagio. Demonstracao.
Acordao. Auséncia. Impugnacgdo. Fundamento da
condenacdo. Captacaoilicitadesufragio. Caracterizacdo.
Pretensdo. Reexame defatos e provas. | mpossibilidade.
Decisdo agravada. Fundamentos néo afastados.

N&o se mostra carente de fundamentagcdo a deciséo
denegat6ria de seguimento de recurso especial — proferida

pelo presidente do Tribunal aquo — que, apesar de sucinta,
evidencia os motivos de convencimento do seu prolator. A
condenagdo dos agravantes, em sede de ac&o deimpugnacéo
de mandato eletivo, fundou-se em abuso do poder
econdmico e corrupcao eleitoral, e o recurso especial por
€lesinterposto atacat&o-somente aquestéo rel ativaacompra
devotos. Considerando que adecisdo regional baseia-seem
mais de um fundamento suficiente para a procedéncia da
Aime, é de reconhecer a incidéncia da Simula n° 283 do
Supremo Tribunal Federal. De outra parte, para afastar a
conclusdo da Corte de origem que entendeu configurada a
compra de votos, seria necessario o reexame de fatos e
provas, o que é vedado nesta instancia, ateor da Simula
ne 279 do STF. Nesse entendimento, o Tribunal negou
provimento ao agravo regimental. Unénime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento e 8.609/BA,
rel. Min. Caputo Bastos, em 2.8.2007.

Agravoregimental. Agravo deinstrumento. Elei¢cbes
2006. Recurso eleitoral. Recebimento como recurso
especial eleitoral. Propaganda eleitoral irregular.
Auséncia de prequestionamento. Divergéncia néo
demonstrada.

Da decisdo do relator que levar diretamente a plenario
processo relativo a propaganda eleitoral, € cabivel recurso
especial, endo recurso eeitoral . Divergénciajurisprudencial
sobre a decadéncia da representac&o ndo configurada, uma
vez que o paradigma colacionado cuida de conduta vedada
aagentespublicos, enquanto o caso emtelaéde representacéo
por propaganda eleitoral irregular. Os arts. 99, § 3¢, da
Res.-TSE n°22.261/2006; 37 e41 daLei n°9.504/97 e 248
do Cdédigo Eleitoral ndo foram objeto de discussdo na
instancia ordinéria, faltando-lhes o prequestionamento.
Incidéncia, in casu, do Enunciado n° 282 dasimulado STF:
“é inadmissivel o recurso extraordinario, quando nao
ventilada, nadecisdo recorrida, aquestdo federal suscitada’.
O citado enunciado aplica-se também a questdo daretirada
da propaganda. Nesse entendimento, o Tribunal negou
provimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n° 8.636/SP,
rel. Min. José Delgado, em 1°.8.2007.

Agravoregimental. Mandado de seguranca. Alegacao
de erro na proclamacédo do julgamento. Existéncia de
recur so adequado. | mpetracédo contra acordao regional
que desaprovou contas de campanha eleitoral.
Inadequacéo do mandamus em ambas as hip6teses.

Conformeiterativajurisprudéncia dos tribunais péatrios,
ha recurso préprio a ser manejado para se corrigir erro
material em acérddo, devendo ser afastado, portanto, 0
cabimento de mandado de seguranga na espécie. Incidéncia
daSimulane 267 do STF: “N&o cabe mandado de seguranca
contra ato judicial passivel de recurso ou correicao”.
Impossivel, segundo as regras do nosso ordenamento
juridico, abrir-se, em sede de mandado de seguranca,
discusséo sobre aprovacdo de contas e, ao final, aprova-las
ou rejeita-las, como pretende o impetrante. Nesse
entendimento, o Tribunal negou provimento ao agravo
regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Mandado de Seguranca n® 3.588/MG,
rel. Min. José Delgado, em 1°.8.2007.
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Mandado deseguranca. Atojudicial. Acérdaoregional.
Embargos. Reconhecimento. Carater protelatorio.
Ter atologia da decisdo. N&o-car acterizagdo. Fundamento
néo atacado no especial. Decisdo agravada. Fundamentos
nao afastados.

N&o severificaaa egadateratol ogiadadecisdo regiona —
gueassentou o carater protel atdrio de embargos de declaracéo
— porquanto destacada a mé&-fé processual do embargante.
Cabiaasimpetrantes terem se insurgido contra essa questéo,
por ocasi&o da interposi¢do do recurso especial, o que ndo
ocorreu, mantendo-se incélume esse fundamento, a teor da
Simulan® 283 do Supremo Tribunal Federal. Em face dessas
circunstancias, ndo se vislumbra a excepcionalidade do caso
aensgar o uso do mandado de seguranca contra o referido
acordéao proferido pelaCorte de origem. Nesse entendimento,
o Tribunal negou provimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Mandado de Seguranca n® 3.614/AM,
rel. Min. Caputo Bastos, em 2.8.2007.

Agravo regimental. Recurso especial eleitoral.
Propaganda eleitoral irregular. Outdoor. Empresa de
publicidade. Responsabilidade. Irregularidade. Nao-
cumprimento de contrato. Revolvimento de matéria
fatico-probatoria. Impossibilidade.

O aresto regional, com fulcro no acervo fético-probatorio
carreado aos autos, entendeu que apenas a empresa de
publicidadefoi responsavel pelairregularidade napropaganda
institucional da Prefeiturade Mariana/M G, pois ndo retirou
osoutdoorsno prazo contratual mente acordado. A pretensdo
do recorrente de responsabilizar os agravados dependeria
do revolvimento de matériafatico-probatoria, inadmissivel
nesta seara, em razéo do 6bice daSimula-STJn® 7. Dissidio
jurisprudencial ndo demonstrado, por auséncia do cotejo
analitico. Decisdo agravada mantida por seus proprios
fundamentos de mérito. Nesse entendimento, o Tribunal
negou provimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
ne 26.755/MG, rel. Min. José Delgado, em 12.8.2007.

Agravoregimental. Recur so especial eleitoral. Eleices
2004. Prestacdo de contas. Natureza administrativa.

Compete aos tribunais regionais eleitorais a andlise das
contas de campanha dos candidatos, exceto as referentes ao
cargo de presidente da Republica. Em setratando de acérdéo
do TRE que versa sobre matéria administrativa, ndo cabe a
jurisdicionalizacdo do debate por meio da interposicéo de
recurso ao TSE. O TSE tem entendido que aimpossibilidade
de se apreciar recurso especial em matéria administrativa,
semyviésjurisdicional, ndo seaplicasomente asel el ¢oes 2006,
mas também as anteriores. A decisdo se mantém por seus
prépriosfundamentos. Nesse entendimento, o Tribunal negou
provimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
ne 26.758/MG, rel. Min. José Delgado, em 1°.8.2007.

Agravoregimental. Recur so especial eleitoral. Eleices
2006. Propaganda eleitoral. Comité suprapartidério.
Diver génciajurisprudencial. Nao-configur agdo. Simula-STJ
n° 7. Multa. Valor maximo. Quantidade de propaganda.
Descumprimento de notificacdo pararetirada. Art. 16 da
CF. Néo-repercussdo no processo eeitoral.

Reconhecer a natureza de comité suprapartidario no
imével em que ocorreu a propaganda eleitoral esbarra no
Obice da Sumula-STJ n® 7. A alegada divergéncia
jurisprudencial esharra no mesmo 6hice, pois 0 acérdéao
paradigma trata de propaganda eleitoral em comité de
candidato, ndo se podendo afirmar que, No caso concreto,
o0imove utilizado pel os agravantes se destinavaaessafuncéo
antes da notificagdo judicial. Impde-se a san¢do pecuniaria
€m Seu grau maximo, em razéo daquantidade dapropaganda
eleitord irregular veiculadaeo descumprimento danotificago
parasuaretirada. Ademais, o TSE jadecidiu ser incabivel a
reducéo damultaaplicada, quando fundamentada a decisdo
gue fixaseu valor. O art. 16 da Constituicdo Federal ndo se
aplica ao regramento de propaganda eleitoral, pois sua
disposi¢cdo ndo repercute no processo eleitoral. Nesse
entendimento, o Tribunal negou provimento ao agravo
regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
ne 27.887/SP, rel. Min. José Delgado, em 1°.8.2007.

Recurso especial. Agravo regimental. Registro de
candidatura. Pleito. Renovagdo. Candidato quedeu causa
a anulacdo. Participacdo. Impossibilidade. Processo.
Art. 15 da Lei Complementar n° 64/90. N&o-incidéncia.
Decisdo agravada. Fundamentos n&o afastados.

O art. 15 da Lei Complementar n® 64/90, Nos processos
deregistro de candidatura, aplica-se apenas as hipotesesem
gue se discute inelegibilidade. Na linha da jurisprudéncia
consolidada no TSE, o candidato cassado que deu causa a
anulac&o das elei¢des ndo pode concorrer narenovagdo do
pleito. Nega-se provimento a agravo regimental que néo
afasta os fundamentos da decisdo impugnada. Nesse
entendimento, o Tribunal negou provimento ao agravo
regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
n° 28.116/RS, rel. Min. Caputo Bastos, em 2.8.2007.

Representacdo. Propaganda eleitoral irregular.
Infracdo. Art. 37 da Le n° 9.504/97. Reconhecimento.
Falta. Interesse processual ou de agir. Feito ajuizado
apos as eleicdes. Agravo regimental. Alegacéo. Ofensa.
Dispositivos constitucionais.

O entendimento firmado pelo TSE, quanto a questéo
alusiva a perdado interesse de agir ou processual, em sede
de representacdo por propaganda eleitoral irregular, ndo
implicacriagdo de prazo decadencial nem exercicioindevido
do poder legiferante, uma vez que o Tribunal apenas
reconhece aauséncia de umadas condi¢fes daagdo, dado o
ajuizamento extemporéneo do feito, apos as eleigdes. A
decisdo do TSE que assentou esse posicionamento nao
implicaofensaaos arts. 22 e 22, |, da Constituicdo Federal.
Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento ao agravo
regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
ne 28.227/MG, rel. Min. Caputo Bastos, em 2.8.2007.

Embar gosdedeclaracio. Agravoregimental. Agravo
de instrumento. Negativa de seguimento. M anutencéo
da decisdo por seus proéprios fundamentos.

I nexi sténcia de omissdo, obscuridade ou contradi¢&o no
acorddo embargado. A matériaapontadacomo ndo apreciada—
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abuso de poder econémico — ndo foi objeto de debate na
insténcia a quo, faltando-lhe o prequestionamento. Nesse
entendimento, o Tribunal negou provimento ao recurso.
Unéanime.

Embargos de Declaracdo no Agravo Regimental no
Agravo de Instrumento n°8.068/TO, rel. Min. José Delgado,
em 12.8.2007.

Embar gos de declar acéo. Recur so especial eleitoral.
Prestacdo de contas. Auséncia de vicios.

Embargos de declaragdo opostos contra aresto que ndo
conheceu de primeiros embargos de declaracéo manejados
contra acérdao que ndo conheceu de recurso especial
eleitoral sob o fundamento de queanovel jurisprudénciado
TSE éade néo-cabimento derecurso judicial contraacorddo
de Tribunal Regional Eleitoral que examina prestagdo de
contas de candidato, por constituir matéria eminentemente
administrativa. Inexisténcia de vicios, razdo pela qua o
acoérddo mantém-se pel os seus proprios fundamentos. Nesse
entendimento, o Tribuna negou provimento ao recurso.
Unéanime.

Embargos de Declaracéo nos Embargos de Declaracao
no Recurso Especial Eleitoral n° 27.989/SC, rel. Min. José
Delgado, em 1°.8.2007

Embar gosdedeclar acio. Recur so em habeas corpus.
Auséncia de vicios. Intuito meramente protelatorio.

Os embargos declaratérios prestam-se para integragao.
Servem apenasparagjustar ecorrigir deficiénciasdo acordéo.
Evidencia-se o intuito protelatério dos embargos quando a
insi sténcianamodalidade recursal demonstraaausénciados
requisitos previstos no art. 275 do Codigo Eleitoral. Nesse
entendimento, o Tribunal negou provimento ao recurso.
Unénime.

Embargos de Declaracéo nos Embargos de Declaracao
nos Embargos de Declaracgéo no Recurso emHabeas Corpus
n® 104/R0O, rel. Min. José Delgado, em 12.8.2007.

Recurso especial eleitoral. Eleicbes 2004. Matéria
processual. Decisdo que inadmite recurso especial.
Publicacdo em secretaria. Possibilidade. Art. 13, § 4%, da
Res.-T SE ne 21.575/2003. Publicacéo ocorrida em nome
de advogado substabelecente sem reservas. Aplicagdo do
art. 219do Cadigo Eleitoral. Nao-comprovacdo depr g uizo
concreto. Afastamento da nulidade.

Corre em Secretariao prazo parainterposi ¢do de recurso
contra decisao que obsta 0 seguimento de recurso especial
eleitoral, nos termos do art. 13, 8 4°, da Res.-TSE
n° 21.575/2003. Em que pese anecessidade de a publicagéo
mencionar o0 nome de advogado que possua mandato em
vigor, tal exigéncia cede lugar, no caso concreto, ao
disposto no art. 219 do Codigo Eleitoral, segundo o qual
“naaplicacdo dalLei Eleitoral, o juiz atendera sempre aos
fins e resultados a que ela se dirige, abstendo-se de
pronunciar nulidades sem demonstracdo de prejuizo”. Na
verdade, conforme registrado pelo TRE/BA, a perda do
prazo para interposi¢do do agravo de instrumento néo se
deu em decorréncia da auséncia do nome da advogada na
publicacéo da decisdo em Secretaria. No caso dos autos,
ainda que constasse da decisdo o nome das verdadeiras
mandatérias do recorrente, a intimagdo ndo atingiria sua
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finalidade, pois tais advogadas aguardavam ser intimadas
por meio da imprensa oficial, hipotese ndo prevista no
art. 13, 8§ 4°, daRes.-TSE n° 21.575/2003, que disciplinou
0 processamento de representactes referentes as el eicdes
de 2004. Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento
ao recurso. Unanime.

Recurso Especial Eleitoral n° 26.006/BA, rel. Min. José
Delgado, em 12.8.2007.

*Representacdo. Requerimento. Nulidade. Eleicéo
majoritaria. Pedido. Convocacdo. Novas elei¢des. | na-
dequacdo daviaeleita. Matéria. Natureza administra-
tiva. Recurso. Nao-cabimento.

N&o h& possibilidade de ajuizamento de representacéo a
fim de postular anulidade de pleito majoritério e convocagdo
denovaseleicles, por faltade fundamento legal que ampare
a postulacdo pelo meio processual preconizado. A
manifestacdo do juizo eleitoral, no que concerne ao
requerimento de nova elei¢cdo, consubstancia-se
pronunciamento que se exaure em matéria afeta a atividade
administrativa da Justica Eleitoral, dai porque n&o cabe
recurso, mas faculta-se a parte interessada jurisdicionalizar
aquestdo por intermédio dasvias cabiveis. A jurisprudéncia
do TSE tem assentado que o candidato que deu causa a
nulidade da el ei c&o ndo pode pretender arealizagdo de novo
pleito, entendimento que se aplicatambém a sua coligacéo.
Nesse entendimento, o Tribunal ndo conheceu dos recursos.
Unéanime.

Recurso Especial Eleitoral n° 26.097/SP, rel. Min. Caputo
Bastos, em 12.6.2007.

*No mesmo sentido o Recurso Especial Eleitoral n°26.105/SP, rel.
Min. Caputo Bastos, em 12.6.2007.

Representacdo. Tribunal Regional Eleitoral.
Reeleicdo. Cargo diretivo. Posse. Nova presidente.
Questdo de ordem. Natureza. Processo. Julgamento.
Sessdo ordinéria. Decisdo em reclamagcéo do Supremo
Tribunal Federal. Pedidospreudicados. Extin¢do dofeito.
Arquivamento dos autos.

Considerando a via processual adotada e a admissdo
do processamento desta representacdo na via judicial,
impde-se o julgamento do feito em sessdo ordinaria, ndo
obstante os contornos administrativos da matéria.
Observada a posse de nova presidente no Tribunal
Regional Eleitoral da Bahia e a decisdo proferida pelo
Supremo Tribunal Federal, que assegurou a
desembargador o cumprimento de novo mandato bienal
como juiz efetivo dareferida Corte, os pedidos constantes
desta representacédo se tornaram prejudicados, impondo-
se a extingdo do feito sem exame do mérito. Nesse
entendimento, o Tribunal declarou o prejuizo da
representacdo. Unanime.

Representacéo n° 982/BA, rel. Min. José Delgado, em
2.8.2007.

Propaganda partidaria. Pedido. Promocéo pessoal de
filiado. Propaganda de pré-candidato. Desvirtuamento.
E assente o entendimento do TSE no sentido de
autorizar, durante apropaganda partidaria, adivulgagdo de
informagdes sobre o desempenho de filiado no exercicio
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de mandato eletivo, como forma de expor a populacdo as
idéias defendidas pelo partido politico responsavel pelo
programa, desde que nelando ocorraexplicitapublicidade
de teor eleitoral ou exclusiva promocéo pessoal. Nesse
entendimento, o Tribunal julgou improcedente o pedido
formulado narepresentacéo. Unanime.

Representacéo n° 1.006/MA, rel. Min. José Delgado, em
2.8.2007.

Representacdo. Propaganda partidaria. Pedido.
Promocdo pessoal de filiado. Propaganda de
pré-candidato. Desvirtuamento.

Publicidade denitido caréter eleitoral, favorével afiliado
a agremiagdo partidéria responsavel pela veiculaco da
propaganda, extrapolando os limites da mera divulgagéo
programética do partido em relacéo a temas politico-
comunitéarios. A violagio ao art. 45 da Lei n° 9.096/95
corresponde a penalidade prevista no § 2° do referido
dispositivo legal, proporcional a gravidade e a extensdo da
falta. Nesse entendimento, o Tribunal, por maioria, julgou
parcialmente procedente o pedido formulado narepresen-
tacdo.

Representacéo n° 1.231/PI, rel. Min. José Delgado, em
2.8.2007.

SESSAOADMINISTRATIVA

Pedido de reconsideracgédo. Consulta. Decisdo
monocr atica. Nao-conhecimento. |legitimidade.
Delegado. Partido.

Conforme recente orientacgo do TSE, ndo se conhece de
consultaformuladapor delegado nacional de partido politico
que ndo comprove estar habilitado para formular
guestionamento dirigido aCorte Superior. Nesse entendimento,
0 Tribunal ndo conheceu da consulta. Unanime.

Consultan® 1.418/DF, rdl. Min. Caputo Bastos, em2.8.2007.

Lista triplice. TRE/SC. Encaminhamento ao Poder
Executivo.

Deferido o encaminhamento ao Poder Executivo dalista
triplice destinadaao preenchimento devagadejuiz efetivo do
Tribunal Regional Eleitoral de Santa Catarina, da classe de
jurista, em face do término do primeiro biénio do Dr. Mércio
Luiz Fogaca Vicari. A referida lista € composta pel os nomes
dos Drs. Giancarlo Castelan, Mércio Luiz Fogaca Vicari e
Silvia Domingues Santos Mansur. Nesse entendimento, o
Tribuna determinou o0 encaminhamento da lista triplice ao
Poder Executivo. Unanime.

Encaminhamento de Lista Triplice n° 509/SC, rel. Min.
Caputo Bastos, em 2.8.2007.

Peticdo. Partido politico. Estatuto. Alter agtes. Registro.
Requisitos. Res.-TSE n2 19.406/95. Atendimento.

Atendidos os requisitos exigidos, defere-se o pedido de
anotacdo das alteracOes estatutarias resul tante dadeliberacéo
em convencado nacional do Partido do Movimento
Democrético Brasileiro (PMDB). Nesse entendimento, o
Tribunal deferiu aanotacdo. Unanime.

Peticdo n° 2.679/DF, rel. Min. Caputo Bastos, em
2.8.2007.

Requisicédo. Servidor. Lotacdo. Cartorio eleitoral.
Prorrogacdo. Res.-T SE n° 22.525/2007. M ovimentac&o.
Suspensdo. Regulamentacdo. Remocao.

Em consonancia com o que decidido pelo TSE na Res.-
TSE ne 22.525/2007, suspende-se a movimentagéo de
servidor requisitado por até trintadias apos a publicagéo da
regulamentacdo do instituto da remocdo. Nesse
entendimento, o Tribunal suspendeu a movimentagdo do
servidor. Unanime.

Processo Administrativo n® 19.366/CE, rel. Min. Caputo
Bastos, em 2.8.2007.

PUBLICADOS NO DJ

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENT O N°5.935/PE

RELATOR: MINISTRO GERARDO GROSSI
EMENTA: Elei¢des 2004. Agravoregimental . Agravo de
instrumento. Negativade seguimento. Recurso especial.
Recontagem. Votos. Declaracdo. Eleitores. Votagéo.
Candidato. Vereador. Falta. Instrugdo. Recurso. Boletim
de urna. Auséncia. Hipdteses do art. 55 da Res.-TSE
n® 21.635/2004. Inocorréncia. Recurso. Diretamente.
TRE. Art. 56 daRes.-TSE n° 21.635/2004. Fundamentos
nao infirmados. Prequestionamento. | nexisténcia.
—Agravo regimenta que ndo infirmaosfundamentosda
decisdo impugnada.

—A ausénciade prequestionamento dos dispositivoslegais
tidos por violados impede o conhecimento da matéria.
— N&o se verificam, no caso, as hipo6teses descritas no
art. 55, | ell, daRes.-TSE n° 21.635/2004, que autorizam
arecontagem de votos. Ausente estas, “arecontagem de

votos s poderd ser deferida pelos tribunais regionais
eleitorais em recurso interposto imediatamente apds a
gpuracdo decadaurnd’ (art. 56 daRes.-TSE n? 21.635/2004).
— Cabe ao recorrente a responsabilidade pela instrucéo
do recurso interposto contra a apuragdo de votos,
juntando, para tanto, cépia do boletim relativo a urna
impugnada (art. 53 da Res.-TSE n2 21.635/2004),
documento essencial para comprovacdo da fraude
apontada.

—Agravo regimental desprovido.

DJ de 1°.8.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N°6.204/M G

RELATOR: MINISTRO GERARDO GROSSI
EMENTA: Agravoregimental. Agravo deinstrumento.
Recurso especial. Representacéo. Propagandaanteci pada
na propaganda partidaria. Multa. Possibilidade. Prazo
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de 48 horas. N&o-aplicacdo. Dissidio jurisprudencial ndo
demonstrado. Reexame de provas. Impossibilidade.

— E possivel aaplicagio da multa previstano art. 36 da
Lei n® 9.504/97, no caso da realizagdo de propaganda
antecipada veiculada em programa partidario.
Precedentes.

— O prazo de 48h (quarenta e oito horas) para a
propositura das representacdes por invasdo de horario
dapropaganda e nos casos davei culagéo de propaganda
irregular no horério normal das emissoras, segundo o
entendimento desta Corte, tem como finalidade evitar o
armazenamento tético de reclamacbes a serem feitas no
momento da campanha eleitoral, em que se torne mais
atil subtrair o tempo do adversario. Tal prazo néo se
aplicaasrepresentactes por propagandaantecipada, cuja
penalidade é ade multa, previstano art. 36, 8§ 3°, dalLei
dasEleicles.

—Segundo 0 TRE/MG foi veiculadapropagandaeleitoral
extemporéanea, mediante a exaltacdo das qualidades do
representado, com a divulgacdo do trabalho por ele
realizado durante o mandato, e com o pedido de apoio ao
deaitor.

—Rever o posicionamento da Corte Regional demandaria
oreexamedeprovas, 0 queéinvidvel em sede derecurso
especial.

—Odissidio jurisprudencial ndo foi comprovado, ante a
ausénciade similitudeféticaentre os paradigmasindicados
e a decisdo recorrida.

—Agravo regimental desprovido.

DJ de 12.8.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NAMEDIDA CAUTELAR
N2 2.076/SP

RELATOR: MINISTROARI PARGENDLER
EMENTA: Agravo regimental. Medida cautelar.
Deferimento. Recurso especial eleitoral. Superveniéncia
do julgamento. Agravo regimental . Perda de objeto.

| —A superveniéncia do julgamento do recurso especial
eleitora ao qual se pretendiaemprestar ef eito suspensivo
faz cessar a eficacia da medida cautelar concedida.

Il —Agravo regimental prejudicado.

DJ de 1°.8.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL N°26.055/RS

RELATOR: MINISTROARI PARGENDLER
EMENTA: Recurso especial. Elei¢des 2004. Instrugéo.
Recurso contra a diplomagéo instruido por agéo de
investigacéo judicial eleitoral sem transito em julgado.
—Agravo regimental desprovido.

DJ de 1°.8.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL N°26.140/PB

RELATOR: MINISTROARI PARGENDLER
EMENTA: Agravoregimenta . Recurso especia. Eleigdes
2004. Provimento. Cassagdo. Registro. Candidato.
Condenagdo. Art. 41-A e 73 daLei n° 9.504/97. Causa.
Nulidade. Pleito. Participagdo. Renovagdo. EleicOes.
Impossiblidade.

— Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, havendo
renovagdo da eleicdo, em obediéncia ao artigo 224 do
CE, o candidato quetiver dado causaanulidade daeleicéo
n&o poderé participar darenovagéo do pleito, em respeito
ao principio darazoabilidade.

—Agravo regimental desprovido.

DJ de 1°.8.2007.

*EMBARGOSDE DECLARA(}AO NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL N225.734/PI

RELATOR: MINISTROARI PARGENDLER
EMENTA: Embargos de declaragdo. Desisténcia
homologada.

DJ de 12.8.2007.

*No mesmo sentido os Embargos de Declaragdo no Recurso
Especial Eleitoral n° 25.756/PI, rel. Min. Ari Pargendler, em
19.6.2007.

DESTAQUE

RESOL UGAO Ne°22.241, DE 8.6.2006
CONSULTA N°1.269/DF
RELATOR: MINISTRO CEZAR PELUSO

Consulta. PSL. ExecutivaNacional. Minirrefor-
ma da Le n° 9.504/97. Lei n° 11.300/2006. Delibe-
racdo na sessdo administrativa de 23.5.2006. Afi-
xacao deoutdoorsedigtribuicdodebrindes. Eleicbes
2006. Impossibilidade. Esclar ecimentos.

A interpretacdo que o TSE conferiu as
modificagdes que a L el n® 11.300/2006 introduziu
na Lei n° 9.504/97 garante a expressao da
identidade ideolégica do partido no debate de
idéias e na apresentacdo de platafor mas politicas
durante a campanha eleitoral.

A propaganda partidaria que o consulente
denomina de* comunicacdo social”, exercida por
meio de outdoors e distribuicdo de brindes, esta

vedada naselei¢cBes de 2006, por que essaspr aticas
configuram violagéo aos 88 6° e 82 do art. 39 da
Lel n° 9.504/97, com aredacdo que lhes foi dada
pela Le n° 11.300/2006.

Consulta respondida negativamente.

Resolvem os ministros do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade, responder a consulta, nos termos do voto
do relator.

Salade Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 8 de junho de 2006.

Ministro CEZAR PELUSO, vice-presidente no exercicio
dapresidénciaerelator.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO: Senhor
Presidente, Ronaldo NGbrega Medeiros, secretério-geral e
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delegado da Comissdo ExecutivaNacional do Partido Social
Liberal (PSL), reportando-se ao que decidido pelo Tribunal
Superior Eleitoral na sessdo administrativa de 23.5.20086,
afirma que esta Corte, “[...] numainterpretacdo tel eoldgica
da Lei n° 11.300/2006 (Mini-reforma eleitoral), proibiu
outdoors e distribuicdo de brindes” (fl. 2).

Transcreve os 88 6° e 8° do art. 39 da Lel n° 9.504/97,
com aredacdo que Ihesfoi dadapelaLei ne 11.300/2006, e
aegaque, naguelasessdo administrativa, o Tribunal ndoteria
prestado esclarecimentos relativos “[...] a propaganda
doutrinéria e politica (comunicagéo social), permitida pelo
Art. 44 — 11, daLei n°9.096/95, e [a] propaganda eleitoral
(candidato), previstanaLei ne 9.504/97” (fl. 3).

Asseveraque a propagandadoutrinériae politicateriao
objetivo impessoal e institucional de divulgar o programa
dos partidos politicos, seus eventos, suas atividades
congressuais, sua identidade visual e sua logomarca para
difundir as propostas e a atuagéo do partido como um todo
(fl. 3).

Apbs essas consideragdes, indaga o seguinte:

[...] épossivel que sefacaumaneutralidadedalel
damini-reforma eleitoral no art. 39. § 62 e 8. Uma
vez que a proibicdo fere o direito das siglas a
autonomia e a liberdade partidéria na comunicagao
social. A partir da interpretagéo do art. 44 — 1, da
9.096/95. E permitido fazer comunicag&o social
nestaselei¢bes?, paragarantir o pluralismo ideol 6gico
ealivre expressdo dos partidos politicos, essenciais
a prética da democracia.

[..] (FI. 3)

A Assessoria Especial da Presidéncia (Aesp) manifesta-
se pelo conhecimento da consulta e sugere sgja respondida
nos termos da Informag&o ne 168/2006 (fls. 7-12).

E orelatrio.

VOTO

O SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO (relator):
Senhor Presidente,

1. Cognoscivel a consulta

2. Reproduzo da Informag&o daAesp:

[...]

2. A consulta preenche os requisitos de
admissibilidade nesta Corte, pois legitimado o
consulente, cuidade matériaeleitoral eéfeitaemtese
(art. 23, XII, do CE).

3. No mérito, paramelhor compreensdo, oportuno
se faz uma sintese. O cerne das argumentacfes esta
em que, por objetivar a propaganda partidaria (Lei
n® 9.096/95), de forma institucional, “divulgar as
propostas do partido como um todo”, as vedacOes
constantes dos 88 6° e 82 do art. 39 daL ei n°9.504/97,
estariam arestringir aliberdade de comunicagdo dos
partidos, por contrariar o permissivo do art. 44, 11,
daLei dos Partidos Paliticos, que prevé a utilizagdo
dos recursos do Fundo Partidario “na propaganda
doutrinéria e politica’, fato este que poderia ocorrer
naseleicdes, “(...) paragarantir o pluralismoideol 6gico
ealivre expressdo das partidos politicos, essenciais

a prética da democracia’, e, para isso, necessario
seria se fazer uso dos instrumentos vedados pelos
dispositivos em aprego.

4. Primeiramente, destaco a assertiva de que este
Tribunal, “numainterpretacdo teleoldgica, da Lei
n2 300/2006 (mini-reforma eleitoral)”, proibiu
outdoorsedistribuicdo de brindes”.

5. Realmente, competiaao Tribunal interpretar a
Lei n° 11.300/2006, em cumprimento ao que preceitua
0 seu art. 29, litteris:

“Art. 22O Tribunal Superior Eleitoral expedira
instrucdes objetivando a aplicacdo desta lei as
€leicOes a serem realizadas no ano de 2006”.

6. Ao se pronunciar o Plenério da Corte quanto a
aplicacédo, ou ndo, nas elei¢cdes vindouras, dos
dispositivos da Lei n° 11.300/2006, entendeu, no
ambito de sua competéncia regulamentar, serem
aplicaveis 0s 88 6° e & introduzidosno art. 39 da L ei
n° 9.504/97.

7. Eisatranscricéo dosdispositivos|egaisbasilares
daconsulta:

“Art. 39. (Omissis.)

§ 6° E vedada na campanha eleitoral a
confecgdo utilizacdo, distribuicdo por comité,
candidato, ou com asuaautorizacdo, de camisetas,
chaveiros, bonés, canetas, brindes, cestas bésicas
Ou quai sguer outros bens ou materiais que possam
proporcionar vantagem ao eleitor.

§ 8° E vedadaa propagandael eitoral mediante
outdoors, sujeitando-se a empresa responsavel,
os partidos, coligagfes e candidatos a imediata
retiradada propagandairregular e ao pagamento
de multa no valor de 5.000 (cinco mil) a 15.000
(quinzemil) Ufirs’.

8. Isto posto, expressamos o entendimento, com
adevidavénia, que equivoca-se 0 consulente quando
quer deixar transparecer que as vedacfes impostas a
propagandaceleitoral regidapelalei ne 9.504/97, Lei
dasElei¢les, eregulamentadapelaRes. n° 22.158/2006,
afetam a“ liberdade partidaria de comunicagdo socid”,
ou propaganda partidaria, linguagem mais corrente,
regidapelale n°9.096/95, Lei dos Partidos Politicos.

9. Consoante vislumbra o proprio consulente,
ambas as propagandas visam a objetivos diversos,
embora a propaganda eleitoral, ou seja, politico-
partidéria, devarevestir-se doidedrio partidario, ndo
pode, no entanto, uma invadir o espaco da outra, na
conformidade daremansosajurisprudénciada Corte,
de modo especial arelativaadesvio definalidade da
propaganda partidaria, que destaco:

“Propaganda partidéria. Desvio definalidade.
Propaganda eleitoral. Promocg&o pessoal.
Procedénciaparcial.

A utilizaco parcial do espago destinado a
propaganda partidaria para transmisséo de
mensagens com mencdes as eleicbes e
chamamentos ao voto, desvinculados de qual quer

Brasilia, 30 de julho a 5 de agosto de 2007



Informativo TSE — Ano IX — Ne¢ 23

intuito de demonstracdo concreta do ideario
politico da agremiacdo, de transmisséo de
mensagem sobre atividades congressuais ou
divulgacéo da posicdo do partido em relagdo a
temas politico-comunitérios, configurapropaganda
vedadanalei n° 9.096/95.

Cassacdo parcial do tempo a que faria jus o
partido representado para transmissao de
propaganda partidaria em rede no Estado de Séo
Paulo, aser impostano primeiro semestrede 2006 .

(Ac.n 770, de12.12.2005, rel. Min. Humberto
Gomes de Barros.)

“Propaganda partidaria. Desvio definalidade.
Promoc&o pessoal. Caréter eleitoral. Ocorréncia.
Veiculagdo de ofensas ndo caracterizada. Parcial
procedéncia.

A utilizac8o parcial do espaco destinado a
propaganda partidaria paramerapromogao pessoal
defiliado, titular de mandato eletivo, com aluséo
nitidaafuturacandidatura, no pleito subseqliente,
induz a aplicagéo da penalidade previstano § 2°
do art. 45 da Lei dos Partidos Politicos, por
infracdo aoinciso |1 do 8§ 1° do mesmo dispositivo,
proporcional anatureza e a extensdo dafalta.

Veiculagdo de ofensas ndo caracterizada’.

(Ac. n° 662, de 16.12.2004, rel. Min. Pecanha
Martins.)

10. Em assim sendo, iniciado o periodo de
campanha eleitoral, que visalevar ap conhecimento
geral a candidatura e a plataforma politica do
candidato, nos termos da Lei n° 9.504/97, deixa de
haver espago para a denominada propaganda
partidéria, nostermosdal e n°9.096/95 (Ac. n° 4.567,
de20.04.2004, rel. Min. Luiz CarlosMadeira), porque
entraem cenaoutrosinteresses dos partidos politicos,
agora, vinculados a escolha de seus representantes.

11. Demais disso, ndo h& 6bice a continuidade
dos trabalhos de doutrinac&o politica. A militancia
partidarianéo estaraproibidade dar continuidade as
obras do partido, dos seus institutos, fundagdes, ou
0 que mais permitido, desde que ndo viole a Le
Eleitord.

12. Se, eventualmente, no &mbito dos organismos
esedesdo partido, for regra, por exemplo, autilizacéo
de vestiario com o timbre da agremiag&o ou algum
tipo de slogan, e tudo 0 mais que represente “sua
identidade visual”, estes, no entanto, iniciada a
campanhaeleitoral, ndo poderdo ultrapassar murose
ganhar as ruas, sob pena de se estar a infringir o
novo comando legal.

13. De igual modo, “chaveiros, bonés, canetas,
brindes, cestas bésicas ou quaisquer outros bens ou
materiais que possam proporcionar vantagem ao
eleitor”, eventualmente concedidos pelo partido aos
seusfiliados, ou em circunstanciade arregimentacao
de simpatizantes, ndo mais poderéo ser distribuidos

ou expostos ao publico a partir da escolha dos
candidatos em convencdo, quandoiniciaapropaganda
eleitoral, sob pena de contrariedade ao art. 39, 8§ 62,
dalL e dasEleicOes.

14. Proibido, também, autilizagdo de outdoorspara
conclamar correligiondrios paraos eventos do partido,
ainda que de cunho doutrinario, no periodo vedado,
pois se confundiriacom propaganda el eitoral, a qual
ndo pode lancar m&o desse instrumento (8 89, art. 39,
damesmalel).

15. N&o é permitido, portanto, a qualquer
agremiacao partidaria, aguisade atividades proprias
aos objetivos de divulgacdo de sua mensagem
doutrinaria, a utilizacdo de qualquer meio ou
instrumento vedado naLei das Elei¢oes.

16. Eisto, decerto, ndo significacerceio aliberdade
de comunicagdo nem afrontaao “ pluralismoideol 6gico
ealivre expressdo das partidos politicos, essenciaisa
préticadademocracia’, umavez quetodos os partidos
poderdo continuar a expressar o seu “pluralismo
ideoldgico” por ocasido da campanha eeitoral, com
vistas a escolha de seus representantes no ambito dos
poderes Executivo e Legislativo Federal e Estadual.

[...] (FIs. 8-12)

3. Sugere, por fim,

[...] sgjadadaresposta negativa aindagacdo acerca
da possibilidade de se fazer a denominada
“comunicagdo socia” nestas elei¢des, interpretagdo
dadapelo consulente ao tema “ propaganda partidaria’,
sejaporgue, nostermos daconsulta, estariaaafrontar
0s 88 6% e 8° do art. 39 da Lei n° 9.504/97, com a
redacéo dadapelaLei n° 11.300/2006, seja porque a
expressao ideol 6gicado partido poderaser livremente
exercida no debate de idéias e apresentacéo de
plataformas politicas, dela representativa, de que se
deve congtituir a campanha eleitora (fl. 12). Grifos
NOSSOS.

Irretocavel a informagdo da Assessoria Especial da
Presidéncia desta Corte.

A interpretacdo que o TSE conferiu as modificacdes
introduzidas pela Lei n° 11.300/2006 na Lei n° 9.504/97
garante a expressao da identidade ideol gica do partido no
debate de idéias e na apresentacéo de plataformas politicas
durante acampanhaeleitoral.

Mas a propaganda partidéria que o consulente denomina
de “comunicagéo social”, exercida por meio de outdoors e
distribuic&o de brindes, esta vedada nas elei¢des de 2006,
porque configuraviolag&o aos 8§ 6° e 8° do art. 39 da Lei
n° 9.504/97, com a redacdo que lhes foi dada pela Lei
ne 11.300/2006.

4. Com essas consideragdes, proponho resposta negativa
a consulta.

DJ de 23.6.2006.

O Informativo TSE esta disponivel nalnternet.
Visiteapéginado TSE: www.tse.gov.br

Brasilia, 30 de julho a 5 de agosto de 2007



