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SESSAOQO PUBLICA

Agravo regimental. Medida cautelar. Deciséo Agravo de instrumento. Negativa de seguimento.
sucinta. Fundamentos néo infirmados. Agravo Agravo regimental que ndo ataca os fundamentos
desprovido. da deciséo impugnada.

N&o se acolhe agravo que nédo infirma os fundamentos Para que o agravo obtenha éxito, é necessario que os
de decisdo que, embora sucinta, analisou as questdesmdamentos da decisdo agravada sejam infirmados.
alegadas. Nesse entendimento, o Tribunal negoNesse entendimento, o Tribunal negou provimento ao
provimento ao agravo regimental. Unanime. agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental na Medida Cautel@r 1h344/CE, Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
rel. Min. Humberto Gomes de Barros, em 3.8.2004. n? 4.695/AM, rel. Min. Luiz Carlos Madeira, em 3.8.2004.

Medida cautelar. Agravo regimental. Nao infirmada Agravo regimental. Mandado de seguranca.
a deciséo recorrida. Res.-TSE © 21.702/2004. Numero de vereadores

Afastadas as alegacOes trazidas, nega-se provimerpara a legislatura 2005/2008. Liminar. Indeferimento.
ao agravo. Unanime. Enunciado r? 622 da simula do Supremo Tribunal

Agravo Regimental na Medida Cautel@rin364/CE, Federal.
rel. Min. Francisco Peganha Martins, em 3.8.2004.  Os fundamentos trazidos n&do sdo suficientes para
modificar a decisdo atacada. Ademais, incide o Enunciado
Agravo regimental. Acorddo em agravo de n° 622 da sumula do Supremo Tribunal Federal: “N&o
instrumento. Incabivel a via eleita. Erro grosseiro. cabe agravo regimental contra decisdo do relator que
N&o cabe agravo regimental contra acérdéo, constituindmncede ou indefere liminar em mandado de seguranga”.
erro grosseiro a sua interposicao. O agravo regimental dedesse entendimento, o Tribunal negou provimento ao
tina-se a atacar decisédo singular. Nesse entendimentoagravo regimental. Unanime.
Tribunal ndo conheceu do agravo regimental. Unanime.  Agravo Regimental no Mandado de Seguranca
Agravo Regimental no Agravo de Instrumenton® 3.191/RN, rel. Min. Luiz Carlos Madeira, em 3.8.2004.
ne 4.563/GO, rel. Min. Francisco Pecanha Martins,
em 2.8.2004. Agravo. Eleicdes de 2002. Recurso contra a
expedicao de diploma. Filiacao partidariaPrecluséo.
Agravo regimental. Eleicbes de 2000. Funda- Regimento interno. Disposi¢des. Constitucionalidade.
mentos nao ilididos. Prova. Reexame. Impossibili- Cerceamento de defesa. Inexisténcia.
dade. Provimento negado. Preclui a matéria infraconstitucional ndo alegada no
Os argumentos desenvolvidos pelos agravantes ndwomento proprio. A ndo-inclusdo em pauta e a impossi-
infirmam os fundamentos da decisdo impugnada. Revelarhjlidade de sustentacdo oral em sede de agravo regimental
apenas, tentativa de provocar novo pronunciamento acernao constitui cerceamento de defesa ou ofensa ao devido
da causa. O recurso especial ndo € meio proprio papocesso legal. Nesse entendimento, o Tribunal negou
reapreciacdo de provas. Nesse entendimento, o Tribunalovimento ao agravo regimental. Unanime.
negou provimento ao agravo regimental. Unanime. Agravo Regimental no Recurso Contra Expedicao
Agravo Regimental no Agravo de Instrumentode Diploma A 641/RJ, rel. Min. Humberto Gomes de
n° 4.693/SP, rel. Min. Humberto Gomes de Barros, enBarros, em 3.8.2004.
3.8.2004.
Agravo regimental. Recurso especial. Deciséo.
Agravo regimental. Prova. Reexame. Vedacdo. Junta eleitoral. Erro material. Recurso. Prazo.
Provimento negado. O recurso contra deciséo de junta eleitoral versando
Em recurso especial ndo é possivel reexame de provasbre ata geral de apuracdo deve ser interposto no prazo
(stmulas # 7/STJ e 279/STF). Nesse entendimento, alo art. 258 do Codigo Eleitoral. Nesse entendimento, o
Tribunal negou provimento ao agravo regimental. UnanimeTribunal negou provimento ao agravo regimental. Unanime.
Agravo Regimental no Agravo de Instrumento Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
n°® 4.655/CE, rel. Min. Humberto Gomes de Barros,n® 21.393/BA, rel. Min. Humberto Gomes de Barros,
em 3.8.2004. em 3.8.2004.
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Acao rescisoria. Embargos declaratérios. Omissao. Embargos de declaracdo. Omisséo. Inexisténcia.
Inexisténcia. Rejeicao. Embargos rejeitados.
Né&o haincompatibilidade entre a alifdado art. 22 O aco6rddo embargado ndo padece dos vicios

do CE e as disposicdes do art. 485 do CPC. Rejeitam-585ntados. O tema foi expressamente abordado, ao se
os embargos declaratorios quando ausentes os reqws%gar que, cuidando-se de recurso contra a diplomacao

dos | e ll, do art. 275 do Cédigo Eleitoral. Unanime. de governador. a competéncia para o seu iulaamento &
Embargos de Declaracdo na Acao Rescisoéria 9 ' b P Julg

n° 158/RS, l. Min. Humberto Gomes de Barros, em do Tribynal Superior EIgiEoraI. N&o havendo omissao,
3.8.2004. obscuridade ou contradi¢édo, nos termos do art. 275, | e
I, do Cdédigo Eleitoral, rejeitam-se os embargos de

Embargos de declaracdo. Omissdo. Nao-ocorréncia. declaragdo. Unanime.

A reclamacgéo é via processual destinada a preservar Embargos de Declaragcdo no Agravo Regimental
a competéncia do Tribunal ou garantir a autoridade dgao Recurso EspeciaP21.339/RR, rel. Min. Humberto
suas decisdes. Nao se prestam os embargos a obtgémes de Barros, em 3.8.2004.
resposta a indagacdes sobre analise do processo quanto

a este ou aquele angulo. Todos os pontos relevantes ePrestagao de contas. Eleicdo 1998. Candidata a

suficientes a prestacao jurisdicional foram apreciados n Ca . e :
- P ao am ap Bresidéncia da Republica. Notificacdo ao partido e
acérdao embargado. Ndo havendo omissédo a ser sanada

rejeito os embargos de declaracio. Unanime. a dandi'data. Inércia. ImposNSibiIidade de se aferir a
Embargos de Declaragdo no Agravo Regimentaf€dularidade. Desaprovacao.

na Reclamacdo n260/PA, rel. Min. Luiz Carlos Em vista do prazo dado para a complementacao da

Madeira, em 3.8.2004. prestacdo de contas, sem que o partido ou a candidata

tenham se manifestado, desaprovam-se as contas da

Embargos de declaragéo. Inexisténcia de omissdo candidata Thereza Tinajero Ruiz ao cargo de presidente

e contradicdo. Rejeicao. da Republica pelo Partido Trabalhista Nacional (PTN).
Rejeitam-se os embargos de declaracdo quandgninime.

inexistentg; 0s prgssuposto§ i_ndispenséveis do art. 275, | Peticdo 1 1.391/SP, rel. Min. Francisco Peganha

e ll, do Cédigo Eleitoral. Uganlme. Martins, em 3.8.2004.
Embargos de Declaracdo no Agravo de Instrumento

ne 4.474/MG, rel. Min. Francisco Pecanha Martins,

em 2.8.2004.

SESSAO ADMINISTRATIVA

Consulta. Eleicbes 2004. Registro. Coligacao. Consulta. Processo eleitoral ja iniciado.
Calculo. Numero. Candidatos. Vereador. Lei N&o-conhecimento.
n° 9.504/97, § 2 art. 10. Dada a fase do processo eleitoral e considerada todas

Revogacdaoad referendumda Resolucdo-TSE as garantias de acompanhamento dos programas da
ne 21.821/2004 que reconheceu a incidéncia, no caso dgystica Eleitoral, com vistas ao certame do ano em curso,
coligacéo, da regra descrita na Resolucao-P2B.646/97. 3 consulta ndo deve ser conhecida. Quaisquer questdes
A Resolugao-TSE 720.046/97 DJ 12.2.97) esta relacio- concretas sobre o processo poderdo ser suscitadas, para
nada ao § 2do art. 10 da Lein9.504/97, que trata, 4 gpreciacéo do juizo eleitoral competente, que decidira

tdo-sonente, do registro de cant_jidgtos para depgtadgobre a oportunidade da prova e da abertura do
federal e deputado estadual ou distrital. Nao se aplica %%ntraditério. Unanime.

eleicdes municipais. Deciséo referendada pela Corte. Consulta § 1.110/SP. rel

. . . . Min. Luiz Carlos
Consulta A 1.091/BA, rel. Min. Luiz Carlos Madeira, Madeira, em 3.8.2004.

em 15.6.2004.
Consulta. Processo eleitoral ja iniciado. Embargos de declaracdo. Recebido como pedido
N&o-conhecimento. de reconsideracdo. Prestacdo de contas. Partido

Embora tenha sido elaborada por parte legitima e hav&ocial Cristdo (PSC). Exercicio financeiro de 2000.
sido posta em tese, € firme o entendimento desta Corte Os esclarecimentos apresentados mais a
no sentido de ndo apreciar consulta formulada apds @cumentacao existentes nos autos autorizam a aprovagao

inicio do processo eleitoral. Unanime. das contas. Unanime.
Consulta # 1.105/DF, rel. Min. Luiz Carlos Peticdo i 1.004/DF, rel. Min. Luiz Carlos
Madeira, em 3.8.2004. Madeira, em 3.8.2004.
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Prestacdo de contas. Partido Republicano exercem na Justica Comum, a partir d8.2004 até
Progressista (PRP). Exercicio financeiro de 2001. 30.11.2004, a fim de que se dediquem, com exclusividade,
Desaprovacéao a Justica Eleitoral. Unanime.

Desaprovada a prestagao de contas do Partido Repu- Processo Administrativoen19.217/BA, rel. Min.
blicano Progressista, referente ao exercicio financeiro dearlos Velloso, em 3.8.2004.

2001, tendo em vista a inércia do partido para sanar as
irregularidades apontadas, apesar de terem sido concedidasProrrogacédo dos biénios dos juizes eleitorais até

varias oportunidade para tal fim. Unanime. a diplomagdo dos eleitos. Deferimento para caso
Peticdo ® 1.077/SP, rel. Min. Carlos Velloso, em excepcional.
3.8.2004. Admite-se, em carater extraordinario, que o TRE/CE

promova a prorrogacao do biénio do Dr. Francisco Suenon

Fundo Partidario. Distribuicdo. Partido Verde  Bastos Mota, titular da 8ZE — Fortaleza/CE, até o dia
(PV). Participagao. Funcionamento parlamentar. 19 de dezembro de 2004. No caso das1® 17, 19,
Comprovacao. 28 e 32 zonas eleitorais ndo havera segundo turno,

Deferida a participa(;é.o do Partido Verde na diStribuiga%ortant()’ ap(’)s a Votagao ocorrida em 3 de Outubro’ Jé se
das cotas do Fundo Partidario, retroativo a agosto de 20034 o resultado final naqueles municipios, tendo o juiz
tendo em vista a comprovacédo de funcionament@ingda dois meses para providenciar a diplomacéo dos
parlamentar na Camara dos Deputados, nos termos @fsitos. Nesse entendimento, o Tribunal deferiu o pedido,

art. 57, 11, Lei 1 9.096/95. Unanime. em carater excepcional. Unanime.
Peticdo 11 1.425/DF, rel. Min. Carlos Velloso, em Processo Administrativoen19.224/CE. rel.
3.8.2004. Min. FranciscoPecanha Martins, em 3.8.2004.

Multa. Restituicdo. Valor. Correcdo monetaria. Afastamento de juiz titular de zona eleitoral de

Incidéncia. _suas funcdes na Justica Comum. Revogacdo da
A restituicdo do valor do pagamento de multa eIeltorahes _TSE ¢ 21.188/2002. Observancia de novos
deve ser integral, considerando-se a correcao monetéri%quisitos Aprovado o pedido

desde a data do recolhimento indevido, ponderando-se a A partir do pleito de 2004, o afastamento dos juizes

deV(_)Iugao do pr.|n0|pal, a efetu?dg. Nesse entendlmentgleitorais de suas fungBes regulares sera parcial, somente
oTnbgn?I deferiu o pedido. U.”a”'”?e- _ se dara no periodo entre o registro de candidaturas até
Peticdo R 1.480/DF, rel. Min. Luiz Carlos Madeira, cinco dias apos a realizacdo do segundo turno das eleigdes.
em 5.8.2004. X
A proposta fundamentada de afastamento sera
encaminhada ao TRE, que a deferird com o voto favoravel
de pelo menos cinco de seus membros, devendo,
posteriormente, ser submetida a aprovacao do TSE.
Preenchidos os requisitos, aprova-se o pedido de
afastamento como autorizado pela Res.-TREALT&2004.
sse entendimento, o Tribunal homologou o afastamento.

Partido Democratico Trabalhista (PDT). Pedido de
exclusdo do Sistema de Impressdo do Voto Digital
do conjunto de programas das urnas eletrénicas.
Indeferimento.

O Sistema de Impresséo do Voto Digital (SIBVD) foi N
incluido no conjunto dos programas das urnas, para S?génime
utilizado tdo-somente nos casos de auditoria, a qual ser ' . . .
precedida de razGes de justificativa e recurso devidamente Prqcesso Admlnlstrat|y09m9.229/MT, rel. Min.
fundamentado, a ser levado ao crivo da Corte Eleitorafra‘nCISCO Pecanha Martins, em 3.8.2004.

Nesse entendimento, o Tribunal indeferiu o pedido. ) )
Unanime. TRE/MG. Afastamento. Juiz. Justica Comum.

Peticdo 1 1.493/DF, rel. Min. Luiz Carlos Madeira, Homologagao. , _
em 3.8.2004. Homologa-se a decisdo do TRE que autorizou o

afastamento parcial dos Drs. Marcelo Guimarées

Processo Administrativo 18 19.144. Rodrigues, Antonio Lucas Pereira e Weliton Militdo dos

Regulamenta o recolhimento do percentual de>antos, das fungdes que exercem na Justica Comum, nos

participacdo de institutos ou fundacdes nas verbas d§Mos da Resolucao-TSE21.842/2004. Unanime.
Fundo Partidario. O Tribunal aprovou a minuta de Processo Administrativo°r9.233/MG, rel. Min.

resolucdo. Unanime. Luiz Carlos Madeira, em 3.8.2004.
Processo Administrativo®ri9.144/DF, rel. Min. Luiz
Carlos Madeira, em 5.8.2004. TRE/MS. Afastamento. Juiz. Justica Comum.
Homologacéo.
TRE/BA. Afastamento. Juiz. Justica Comum. Homologa-se a decisdo do TRE que autorizou o
Homologacéo. afastamento parcial do desembargador presidente das

Homologa-se o afastamento do desembargadduncdes que exerce na Justica Comum. Unanime.
vice-presidente, do juiz de direito e corregedor, da juiza Processo Administrativo°nl9.235/MS, rel. Min.
federal e do juiz de direito do TRE/BA das funcdes qud-rancisco Peg¢anha Martins, em 5.8.2004.
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PUBLICADOS NO DJ

ACORDAO N¢ 221, DE 15.6.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM
MANDADO DE SEGURANCA N¢° 221/RN
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES

DE BARROS

EMENTA: Agravo regimental. Recurso em mandado
de seguranca. Prazo. Restituicdo. Justa causa.
Auséncia. Agravo desprovido.

DJ de 6.8.2004.

ACORDAO N¢ 261, DE 25.5.2004

AGRAVO REGIMENTAL NA RECLAMACAO

Ne 261/MG

RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Reclamacéo. Agravo regimental. Deciséo.
Fundamento n&o infirmado. Negado provimento.
Nega-se provimento a agravo que ndo infirma a
decisdo impugnada.

DJ de 6.8.2004.

ACORDAO N¢ 282, DE 2.6.2004

RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA

Ne 282/MG

RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso em mandado de seguranca.
Intempestividade. Afastada. Matéria ndo eleitoral.
Observancia do CPC. Ocupante de cargo de confianca.
Estabilidade. Auséncia. Negado provimento.

DJ de 6.8.2004.

ACORDAO N¢ 639, DE 17.6.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA N ° 639/RR
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES

DE BARROS

EMENTA: Recurso especial. Eleicbes de 2002.
Agravo regimental. Processos. Reunido. Fundamentos.
Identidade. Auséncia.

Se os fundamentos nao coincidem, indefere-se pedido
de reunido de feitos para julgamento conjunto.

DJ de 6.8.2004.

ACORDAO N¢ 643, DE 16.3.2004

RECURSO CONTRA EXPEDI(;AO DE
DIPLOMA N ° 643/SP

RELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES
EMENTA: Recurso contra expedicao de diploma.
Art. 262, |, do Caodigo Eleitoral. Candidato. Condicéo
de elegibilidade. Auséncia. Fraude. Transferéncia.
Domicilio eleitoral. Deferimento. Impugnacéo.
Inexisténcia. Art. 57 do Codigo Eleitoral. Matéria
superveniente ou de natureza constitucional.
N&o-caracterizacdo. Precluséo.

1. Nao se aplicam ao recurso contra expedicao de
diploma os prazos peremptorios e continuos do art. 16
da Lei Complementarer64/90.

2. Acoligacéo partidaria tem legitimidade concorrente
com os partidos politicos e candidatos para a
interposicao de recurso contra expedicdo de diploma.
3. O enderecamento indevido do recurso contra
expedicao de diploma ao Tribunal Regional Eleitoral,

e ndo a este Tribunal Superior, ndo impede o0 seu
conhecimento.

4. O partido politico nao é litisconsorte passivo
necessario no recurso contra expedicdo de diploma
de candidatos da elei¢cdo proporcional porque nao se
evidencia, em regra, seu interesse juridico, considerando
que, em face de eventual cassacéo de diploma, os votos
desses candidatos serdo computados para a legenda,
por forga do art. 175, 84do Cdodigo Eleitoral.

5. Partido politico ou coligacdo ndo necessitam juntar
cépias do estatuto partidario e da ata de formacao da
coligacao para propositura da demanda, uma vez que
esses documentos se encontram arquivados na Corte
Regional.

6. Ainda que o recorrido ndo tenha recebido a contrafé
no ato da citacdo, ndo ha que se falar em nulidade,
visto que o candidato apresentou suas contra-razoes
ao apelo, ndo resultando em nenhum prejuizo a sua
defesa. Aplicacdo dos arts. 244 e 249, 8ld Codigo

de Processo Civil.

7. A prova pré-constituida exigida no recurso contra
expedicdo de diploma ndo compreende tdo-somente
deciséo transitada em julgado, sendo admitidas,
inclusive, provas em relacdo as quais ainda ndo haja
pronunciamento judicial.

8. O recurso contra expedicdo de diploma nao é
cabivel nas hipoteses de condicdes de elegibilidade,
mas somente nos casos de inelegibilidade.

9. Ainelegibilidade superveniente deve ser entendida
como sendo aquela que surge apés o registro e que,
portanto, ndo poderia ter sido naquele momento
alegada, mas que deve ocorrer até a eleicdo. Nesse
sentido: Ac6rddoil8.847.

10. O cancelamento de transferéncia eleitoral € matéria
regulada pela legislag&o infraconstitucional, tendo
natureza de deciséo constitutiva negativa com eficacia
ex nungconforme decidido por esta Corte no Acérdao
n° 12.039.

11. Se o candidato solicitou e teve deferida transferéncia
de sua inscricéo eleitoral, ndo tendo sofrido, naquela
ocasidao, nenhuma impugnacao, conforme prevé o
art. 57 daCadigo Eleitoral, ele possuia domicilio eleitoral

no momento da elei¢éo, ndo havendo como reconhecer
a auséncia de condicgéo de elegibilidade por falta deste.
12. O cancelamento de transferéncia supostamente
fraudulenta somente pode ocorrer em processo
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especifico, nos termos do art. 71 e seguintes do Cadigo
Eleitoral, em que sejam obedecidos o contraditério e a

ampla defesa.

Recurso contra expedi¢do de diploma a que se nega
provimento.

DJ de 6.8.2004.

ACORDAO N° 1.340, DE 2.6.2004

AGRAVO REGIMENTAL NA MEDIDA
CAUTELAR N <@ 1.340/MG

RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Medida cautelar. Agravo regimental.
Requisitos. Auséncia. Decisdo. Fundamentos nédo
infirmados. Negado provimento.

Nega-se provimento a agravo que néo infirma os
fundamentos da decisdo impugnada.

DJ de 6.8.2004.

ACORDAO N¢ 3.175, DE 27.5.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO MANDADO DE
SEGURANCA Ne¢ 3.175/ES

RELATORA: MINISTRA ELLEN GRACIE
EMENTA: Mandado de seguranca. Agravo
regimental contra decisdo que ndo conhecewrdo

e determinou a remessa dos autos ao TRE/ES. Ato de
TRE que diz respeito a atividade-meio da Justica
Eleitoral. Competéncia do préprio regional para
apreciar o feito. Remessa dos autos ao TRE/ES.
Agravo regimental a que se nega provimento.

DJ de 6.8.2004.

ACORDAO N¢ 3.765, DE 26.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N© 3.765/SP

RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES

DE BARROS

EMENTA: Agravo regimental. Pretenséo ao reexame
de matéria fatico-probatéria. Vedacdo. SUmUEag8TJ

e 279/STF. Agravo regimental desprovido.

DJ de 6.8.2004.

ACORDAO N¢ 4.396, DE 6.11.2003

AGRAVO DE INSTRUMENTO N ¢ 4.396/MS
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS
MADEIRA

EMENTA: Agravo de instrumento. Provimento.
Recurso especial. Eleicdes municipais 2000.
Constituicao Federal, art. 81, § Incidéncia.

Nao viola o § 2 do art. 81 da Constituicdo a
convocacgao de elei¢cdes indiretas, apés o decurso dos
dois primeiros anos de mandato, independentemente
da causa da dupla vacancia.

Dissidio jurisprudencial. Nao configurado. Decisdo
monocratica ndo se presta para caracterizar dissidio
jurisprudencial.

Recurso conhecido, mas desprovido

DJ de 6.8.2004.

ACORDAO N°¢ 4.485, DE 25.5.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N© 4.485/MG

RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
EMENTA: Eleitoral. Agravo regimental. Agravo de
instrumento. Eleicbes 2002. Propaganda eleitoral
irregular. Art. 45, 1ll, Lei & 9.504/97. Alegacdes de
auséncia de fundamentacéo juridica na decisao agravada
e de violacéo ao art?, 4.V, Constituicdo Federal.

1. O revolvimento de matéria fatica é invidvel em sede
de recurso especial, a teor da Sumula-STE/A.

2. Nao-ocorréncia de cerceamento de defesa.

3. Decisédo agravada mantida por seus proprios
fundamentos.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

DJ de 6.8.2004.

ACORDAO N¢ 4.507, DE 6.5.2004

AGRAVO DE INSTRUMENTO N ¢ 4.507/MG
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Agravo. Eleicdo 2000. A¢ao de impugnacao
de mandato eletivo. Fundamentos da decisdo néo
infirmados. Dissidio ndo caracterizado. Negado
provimento.

DJ de 6.8.2004.

ACORDAO N¢ 4.549, DE 15.6.2004

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N<© 4.549/CE

RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES

DE BARROS

EMENTA: Agravo regimental. EleicGes de 2000.
Decisdo sucinta. Violacdo ao art. 93, IX, CF.
N&o-ocorréncia. Fundamentos nao infirmados. Agravo
desprovido.

Esta fundamentada a decisdo que, embora sucinta,
enfrenta as questbes postas no agravo.

N&o se acolhe agravo que nédo infirma os fundamentos
da decisdo impugnada.

Agravo regimental a que se nega provimento.

DJ de 6.8.2004.

ACORDAO N¢ 4.599, DE 4.5.2004

AGRAVO DE INSTRUMENTO N © 4.599/PA
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Agravo. Eleigdo 2002. Representagao.
Embargos néo conhecidos pelo TRE. llegitimidade de
parte. Nao-interrup¢cdo do prazo. Recurso especial
intempestivo. Negado provimento.

Os embargos declaratorios, quando ndo conhecidos,
ndo interrompem a fluéncia do prazo recursal.

DJ de 6.8.2004.

ACORDAO N¢ 4.608, DE 25.5.2004

AGRAVO DE INSTRUMENTO N ¢ 4.608/DF
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Agravo de instrumento. Prejudicado.
O tema versado foi objeto de apreciagdo no Agravo
n° 4.607/DF.

DJ de 6.8.2004.
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ACORDAO N°¢ 4.618, DE 18.5.2004

AGRAVO DE INSTRUMENTO N © 4.618/PR
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Agravo. Matériainterna corporisde
partido. Fundamentos da decisdo nédo infirmados.
Justica Eleitoral. Incompeténcia. Negado provimento.
DJ de 6.8.2004.

ACORDAO N¢ 4.632, DE 26.2004

AGRAVO DE INSTRUMENTO N ©° 4.632/MS
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Agravo de instrumento provido. Recurso
especial.

O poder de policia em que se investe o juiz eleitoral
nao |he da legitimidade para instaurar, de oficio,
procedimento judicial por veiculacdo de propaganda
eleitoral em desacordo com a Lei ©.504/97
(sumula-TSE, Verbete°ri8).

Recurso especial provido.

DJ de 6.8.2004.

*ACORDAO N©° 21.443, DE 4.5.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 21.443/RN
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Cancelamento de
inscricdo eleitoral. Domicilio. Filiacdo partidaria.
Peculiaridades. Negado provimento.

DJ de 6.8.2004.

*No mesmo sentido os acérdaos 21.444/RN a 21.459/RN,
rel. Min. Francisco Pecanha MartinBJ de 6.8.2004.

ACORDAO N¢ 21.431, DE 6.5.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ©° 21.431/MG
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Eleicdo 2000. Acdo de
investigagao judicial eleitoral. Sentenca proferida apos
a eleicdo. Pena de inelegibilidade. Decorridos trés anos
do pleito. Negado provimento.

DJ de 6.8.2004.

ACORDAO N° 21.436, DE 18.5.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ¢ 21.436/MG
RELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES
EMENTA: Propaganda eleitoral irregular.
Caminhdes. Coleta de lixo. Propriedade particular.
Inscrigbes. Municipalidade. Servigo. Art. 37 da Lei
n® 9.504/97. Condenacao. Multa. Prévio conhecimento.
Indicios. Configuracao.

1. Acondenagéo por propaganda eleitoral irregular ndo
pode ocorrer com base em mera presuncdo, mesmo
apos o cancelamento da SUumuwdn deste Tribunal
Superior. Precedentes.

2. Em regra, devera estar provada a autoria da
propaganda ou o prévio conhecimento do candidato por
ela beneficiado, a fim de que seja possivel a imposicao
da penalidade prevista em lei.

3. Em face das circunstancias deste caso, em que ha
indicios de que seja impossivel que o beneficiario ndo
tivesse conhecimento da propaganda, é admitido,
excepcionalmente, a Justica Eleitoral impor a
respectiva sancao por presuncao.

4. Veiculo particular que esteja prestando servigo ao
municipio ndo pode ostentar propaganda eleitoral.

5. A comprovada circulagéo de veiculos em todo o
municipio a fim de recolher lixo indica, no caso, o prévio
conhecimento do candidato beneficiado pela
propaganda eleitoral.

Recurso especial improvido.

DJ de 6.8.2004.

ACORDAO N¢ 21.442, DE 4.5.2004

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 21.442/RN
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Recurso especial. Cancelamento de
inscricdo eleitoral. Domicilio. Filiagdo partidaria.
Peculiaridades. Negado provimento.

DJ de 6.8.2004.

RESOLUCAO Ne 21.823, DE 15.6.2004
PROCESSO ADMINISTRATIVO N©° 19.205/DF
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Quitacédo eleitoral. Abrangéncia. Pleno
gozo dos direitos politicos. Exercicio do voto.
Atendimento a convocacao para trabalhos eleitorais.
Inexisténcia de multas pendentes. Prestacdo de contas
de campanha. Registro de sanc¢fes pecuniarias de
natureza administrativa previstas no Codigo Eleitoral
e naLei A9.504/97. Pagamento de multas em qualquer
juizo eleitoral. Aplicac&o analégica do art. 11 do Cédigo
Eleitoral.

O conceito de quitacao eleitoral retne a plenitude do
gozo dos direitos politicos, o regular exercicio do voto,
salvo quando facultativo, o atendimento a convocacoes
da Justica Eleitoral para auxiliar os trabalhos relativos
ao pleito, a inexisténcia de multas aplicadas, em carater
definitivo, pela Justica Eleitoral e ndo remitidas,
excetuadas as anistias legais, e a regular prestacao de
contas de campanha eleitoral, quando se tratar de
candidatos.

O controle da imposicao de multas de natureza admi-
nistrativa e da satisfacao dos débitos correspondentes
deve ser viabilizado em meio eletrénico, no proprio
cadastro eleitoral, mediante registro vinculado ao
histérico danscricdo do infrator.

E admissivel, por aplicacdo analégica do art. 11 do
Cadigo Eleitoral, o pagamento, perante qualquer juizo
eleitoral, dos débitos decorrentes de sancdes
pecuniarias de natureza administrativa impostas com
base no Caodigo Eleitoral e na Lein504/97, ao qual
deve preceder consulta ao juizo de origem sobre o
guantuma ser exigido do devedor.

DJ de 5.7.2004.
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RESOLUCAO N¢ 21.840, DE 22.6.2004 EMENTA: Dispde sobre o afastamento de magistrados
CONSULTA N¢° 1.100/DF na Justica Eleitoral do exercicio dos cargos efetivos.
RELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES DJ de 28.7.2004.

EMENTA: Consulta. Afastamento. Candidato.

N&ao-conheanento. Inicio. Processo eleitoral. RESOLUCAO Ne 21.852, DE £7.2004

Jaem curso o periodo destinado a realizacéo de conveng(”)esC ONSULTA N° 1.041/DE

para escolha o!e cand|d§t0§, nao e _posswel responder ARELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES
consulta que diga respeito a possibilidade de pessoa que EMENTA: Preiudicadas questdes 1 e 2
se encontrar em determinada situacao ser candidato. ) J q '

DJ de 4.8.2004. Ni"?to—aprova(;éo. PEC 55—A~de 20010s Iimite_s de
numero de vereadores sdo os estabelecidos pela

RESOLUCAO Ne 21.842, DE 22.6.2004 Res.-TSE 121.702/2004, com vigéncia imediata.

PROCESSO ADMINISTRATIVO N © 18.883/RJ DJ de 5.8.2004.

RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA

MARTINS

PUBLICADOS EM SESSAO

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 21.660/CE Sustenta que é parte legitima, uma vez que se apresenta
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA como terceira prejudicada, nos termos do art. 499,
DESPACHO: O juiz da 2 Zona Eleitoral de caput e § B Cddigo de Processo Ciyilaplicavel
Fortaleza/CE excluiu o Partido Progressista (PP) da subsidiariamente ao processo eleitoral.

Coligacdo Fortaleza Novo Tempo, integrada pelo Requer o conhecimento do recurso especial e seu
Partido Trabalhista Nacional (PTN), Partido provimento para que, anulando a decisdo regional, outra
Renovador Trabalhista Brasileiro (PRTB) e Partido seja proferida com a deliberagdo do TRE/CE sobre o
do Movimento Democratico Brasileiro (PMDB). mérito da pretensao recursal.

Segundo a deciséo, a briga interna no PP n&o poderia A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo desprovimento
prejudicar os partidos PTN, PRTB, PMDB e do recurso.

candidatos relacionados na ata (fls. 206-207). E o relatério.

A Coligacdo Fortaleza Novo Tempo recorreu a0 Decido.

Tribunal Regional Eleitoral do Ceara (TRE/CE), que Esta no voto condutor do acérdao recorrido:

nado conheceu do recurso em acordao assim ementado: _ o _
(...) € manifesta a ilegitimidade da Coligacéo

1. Recurso contra decisdo que excluiu o Partido  Fortaleza Novo Tempo para recorrer. Tal como se
Progressista da Coligacdo Fortaleza Novo Tempo.  deduz das razées recursais, a recorrente demanda
2. Recurso interposto pela Coligacdo Fortaleza  em nome proprio direito alheio. Apenas o PP pode
Novo Tempo. llegitimidade para recorrer. insurgir-se contra sua excluséo daquela coligacéo.

3. Recurso nédo conhecido. (Fl. 248.)

. ) . . pelo meio de transporte mais rapido, inclusive mediante portador,

Dessa decisdo, interpGs recurso especial, CORbrrendo as despesas do transporte, nesse dltimo caso, por conta do
fundamento nos arts. 51, 8§ %2, 88 ¢ 2 e 3, recorrente (Lei Complementat4/90, art. 12, paragrafo Gnico, c.c. 0
Resolucdo-TSErR21.608/2004 c.c. os arts. 258 e 276, gftéo&o§ 2). Sira imediat o o o iuiso d

ST . © O recurso subird imediatamente, dispensado o juizo de
l, a, Codigo Eleitora admissibilidade (Lei Complementa6#/90, art. 12, paragrafo Ginico).
8§ 3 A Secretaria do Tribunal Regional Eleitoral comunicara,
'Res.-TSE 721.608/2004. imediatamente, & Secretaria do Tribunal Superior, por correio eletrdnico,
“Art. 51. Na sesséao de legamentO, feito o relatério, seré facultada faix ou te|egrama, a remessa dos autos, indicando o meiol a data e, se
palavra as partes, pelo prazo de dez minutos, e ao Ministério PublicRgyver, o nimero do conhecimento de remessa.”
gue falara em primeiro lugar, se for recorrente; a seguir, o relator
proferira o seu voto e serdo tomados os dos demais membros (Lgisdigo Eleitoral.

Complementar164/90, art. 11capu). “Art. 258. Sempre que a lei n&o fixar prazo especial, o recurso devera
(--) ser interposto em trés dias da publicagdo do ato, resolucéo ou despacho.
§ 3 Terminada a sesséo, far-se-&o a leitura e a publicacéo do acordgo,)

passando a correr dessa data o prazo de trés dias para a interposig@0276. As decisdes dos tribunais regionais sao terminativas, salvo
de recurso para o Tribunal Superior Eleitoral, em peticao fundamentagss casos seguintes, em que cabe recurso para o Tribunal Superior:
(Lei Complementart64/90, art. 11, 8% | — especial:

Art. 52. Havendo recurso para o Tribunal Superior Eleitoral, a partila) quando forem proferidas contra expressa disposigﬁo de lei; (...)"
da data em que for protocolizada a peti¢éo, passara a correr o prazo de

trés dias para a apresentagdo de contra-razdes, notificado o recorrid@édigo de Processo Civil.

por correio eletronico, fax ou telegrama, no endereco referido no inciseart. 499. O recurso pode ser interposto pela parte vencida, pelo

Il do art. 27 desta instrugdo, quando candidato, ou no de sua sedgyceiro prejudicado e pelo Ministério Pablico.

quando partido politico (Lei Complementai6d/90, art. 12capuy). § 1° Cumpre ao terceiro demonstrar o nexo de interdependéncia entre
§ I°Apresentadas as contra-razdes ou transcorrido o respectivo prazpseu interesse de intervir e a relagéo juridica submetida & apreciacéo
0s autos serdo remetidos ao Tribunal Superior Eleitoral, no dia seguin§gdicia|,”

Brasilia, 2 a 8 de agosto de 2004



Informativo TSE — Ano VI —°N23

Observe-se que a intervencédo realizada pela
comissao provisoria estadual cancelou a participacéo
do PP na Coligacdo Fortaleza Novo Tempo.
Prevalece, hoje, a convencao que deliberou acerca
da participacéo do partido na Coligacéo Experiéncia
Comprovada, porque o TJCE restabeleceu a
intervencdo decretada pela Comissdo Estadual
Proviséria do PP.

Assim, voto pelo ndo-conhecimento do recurso.
(FI. 250.)

Oportuna e pertinente a manifestacdo do ilustre
vice-procurador-geral eleitoral, Roberto Monteiro
Gurgel Santos:

“A Coligacdo Fortaleza Novo Tempo teria
legitimidade para recorrer se também o diretério
municipal excluido se insurgisse contra a decisao
desfavoravel. Mas, no caso, o 6rgdo municipal se
conformou, e ndo se pode aqui compeli-lo a
permanecer coligado, pois a celebracéo de aliancas
partidarias diz com a autonomia e interesse interno
de cada partido politico. Exercendo livremente essa
autonomia, o Partido Progressista realizou nova
convencdo no municipio apés a intervencéo, e
formalizou aliangca com a Coligacao Experiéncia
Comprovada.

A recorrente invoca o art. 499 do CPC, alegando
prejuizo concernente a diminuicdo do tempo de
propaganda gratuita. Mas a decisdo impugnada,
data venia ndo tratou dessa questdo, ndo lhe
suprimiu nenhum tempo no radio ou na televisao.
Trata-se de propaganda que ainda vai se realizar
e, em relacdo ela, a recorrente tem apenas uma
expectativa. Sua situagéo se iguala a de qualquer
partido politico que espera obter maior tempo de
propaganda nas emissoras, se fizer alianca com
maior numero de legendas. Portanto, além da
auséncia de debate do tema, néo ficou configurada
a ofensa ao dispositivo legal citado, a justificar a
intervencédo.” (FIl. 292.)

Assim, além da ilegitimidade evidente, incidem os
enunciados % 282 e 356 das sumulas do Supremo
Tribunal Federal.

Diante de todo o0 exposto, hego seguimento ao recurso,
com base no art. 36, & 6Regimento Interno do
Tribunal Superior Eleitoral.

Publique-se.

Brasilia, 5 de agosto de 2004.

Ministro Luiz Carlos Madeira, relator.

Publicado na sesséo de 5.8.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N ° 21.666/SP
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: O delegado municipal do Partido Social
Cristdo (PSC) de S&o Bernardo do Campo/SP,
Sr. Miguel Sorban Junior, requereu ao juiz da?l74
Zona Eleitoral o registro de candidatura aos cargos
de prefeito e vereador para as elei¢cées 3 de outubro
de 2004.

O MM. Juiz Eleitoral declarou extinto o processo,
sem apreciacao do mérito, ao fundamento de
ausécia de legitimidade para o requerimento de
registro (fls. 36-39), uma vez que o Diretdrio Municipal
do Partido Social Cristdo de S&o Bernardo do Campo
estava solintervencéo.

Opostos embargos de declaragdo foram rejeitados em
sentenca de fls. 61 e 61v.

Interposto recurso de apelacdo para o Tribunal
Regional Eleitoral de S&o Paulo (TRE/SP) foi negado
provimento em acordéao de fls. 93-94.

Opostos embargos de declaragdo foram rejeitados em
acordéo de fls. 126-129.

Dai o presente recurso em que o recorrente alega, em
sintese, que:

a) da decisédo da intervencdo foi interposto recurso
para o diretério nacional datado de 29 de junho;

b) a anotacdo da comisséo interventora ndo pode
prosperar, tendo em vista ser ato arbitrario;

c) “(...) o documento de registro de intervencdo
expedido pela direcao partidaria regional, padece de
vicio insanavel, ndo atentou as diretrizes partidarias e
legislacdo estatutaria, sem contar o afronto a
Constituicao Federal e o direto de ampla defesa, motivos
suficientes para barrar o seu registro (...)” (fl. 137);

d) o juiz da 19Vara Civel determinou o restabe-
lecimentodefinitivo do diretorio municipal.

Requer o conhecimento do recurso e seu provimento
para que seja restabelecido o Diretério Municipal de
S&o Bernardalo Campo, conformdeterminado na
sentenca da Justica Comum, bem como seja cancelada
a anotacdo da intervengao.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo despro-
vimento do recurso.

E o relatorio.

Decido.

Esta no voto condutor do acordéo recorrido:

O deslinde do presente processo depende de saber,
com seguranca, quem apresenta o Partido Social
Cristdo (PSC) de S&o Bernardo do Campo.
Preceitua o Cddigo Eleitoral;

‘Art. 94. O registro pode ser promovido por
delegado de partido, autorizado em documento
auténtico, inclusive telegramade quem
responda pela direcdo partidaria sempre
com assinatura reconhecida por tabelido.’

Na Resolucaor21.608, confira-se a regra do art. 23:

‘§ 1° O pedido sera subscrito pelo presidente
do diretério municipal ou da respectiva comissao
diretora provisoria, ou por delegado autorizado
em documento auténtico, inclusive telegrama ou
fax, de quem responda pela direcao partidaria,
com a assinatura reconhecida por tabelido
(Cadigo Eleitoral, art. 94).

No caso, o diretério de Sdo Bernardo do PSC
encontra-se sob intervencéo, estando a composicao
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da comisséo interventora devidamente anotada
neste Tribunal Regional Eleitoral (fl. 89).

De outra parte, a sentenca invocada, da Justica
Comum, deixa claro que ‘eventuais outros atos que
digam respeito a intervencgao no diretério, que ndo
fazem parte desta causa e para os quais a ré nao foi
citada, como informado nos autos (...), deverao ser
objeto de nova causa’. Aquela decisdo, dessa forma,

9

Dai o recurso especial, no qual sustenta-se a flexibilidade
na interpretacdo das normas eleitorais e aduz-se que
“a legislacédo eleitoral, sabiamente, faculta ao partido
politico ou a coligacdo substituir candidato que for
inelegivel, renunciar ou falecer apés o termo final do
prazo de registro ou, ainda, tiver seu registro cassado,
indeferido ou cancelado” (fl. 290).

N&o houve contra-razdes.

n&o retirou a legitimidade da comiss&o interventora, A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo

cuja composicéo encontra-se devidamente anotada
neste Tribunal Regional Eleitoral.

O Sr. Miguel Sorban Junior, embora tenha se
apresentado como Delegado do Partido Social
Cristdo (PSC) de Séo Bernardo do Campo, ndo
comprovou representar a comissao interventora ou
ter sido autorizado por seus membros. (Fls. 100-101.)

Reconhecida na decisédo que a representante do PSC
em S&o Bernardo do Campo € a comisséo interventora,
conforme anotacdes nos assentamentos do TRE/SP,
modifica-la ensejaria o reexame da matéria
fatico-probatdria, o que é impossivel na via do recurso
especial. Incidem os verbetes2i79 e 7 das sumulas

do Supremo Tribunal Federal e Superior Tribunal de
Justica, respectivamente.

Ademais, como bem ressaltou o vice-procurador-geral
eleitoral:

(...) o pleito do recorrente no sentido de que seja

restabelecido o diretdrio municipal e cancelada a

anotacao da intervencdo (fl. 141) deve ser discutido
em sede propria, no no presente processo, limitado
ao exame de pedido de registro de candidaturas.
(FI. 164.)

Diante do exposto, nego seguimento ao recurso, com
base no art. 36, @6Regimento Interno do TSE.
Publique-se.

Brasilia, 3 de agosto de 2004.

Ministro Luiz Carlos Madeira

Publicado na sessédo de 3.8.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 21.667/SP
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
DECISAOQ: Vistos.

O Tribunal Regional Eleitoral de Sdo Paulo manteve
sentenca que negou processamento do pedido de
registro de candidatura de Reinaldo Ubirajara
Marcondes de Oliveira e Fernando Oliveira, requerido
pela coligacdo Movimento Seja Candidato, sobre o
fundamento da intempestividade, nos termos do art. 11,
capute § 2 da Lei # 9.504/97.

Acordéao assim ementado (fl. 221):

“Registro de candidato. Negativa de processamento.
Admissibilidade. Irregularidades na constituicao da
coligacao. Vicissitudes na vida partidaria. Término
do prazo para realizac&do de convencdes para escolha
de candidato. Ocorréncia. Pedido de registro.
Intempestividade. Sentenga mantida. Recurso né&o
provido”.

desprovimento do recurso (240-242).

Decido.

N&o incide na espécie as hipbteses previstas no art. 13
da Lei # 9.504/97.

A Resolucdo-TSE 21.608/2004 estabelece, como
termo final para pedido de registro, em seu arve2Bijs

“Art. 22. Os partidos politicos e as coligacdes
solicitardo ao juiz eleitoral o registro de seus
candidatos até as 19h do dia 5 de julho de 2004
(Lei ne 9.504/97, art. 11gaput Cdédigo Eleitoral,

art. 89, )"

Intempestivos os pedidos de registro de candidatura
requeridos apdés a data limite prevista pela legislacéao
eleitoral.

Nego seguimento ao recurso (RITSE, art. 36)8 6
Publigue-se em sesséo.

Brasilia, 3 de agosto de 2004.

Ministro Carlos Velloso, relator.

Publicado na sesséo de 3.8.2004.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N © 21.686/PB
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
DESPACHO: Trata-se de recurso especial interposto
contra acorddo do Tribunal Regional Eleitoral da
Paraiba (TRE/PB) pelo qual foi mantida sentenca que
indeferiu o pedido de registro de CiceraAlta dos Santos,
ao cargo de vereador do Municipio de Curral Velho,
por ndo ter comprovado a condi¢éo de alfabetizada.
O acordéo regional possui esta ementa:

Recurso inominado. Registro de candidatura ao
cargo de vereador. Indeferimento. Alegado

analfabetismo. Designacao de teste pelo juiz.
Sentega. Decretacdo de inelegibilidade. Inconfor-

macéo. Existéncia de elementos de convicg¢do
comprobatdérios do analfabetismo. Improvimento.

Recurso improvido(Fl. 37.)

Alega-se que “(...) o indeferimento puro e simples do
pedido de registro de candidatura da recorrente, implica
em quebra do principio da proporcionalidade,
porquanto, é perfeitamente razoavel que o mesmo que
possa exercer o munus perquerisio)(sem qualquer
ofensa a regra legal (fl. 47)".

Aponta divergéncia jurisprudencial.

Requer o conhecimento do recurso especial e seu
provimento para que, reformando a deciséo regional,
seja deferido o pedido de registro.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo
nao-conhecimento do recurso e, se conhecido, pelo
seu desprovimento.

Brasilia, 2 a 8 de agosto de 2004



10

Informativo TSE — Ano VI —°N23

E o relatorio.
Decido.
Esta no voto condutor do acérdao recorrido:

(...) entendo que sentenca vergastada merece ser
mantida, pelos fundamentos adiante expostos.

19) Existe nos autos, as fls. 9, copia do certificado
de conclusdo do Programa de Educacéo Basica,
referente as quatro séries d¢@giau, sem nenhum
timbre ou autenticacdo, atestando que a recorrente
concluiu, no ano de 1988, o referido programa
escolar.

29 Porém, dito documento ndo se mostrou
suficientemente apto a firmar a convicgédo do
magistrado sentenciante do nivel de escolaridade da
recorrente, assim, o juiz dedrau determinou que

o candidato fosse naotificado (fl. 10) para comparecer
no dia 9 de julho, as 8 horas da manh@, na Escola
Estadual Adalgisa Teddulo da Fonseca, com o
objetivo de realizacéo de teste para afericdo de sua
alfabetizagcdo. O teste, cujo resultado encontra-
se consignado as fls. 13, foi realizado no dia, hora
e local previamente designados, conforme ata
lavrada pelo chefe de cartério d& Z28na Eleitoral

(fls. 11-12).

3) Ora, o teste aplicado consistia no texto seguinte:
‘Venho, na forma da lei, demonstrar que sou
alfabetizado, sei ler e escrever e, assim desejo
concorrer a um cargo de vereador nas proximas
elei¢bes’ (fl. 11) que foi lido, conforme consta da ata,
em voz alta e pausadamente pelo juiz eleitoral para
gque os candidatos o redigissem em papel timbrado
pela Justica Eleitoral. Observa-se, pois, que o texto
transcrito ndo detém um grau de complexidade
elevado, mas, ao contrario, foi elaborado em
linguagem simples, facilitando a transcricéo por parte
dos pretensos candidatos a vereador.

4% No entanto, embora o teste ndo demandasse
um alto nivel de escolaridade, a recorrente nao
logrou éxito em concatenar as palavras de forma a
transcrevé-lo denodo préximo ao que fora ditado.
N&o conseguiu nem mesmo articular as silabas com
coeréncia, somente apondo sua assinatura na parte

superior da folha timbrada (fl. 13). E sabido,
contudo, que, o conceito de analfabeto é de dificil
afericdo. Segundo o mestre Aurélio Buarque de
Holanda, ‘analfabeto € o que ndo sabe ler, nem
escrever’. Assim, pelo que se depreende dessa
conceituacao, necessario se faz, apenas, que o
candidato a cargo eleitoral possua noc¢des basicas
do ler e escrever.

59 E preciso, tdo somente, que o candidato detenha
conhecimentos rudimentares de leitura e escrita, posto
gue arealidade brasileira demonstra que o Brasil ainda
€ um pais de analfalos e que as condicbes de
educacao, principalmente, nas cidades interioranas
séo precarias. Nesse norte, todos esses fatores foram
levados em consideracdo na presente andlise.
Somado a eles, também o principio da razoabilidade,
que deve nortear os julgamentos, todavia, do teste
realizado (fl. 13) n&o foi possivel inferir-se a condigéo
de alfabetizada da recorrente. (Fls. 40-41.)

Reconhecida na decisdo que a recorrente nao
comprovou a condicdo de analfabetizada, modifica-la
ensejaria 0 reexame da matéria fatico-probatoria, o
gue é impossivel na via do recurso especial. Incidem
0s verbetes 279 e 7 das sumulas do Supremo
Tribunal Federal e Superior Tribunal de Justica,
respectivamente.

Quanto a divergéncia jurisprudencial ndo cuidou a
recorrente em realizar 0o necessario cotejo analitico
entre o caso em andlise e o paradigma invocado
essencial a comprovacao do dissenso, ja que este ndo
se evidencia das proprias ementas. Ha precedente
deste Tribunal no sentido de que “(...) ndo basta a
simples mencao do aresto paradigma, sendo também
necessario mencionar as circunstancias que indiquem
ou assemelhem os casos confrontados”. (A51354,

rel. Min. Mauricio CorréalDJ 30.10.98).

Diante do exposto, nego seguimento ao recurso, com
base no art. 36, 6 Regimento Interno do TSE.
Publique-se.

Brasilia, 5 de agosto de 2004.

Ministro Luiz Carlos Madeira.

Publicado na sessédo de 5.8.2004.

DESTAQUE

RESOLUCAO N° 21.836, DE 22.6.2004
CONSULTA Ne¢ 1.055/DF
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA

A representacao partidaria (8 3 do art. 47
da Lei n° 9.504/97), para fins de propaganda
eleitoral, é aguela existente no dia%de
fevereiro de 2003 (inicio da legislatura em
curso), considerando-se o numero de
deputados que tomaram posse nessa data e
a legenda a qual estavam filiados no momento
da votacao (Lei i 9.504/97, art. 47, § 3

Res.-TSE 1 20.627, de 18.5.2000, e Res.-TSE
n° 21.805, de 8.6.2004).

Vistos, etc.

Resolvem os ministros do Tribunal Superior Eleitoral,

por unanimidade, manter o entendimento posto na decisao
anterior da presente consulta, nos termos do voto do
relator, que fica fazendo parte integrante desta deciséo.

Sala de Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
Brasilia, 22 de junho de 2004.

Ministro SEPULVEDA PERTENCE, presidente —

Ministro LUIZ CARLOS MADEIRA, relator.

Brasilia, 2 a 8 de agosto de 2004
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA:
Sr. Presidente, o Diretério Nacional do Partido Trabalhista
Brasileiro (PTB), por seu delegado nacional, pede
reconsideracdo da decisdo a que chegou a Corte na
Consulta A 1.055/DF, cuja Resolucao-TSE 21.805
pende de assinatura e publicacao.

A ementa da resolucao é esta:

A representacéo partidaria (8dd art. 47 da Lei
n® 9.504/97), para fins de propaganda eleitoral, é
aguela existente no diade fevereiro de 2003 (inicio
dalegislatura em curso), considerando a legenda pela
qual o deputado federal foi eleito e diplomado

O argumento central do postulante PTB decorre da
afirmacdo de que medeia entre o ato de diplomacéo e o
da posse 0 compromisso que o “candidato diplomado”
presta perante a Camara dos Deputados.

O PTB considera o art? 8o Regimento Interno da
Cémara dos Deputados, com esta redacao:

Art. 3° O candidato diplomadadeputado
federal devera apresentar a Mesa, pessoalmente ou
por intermédialo seu partidpaté o dia 31 de janeiro
do ano de instalacdo de cada legislatudiploma
expedido pela Justica Eleitorguntamente com
a comunicacao de seu nome parlamentar, legenda
partidaria e unidade da Federacg&o de que proceda a
representagdo. (Grifamos.)

Assim, prossegue:

(..))

As informacdes solicitadas sdo complementares,
porgue no diploma o que consta é o partido ao qual
o candidato estava filiado, pois na absoluta maioria
dos casos, foram eleitos por coligacdo. Mais que
isto, a lei permite a mudanca de partidos, por isto
necessario que o candidato ou o atual partido
informem a legenda em que esta filiallssim, o
candidatgresta 0 compromisso apés a complementa-
¢do de informagbes que o diploma ndo contém.

servir de referéncia para o calculo de representacdo
na Camara dos Deputados.

(-..)

O diploma representa, nas eleigbes proporcionais,
a classificacdo de determinado candidato face o
alcance do quociente - na absoluta e esmagadora
maioria dos casoste uma coligacéo de partidos

O art. 107 do Cddigo Eleitoral define o calculo
do quociente estabelecendo que:

Art. 107. ‘Determina-se para cada partmo
coligacaoo quaciente partidario, dividindo-se pelo
guociente eleitoral 0 nimero de votos validos
dados sob a mesma legendacoligacdo de
legendasdesprezada a fracdo (nossos grifos)’.

(...)

Considerando estas disposicOes da Lei das
Eleicdes que concede a coligacdo personalidade
prépria, definida na jurisprudéncia dessa egrégia
Corte comgartido temporarioé licito afirmar que
os candidatos, em sua grande maioria, ndo foram
eleitos pelo partido que consta de seu diploma, mas
por um ‘outro partido’ configurado por uma coligacao.

Licito, portanto, afirmar que o partido que consta
do diploma é o partido ao qual o candidato esteve
filiado durante o periodo eleitoral, ndo necessariamente
o partido pelo qual disputou as eleicdes, se coligado.

Conclui-se, dai, que o partido ao qual o candidato
estava filiado e que, juntamente com a coligacao,
consta do diploma, ndo pode servir de base para
céalculo de representacdo parlamentar.

Pede a revisdo do entendimento

(...) para que permaneca o entendimento ante-
rior de que a representacao parlamentar no inicio
da legislatura somente podera ser aferida com
base no nimero de representantes na Camara dos
Deputados no inicio da legislatura, sem qualquer
referéncia que possa emprestapana legal outro
entendimento que ndo o da representacéoada
partido, por seus deputados federais compromis-
sados e empossados nos termos regimentais.

O Partido Liberal (PL), por sua delegada nacional,

Tem por certo, 0 PTB, ser (...) indissociavel o candidat@presentou uma espécie de memorial. Neste documento,
eleito do seu diploma, e 0 compromisso da posse”. apega-se a resolucfes anteriores (resolucdes-TSE

Pondera que, na esmagadora maioria dos casos, n&s20.56/2000, 20.627/2000, 20.988/2002 e 21.610/2004,
eleicBes proporcionais, os candidatos séo classificadest. 26, 8 5 e 30, § 9, quando se haveria firmado que
segundo a ordem das coligag@es pelas quais concorrerdifi..) a representacao de cada partido politico na Camara
Estas, como partidos temporarios, sao as que constains Deputados sera a existente edeXevereiro de 2003”.

dos diplomas.

Alega a extemporaneidade da resolugdo, ante o que

Invoca o § 8 do art. 4 do Regimento Interno da preceitua o art. 105 da Led 8.504/97:

Cémara dos Deputados:

§ & N&o se considera investido no mandato de
deputado federal quem deixar de prestar o
COmMPromisso nos estritos termos regimentais.

Acrescenta:

Se antes do compromisso prestado o eleito era
apenas candidato diplomado, o partido ou coligacéo
que constam de seu diploma ndo podtatg venia

Art. 105. Até o dia 5 de marco do ano da eleicéo,
o Tribunal Superior Eleitoral expedira todas as
instrucBesecessdrias a execucgédo desta lei, ouvidos
previamente, em audiéncia publica, os delegados dos
partidos participantes gieito.

Pede:

(...) visando a estabelecer uma norma juridica
forte, eivada de justica e sem vicios, entende o

Brasilia, 2 a 8 de agosto de 2004
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Partido Liberal ser necessariosic) manutencao Cadigo Eleitoral.
da atual Resolucac’r21.610, nos seus termos Art. 30. Compete, ainda, privativamente, aos
anteriormente aprovados. tribunais regionais:
, ()
E o relatdrio. VIl — apurar, com os resultados parciais
enviados pelas juntas eleitorais, os resultados finais
VOTO das eleicdes de governadovieegovernador, de
membros do Congresso Nacional e expedir 0s
O SENHOR MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA respectivos diplomas, remetendo, dentro do prazo

(relator): Sr. Presidente, o PTB entende que, antes do de 10 (dez) dias ap6s a diplomac&o, ao Tribunal
compromisso previsto no Regimento Interno da Camara Superior, cépia das atas de seus trabalhos;

dos Deputados, existem apenas candidatos eleitos, razéo
por que ndo se deva considerar as legendas partidarias dosg ¢laro que os diplomas assim expedidos s&o
diplomas que Ihes foram conferidos pela Justica Eleitoralna|teraveis pela Camara dos Deputados, cuja

Deveréo, desse modo, ser respeitadas as mudangasmpeténcidnterna corporis(CF, art. 51, Ill) ndo
de partido ocorridas entre a data da eleicéo e a da posp@deria invalidar ou modificar os atos de outro poder da

Observo que, ainda que sustente que a maioria dg&pyblica.
candidatos as eleicbes majoritarias tenham sido eleitos aAgmitir-se a desvinculacéo do diploma do candidato a
por coligagdes partidarias, néo se pede que a distribuicgg putado federal da legenda partidaria sob a qual foi eleito,
de tempo da propaganda seja feita segundo os quocien{es,eria violacdo ao sistema da representacéo
das coligacbes. proporcional, consagrado no art. 45 da Carta Maior.

Isso seria, alias, inviavel ante os termos d6 8a3 De qualquer sorte, é preciso ter presente que o sentido
art. 47 da Lei 19.504/97, que faz mencao a partido eqa | ej 18 9.504/97 (art. 47, §Bfoi o de contemplar com
n&o a coligagao: o tempo da propaganda o desempenho eleitoral dos

_ _ _ partidos politicos.
§ ¥ Para efeito do disposto neste artigo, @ A pnorma do art. 8do Regimento Interno da Camara

representacdo de cada partido na Camara dQ)s peputados, senitterna corporis,esta relacionada
Deputados sera a existente na data de inicio dg,m o funcionamento parlamentar

legislatura que estiver em curso. Quanto ao “memorial” do PL, tenho como inexistente

gualquer resolucao do TSE que discipline a matéria de
modo diverso, limitando-se as resolucdes existentes a

Art. 215. Os candidatos eleitos, assim como od€Petir as disposicdes da Lebn504/97, quanto ao “inicio
suplentes, receberdo diploma assinado pelga Igglslatura”, cor_15|derando a em curso a que se iniciou
presidente do Tribunal Superior, do Tribunal N0 dia ® de fevereiro de 2003. _

Regional ou da junta eleitoral, conforme o caso. ~ Quanto ao estabelecido no art. 105 da E6i504/97,

Paragrafo Gnico. Do diploma devera constar ¢1U€ marca a data limite do dia 5 de marco do ano da.
nome do candidato, a indicac&o da legenda sob @{€i¢80 para expedir todas as instrugcoes necessarias a
qual concorreu, o cargo para o qual foi eleito ou £Xecucao daquela lei, tem-se que ndo esgota a

sua classificag&o como suplente, e, facultativament€0ompeténcia normativa deste Tribunal Superior, o qual
outros dados a critério do juiz ou do Tribunal. tem respondido as consultas das autoridades “com

jurisdicao federal ou 6rgao nacional de partido politico”,

Ainda que o quociente partidario se faca pelos voto§0mMo previsto noinciso Xll do art. 23 do Cddigo Eleitoral.
de cada legenda ou de coligacéo de legendas, impossivel A esses fundamentos, mantenho o entendimento posto
desprezar a condic&o de elegibilidade dos candidatos, nBg Consultatl.055, ajustando a redacéo da ementa aos
termos do inciso V do &3lo art. 14 da Constituicdo da termos propostos pelo e. Ministro Fernando Neves de
Republica. alteracdo do §°do art. 26 da Instrucad M5 (Res.-TSE

O diploma, entéo, esta vinculado a eleicdo, sendo tituld® 21.834, de 22.6.2004):
inalteravel a vontade do candidato até a posse.

Embora o diploma tenha efeito declaratério, ndo se A representacao partidaria (8 8o art. 47
Ihe pode negar efeitos relevantes. da Lei r* 9.50407), para fins de propaganda

Assim é que os diplomados s&o considerados deputados, ~ €leitoral, € aquela existente no diedé fevereiro
desde a expedicdo do diploma, garantindo-se-lhes o de 2003 (inicio da legislatura em curso),
privilégio do foro, ndo podendo ser presos, salvo em considerando-se o nimero de deputados que
flagrante de crime inafiancéavel (CF, art. 53, 88 P). tomaram posse nessa data e a legenda a qual
Do mesmo modo os deputados, desde a expedicdo do estavam filiados no momento da votagao (Lei
diploma, ndo poderdo praticar os atos a que se referem  n°9.50497, art. 47, 8 3 Res.-TSE %©20.627, de
as alineas do inciso | do art. 54 da Constituicao. 18.5.2000, e Res.-TSE £1.805, de 8.6.2004).

Os diplomas séo expedidos na conformidade com os
resultados das elei¢cbes, da competéncia privativa do E o voto.

Justica Eleitoral: DJ de 16.7.2004.

Esta no Cadigo Eleitoral:

Brasilia, 2 a 8 de agosto de 2004



