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SESSAO ORDINARIA

Acdo deimpugnacdo de mandato eletivo. Gover nador.
Fundamento. Fraude. Urna eletrénica. Provas e indicios.
Auséncia.

Embora ndo se exija prova inconcussa e incontroversa
paraapropositurade agdo deimpugnacdo de mandato el etivo,
€ necessario, conforme estabelece o art. 14, § 10, da
Constituicdo Federal, que sgja instruida com provas habeis
aensgar ademanda. Nesse entendimento, o Tribunal negou
provimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n° 5.473/PB,
rel. Min. Caputo Bastos, em 20.6.2006.

Agravo regimental. Agravo de instrumento. Eleicéo
2004. Afronta a lei. Auséncia de prequestionamento.
Prova. Impossibilidade de reexame. Fundamentos n&o
atacados. Divergéncia jurisprudencial. Nao configurada.

O TSE ja assentou que 0 agravo regimental deve atacar
especificamente todos os fundamentos do decisum que busca
desconstituir, sob penade subsistirem suas conclusdes. Nesse
entendimento, o Tribunal negou provimento ao agravo
regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n° 6.715/RS
rel. Min. Cesar Asfor Rocha, em 20.6.2006.

Mandado de seguranca. Inexisténcia de decisao
teratoldgica ou flagrantementeilegal. Incidéncia do Ver-
bete n° 267 da siimula do STF. Negativa de seguimento.

N&o cabe mandado de seguranga que impugna decisio
judicia recorrivel (Sumula ne 267 do STF). Néo cabe
mandado de seguranca visando reformar deciséo proferida
em agravo regimental, interposto contra decisdo que negou
provimento a agravo de instrumento, que atacou despacho
de indeferimento de processamento de recurso especial.
Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento ao agravo
regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Mandado de Seguranca e 3.436/BA,
rel. Min. Gerardo Grossi, em 14.6.2006.

Mandado de seguranca. Agravo regimental.
Resolucéo regional. Suspensdo dos efeitos. Renovacéo
de pleito. Ofensa ao art. 41-A da Lei n° 9.504/97.
Execucdo imediata. Auséncia de ato ilegal ou abusivo.
Recurso especial ndo interposto. Incidéncia do
Enunciado n® 267 da simula do STF. Liminar
prejudicada. Negativa de seguimento.

Decisdo que julga procedente representacdo em que se
aegaviolacdo do art. 41-A dalLei n° 9.504/97 é de execucéo

imediata. Anulados mais de 50% dos votos, em eleicdes
municipais, devem-se realizar novas elei¢oes (CE, art. 224).
Os recursos eleitorais ndo tém efeito suspensivo (CE, art. 257).
A mera expectativa de que o Tribunal Superior Eleitoral,
julgando recurso especial, venha a modificar decisdo de
Tribunal Regiond, ndo geradireitoliquido ecerto queviabilize
aimpetracéo de mandado de segurancae, nele, o deferimento
de liminar para suspender a realizagdo de novas eleicfes
municipais, determinada pelo regional. Argumentos ndo
suficientes para afastar a decisdo agravada. Nesse
entendimento, o Tribunal negou provimento ao agravo
regimental. Unénime.

Agravo Regimental no Mandado de Seguranca
ne 3.444/MG, rel. Min. Gerardo Grossi, em 14.6.2006.

Embargos de declaracdo. Alegacdo. Omissao.
Inexisténcia. Recurso contra expedicao de diploma.
Inelegibilidade infraconstitucional. Reexame da causa.
Impossibilidade.

A inelegibilidade infraconstitucional e preexistente ao
registro ndo pode ser argiiida no recurso contra expedicéo
do diploma. Nao cabe a Justica Eleitoral o exame da
viabilidade da acdo desconstitutiva proposta em face da
rejeicdo das contas. Os embargos declaratorios ndo se
prestam para a rediscussdo da causa. Nesse entendimento,
o Tribuna negou provimento aos embargos de declaracao.
Unéanime.

Embargos de Declaracdo no Agravo Regimental no
Agravo de Instrumento ne 6.735/PI, rel. Min. Caputo Bastos,
em 20.6.2006.

Embargos de declaracéo. Habeas corpus. Alegacao.
Omissdo. | mprocedéncia.

Os embargos de declaragcdo ndo se prestam parao reexame
dacausa. Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento
aos embargos de declaracdo. Unanime.

Embargos de Declaracdo no Agravo Regimental no
Habeas Corpus n® 540/DF, rel. Min. Caputo Bastos, em
20.6.2006.

Embar gosdedeclaracdo. Agravo regimental. Recur so
especial. Rejeicdo.

Rejeitam-se os embargos de declaracdo quando
inexistente qual quer obscuridade, contradi¢do ou mesmo erro
material no acorddo embargado. Nesse entendimento, o
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Tribunal negou provimento aos embargos de declaracéo.
Unénime.

Embargos de Declaracdo no Agravo Regimental no
Recurso Especial Eleitoral n 25.114/AC, rel. Min. Cesar
Asfor Rocha, em 20.6.2006.

Recurso especial. A¢cdo de impugnacéo de mandato
eletivo. Abuso do poder econdmico configurado. Atos
praticados pelo prefeito a época. Beneficidrios. Perda dos
mandatos. Auséncia de prequestionamento. Divergéncia
jurisprudencial ndo caracterizada. Medida cautelar.
Liminar cassada. Cautelar preudicada.

Conforme a decisdo regional, o que levou a perda do
mandato dos recorrentes foi a configuracdo do abuso do poder
econdmico, mediante a violagdo do art. 14, § 10, da CF. N&o
a captacdo ilicita de votos. Para esta se tem exigido a
participaco, diretaouindireta, do candidato. Ndo parao abuso
do poder econémico, prética que mesmo advinda de terceiro,
€ capaz de macular as elei¢des. A divergéncia jurisprudencial
apontada ndo ficou demonstrada. N&o se cuidou, no especid,
da realizac8o do cotgjo analitico, de modo a mostrar que 0s

mesmos fatos tiveram diferentes tratamentos juridicos. Na
situagdo posta, as semelhangas dos fatos analisados e a
divergéncia das decisdes, ndo se evidenciam nas ementas, de
forma a se dispensar o cotejo. E impossivel, no recurso
especial, modificar o quadro fatico, analisado pela decisdo
regional. Nesse entendimento, o Tribunal conheceu do
recurso e negou-lhe provimento, julgando prejudicadaaMC
ne 1.772 e cassando a liminar deferida. Unanime.

Recurso Especial Eleitoral n° 25.907/PR, rel. Min. Gerardo
Grossi, em 20.6.2006.

Recur so contra expedi¢do de diploma. Elei¢des 2002.
Art. 262. Cdédigo Eleitoral. Matéria decidida em outro
feito. Prejudicialidade.

Queda-se prejudicado o recurso contra expedicéo de
diploma quando os fatos que Ihe dédo suporte foram
examinados em outro feito e tidos como insuficientes para
conduzir aperdado mandato. Nesse entendimento, o Tribunal
julgou improcedente o recurso. Unanime.

Recurso contra Expedicdo de Diploma ne 657/PA, rel.
Min. José Delgado, em 14.6.2006.

SESSAOADMINISTRATIVA

Consulta. Conduta vedada. Arts. 73, VIII, da Lei
ne 9.504/97 e 36, VIII, da Res.-TSE n° 22.158/2006.
N&o-conhecimento.

N&o se conhece de consulta que envolve questionamento
sobre a conduta vedada no art. 73, VIII, daLe n° 9.504/97,
se jainiciado o periodo estabelecido na referida proibicéo
legal. Caso em que a resposta do Tribunal implicaria
manifestagdo sobre caso concreto. Nesse entendimento, o
Tribunal ndo conheceu da consulta. Unanime.

Consulta n° 1.226/DF, rel. Min. Caputo Bastos, em
20.6.2006.

Consulta. Servidor publico. Revisdo geral de
remuneracdo. Art. 73, VIII, da Lei n° 9.504/97.

Dé-se, no caso, a fixagdo de termo inicia plausivel, ou
seja, 0s 180 dias referidos e, abandonado o termo final
contemplado no citado paragrafo — a data das elei¢des —,
porgue incompativel com o mencionado no inciso VIII do
art. 73 — até a posse dos eleitos —, passa-se a ter a
impossibilidade de a melhoria ser implementada desde os
180 dias anteriores a eleicdo até a posse dos el eitos, termo
final expressamente estabelecido na norma de regéncia da
matéria, isto & no citado inciso VIII. Nesse entendimento,
0 Tribunal, por maioria, respondeu a consulta, nos termos
do voto do Min. Marco Aurélio.

Consulta n° 1.229/DF, rel. Min. Gerardo Grossi, em
20.6.2006.

Consulta. Formacao. Coligacdes. Inicio. Periodo.
Realizacdo. Convencdes partidarias. Art. 89, caput, da
Lel n2 9.504/97. Nao-conhecimento.

N&o se conhece de consulta sobre formacdo de
coligagOes, se ja iniciado o periodo de realizag8o das
convencoes partidarias. Nesse entendimento, o Tribunal ndo
conheceu da consulta. Unanime.

Consulta n° 1.279/DF, rel. Min. Caputo Bastos, em
20.6.2006.

Consulta. Supervisor de execugdes fiscais. Justica
Federal. Ilegitimidade. Consulente. Art. 23, XII, do
Cadigo Eleitoral. Nao-conhecimento.

N&o se conhece da consulta, em virtude da auséncia de
legitimidade do consulente. Nesse entendimento, o Tribunal
ndo conheceu da consulta. Unanime.

Consulta n° 1.291/SP, rel. Min. Caputo Bastos, em
20.6.2006.

Consulta. Disciplina. Formagéo. ColigacOes. Regra.
Verticalizagdo. Res.-TSE n¢ 22.161/2006. Pedido de
reconsideracdo. I ndeferimento. Res.-TSE n° 22.203/2006.
Embargos de declaracdo. N&o-cabimento.

N&o cabem embargos de declaragdo em sede de consulta
dirigidaao TSE. Estando em curso o periodo paraarealizacéo
das convencdes partidarias, que ocorre entre 10 a 30 de
junho, nos termos do art. 82, caput, da Lei n° 9.504/97, ndo
ha como se enfrentar questionamento relativo a formagéo
de coligacbes, tema que, aliéds, ja foi suficientemente
enfrentado pelo Tribunal. Nesse entendimento, o Tribunal
nao conheceu dos embargos de declaracdo. Unanime.

Embargos de Declaracdo na Consulta ne 1.185/DF, rel.
Min. Caputo Bastos, em 20.6.2006.

Peticdo. Partido Democratico Trabalhista (PDT).
Prestacdo de contas referente ao exercicio de 2004.
Aprovacéo.

Em face da manifestacéo favorével das unidades técnicas
do TSE, foi aprovada a prestacé@o de contas do PDT, relativa
ao exercicio financeiro de 2004. Nesse entendimento, o
Tribunal aprovou a prestacéo de contas do PDT. Unanime.

Peticdo n° 1.615/RJ, rel. Min. Caputo Bastos, em
20.6.2006.

Lista triplice. TRE/TO. Encaminhamento ao Poder
Executivo.

Deferido o encaminhamento ao Poder Executivo da lista
triplice para preenchimento devagadejuiz efetivo do Tribunal
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Regional Eleitoral do Tocantins, na classe de jurista, em
virtude do término do primeiro biénio do Dr. José Roberto
Améndola. Foram indicados paracompor alistaem comento
0s advogados José Roberto Améndola, |zonel Paula Parreira
e Juvenal Klayber Coelho. Nesse entendimento, o Tribuna
determinou o encaminhamento da lista triplice ao Poder
Executivo. Unanime.

Encaminhamento de Lista Triplice n® 442/TO, rel.
Min. Cezar Peluso, em 20.6.2006.

Pedido. Afastamento. Membros. Tribunal Regional
Eleitoral. Exercicio. FungBesregulares. Decisdo regional.
Deferimento. Aprovacéo. Tribunal Superior.

Conforme entendimento firmado por esta Corte no
Processo Administrativo n® 19.539, aprova-se a deciséo
regional que deferiu o pedido de afastamento de membros
de Tribunal Regional Eleitoral a partir de 1° de julho deste
ano até cinco dias apds arealizacdo do segundo turno. Nesse
entendimento, o Tribunal aprovou o afastamento. Unanime.

Processo Administrativo n° 19.570/MG, rel. Min. Caputo
Bastos, em 20.6.2006.

PUBLICADOSNO DJ

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL N225.802/SP

RELATOR: MINISTRO JOSE DELGADO
EMENTA: Agravo regimental. Recurso especia. Regjei¢ao.
Prestacdo de contas. Irregularidades ndo sanadas.
Concessdo de diversas oportunidades. Dissidio
jurisprudencia ndo comprovado. Manutencdo da decisdo
agravada.

1. Concedidas ao Partido dos Trabalhadores sete vistas
dos autos com transcurso de mais de trinta e dois meses
da primeira intimagdo, sem que as irregularidades na
prestacdo de contas fossem sanadas, ndo se mostra
razoavel o deferimento de nova oportunidade ao
recorrente.

2. Esta Corte Superior ja afirmou ser possivel a juntada
de documentos novos em embargos de declaracdo nos
processos de andlise de contas, sendo o recurso recebido
como pedido de reconsideracdo. Entretanto, em nenhum
dosarestos paradigmas se noti ciareiteradas oportunidades
e t8o longo decurso de tempo para regularizacéo das
contas. Dissidio jurisprudencial ndo comprovado por
auséncia de similitude fética.

3. Decisdo agravada que se mantém por seus proprios
fundamentos.

4. Agravo regimental ndo provido.

DJ de 22.6.2006.

EMBARGOS DE DECLARA(;AO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL N©25.495/SC

RELATOR: MINISTRO JOSE DELGADO
EMENTA: Embargosde declaragdo no agravo regimental .
Recurso especial eeitoral.

1. O aresto atacado ndo possui 0s apontados vicios.
Pretende o embargante nova apreciagdo da causa pela
via dos embargos de declaracéo.

2. Embargos de declaracéo rejeitados.

DJ de 20.6.2006.

EMBARGOS DE DECLARA(}AO NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL N°24.287/ES

RELATOR: MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA
EMENTA: Embargos de declaracéo. Recurso especial.
Eleicdes 2002. N&o-conhecimento. Contradicéo.
Inexisténcia. Rejeicéo.

DJ de 22.6.2006.

RECURSO ORDINARIO Ne 766/AC

RELATOR: MINISTRO JOSE DELGADO
EMENTA: Recurso ordinario. A¢éo de investigacéo
judicid eleitoral. N&o conhecidos. Preliminares. Regjeitadas.
Inelegibilidade. Eleicéo federal. Abuso. Poder econdmico.
Potencialidade. Reconhecimento.

1. Acdrddo de Tribunal Regional Eleitoral que, em andlise
minuciosa das provas depositadas em juizo, reconhece
a prética de abuso do poder econémico no processo
eleitoral e em suapotencialidadeinfluenciadoranaeleigéo
do candidato.

2. Panorama dos autos que ndo €lide as razdes do acordao
e a conclusdo firmada

3. Alegacéo de prova duvidosa ndo caracterizada.

4. Recurso ordinério ndo provido.

DJ de 22.6.2006.

RESOLUCAO Ne° 22.209, DE 30.5.2006

PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 19.317/DF
RELATOR: MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA
EMENTA: Processo administrativo. Prestagdes de contas.
Partidos politicos inadimplentes. Exercicio de 2003.
Remanescéncia de contas ndo prestadas. Partido
incorporado. Suspensédo do repasse da respectiva
cota-parte do Fundo Partidario ao ente incorporador
(arts. 37 da Lei n°® 9.096/95 e 18 da Res.-TSE
n° 21.841/2004).

O partido incorporador sucede o ente incorporado em
todos os direitos e obrigacdes, inclusive no dever de
prestar as contas deste referentes ao periodo em que
ainda estava em atividade durante o exercicio.
Hipotese em que ndo se mostra cabivel o pedido de
revogacdo dos atos homologatdrios da incorporacéo, eis
gue restaram preenchidos todos os requisitos legais e
regulamentares para a sua averbag@o perante o Tribunal
Superior Eleitoral.

DJ de 22.6.2006.

RESOLUCAO Ne 22.210, DE 30.5.2006

CONSULTA Ne1.203/DF

RELATOR: MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA
EMENTA: Consulta. Formulacdo. Especificidade.
Auséncia. Ndo-conhecimento.

I — N&o se conhece da consulta quando a formulagdo
ndo apresenta a necessaria especificidade para que possa
ser respondida pela Corte.

DJ de 22.6.2006.
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RESOLUCAO Ne 22.213, DE 30.5.2006

CONSULTA N2 1.251/DF

RELATOR: MINISTRO CARLOSAYRESBRITTO
EMENTA: Consulta. Partido politico. Comissdo executiva
nacional. Deliberagdo. Convencdo naciona. Escolha de
candidatos e coligagdes. Convocacdo. Justica Eleitoral.
“A Justica Eleitoral ndo € competente parajulgar matéria
interna corporis dos partidos politicos’. Precedentes da
Corte.

N&o-conhecimento.

DJ de 20.6.2006.

RESOLUCAO Ne 22.216, DE 1°.6.2006

PETICAO Ne 1.742/SP

RELATOR: MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA
EMENTA: Partido politico. Estatuto. Alteracdo. Anotagdo
e registro. Deferimento.

Atendidas as formalidades normativas, deve-se deferir o
pedido de anotacéo e registro das ateracdes promovidas
no estatuto do partido.

DJ de 22.6.2006.

RESOLUCAO N° 22.217, DE 1°.6.2006

PETICAO N°18/DF

RELATOR: MINISTRO GERARDO GROSS
EMENTA: Peticdo. Registro alteragdes estatutarias.
Retificagdo artigo. Erro material. Partido Social Libera
(PSL).

Cumprimento das exigéncias legais.

Deferimento.

DJ de 20.6.2006.

RESOLUCAO N° 22.219, DE 1°.6.2006

PETICAO N° 1.737/DF

RELATOR: MINISTRO CEZAR PELUSO
EMENTA: Partido politico. Partido SociaistaBrasileiro
(PSB). AlteracOes estatutérias. Registro. Requisitos
previstos na Lei n° 9.096/95 e na Res. n° 19.406/95 do
TSE. Preenchimento. Regularidade na representagao.
Auséncia de impugnacdo. Pedido deferido.

Defere-se o registro de alteracOes estatutérias resultantes
de deliberacéo do 6rgdo competente do partido politico
quando respeitadas asformalidades previstas nalegis acéo.
DJ de 20.6.2006.

RESOLUCAO Ne° 22.220, DE 1°.6.2006

CONSULTA N21.246/DF

RELATOR: MINISTRO GERARDO GROSSI
EMENTA: Consulta. Doag&o. Contribuic¢&o. Campanha.
Candidatura prépria. N&o-conhecimento.

Existéncia de previsdo sobre o tema (inciso |11 do art. 14
da Res.-TSE ne 22.160/2006).

DJ de 20.6.2006.

RESOLUCAO Ne° 22.223, DE 6.6.2006

CONSULTA N21.197/DF

RELATOR: MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA
EMENTA: Consulta. Prazo minimo. Art. 18 da Lei
ne 9.096/95. Filiagdo partidaria. Nova legenda. Pleito de
2006. Transferéncia do tempo de réadio e TV. Verba do
Fundo Partidario. Impossibilidade.

| —Deacordo com alel eajurisprudénciadeste Tribunal,
deve ser observado o prazo minimo de um ano defiliagdo
ao partido pelo qual se pretende concorrer acargo eletivo.

Il — Ocorrendo fusdo de legendas menos de um ano do
pleito, o detentor de mandato, filiado a partido estranho
a fusdo, que decida filiar-se a essa nova legenda logo
apos a fundacdo, ndo podera concorrer a reeleicdo ou a
um dos cargos disputados no pleito de 2006, pois, para
efeito de observancia do prazo minimo de filiagdo
partidéria, serdconsideradaadatadefiliacéo do candidato
a0 partido novo e ndo ao seu partido de origem.

11 — N&o poderé ser transferido o tempo de rédio,
televisdo e verba do Fundo Partidério ao deputado federal
filiado a partido politico estranho a fuséo que decida
filiar-se a novo partido.

DJ de 22.6.2006.

RESOLUGCAO Ne 22.224, DE 6.6.2006

CONSULTA N© 1.224/DF

RELATOR: MINISTRO JOSE DELGADO
EMENTA: Consulta. Distribui¢éo de cotas do Fundo
Partidario. Despesas com pagamento de pessoal. Limite
de 20%. Diretorio naciona e diretérios estaduais.

1. A distribuic&o das cotas do Fundo Partidario éfeitaao
diretério nacional, conforme o disposto no art. 41 da Lei
n° 9.096/95.

2. As hipoteses de aplicagdo desses recursos estéo
disciplinadas nareferidalei enaRes.-TSE n° 21.841/2004.
3. Cada nivel de direcdo partidaria devera obedecer a
norma inscrita naquela resolucdo, que limita a 20%, do
total recebido pelo Fundo Partidéario, a aplicagdo em
despesas de pessoal.

4. Cabe aos partidos politicos equacionar as despesas
entre seus diretdrios nacional e regionais, dispondo, para
tanto, da mutabilidade de seus estatutos. Tal instrumento
possibilita o direcionamento dos recursos de acordo com
as necessidades de cada partido, dentro doslimiteslegais.
5. Resposta negativa.

DJ de 22.6.2006.

RESOLUCAO Ne° 22.231, DE 8.6.2006

CONSULTA N2 1.247/DF

RELATOR: MINISTRO JOSE DELGADO
EMENTA: Consulta. Pré-candidato. Entrevista.
Exposicéo. Propostas. Campanha. Vedag&o. Referéncias
aoutros candidatos. Ausénciade especificidade. Mandato
anterior. Exposicdo. Realizacdes. Possibilidade.

1. Resposta negativa a primeira indagacéo. Os
pré-candidatos entrevistados néo poder&o manifestar
propostas de campanha, cuja veiculagdo serd permitida
somente apos a escolha em convencdo partidéria e o
inicio da propaganda eleitoral, nos termos do art. 1° da
Res.-TSE n° 22.158/2006.

2. Segunda indagag&o: ndo-conhecimento. Precedentes
deste Tribunal consagram o entendimento de néo se
conhecer de consulta quando a formulagdo admitir
ressalvas e interpretaces casuisticas (Res.-TSE n° 22.184,
rel. Min. Gerardo Grossi, DJ de 5.5.2006 e Res.-TSE
ne 22.176, rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJ de 9.5.2006).
3. Resposta positiva a terceira indagacéo na forma do
voto. A jurisprudéncia do TSE fixou-se na possibilidade
de prestacdo de contas, ao eleitor, das realizagdes do
mandatério de cargo €eletivo. Eventuais abusos, todavia,
submeterdo o infrator as penalidades legais.

DJ de 23.6.2006.
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RESOLUCAO Ne° 22.232, DE 8.6.2006

CONSULTA N© 1.258/DF

RELATOR: MINISTRO JOSE DELGADO
EMENTA: Consulta. Presidente de diretorio nacional de
partido palitico. Limitacdo dosgastoseleitorais. Candidato.
Recursos proprios. Art. 14 da Res.-TSE ne 22.160/2006.
1. Caso o candidato se utilize de recursos proprios, ho
financiamento de sua propria campanha eleitoral, o valor
limite serd aquel e estabelecido pelo partido e informado a
JusticaEleitora (art. 14, 111, daRes.-TSE n° 22.160/2006).
2. As doagdes feitas por um candidato a outro submetem-se
ao limite de 10% do rendimento bruto auferido pelo
doador no ano anterior as elei¢cdes, conforme disposto
no inciso | do art. 14 da Res.-TSE n° 22.160/2006, que
deve ser compreendido em consonancia com o disposto
no art. 15, caput, da mesma resolugéo.

DJ de 23.6.2006.

RESOLUCAO Ne° 22.234, DE 8.6.2006

CONSULTA N2 1.281/DF

RELATOR: MINISTRO JOSE DELGADO
EMENTA: Consulta. Cesséo detrio elétrico. Parlamentar
candidato. Participac8o em culto. Matéria ndo eleitoral.
N&o-conhecimento.

1. N&o se conhece de consulta que aborda matéria néo
eetoral. Precedentes: consultasn®1.212, DJ de 30.3.2006;
1.151, DJ de 7.10.2005 e 712, DJ de 30.8.2005.

DJ de 23.6.2006.

RESOLUCAO N 22.237, DE 8.6.2006

CONSULTA N21.210/DF

RELATOR: MINISTRO CEZAR PELUSO
EMENTA: Consulta. Deputado federal. Diretores e
conselheiros de sociedades de economia mista, empresas
controladas pelo poder publico e empresas privadas que,
de alguma forma, suportam interferéncia do poder
publico em sua gestéo. Candidatura a cargos eletivos.
Desincompatibilizacdo. Multiplicidade de hipoteses.
Consulta ndo conhecida. Precedentes.

DJ de 22.6.2006.

RESOLUCAO Ne° 22.239, DE 8.6.2006

CONSULTA N©1.235/DF

RELATOR: MINISTRO CEZAR PELUSO
EMENTA: Consulta. Deputado federal. Lei n® 9.096/95.
Diretério estadual. Suspensdo de cotas do Fundo
Partidério. Despesas para manutencdo das sedes, servigos
do partido e pagamento de pessoal, este Ultimo até o

limite de 20%. Inadimpléncia. Prejuizo & imagem do
partido. Possibilidade. Pagamento pelo diretério nacional .
Auséncia de previsdo legal. Matéria de natureza interna
corporis. Procedimento conforme disposi ¢es do estatuto
do partido. Precedentes.

O diretério nacional do partido politico somente pode
deixar de repassar a respectiva cota do Fundo Partidario
ao diretério regiona a partir da publicacéo da resolucdo
gue Ihe rejeitou as contas.

Nos termos do art. 15, VII, c.c. 0 art. 44, o estatuto do
partido politico deve conter normas sobre finangas e
contabilidade e aplicar osrecursos provenientes do Fundo
Partidério naforma da Lei n® 9.096/95.

DJ de 20.6.2006.

RESOLUCAO Ne° 22.240, DE 8.6.2006

CONSULTA N21.259/DF

RELATOR: MINISTRO CEZAR PELUSO
EMENTA: Consulta. Deputado federal. Impresséo de
material. “Santinhos” e faixas. Nimero do CNPJ da
empresa. Obrigatoriedade. Res.-TSE ne 22.160/2006.
A impressdo de todo o material de campanha eleitoral,
inclusive de “santinhos” e faixas, deve indicar,
necessariamente, o nimero do CNPJ da empresa
responsavel pela confeccéo.

DJ de 23.6.2006.

RESOLUCAO Ne° 22.241, DE 8.6.2006

CONSULTA N2 1.269/DF

RELATOR: MINISTRO CEZAR PELUSO
EMENTA: Consulta. PSL. Executiva nacional.
Minirreforma da Lei n° 9.504/97. Lei n° 11.300/2006.
Deliberag@o na sessdo administrativa de 23.5.2006.
Afixacdo de outdoors e distribuicdo de brindes. Elei¢cdes
2006. Impossibilidade. Esclarecimentos.

A interpretagdo que o TSE conferiu as modificagfes que
al e n°11.300/2006 introduziu nalL e n°9.504/97 garante
aexpressdo daidentidade ideol 6gicado partido no debate
de idéias e na apresentacdo de plataformas politicas
durante a campanha eleitoral.

A propaganda partidéria que o consulente denomina de
“comunicacdo socia”, exercida por meio de outdoors e
distribui¢éo de brindes, est4 vedada nas el ei¢des de 2006,
porque préticas configuram violagdo aos 88 6° e 8°
do art. 39 da Lei n° 9.504/97, com aredacdo que lhesfoi
dada pela Lei n° 11.300/2006.

Consulta respondida negativamente.

DJ de 23.6.2006.

O Informativo TSE ja esta disponivel na Internet.
Visite a pagina do TSE: www.tse.gov.br

O Informativo TSE, elaborado pelaAssessoria Especial da Presidéncia,
contém resumos nao oficiais de decisdes do TSE
ainda ndo publicadas e acordaos j& publicados no Diario da Justica.
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PUBLICADOSEM SESSAO

REPRESENTACAO N°918/DF

RELATOR: MINISTROARI PARGENDLER

EMENTA: Representagdo. Descumprimento de ordem
judicial. Representacdo com feitio de reclamacgéo no sentido
proprio para preservar a autoridade de decisdo do Tribunal.

Perdade objeto, porque comprovado que o filme publicitario
cujaexibicdo estavaproibidafoi excluido do site do Partido
dos Trabalhadores em cumprimento a ordem judicial
anterior.

Publicado na sesséo de 30.5.2006.

DECISOESDOSJUIZESAUXILIARES

REPRESENTACAO N°925/DF

RELATOR: MINISTRO CARLOS ALBERTO
MENEZESDIREITO

DECISAO/DESPACHO: O Partido daSocial Democracia
Brasileira (PSDB) apresenta representacdo contra o Partido
dos Trabalhadores (PT) alegando que como “testemunham
as copias das mensagens eletronicas enviadas por 2 (dois)
cidadéos da cidade de S&o Paulo ao representante, houve
farta distribuicdo de um folheto denominado ‘ Copa 2006 —
Lula é show de bola’, em estacdes do metré de enorme
aglomeragdo e em aveni das de grande movimentacao daquela
capital” (fl. 3), no dia 19 de més passado e em outras datas.
Afirma que ao receber essas noticias, sobreveio noticia
publicada no jornal O Estado de So Paulo de que petistas
haviam distribuido tabela dos jogos da Copa do Mundo com
elogios ao governo federal. Para o PSDB, o folheto, “por
suas caracteristicas, consiste em despudorada propaganda
eleitoral, veiculada em periodo vedado, aém de empregar
meio publicitario proibido, (brinde ao eleitor)” (fl. 4).
Esclarece a representacédo que houve negativa dos
representantes das instancias locais, mas que essa negativa
“ndo é suficiente para esquivar a responsabilidade pela
publicacdo do folheto em apreco, cuja distribuicao foi
detectada em diversos locais publicos bem como no curso
de umareuniao partidariado Partido dos Trabal hadores (PT),
também testemunhada pela imprensa, com objetivo de
preparar a campanha do pré-candidato do representado ao
governo de S&o Paulo, o atual Senador Aloizio Mercandante,
com a participacdo de diversos integrantes do diretério
municipal da agremiacéo representada” (fl. 4). O PSDB
entende que “ as evidéncias estdo todas a sugerirem a prética
de campanha macica, ostensiva e ofensiva, caracterizando
propaganda deliberada e previamente acordada, sob a
responsabilidade do Partido dos Trabahadores (PT), vez
que o brinde em questdo tem com Unico escopo
propagandear favoravelmente candidato deste a presidéncia
da Republica em detrimento de candidato do partido
representante (inclusive caracterizando propaganda eleitora
negativa), bem como foi constatada sua distribuicdo, além
delogradouros publicos deintensamovimentacdo, em reuni&o
da propria agremiagao partidaria, cujo dirigente ainda
determinou recolher o referido material — assumindo,
portanto, responsabilidade sobre o tal” (fl. 5). Depois de
invocar o art. 39, § 6% da Lel n° 9.504/97, pede a medida
liminar paraproibir adistribui¢édo do folheto impugnado, com
o recolhimento do material porventura aindanao distribuido.

O eminente Ministro Marcelo Ribeiro deferiu a medida
liminar para proibir a distribuic&o dos exemplares da tabela
de fl. 11, afastando a apreensdo requerida, “pois o partido

representante ndo aponta onde estariam sendo fabricadas
e/ou estocadas as tabelas em questdo” (fl. 19).

A defesa do Partido dos Trabalhadores (PT) afirma que
“se ndo demonstrada a autoria, careceu a acéo de um dos
fundamentos” (fl. 30), e, ainda, que o beneficidrio da
“suposta propaganda’ (fl. 30) ndo compde a lide, sendo
imprestavel a representacdo “sob esse enfoque” (fl. 30).
Ademais, sustenta que o material objeto da representacéo
ndo traz nenhuma referéncia ao representado, ndo se
indicando quais os petistas que estariam distribuindo os
folhetos. No mérito, entende que “ndo se configura a peca
impugnada um brinde, na acepcéo da legislagéo eleitoral,
vez que ndo constitui dadiva ou presente, ainda que possa
ser compreendida como engenho publicitério, vez que ndo
se vislumbra qual a vantagem decorreria ao eleitor. No
entanto, o proveito de tal engenho, se é que existe, caberia
ser atribuido ao eventual beneficiario, que, conforme ja
apontado, € estranho a demanda’ (fls. 31/32).

O Ministério Publico Federal opinou pela procedéncia
parcia darepresentacdo ao fundamento de ndo haver divida
quanto ailegalidade do ato praticado, tendo o folheto o objetivo
de “exaltar o nome do Presidente Lula, beneficiando-o em
provavel disputa a reelei¢do. Todo seu contetdo esta
direcionado ainfluir antecipadamente nas el ei¢bes vindouras,
com o propésito de favorecer determinado candidato, o que
afronta o art. 36, caput, da Lei n° 9.504/97” (fl. 37). Parao
Ministério Publico, “apesar de noticiado o fato naimprensa,
0 autor ndo juntou a prova da autoria. Nao se sabe a
quantidade do material, nem quem confeccionou ou autorizou
adistribuicdo dos exemplares do folheto” (fl. 37), invocando
0 art. 67, caput, da Res.-TSE n° 22.158/2006. Com isso,
rechacou o pedido de puni¢do, mantida, apenas, a vedacdo
de distribuicdo do folheto.

A Res.-TSE n° 22.158, de 2006, art. 67, estabelece que
a procedéncia da representacdo por propaganda irregular
deve ser instruida com “prova da materialidade da
propaganda, sendo também imprescindivel a comprovagdo
da autoria ou de que o beneficiario dela teve prévio
conhecimento, caso este ndo seja por ela responsavel, ndo
sendo admitida a mera presuncdo para a imposi¢cdo da
respectiva sancéo”.

N&o creio que a interpretacéo do dispositivo conduza a
improcedéncia da representacdo quando comprovada a
existéncia de material de propaganda irregular, embora ndo
Se possa comprovar a autoria ou 0 prévio conhecimento do
beneficiario. Naverdade, ainterpretacdo que no meu entender
melhor atende ao contetido da disciplina da propaganda
eleitoral éadainviabilidade de ser impostaa penalidade com
base em mera presuncdo. N&o fosse assim, estaria aberta a
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porta para manobras de toda espécie, capaz de burlar a
legislacdo deregéncia. Assm, seexistematerial de propaganda
irregular, se esta beneficia determinado partido politico e
seus candidatos, a inexisténcia da prova segura da autoria
ndo inibe a providéncia judicial de vedar que o partido
beneficiado distribuao material, posto que proibidaaaplicacéo
de penalidade.

No presente caso, ndo hd, de fato, como anotado pelo
Ministério Publico Eleitoral, prova da autoria. Todavia, tal
circunstancia ndo impede que sgja acolhida a representacéo
apenas com o efeito de inibir o representado de distribuir o
folheto de fl. 11, que, sem sombra de davida, configura
propaganda eleitoral antecipada considerando 0s seus termos.

Destarte, julgo procedente, em parte, a representacdo
para confirmar a medida liminar deferida pelo eminente
Ministro Marcelo Ribeiro.

Intime-se.

Brasilia/DF, 21 de junho de 2006.

Publicada na Secretaria em 22.6.2006, as 12h40min.

REPRESENTACAO N°928/DF

RELATOR: MINISTRO MARCELO RIBEIRO

DECISAO/DESPACHO: Relatdrio. Adoto o relatério do
Ministério Publico Eleitoral (fls. 37/9), acrescentando que o
representado, o Diretorio Nacional do Partido da Frente
Liberal, apesar de devidamente citado, ndo apresentou
resposta.

Decido. Quando da andlise do pedido de liminar, anotei:

“Em juizo preliminar, préprio da presente fase
processual, julgo presentes os requisitos para a
concessao de medida liminar. O periculum é evidente
e decorre da exposic¢éo, no sitio da Internet do partido
representado, daquel aque se afirmacomo propaganda
eleitoral.

O fumus também esta presente. As imagens e
textos, como veiculados, parecem destinados a
desacreditar o partido representado e seu pré-candidato
a presidéncia da Republica. Note-se, v.g., que, logo
na abertura, o representado apresenta afrase “Lulala
e 0s 40 ladrdes’ que, a par de ofensiva, repete, em
suas duas primeiras palavras, conhecida expresséo
utilizada nas campanhas eleitorais do atual presidente
da Republica.

O intuito eleitoral €, em uma primeira analise,
evidente, chamando, em principio, aincidir o art. 36,
§ 3°, da Lei das Eleigoes.

Defiro aliminar paraproibir o partido representado
de apresentar, em seu sitio na Internet, as imagens e
textos constantes de fls. 3/6, bem como de divulgé-los
em quaquer outro meio de comunicagdo socia”.

N&o vejo motivo paraalterar o entendimento que expressel
nagquela fase processual. Com efeito, ndo ha, a meu ver,
davida de que as imagens e textos de fls. 3/6 caracterizam
propaganda eleitoral antecipada. Todo o material tem, ameu
juizo, conteldo propagandistico. Cito, como exemplo, a
primeiraimagem, jareferidanadecisdo concessivadaliminar,
a segunda (fl. 4), onde se afirma que “Lulae o PT levaram
0 Brasil para o tempo das cavernas, tempo de Lulala e os 40
ladrbes’ e aUltima (fl. 6), que assevera: “Maior beneficiério
daquadrilha: Lula’.

Acompanho, assim, em termos, o entendimento do
Ministério Puablico Eleitoral para julgar procedente a

representacéo. Aplico a multa do art. 36, § 3¢, da Lei
n® 9.504/97 em seu valor minimo, ou sgja, 20 mil Ufirs. A
possivel reiteracdo da conduta, mencionada no parecer do
Parquet, esta sendo apurada em outro feito (Rep. n° 933).

I ntimem-se.

Brasilia/DF, 20 junho de 2006.

Publicada na Secretaria em 20.6.2006, as 11h.

REPRESENTACAO N°933/DF

RELATOR: MINISTRO MARCELO RIBEIRO

DECISAO/DESPACHO: Relatdrio. Adoto o relatdrio do
Ministério Pdblico ( fls. 31/33).

Decido. Quando do exame do pedido de liminar, averbei:

“A imagem de fls. 6, que veicula a frase ‘ Chega
de corrupcéo! Em 2006, Lula ndo!" configura, ao
que posso entender em uma andlise preliminar,
propaganda eleitoral antecipada, na forma negativa.
Infere-se da mensagem que o atual presidente da
Republica estaria envolvido em corrupcéo e,
claramente, 0 usuario da Internet é conclamado a
nele ndo votar em 2006.

Assim, concedo a liminar, para proibir o
representado de apresentar, em seu sitio na Internet,
a imagem de fls. 6, bem como de divulgéla em
qualquer meio de comunicagdo social.”

A realizagcdo da propaganda antecipada €, ao menos
implicitamente, reconhecidapel o representado, relativamente
a assertiva: “Chega de corrupgdo! Em 2006, Lula nao!”.
Vide, aproposito, a defesa, asfls. 24. Alega, entretanto, que
a frase acima destacada foi retirada do site do partido antes
mesmo dadecisio que concedeu aliminar. Nao hacomprovacao
de que tenha sido realmente retirada a propaganda antes da
decisfo, que foi proferida no dia 12.6.2006, mesma data da
alegada retirada da propaganda.

Dequalquer maneira, aindaque aprovareferidahouvesse
sido produzida, ndo evitaria a aplicagdo da multa, consoante
se vé do precedente citado, asfls. 34, no parecer do Parquet
(REspe n° 21.262, Fernando Neves). A infracéo ja estaria,
de qualquer modo, caracterizada.

A representacdo deve ser, portanto, julgada procedente.
Quanto a multa, deve ser aplicada no valor minimo, de 20
mil Ufirs, tendo em vista ndo haver motivo para sua fixacdo
em patamar mais elevado. No ponto, rejeito, data venia, o
argumento do Ministério Publico, exposto as fls. 34/35.
Embora tanto na presente representacdo, quanto na de n° 928,
alegue-se que o representado teria veiculado, em seu site,
propaganda antecipada, os fatos sdo diversos, o que afasta,
a meu sentir, a caracterizacdo de reincidéncia.

Julgo procedente arepresentacdo e aplico ao representado
a multa prevista no § 3° da Lei n° 9.504/97, em seu valor
minimao.

Brasilia/DF, 21 de junho de 2006.

Publicada na Secretaria em 22.6.2006, as 10h30min.

REPRESENTACAO N°936/DF

RELATOR: MINISTROARI PARGENDLER

DECISAO/DESPACHO: No programa intitulado
“ReperCUTE”, que os representantes dizem ter sido exibido,
em 17 dejunho de 2006, na Rede Bandeirantes de Televisdo,
sob o patrocinio da representados, esta pressuposta a
candidatura do presidente da Republica, Senhor Luiz Inécio
LuladaSilva, areeleicdo.

Brasilia, 19 a 25 de junho de 2006
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Evidentemente, a aludida entidade ndo pode mais do que os
partidos politicos em matéria eleitora. Se, nesta fase do calen-
dario, estes estdo impedidos de fazer propaganda de candida-
tos a cargos eletivos, com maior razéo lhe esta vedado fazé-lo.

Os trechos do aludido programa, transcritos na peticéo
inicial, justificam o pedido de que sgja deferida a medida
liminar paratolher-lhes a divulgacéo.

Defiro, por isso, amedidaliminar paraproibir aveiculagéo,
por qualquer meio, do programa “ReperCUTE", impugnado
na peticdo inicial, determinando sua imediata retirada da
Internet.

Intimem-se.

Brasilia, 23 de junho de 2006.

Publicada na Secretaria em 23.6.2006, as 12h.

DESTAQUE

RESOLUCAO Ne 22.208, DE 30.5.2006
INSTRUCAO Ne 103/DF
RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS

AlteraaRes. n° 22.154, de 2 de marco 2006, que
dispbe sobre os atos preparatorios, a recepcdo de
votos, as garantias eleitorais, a totalizacdo dos
resultados, a justificativa eleitoral, a fiscalizacdo, a
auditoria e a assinatura digital .

O Tribunal Superior Eleitoral, usando das atribuicées que
Ihe conferem os arts. 23, IX, do Cédigo Eleitoral e 105 da
Lei ne 9.504, de 30 de setembro de 1997, resolve:

Art. 1° Alterar a redag8o do § 3¢ do art. 10 da Res.
ne 22.154/2006, que passaavigorar com a seguinte redacao:

Art. 10. (...)

(...)

§ 3° Para as mesas receptoras de justificativas,
ficaré dispensada a observancia do disposto no inciso
IV do § 2° deste artigo.

Art. 2° Alterar o art. 29 da Res. n® 22.154/2006, que
passa a vigorar com a seguinte redacéo:

Art. 29. Em pelo menos uma das urnas escolhidas
paraconferéncia, nostermosdo artigo anterior, devera
ser realizado teste de votac&o acionado pel o aplicativo
de verificagdo pré-pos.

Art. 3 Suprimir oinciso VIl do art. 31 daRes ne 22.154/2006.
Art. 4° Alterar o caput do art. 64 da Res. n° 22.154/20086,
(ue passa a vigorar com a seguinte redacao:

Art. 64. Na hipdtese de ndo ser emitido o boletim
de urna por qualquer motivo, ou ser imprecisa ou
ilegivel aimpressdo, o presidente da mesa receptora
de votos tomard, a vista dos fiscais dos partidos
politicos e coligacdes presentes, as providéncias
elencadas nos incisos VIl a X do art. 42 destas
instrucdes e, ainda:

Art. 5° Alterar o art. 188 da Res. n° 22.154/2006, que
passa a vigorar com a seguinte redacao:

Art. 188. Os interessados em utilizar programa
especifico para andlise de cédigo deverdo comunicar
ao Tribunal Superior Eleitoral, com a antecedéncia
minima de quinze dias antes da data prevista para sua
primeira utilizacdo, o nome do software, empresa
fabricante e demais informagdes necessérias a uma
perfeita avaliagdo de sua aplicabilidade.

Art. 62 Alterar o paragrafo Unico do art. 195 da Res.
ne 22.154/2006, que passaavigorar com aseguinte redagéo:

Art. 195. (...)

(...)

Paragrafo Unico. No prazo de que trata o caput
deste artigo, os representantes dos partidos politicos
e coligagdes, da Ordem dos Advogados do Brasil e
do Ministério Plblico deverdo entregar documentos
de especificagdo, utilizagdo e todas as informagtes
necessarias a geracdo do programa executavel.

Art. 7° Esta resolugdo entrara em vigor na data de sua
publicacéo.

Sala de Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 30 de maio de 2006.

MARCO AURELIO, presidente — CAPUTO BASTOS,
relator — MINISTRO Cezar Peluso — MINISTRO Carlos
Ayres Britto — MINISTRO Cesar Asfor Rocha—MINISTRO
José Delgado — MINISTRO Gerardo Grossi.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO CAPUTO BASTOS: Senhor
Presidente, adoutaAssessoria Especial daPresidéncia(Aesp)
assim resumiu a espécie (fl. 163):

“Submetemos a Vossa Exceléncia minuta de
resolugdo que ateraa Res. ne 22.154. Dispde sobre a0
atos preparatorios, a recepcdo de votos, as garantias
eleitorais, a totalizacdo dos resultados, a justificativa
eleitoral, a fiscalizac8o, a auditoria e a assinatura
digital.

A Secretaria de Informética encaminhou pedidos
de alteracdo dos arts. 10, § 3° (corrigir remissdo), 29
(melhorar a redac&o), 31 (suprimir inciso V1), 64
(corrigir remissdo), 188 (alterar prazo para
apresentacéo do nome do software), 195, parégrafo
unico (aterar redacdo).

(.)"
E o relatério.
VOTO

O SENHOR MINISTRO CAPUTO BASTOS (relator):
Senhor Presidente, ante 0 exposto, submeto para aprovacéo
do Tribunal a minuta de resolucéo (fls. 164-166), que atera
as referidas disposicdes da Res.-TSE ne 22.154/2006.

DJ de 12.6.2006.

Brasilia, 19 a 25 de junho de 2006
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