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SESSAO PUBLICA

Agravo regimental. Acéo rescisoria. Competéncia.

Compete ao Tribunal Superior Eleitoral processar e julgar
originariamente as agdes rescisorias de seus proprios julgados
(art.22,1,j,CE, c.c. arts. 102, 1, j,e 105, I, e, CF). Voltando-se a
acdo rescisoria contra sentenga de primeiro grau, falece
competéncia ao TSE para aprecid-la. Nesse entendimento, o
Tribunal negou provimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental na A¢do Resciséria n® 110/PR, rel. Min.
Waldemar Zveiter, em 13.2.2001.

Agravo Regimental na A¢do Rescisoria n® 121/CE, rel.
Min. Costa Porto, em 13.2.2001.

Reclamacio. Agravo regimental. Candidato. Contas.
Rejeicdo. Inelegibilidade. Decisdo do TSE. Art. 15, LC n2 64/
90. Nao-aplicabilidade.

Recebe-se como agravo regimental pedido de reconsideragéo
de decisdo concessiva de liminar. Perde a eficacia liminar concedida
no seio de medida cautelar, quando o registro de candidatura que
visou assegurar restou cassado por decisdo que manteve acérddo
regional. A auséncia de deferimento do registro em todas as
instancias ordindrias inviabiliza a aplica¢@o do que prescrito no
art. 15, LC n® 64/90 (“Art. 15. Transitada em julgado a decisdo
que declarar a inelegibilidade do candidato, ser-lhe-d negado
registro, ou cancelado, se ja tiver sido feito, ou declarado nulo
o diploma, se ja expedido.”). Concluida a prestac&o jurisdicional,
ha de ser dado imediato cumprimento a decisdo proferida,
mormente quando ndo atacada por remédio juridico suspendendo
sua eficacia. Precedentes. Nesse entendimento, o Tribunal negou
provimento ao agravo regimental e determinou a inclusdo da
reclamagdo em pauta de julgamento. Unanime.

Agravo Regimental na Reclamagdo n® 107/AL, rel. Min.
Waldemar Zveiter, em 15.2.2001.

Lei Complementar n2 64/90, art. 15. Interpretacio.

O art. 15 da Lei Complementar n® 64/90 assegura a
participacdo dos candidatos nos pleitos eleitorais enquanto
ndo houver transitado em julgado a decisdo que declarar a sua
inelegibilidade ou que lhe negar registro, ainda que este néo
tenha deferido até o momento, por alguma instancia (“Art. 15.
Transitada em julgado a decisdo que declarar a
inelegibilidade do candidato, ser-lhe-d negado registro, ou
cancelado, se ja tiver sido feito, ou declarado nulo o diploma,
seja expedido.”). Assegura-lhe, também e enquanto nfo existir
decisdo definitiva acerca do registro, a diplomag&o e o exercicio
do mandato. Ao Poder Judicidrio incumbe dar pronta solugdo
aos processos em que se discute registro de candidaturas,
coibindo procedimentos protelatorios. Com esse entendimento,
o Tribunal negou provimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental na Reclamagdo n® 112/RJ, rel. Min.
Fernando Neves, em 13.2.2001.

Agravo regimental. Candidato. Registro. Condicdes.
Inelegibilidade.

As condigdes de elegibilidade hdo de ser demonstradas
quando do pedido de registro de candidatura. Candidato que
esteja com seu mandato cassado no momento do requerimento
do registro de candidatura nfo tem satisfeito uma das
condicdes de elegibilidade. Nesse entendimento, o Tribunal
negou provimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral n®
18.836/MG, rel. Min. Waldemar Zveiter. em 13.2.2001.

Propaganda antecipada. Entrevista com pré-candidata.
Partido politico. Legitimidade. Representacio.

O partido politico tem legitimidade para propor isoladamente
representacdo, se 0 ajuizamento se deu antes da aprovacédo da
coligacdo com a qual disputou as elei¢des majoritarias.
Entrevista com pré-candidata, com intencdo de noticiar e
informar, inerente a atividade jornalistica, ndo caracteriza a
propaganda eleitoral vedada pelo art. 36, da Lein®9.504/97 (“Art.
36. A propaganda eleitoral somente é permitida apds o dia 5
de julho do ano da elei¢do.”). Eventual uso indevido do meio
de comunicagéo social pode ser apurado em investigagdo judicial,
nos moldes do art. 22 da LC n2 64/90. Com esse entendimento o
Tribunal conheceu do recurso e lhe deu provimento para julgar
improcedente a representacdo. Unanime.

Recurso Especial Eleitoral n® 16.826, rel. Min. Fernando
Neves, em 15.2.2001.

Representacio (Art. 41-A, da Lei n? 9.504/97). Termo
inicial. Finalidade eleitoral. Caracterizacio.

O termo inicial do periodo de incidéncia da regra do art. 41-
A daLein®9.504/97, é a data em que o registro da candidatura
¢é requerido e ndo a do seu deferimento. Para a caracterizagéo
da conduta descrita no referido artigo é imprescindivel a
demonstracdo de que ela foi praticada com o fim de obter o
voto do eleitor (“Art. 41-A. Ressalvado o disposto no art. 26
e seus incisos, constitui capta¢do de sufirdagio, vedada por
esta lei, o candidato doar, oferecer, prometer, ou entregar, ao
eleitor, como o fim de obter-lhe o voto, bem ou vantagem
pessoal de qualquer natureza, inclusive emprego ou fungcdo
publica, desde o registro da candidatura até o dia da elei¢do,
inclusive, sob pena de multa de mil a cingiienta mil Ufirs, e
cassa¢do do registro ou do diploma, observado o
procedimento previsto no art. 22 da Lei Complementar n®
64, de 18 de maio de 1990.”). O Tribunal ndo conheceu do
recurso. Unanime.

Recurso Especial Eleitoral n® 19.229/MG, rel. Min.
Fernando Neves, em 15.2.2001.
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PUBLICADOS NO DJ

ACORDAO N2102, DE 16.11.2000

AGRAVO REGIMENTALNA ACAO RESCISORIA Ne
102/BA

RELATOR: MINISTRO COSTA PORTO

EMENTA: Agravo regimental. A¢do rescisoria. Despacho
que negou seguimento. Intempestividade.

Nos termos do art. 16, da Lei Complementar n® 64/90, os
prazos sdo peremptdrios e continuos, “e, a partir da data do
encerramento do prazo para registro de candidatos, ndo se
suspendem aos sabados, domingos e feriados”.

Agravo a que se nega provimento.

DJ de9.2.2001.

ACORDAO N22.365, DE 28.11.2000

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO Ne 2.365/PB RELATOR: MINISTRO
COSTAPORTO

EMENTA: Agravo regimental. Agravo de instrumento.
Despacho que negou seguimento. Fundamento ndo atacado.

Fundamento do despacho atacado que restou integro.

Agravo a que se nega provimento.

DJ de9.2.2001.

ACORDAO N¢16.134, DE 5.9.2000

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N¢16.134/CE

RELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES

EMENTA: Hipotese em que o TRE converteu o julgamento
em diligéncia. Autos encaminhados ao Ministério Publico para
opinar. Parecer oferecido em sessdo. Continuacdo do
julgamento. Auséncia de nova inclusdo em pauta. Cerceamento
do direito de defesa. Recurso conhecido e provido para que
novo julgamento seja efetuado com observancia das cautelas
legais no que se refere a intimagéo das partes.

DJ de9.2.2001.

ACORDAO N¢16.417, DE 19.10.2000

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N216.417/MG

RELATOR: MINISTRO COSTAPORTO

EMENTA: Recurso especial. Filiagdo partidaria. Duplicidade
(art. 22, paragrafo tnico, da Lei n®9.096/95).

Necessidade de comunicagdo ao partido e ao juizo eleitoral.

Recurso conhecido e provido.

DJ de9.2.2001.

ACORDAO N217.277, DE 24.10.2000

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N¢17.277/PE

RELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES

EMENTA: Acédo civel eleitoral contra destituicdo de
comissdo proviséria municipal. Deliberacdo de diretério
regional e comissdo executiva estadual declarada nula pelo

TRE. Alegag¢des contidas no recurso que versam sobre fatos e
circunstancias ndo registradas no acérddo recorrido e cuja
analise demandaria revolvimento do quadro fatico. Recurso
ndo conhecido.

DJ de9.2.2001.

ACORDAO N¢17.557, DE 5.10.2000

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL N217.557/TO

RELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES

EMENTA: Agravo regimental. Registro de candidato.
Intervengdo em diretorio municipal. Divisdo que assentou a
eficacia da resolugdo do diretorio regional diante dos fatos e
circunstancia em que a interveng¢do ocorreu. Impossibilidade
de reexame em sede de recurso especial. Inexisténcia de
divergéncia com julgado deste Tribunal. Agravo néo provido.

DJ de9.2.2001.

ACORDAO Nt 18.930, DE 24.10.2000

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N¢ 18.930/SP

RELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES

EMENTA: Advogado. Intimacdo. Necessidade.
Cancelamento de filiagdo. Prazo para recurso.

1. Se a parte, no processo em que se discute cancelamento
de filiagdo partidaria, esta representada por advogado, é
imprescindivel que ele seja regularmente intimado dos atos do
processo.

2. Nao sendo o advogado intimado da decisdo, ndo comeca
a correr o prazo para recurso.

DJ de9.2.2001.

ACORDAO N¢19.008, DE 5.12.2000

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N2 19.008/MG

RELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES

EMENTA: Investigacgdo judicial. Abuso do poder econdmico
e de autoridade. Sentenga publicada em cartorio. Insuficiéncia
para intimag#o das partes. Necessidade de regular publicacéo.
Tempestividade do recurso ordinario.

Recurso conhecido e provido.

DJ de9.2.2001.

RESOLUCAO Ne20.743, DE 10.10.2000

EMBARGOS DE DECLARACAONA PETICAO N2941/RJ

RELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES

EMENTA: Embargos de declaracdo recebidos como pedido
de reconsideracdo. Afastamento da alegagdo de auséncia de
manifestacdo sobre os principios constitucionais (arts. 14, §
191, 29, 11, e 59, caput, da Constitui¢do da Republica).

Pedido indeferido.

DJ de9.2.2001.

O Informativo TSE, elaborado pela Assessoria Especial da Presidéncia, contém
resumos ndo oficiais de decisdes do TSE ainda ndo publicadas e acérdaos ja publicados no Didrio da Justica.
O Informativo TSE ja esta disponivel na Internet. Visite a pagina do TSE: www.tse.gov.br
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DESTAQUE

ACORDAO Ne17.383, DE 28.11.2000

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL N217.383/PR

RELATOR: MINISTROWALDEMAR ZVEITER

Agravo regimental. Rejei¢cfio de contas. Camara Municipal.
Juizo de retratacio. Inelegibilidade afastada.

1. A Camara Municipal, 6rgao competente para julgar as
contas do prefeito, pode, exercendo juizo de retrataciio, rever
anterior decisio para aprovar contas do executivo municipal,
anteriormente rejeitadas, com o que resta afastada a
inelegibilidade anteriormente reconhecida.

2. Precedentes.

3. Agravo regimental provido.

4. Recurso especial ndo conhecido.

Vistos, etc.,

Acordam os ministros do Tribunal Superior Eleitoral, por
unanimidade de votos, em dar provimento ao agravo regimental
e, examinando desde logo o recurso especial, dele ndo conhecer,
nos termos das notas taquigraficas, que ficam fazendo parte
integrante desta decis@o.

Sala de Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 28 de novembro de 2000.

Ministro NERI DA SILVEIRA, presidente — Ministro
WALDEMAR ZVEITER, relator.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO WALDEMAR ZVEITER: Sr.
Presidente, o pedido de registro da candidatura de Moacir José
Ad3o, ao cargo de vereador do Municipio de Moreira Sales/
PR, foi impugnado.

Isso, ao fundamento de ser o pré-candidato inelegivel, uma
vez que pesa contra ele uma prestagdo de contas ndo aprovada,
com nota de improbidade administrativa, relativa ao exercicio
de 1995.

O pedido foi julgado procedente e indeferido o requerimento
de registro da candidatura, ao entendimento de ndo estar o
impugnado ao amparo do enunciado da Simula n® 1 do Tribunal
Superior Eleitoral, uma vez que a a¢o civel foi ajuizada apds a
de impugnacdo do registro.

Manejado recurso para o Tribunal Regional Eleitoral/PR, foi
ele provido. Confira-se a ementa:

“Recurso eleitoral. Impugnagdo de registro de
candidatura. Vereador. Contas rejeitadas pelo TCE.

Questdes sub judice. Inelegibilidade afastada (art. 1,
I, letra g, da LC n®64/90).

Recurso conhecido e provido”.

Foi interposto recurso especial, alegando que o recorrido
ndo cuidou da interposi¢do de qualquer recurso contra a
decisdo do Tribunal de Contas que rejeitou suas contas de
prefeito.

Acrescenta que a agfo civil publica, intentada pelo
Ministério Publico, ndo tem o conddo de suspender a
inelegibilidade, porque voltada para impor a pena de suspensdo

dos direitos politicos do recorrido, bem como para buscar a
“devolugdo ao erario da quantia recebida a maior”.

Transcreve a ementa de diversos julgados, os quais, ao seu
juizo, ddo sustentacdo ao recurso.

Contra-razdes as fls. 151-155, sustentando que, se acaso a
citada acdo civil publica vier a ser julgada improcedente, o
recorrido “ficard isento de toda e qualquer responsabilidade de
devolver aos cofres publicos a quantia recebida a maior, ndo
terd seus direito politicos cassados e nem seqiiestrado seus
bens, ficando sem nenhum efeito a desaprovagdo das contas
pelo Tribunal de Contas e Camara Municipal”. (Sic.)

Opinou o Ministério Publico Eleitoral pelo conhecimento e
provimento do recurso.

Em decisdo por mim proferida e publicada na sessdo de 19
de outubro de 2000, conheci do recurso e lhe dei provimento
para restabelecer a decisdo de primeiro grau.

Dai este agravo regimental em que alega o agravante, em
preliminar, a ilegitimidade da coligagdo impugnante.

Diz que a competéncia para julgar as contas de prefeito ¢ da
Camara Legislativa, constituindo o pronunciamento do Tribunal
de Contas do Estado mero parecer prévio.

Sustenta bastar a propositura de ac¢do desconstitutiva da
decisdo do o6rgdo competente para que se afaste a
inelegibilidade.

Assim, alega pouco importar que esta a¢do seja uma acéo
civil publica em que o recorrente ¢ réu, sendo que o ndo-
reconhecimento desta agdo como suficiente para afastar a
inelegibilidade afronta o principio constitucional da legalidade.

Afirma que a Lei Complementar n® 64/90, art. 1, inciso I, letra
g, ndo preceitua que, para se afastar a inelegibilidade, a agdo
deva ser interposta por quem teve suas contas rejeitadas, com
o precipuo fim de impugnar tal decisdo desfavoravel, bastando,
para que se dé a apontada ressalva, que o tema esteja sub
Judice.

Requer o provimento desse agravo regimental para reformar
adecisdo do relator, “(a) reconhecendo a ilegitimidade de parte,
extinguir o processo, sem julgamento do mérito; (b) julgar
improcedente a impugnagdo, por ndo ser suficiente a rejeigéo
das contas municipais, anuais, pelo Tribunal de Contas, para
ensejar a inelegibilidade; (c) declarar como suficiente a agédo
civil piblica ajuizada, para atender a exigéncia preconizada na
LCn°64/90, art. 1°, inciso I, letra g”.

Por peticdo acostada as fls. 201-202, o agravante noticia
haver a Camara Municipal, no exercicio de suas atividades
legislativas, revisto a anterior decisdo que dera pela rejeigdo
das contas de Moacir José Addo, promulgando o Decreto
Legislativo n® 1/2000, no qual repudia o parecer prévio emitido
pelo Tribunal de Contas do Estado que opina pela rejeigdo das
contas do Executivo Municipal, no concernente ao exercicio
financeiro de 1995.

E o relatério.
VYOTO

O SENHOR MINISTRO WALDEMAR ZVEITER (relator):
Sr. Presidente, ndo assiste razio ao agravante em relagfo a
ilegitimidade ativa da coligag@o recorrente.

Incensuravel a decisdo do TRE/PR que, analisando a questdo,
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concluiu, verbis:

“Observando-se a ata da convengdo do PSDB, vemos
que o representante da coligacdo indicado € o Sr. Mauro
Salabrini (fl. 10). Os documentos estdo devidamente
autenticados e ndo ha como discutir sua validade”.

Rejeito, pois, a preliminar suscitada.
Quanto ao mérito, sdo estes os fundamentos da decisdo
agravada:

“Por pertinente, transcrevo parte da fundamentagéo
do voto condutor do acérdido recorrido:

‘A questdo que ensejou a desaprovacdo de suas
contas encontra-se sub judice, através da A¢do Civil
Publica n® 166/98. As contas tiveram parecer pela
desaprovagdo em decorréncia da extrapolagio dos
valores recebidos pelo prefeito e vice-prefeito
municipal.

()

Este e. TRE ja entendeu que muito embora uma
acdo ndo tenha sido proposta pelo préprio
impugnado, ela lhe aproveita para o efeito de
suspender a inelegibilidade prevista no art. 12 1, g,
da LC n®64/90, uma vez que a mesma rebate todos
os motivos que fundamentaram a desaprovacao das
contas.’

Nio obstante os judiciosos fundamentos da decisdo
recorrida, tenho que assiste razio ao recorrente.

Depreende-se dos autos que a agdo objetivando a
desconstitui¢do da decisdo da Camara Municipal que
culminou na rejei¢@o de suas contas, s6 foi ajuizada apos
a propositura de agdo de impugnagdo ao registro de sua
candidatura, pelo que, patente, na hipotese, a nédo
incidéncia do enunciado na Stimula n® 1 desta Corte.

Por outro lado, a mencionada ag#do civil publica
intentada pelo Ministério Publico visa impor ao pré-
candidato a penalidade de suspensdo dos direitos
politicos, bem como o ressarcimento do Erario. Assim,
ndo vejo como essa medida judicial poderia beneficiar o
recorrido, uma vez que ndo combate os fundamentos da
decisdo que rejeitara suas contas, antes os utiliza como
motivagdo para perseguir seus objetivos.

De outra parte, como consignado no parecer ministerial,
‘aressalva do art. 19,1, g, da Lei Complementar n° 64/90
pressupde que a agdo judicial seja interposta por quem
teve suas contas rejeitadas, por 6rgdo competente, em
virtude de decisdo irrecorrivel, com o precipuo intuito de
impugnar tal decisdo desfavoravel’.

Por conseguinte, ante a auséncia de tempestivo
ajuizamento de agdo propria pelo recorrido objetivando
anular o julgamento de suas contas pela Camara
Municipal, ndo ha se falar em suspenséo da inelegibilidade
preconizada na LC n®64/90, art. 1°1, g.

Pelo que, conheco do recurso e lhe dou provimento
para, reformando a decisdo recorrida, restabelecer a
decisdo de primeira instdncia”.

Como ressaltado na decisdo ora atacada, a a¢do civil que o
agravante diz beneficia-lo com o afastamento da inelegibilidade,
foi intentada pelo Ministério Publico do Estado do Paran4, tendo
como causa de pedir o ressarcimento dos cofres publicos.

A demonstrar que referida ag@o vai contra os interesses do
ora agravante, esta a noticia fornecida pelo préprio Moacir José
Addo, no sentido de que, julgada procedente aquela demanda,
foi por ele manejado recurso atacando o decidido (fl. 111).

Nio se alegue aqui querer estabelecer, como requisito para
afastamento da inelegibilidade, a verificagdo de quais pontos
sdo atacados pela agdo civil dirigida contra a decisdo que
rejeitara as contas do candidato.

Ao contrario, como assentado em inimeras oportunidades
por esta Corte, basta a propositura da competente acéo
questionando a mencionada decisdo para ensejar a aplicacdo
daressalva contida na LC n®64/90, art. 12, 1, g.

O que se verifica aqui ¢ uma hipdtese distinta, pois a
multicitada acdo civil ndo procura discutir os fundamentos da
decisdo que rejeitara as contas do ora agravante; antes, procura
reforcé-los, uma vez que busca a reparagéo do Erdrio, justamente
com base naquela deciséo.

Contudo, em face da nova situacfo juridica aventada pelo
agravante, no sentido de haver a Camara Municipal, revendo
sua decisdo, ter afastado a anterior rejei¢do das contas do
Executivo Municipal, ndo ha como subsistir a questionada
inelegibilidade.

Isto porque, sendo o Legislativo Municipal o 6rgéo
competente para apreciar as contas do prefeito, pode, no
exercicio de suas prerrogativas, rever suas decisdes, passando
essas a surtir os devidos efeitos, inclusive, afastando
inelegibilidade anteriormente reconhecida.

Este o entendimento sufragado por esta Corte quando do
julgamento do Recurso Especial n® 18.847/MG, na sessdo de
24.10.2000, relatado pelo eminente Ministro Fernando Neves.
Confira-se a ementa:

“Inelegibilidade. Rejei¢do de contas. Retratagdo da
decisdo da Camara. Julgamento politico. Validade. Efeitos
no registro da candidatura.

1. Possibilidade de a Camara Municipal, em decisdo de
natureza politica, rever decisfio anterior que rejeitara
contas. Do mesmo modo que nfo compete a Justica
Eleitoral examinar a motivagdo da decisdo da Camara
Municipal que rejeita contas, também ndo ¢ possivel
examinar os motivos que levaram a retratagfo.

2. O transito em julgado de eventual medida judicial
destinada a desconstituir a decis@o que rejeitou contas,
afinal julgada improcedente, ndo constitui obstaculo a
sua retratagdo pelo 6rgdo competente.

3. As condigdes de elegibilidade e as causas de
inelegibilidades sdo aferidas com base na situagédo
existente na data da eleigdo.

4. Eficacia da nova decisdo da Camara, aprovando
contas antes rejeitadas, mesmo quando proferida apds a
apresentagdo do pedido de registro, se ainda em curso o
processo.

5. Os pedidos de registro sdo examinados a luz da
situagfo fatica existente no momento do julgamento.

6. Precedentes do Tribunal”.

Em face do exposto, e na consonancia do precedente
transcrito, dou provimento ao agravo regimental para reformar
a decisdo agravada e ndo conheco do recurso especial,
mantendo o aresto regional.

E o voto.

Publicado em sessao de 28.11.2000.
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