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SESSAO PUBLICA

Agravo regimental. Propaganda eleitoral irre-
gular. Colocaciio de faixas em arvores situadas em
praca publica.

Legitimidade da comissdo fiscalizadora da propa-
ganda eleitoral. Hipotese em que se discute a infracdo
ao art. 37 da Lei n©9.504/97, e ndo ao art. 36. Nesse
entendimento, o Tribunal negou provimento ao agravo
regimental.

Agravo Regimental no Recurso Especial n®
19.646/MG rel. Min. Ellen Gracie, em 13.6.2002.

Embargos de declaracao em reclamacéo. Pro-
paganda partidaria.

Alegacdes de contradi¢do, omissdo e cerceamento
de defesa. Inexisténcia. O deferimento de nova data
para exibi¢do de propaganda ndo transmitida, ainda
que por falha ndo imputavel a emissora geradora, ten-
do por fundamento a preservacéo do direito de aces-
so gratuito do partido ao radio e a televisdo e a igual-
dade de oportunidades que deve existir entre os
partidos para essa finalidade, guarda amparo nalei e
na jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral. Nes-
se entendimento, o Tribunal rejeitou os embargos de
declaragdo.

Embargos de Declaragdo na Reclamagdo n®
141/MA, rel. Min. Sdlvio de Figueiredo, em
13.6.2002.

Recurso contra diplomacio. Candidato que estava,
a época do registro, com os direitos politicos suspen-
sos. Condenacio por desacato. Pena de multa. Sen-
tenca criminal com transito em julgado. Auto-
aplicabilidade do art. 15, I11, da Constituicao Federal.
O pedido de registro de candidatura deve ser instrui-

do com certiddo que comprove, nesta fase, estar o can-
didato no gozo dos direitos politicos. A condenagdo
apenas a multa também ¢ suficiente para a aplicago do
art. 15, I1I, da CF. Nesse entendimento, o Tribunal ndo
conheceu do recurso. Unanime.

Recurso Especial Eleitoral n® 19.633/SP, rel. Min.
Fernando Neves, em 6.6.2002.

Propaganda eleitoral. Uso do brasao da Prefei-
tura. Multa. Art. 73, inc. VI, b, da Lei n® 9.504/97.
Impossibilidade. Recurso conhecido e provido.

Para a imposi¢do da multa prevista no § 4°do
art. 73 da Lei n°9.504/97, pelo exercicio da conduta
vedada no inciso VI, b, do mesmo artigo, é necessario
que se trate de propaganda institucional, autorizada por
agente publico e paga pelos cofres publicos. Nesse en-
tendimento, o Tribunal conheceu do recurso e lhe deu
provimento. Unanime.

Recurso Especial Eleitoral n® 19.665/RJ, rel. Min.
Fernando Neves, em 6.6.2002.

Recurso especial. Registro de candidatura.
FEleicoes suplementares em pleito majoritario mu-
nicipal. Convencio realizada fora do prazo. Auséncia
de demonstracio de prejuizo. Dissidio jurispruden-
cial caracterizado. Violacao ao art. 219 do Cédigo
Eleitoral.

E valida a convengo partidaria que, a despeito de
realizada fora do prazo da resolug@o regional, escolhe
candidatos em tempo habil para o registro da chapa.
Nesse entendimento, o Tribunal conheceu do recurso e
lhe deu provimento. Unanime.

Recurso Especial Eleitoral n® 19.685/ES, rel. Min.
Luiz Carlos Madeira, em 11.6.2002.

SESSAO ADMINISTRATIVA

Peticao. Instalacao de se¢io eleitoral em plata-
forma petrolifera. Inviabilidade.

O prazo para a transferéncia de titulo de eleitor encer-
rou-se em 8 de maio do corrente ano (Lei n® 9.504/97,

art. 91), inviabilizando o pedido para o pleito de 2002. Nes-
se entendimento, o Tribunal indeferiu o pedido. Unanime.

Peticdo n® 1.102/DF rel. Min. Fernando Neves,
em 6.6.2002.
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PUBLICADOS NO DJ

ACORDAO Nt 120, DE 16.4.2002

RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA
Ne 120/RN

RELATOR: MINISTRO GARCIA VIEIRA
EMENTA: Recurso em mandado de seguranca.
Questdo de ordem. Pedido de desisténcia.

Pedido de desisténcia homologado.
DJ de 7.6.2002.

ACORDAO Nt 176, DE 11.4.2002

RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA
N2 176/RJ

RELATOR: MINISTROSEPULVEDAPERTENCE
EMENTA: Recurso em mandado de seguranca.
Investigagdo judicial eleitoral. Decisao interlocutoria.
Mandado de seguranga. Cabimento. Nao-demons-
trag¢do da violacdo de direito liquido e certo.

1. Cabe mandado de seguranga contra decisdo in-
terlocutdria proferida em investigacao judicial elei-
toral, por ndo existir recurso habil para evitar even-
tual dano por ela causado.

2. Denega-se o mandado de seguranca quando nio
demonstrada a violagéo de direito liquido e certo.
3. Recurso improvido.

DJ de 7.6.2002.

ACORDAO Nt 431, DE 14.5.2002

HABEAS CORPUS N¢ 431/RN

RELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES
EMENTA: Habeas corpus. Crime eleitoral. Arts. 325
e 326 c.c. o art. 327, [ e I1I, do Cddigo Eleitoral.
Suspenséo condicional do processo (art. 89, Lei
n29.099/95). Proposta ndo realizada pelo Minis-
tério Publico Eleitoral de 1° grau. Concessao par-
cial da ordem.

DJ de 7.6.2002.

ACORDAO Nt 19.370, DE 16.5.2002

3= EMBARGOS DE DECLARACAO NO RE-
CURSOESPECIAL ELEITORALN¢19.370/MG
RELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES
EMENTA: Embargos de declaragio. Auséncia de
contradi¢do, omissao ou obscuridade. Rejeigao.
DJ de 7.6.2002.

ACORDAO Nt 19.586, DE 12.3.2002

RECURSOESPECIAL ELEITORALN®19.586/GO
RELATOR: MINISTRO LUIZCARLOSMADEIRA
EMENTA: Recurso especial eleitoral. A¢do de im-
pugnacio de mandato eletivo. Litisconsorcio. Se a
moldura fatico-juridica ndo guarda correspondéncia
com a do acorddo recorrido € incogitavel o dissenso.

Recurso ndo conhecido.
DJ de 7.6.2002.

RESOLUCAO Nt21.005, DE 28.2.2002
CONSULTA N¢ 735/AL.

RELATOR: MINISTROSALVIODEFIGUEIREDO
TEIXEIRA

EMENTA: Consulta. Associagdo Alagoana de Ma-
gistrados. Parte ilegitima. Matéria tratada pela Re-
solucdo-TSE n°20.958. Nao-conhecimento.

DJ de 7.6.2002.

RESOLUCAO N221.059, DE 4.4.2002
CONSULTA N2 748/DF

RELATOR: MINISTROSEPULVEDA PERTENCE
EMENTA: Consulta. Deputado federal. Conjuge e
irmao de governador reeleito cujo 2° mandato foi
cassado. Possibilidade de candidatura a cargo di-
Verso na mesma circunscricao.

E possivel a candidatura de conjuge ou parente do
titular de cargo executivo, a cargo diverso na mesma
circunscricdo, desde que este tenha sido, por qual-
quer razdo, afastado do exercicio do mandato, an-

tes dos seis meses anteriores as elei¢des.
DJ de 7.6.2002.

RESOLUCAO N¢21.096, DE 14.5.2002
CONSULTA Nt 754/DF

RELATOR: MINISTROSEPULVEDAPERTENCE
EMENTA: Consulta. Partido politico.

A regra da reelei¢do decorrente da EC n® 16/97,
que deu nova redagdo ao § 5°do art. 14 da CF/88,
aplica-se a todos os entes federativos, independen-
temente de ter sido reproduzida ou ndo pelas res-
pectivas constitui¢des estaduais e leis organicas mu-
nicipais e do Distrito Federal.

Prejudicado o segundo item da consulta.
DJ de 7.6.2002.

O Informativo TSE ja esta disponivel na Internet.
Visite a pagina do TSE: www.tse.gov.br
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DESTAQUE

ACORDAO Nt 19.649, DE 16.5.2002
RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N 19.649/SP
RELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES

Eleicao. Prefeito. Nulidade. Votos. Novo
pleito. Convocacio. Art. 224 do Codigo Elei-
toral. Competéncia. Juizo eleitoral. Tribunal
Regional Eleitoral. Representacao.

1. Compete ao juizo eleitoral, ao Tribu-
nal Regional Eleitoral ou ao Tribunal Supe-
rior Eleitoral, caso se trate de eleicio mu-
nicipal, estadual ou nacional, verificar se a
nulidade atingiu mais da metade dos votos
e, caso isso ocorra, julgar prejudicadas as
demais votacoes.

2. Nas eleicoes municipais e estaduais, a
marcacao de dia para o novo pleito cabe ao
Tribunal Regional Eleitoral, que devera to-
mar todas as providéncias administrativas.

Vistos, etc.,

Acordam os ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade, em conhecer do recurso e negar-
lhe provimento, nos termos das notas taquigraficas, que
ficam fazendo parte integrante desta decisdo.

Sala de Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 16 de maio de 2002.

Ministro NELSON JOBIM, presidente — Ministro
FERNANDO NEVES, relator.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO FERNANDO NEVES:
Senhor Presidente, o candidato a prefeito de Guaicara
pela Coligag¢do Unidos por uma Guaicara Melhor, Ge-
raldo Silva, ndo teve o registro de sua candidatura de-
ferido em nenhuma instancia, mas obteve no pleito o
maior niimero de votos.

Diante desse fato, e por provocagao do interessa-
do, o Exmo. Sr. Ministro Costa Porto determinou, nos
autos da Reclamacdo n® 111, a sustag¢do da diploma-
¢do do citado candidato.

Tendo em vista esta decisdo, o Juizo da 672 Zona
Eleitoral (Lins) considerou, em 26.12.2000, que de-
veria ser efetivada a diplomacéo da chapa majoritaria
que obteve a segunda colocagdo, por entender inapli-
cavel a espécie o art. 224 do Codigo Eleitoral, que pre-
vé arealizacdo de novas elei¢des no caso de a nulidade
de votos atingir mais da metade daqueles colhidos no
municipio.

Todavia, essa diplomagao também ndo se concreti-
zou em razdo de medida liminar concedida em
28.12.2000 pelo Exmo. Sr. Presidente da Corte Regio-
nal em mandado de seguranca (fl. 138), que suspendeu
a diplomacdo dos eleitos em segundo lugar até mani-
festagdo deste Tribunal quanto a aplicagéo ao caso do
citado art. 224 do Cddigo Eleitoral.

Em 12.1.2001, o PPS ajuizou agéo declaratéria de
anulagfo da elei¢do majoritaria, cuja tramitagdo foi sus-
pensa, por decisdo de 30.1.2001, até que a decisdo
monocratica proferida sobre a questio fosse reformada
ou transitasse em julgado (fls. 86-88 do Apenso n°2).

Ento, em 19.3.2001, foi ajuizada perante o Tribu-
nal Regional Eleitoral representagdo de que cuidam
estes autos, na qual se apontou a suposta relutancia do
juizo eleitoral em reportar-se a Corte Regional para
solicitar a realizag@o de novas eleigdes, providéncia
que seria de extrema necessidade e urgéncia diante da
precariedade da investidura do presidente da Camara
Legislativa Municipal no cargo de prefeito.

O referido mandado de seguranca foi extinto sem
julgamento do mérito em 15.5.2001, ndo havendo, as-
sim, confirmagao da liminar anteriormente concedida.
Por essarazao, os representantes ingressaram com agao
cautelar inominada incidental a representacdo, com pe-
dido de liminar, visando ratificar a suspensao da diplo-
macdo da chapa que obteve a segunda colocagdo no
pleito, mantendo-se o Sr. Presidente da Camara no
exercicio das fungdes de prefeito até o julgamento da
acao principal.

Foi determinada a autuagdo em separado desta me-
dida, seu apensamento ao feito principal e concedida a
liminar solicitada. Essa decisdo foi atacada por peti¢do
recebida como agravo regimental, ao qual foi negado
provimento (fls. 54-60 do Apenso n°2).

A agdo movida pelo PPS foi extinta sem julgamento
do mérito em 21.8.2001. Foi interposto recurso, que
foi provido a fim de que o feito retornasse a primeira
instancia para apreciacdo do mérito da questo.

Em 8.3.2002, foi proferida nova decisdo, mantendo
o entendimento favoravel a diplomaco do segundo co-
locado e contrario a realizacdo de nova eleicédo, cuja
cdpia foi juntada aos autos pelo recorrente em 1.4.2002,
Jénesta instancia.

Ao julgar esta representagdo, o egrégio TRE/SP, ana-
lisando preliminar argiiida pelo Ministério Publico Elei-
toral acerca da competéncia para apreciar o pedido de
anulacdo e de realizagdo de novas eleigdes, declarou a
incompeténcia da Corte Regional e determinou a remes-
sados autos ao Juizo da 672 Zona Eleitoral de Lins/SP.
Eis a ementa dessa decisao (fl. 476):

Brasilia, 10 a 16 de junho de 2002
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“Representacdo visando a anulagéo de elei-
¢des municipais e realizagdo de outras com fun-
damento no art. 224 do Cddigo Eleitoral. Maté-
ria de competéncia do juizo eleitoral de primeiro
grau a quem o feito deve ser remetido. Incompe-
téncia origindria do Tribunal Regional Eleitoral re-
conhecida.

Medida cautelar. Incidental em apenso. Li-
minar concedida, determinando o exercicio das
fung¢des de prefeito pelo presidente da Camara.
Manuteng@o desta decisdo até ulterior pronuncia-
mento do d. juizo eleitoral”.

Opostos embargos declaratdrios, foram rejeitados
as fls. 494-499.

Foi entdo interposto recurso especial, no qual se ar-
gumenta ser o art. 224 do Cédigo Eleitoral claro ao
assentar a competéncia do Tribunal Regional Eleitoral
para designar novas elei¢cdes municipais.

Para configurar divergéncia jurisprudencial, invoca-
se a decisdo desta Corte no Mandado de Seguranga n®
2.624, relator Ministro Eduardo Ribeiro, de 5.5.98.

Invocando a “extrema magnitude dos valores que se
busca tutelar” e o risco que pode decorrer da demora
no provimento jurisdicional, requer-se a imediata anali-
se por esta Corte do mérito da presente representacao,
por aplicagdo extensiva do disposto no § 1°do art. 224
do Codigo Eleitoral, que prevé que, se o Tribunal Regio-
nal Eleitoral deixar de cumprir o art. 224, o procurador
regional eleitoral levara o fato ao procurador-geral, que
providenciara perante o Tribunal Superior Eleitoral a
marcacdo imediata da nova elei¢do. Alega-se que, na
inércia do procurador regional, podera partido politico
ou candidato valer-se do § 1° para pedir o cumprimen-
to da lei.

No mérito, argumenta-se que o candidato vitorio-
so naquele pleito teve seu registro negado em todas
as instancias, em face de inelegibilidade prevista no
art. 14, § 7°, da Constituigdo Federal, havendo transi-
to em julgado dessa questdo.

Desse modo, afirma-se que os votos obtidos por
esse candidato sdo nulos, devendo ser renovada a elei-
¢do, porquanto ultrapassaram mais da metade da tota-
lidade dos votos. Contudo, tal providéncia nao foi de-
terminada pelo juiz eleitoral, o que resultou na
propositura da representagdo, negando-se o TRE/SP a
analisar-lhe o mérito, por entender ser competente o
juizo monocratico.

Foram apresentadas contra-razdes pela Coligagéo
Unidos por uma Guaigara Melhor e por seus candida-
tos a prefeito e vice-prefeito (fls. 579-584).

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral opinou pelo
nao-conhecimento do recurso, por falta de prequestio-

namento quanto ao art. 224 do Cddigo Eleitoral, em
parecer assim ementado (fls. 604-610):

“Recurso especial. Elei¢des 2000. Represen-
tacdo ajuizada objetivando a anulago do pleito
majoritario de 1°.10.2000 e realizagdo de no-
vas elei¢des. Decisdo regional que reconheceu
aincompeténcia origindria do TRE/SP para jul-
gar o feito. Remessa dos autos a 12 instancia.
Recurso especial fundado no art. 276, 1, ae b
do Cddigo Eleitoral. Argiiigao de competéncia
originaria da Corte Regional para decidir sobre
aanulacfo do pleito majoritario municipal. Com-
peténcia do juizo presidente do pleito — o juizo
do registro e da diplomagdo de candidatos, o
mesmo que decide originariamente as represen-
tagdes e reclamacgdes por descumprimento da
Lei Eleitoral, ressalvada a decisdo em sede re-
cursal. Inteligéncia do art. 89, do CE; e art. 96,
caput, da Lei n®9.504/97. Alegagdo de viola-
¢do ao art. 224 do Codigo Eleitoral e dissidio
jurisprudencial sobre o mesmo tema. Auséncia
de prequestionamento. Simulas-STF n°282 e
n°356. Parecer pelo ndo-conhecimento do re-
curso especial ora apreciado™.

Em 8.3.2002, o Partido dos Trabalhadores de Guai-
cara e Jean Cunha Nishioka apresentaram peti¢do em
que enfrentam a alegagdo do Ministério Publico de que
a matéria ndo teria sido prequestionada.

Em 1°2.4.2002, os recorrentes requereram a juntada
aos autos de copia da sentenga exarada pelo juiz da
672 Zona Eleitoral nos autos da a¢do declaratdria de
anulacdo de elei¢do promovida pelo Partido Popular
Socialista (PPS), Processo n® 4/2001, em que ficou
assentada a ndo-aplicagdo ao caso do art. 224 do Co6-
digo Eleitoral, procurando demonstrar que seu recurso
deve ser conhecido e provido, por ja ter havido mani-
festag@o por parte do magistrado de 1° grau.

Em 9.4.2002, solicitei aos recorrentes que informas-
sem se a decisdo acima referida transitara em julgado e,
em seguida, abri vista aos recorridos.

Em 12.4.2002, os recorrentes noticiaram que da
decisdo foi interposto pelo PPS recurso ordinario,
cujo ajuizamento no TRE/SP ocorreu em 10.4.2002,
e que, autuado sob o numero 18.447, estava a espe-
ra de redistribui¢do, devido ao término do mandato
do relator.

A Coligagao Unidos por uma Guaicara Melhor e ou-
tros manifestaram-se a fl. 693, afirmando que ja ha de-
cisdo do juizo eleitoral a eles favoravel. Essa decisdo
encontra-se em grau de recurso, motivo pelo qual seria
nitido o objetivo procrastinatdrio dos recorrentes, ndo
devendo, portanto, o recurso ser conhecido.

Brasilia, 10 a 16 de junho de 2002
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Geraldo Silva e outros peticionaram para informar
que estdo cientes da juntada da sentenga e que contra
elahouve recurso.

E o relatorio.

VOTO

O SENHOR MINISTRO FERNANDO NEVES
(relator): Senhor Presidente, a questdo apresentada
neste recurso especial € saber se é competente o Juizo
Eleitoral da 672 Zona ou o Tribunal Regional Eleitoral
de Sao Paulo para decidir se € caso de se diplomar o
segundo colocado ou de se convocarem novas elei-
¢oes, por aplicagdo do art. 224 do Cddigo Eleitoral,
diante da decisdo desta Corte que manteve o indeferi-
mento do registro de Geraldo Silva ao cargo de pre-
feito do Municipio de Guaigara/SP, na elei¢do de 2000,
candidato que recebeu o maior nimero de votos no
pleito.

A redagdo do art. 224 do Cddigo Eleitoral pode tra-
zer duvida quanto a essa competéncia porque estabe-
lece que o Tribunal marcara dia para nova elei¢do. Este
o teor do dispositivo em questio:

“Art. 224. Se anulidade atingir a mais de meta-
de dos votos do pais nas elei¢des presidenciais,
do estado nas eleigdes federais e estaduais ou do
municipio nas eleigdes municipais, julgar-se-ao
prejudicadas as demais votagdes e o Tribunal mar-
cara dia para nova elei¢do dentro do prazo de 20
(vinte) a 40 (quarenta) dias.

§ 12 Se o Tribunal Regional, na area de sua
competéncia, deixar de cumprir o disposto neste
artigo, o procurador regional levara o fato ao co-
nhecimento do procurador-geral, que providen-
ciara junto ao Tribunal Superior para que seja
marcada imediatamente nova eleigéo.

§ 2° Ocorrendo qualquer dos casos previstos
neste capitulo, o Ministério Publico promovera,
imediatamente, a punigdo dos culpados™.

Vé-se que ndo estd estipulado quem devera verifi-
car se a nulidade atingiu mais da metade dos votos e,
caso isto ocorra, julgar prejudicadas as demais vota-
coes. Isso se deve, a meu ver, ao fato de que a compe-
téncia para tal serd do juizo eleitoral, do Tribunal Regi-
onal Eleitoral ou do Tribunal Superior Eleitoral, caso se
trate de elei¢do municipal, estadual ou nacional.

A marcacdo de dia para o novo pleito, por sua vez,
ficou a cargo do Tribunal Regional Eleitoral porque efe-
tivamente ¢ ele que toma todas as providéncias admi-
nistrativas necessdrias a realiza¢@o da eleicio e que deve
poder estipular a data que for melhor para a Justiga
Eleitoral.

Desse modo, em se tratando de pleito municipal,
cabe ao juiz da zona eleitoral, cumprindo deciso desta
Corte, afastar definitivamente da disputa o candidato
inelegivel e diplomar o candidato considerado eleito,
ndo sem antes aferir se o nimero de votos nulos ultra-
passou cinqiienta por cento, quando sera caso de se
convocar nova elei¢do no municipio.

Assim, no que se refere a competéncia, a decisdo
regional ndo merece reparos.

A Corte Regional entendeu, de outra parte, que hou-
ve por parte do juizo eleitoral apenas “pronunciamento
incidental sobre o tema, fora das exigéncias do contra-
ditorio e, como tal, inapto a propiciar as partes interes-
sadas o direito de oferecer previamente suas razoes ou,
mesmo, de recorrer do decidido”.

Nao me parece que tenha sido assim.

Esta demonstrado nos autos que, para dar cumpri-
mento a decisdo deste Tribunal, foi formado naquele
juizo o Expediente n® 113/2000, em que foi proferida
decisdo reconhecendo a ndo-aplicac¢do ao caso do dis-
posto no art. 224 do Codigo Eleitoral e a validade das
elei¢des, considerando eleitos os segundos colocados
no pleito.

Foi dada publicidade a essa decisdo, por meio de
edital de notificacéo, tendo havido pedido de reconsi-
deragdo formulado por Geraldo Silva, que restou inde-
ferido, e recurso de Jean Cunha Nishioka, um dos ora
recorrentes, que ndo foi recebido. A decisdo, segundo
informou o juiz eleitoral, transitou em julgado.

Existe, ainda, outro processo em que se discute a
questdo, a a¢do declaratoria de anulag@o de elei¢do pro-
movida pelo Partido Popular Socialista (PPS) (Proces-
son®4/2001), que se encontra em grau de recurso no
Tribunal Regional Eleitoral (Recurso n® 18.447).

Desta forma, os ora recorrentes, ao apresentarem
representacdo perante o Tribunal Regional Eleitoral, na
verdade, ndo estavam se insurgindo contra a inércia da
juiza eleitoral, mas manifestando seu inconformismo
quanto a decisdo por ela proferida.

Como visto, desde que este Tribunal confirmou o
indeferimento do registro de Geraldo Silva, houve di-
versos feitos sobre a questio, sem a devida ocupagdo
da chefia do Executivo Municipal, visto que a Prefeitu-
ra de Guaigara esta até hoje sob comando do presi-
dente da Camara de Vereadores. Tal fato deve estar
trazendo incerteza e instabilidade ao municipio, em pre-
juizo da populacdo local e daquele que finalmente vier a
ser diplomado, de cujo mandato j4 terd perdido pelo
menos um ano € cinco meses.

O que me parece mais grave € que diplomar o can-
didato considerado eleito ou convocar novo pleito, se
for o caso, € providéncia que compete exclusivamente
a Justiga Eleitoral, independentemente de provocagéo
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de qualquer interessado. No entanto, a confusao insta-
lada impediu que a celeridade que normalmente carac-
teriza os feitos eleitorais pudesse ser observada neste
caso.

Fiz todas essas consideragdes apenas para externar
minha preocupacio com as conseqiiéncias que a de-
mora em se definir a questdo pode trazer para o muni-
cipio, mas a decisdo a ser proferida aqui, por certo,
deve se ater ao alegado no recurso especial.

O recurso ndo tem condi¢des de prosperar.

N3ao é de se conhecer do apelo por violagdo do
art. 224 do Cddigo Eleitoral porque, como ja expus
neste voto, o Tribunal Regional Eleitoral de Sdo Paulo
bem andou quando assentou a competéncia do juizo de
primeiro grau.

No que se refere ao suposto dissidio jurispruden-
cial, o julgado trazido como paradigma, Acorddo n®
2.624, de 5.5.98, relator Ministro Eduardo Ribeiro,
deu a matéria um enfoque diverso do existente nes-
tes autos, pois tratou da alegagdo de que a compe-
téncia para verificar a nulidade da votagdo seria da
junta eleitoral, nos termos do art. 40 do Codigo Elei-
toral, o que foi afastado por esta Corte. Mas, mes-
mo apresentando a hipotese aspectos diferentes, ndo
se pode negar que esta Corte, naquele precedente,
assentou que a competéncia para determinar a reali-
zacdo de novo pleito municipal seria do Tribunal Re-
gional Eleitoral.

Assim, impde-se o reconhecimento de divergén-
cia jurisprudencial. E oportuno, entretanto, esclare-
cer que essa decisdo ndo retrata posicao firme deste
Tribunal. Em diversas outras oportunidades, mesmo
nao enfrentando diretamente a questao, esta Corte
aceitou a decisdo de juiz eleitoral que declarou a nuli-
dade de votos e determinou a diplomagao do segundo
colocado, nada dispondo sobre incompeténcia do jui-
7o eleitoral para tal. E o caso do Acérddo n° 3.005, de
29.11.2001, relator Ministro Sepulveda Pertence, assim
ementado:

“Agravo de instrumento. Registro de candi-
datura. Acordao regional mantido pelo TSE que

cassou o registro de candidatura por duplicidade
de filiagdo partidaria.

1. Decisdo do juizo de origem que, em cum-
primento a decisdo do érgdo ad quem, cancela o
registro de candidatura de candidato para diplo-
mar o segundo colocado. Decisdo mantida pela
Corte Regional: violagdo dos arts. 175, § 32, ¢
224 do CE (precedentes do TSE).

2. Impde-se a realizacdo de nova elei¢do no
caso de o candidato que obteve mais de 50%
(cinqgiienta por cento) dos votos validos ter seu
registro cassado.

Recurso especial conhecido e provido™.

Assim, embora o recurso possa ser conhecido por
divergéncia, ndo merece ser provido.

Também nio € de ser acolhido o pedido para que
esta Corte analise, de imediato, o mérito da presente
representagdo, por aplica¢do extensiva do disposto no
§ 1°do art. 224 do Cddigo Eleitoral.

Primeiro, porque este dispositivo refere-se a hipdte-
se de o Tribunal Regional Eleitoral deixar de cumprir o
art. 224 e dirige-se ao procurador regional, que devera
levar o fato ao procurador-geral, que providenciara
perante o Tribunal Superior Eleitoral a marcagao ime-
diata da nova eleigdo.

Em segundo lugar, porque, como visto, ja houve de-
cisdo pela autoridade competente, o juiz eleitoral, e esta
decisdo, certamente, sera em breve considerada pela
Corte a quo, por ocasido do julgamento do Recurso
n° 18.447, interposto na agdo declaratoria de anulagéo
de eleicdo promovida pelo Partido Popular Socialista
(PPS), na qual os recorrentes podero, se assim o de-
sejarem, pedir admissdo como assistentes.

Alias, € oportuno dizer que existe, até mesmo, a pos-
sibilidade de que o pedido deduzido nestes autos fique
prejudicado ante a decisdo a ser proferida no mencio-
nado Recurso n® 18.447.

Diante do exposto, conhego do recurso por diver-
géncia jurisprudencial, mas nego-lhe provimento.

DJ de 7.6.2002.

O Informativo TSE ja esta disponivel na Internet.
Visite a pagina do TSE: www.tse.gov.br
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