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SESSAO PUBLICA

Medida cautelar. Efeito suspensivo. Recurso espe-
cial. Auséncia de juizo de admissibilidade do Tribunal
a quo. Auséncia dos pressupostos. Inadmissibilidade.

Nao cabe medida cautelar para obtencéo de efeito sus-
pensivo a recurso especial que ainda ndo foi admitido na
origem. Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento
ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental na Medida Cautelar n® 1.271/PB,
rel. Min. Carlos Velloso, em 3.6.2003.

Agravo regimental. Agravo de instrumento. Violacio
e dissidio. Nao caracterizados.

O deferimento de busca e apreensdo, em procedimento
administrativo, instaurado pelo Ministério Publico, ndo tem
o conddo de tornar suspeito o juiz, que venha atuar na agdo
de impugnacdo de mandato eletivo ajuizada com base em
elementos colhidos no referido procedimento. A divergéncia,
para se configurar, requer identidade ou similitude fatica entre
as teses do acorddo impugnado e os paradigmas. A auséncia
do devido prequestionamento inviabiliza o conhecimento
do recurso especial. Torna-se inviavel o provimento do
agravo regimental quando ndo infirmados os fundamentos
da decisfo agravada. Nesse entendimento, o Tribunal negou
provimento ao agravo. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n2 3.995/MG,
rel. Min. Francisco Pecanha Martins, em 3.6.2003.

*Agravo regimental. Agravo de instrumento.
Propaganda eleitoral em poste contendo sinal de
transito. Vedacio. Prequestionamento. Falta. Reexame
de matéria fatica. Impossibilidade.

A afixacfio de propaganda em poste de iluminagdo
contendo sinal de trafego ¢ vedada, a teor do art. 12, § 1,
Res.-TSE n° 20.988/2002 (precedentes). Ha
prequestionamento quando o tema é objeto de
manifestagdo pela Corte de origem, néo o caracterizando
a simples empolgagdo da matéria nas razdes ou contra-
razdes de recurso. Nesse entendimento, o Tribunal negou
provimento ao agravo. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n® 3.924/SP,
rel. Min. Francisco Pecanha Martins, em 3.6.2003.

*No mesmo sentido o Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
n? 3.925/SP, rel. Min. Francisco Pe¢anha Martins, em 3.6.2003.

Agravo regimental. Recurso contra a expedicio de
diploma. Produ¢ao de contraprova de natureza oral.
Admissibilidade, em carater excepcional. Rol de

testemunhas, individualizadas e qualificadas.
Apresenta¢ao na oportunidade do oferecimento das
contra-razdes (art. 270 do CE). Prova de filiacao
partidiria das testemunhas. Situacio legal do membro
do MPE. Impertinéncia em relagiio ao mérito da causa.

No recurso contra a expedi¢do de diploma, admite-se
a producdo de contraprova de natureza oral, em carater
excepcional, desde que requerida em momento oportuno,
cabendo ao ministro relator o exame de sua pertinéncia e
imprescindibilidade, que deverdo ser cabalmente
demonstradas pela parte. A teor do art. 270 do Cddigo
Eleitoral, ¢ intempestivo o pleito de juntada futura de rol de
testemunhas, que deve ser apresentado desde logo com as
contra-razdes do recurso, cumpridos os requisitos de
individualizagdo e completa qualificagdo. A prova de
filiagdo partidaria das testemunhas ouvidas e a verificacio
da situacdo legal do membro do Ministério Publico
Eleitoral, subscritor do recurso, nenhuma pertinéncia
possuem em relagdo ao merecimento do litigio. Nesse
entendimento, o Tribunal negou provimento ao agravo
regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso contra Expedi¢do de
Diploma n® 618/AC, rel. Min. Barros Monteiro, em
29.5.2003.

Agravo regimental. Recurso especial. Propaganda
eleitoral irregular. Reincidéncia. Multa. Duplicagio.
Carater administrativo. Transito em julgado.
Desnecessidade. Negado provimento.

A multa prevista no art. 45, § 2¢, da Lei n® 9.504/97,
por possuir carater administrativo, em face da caracterizagdo
da reincidéncia, ndo requer o transito em julgado de
condenagdo anterior. Nesse entendimento, o Tribunal
negou provimento ao agravo. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
n® 21.056/PR, rel. Min. Francisco Pecanha Martins,
em 3.6.2003.

* Agravo regimental. Recurso especial. Propaganda
eleitoral em poste contendo sinal de transito. Afronta
aleie a Res.-TSE n220.988/2002. Reexame de matéria
fatica-probatoria. Impossibilidade. Fundamentos nao
infirmados.

A afixagdo de propaganda em poste de iluminagéo
contendo sinal de trafego € vedada, a teor do art. 12, § 12,
da Res.-TSE n°20.988/2002 (precedentes). Nao ¢ cabivel
reexame de provas na via especial (sumulas n* 279/STF
e 7/STJ). O agravo regimental reitera in totum as razdes
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expendidas no recurso especial, ndo se prestando a
promover a reforma da decisdo impugnada. Nesse
entendimento, o Tribunal negou provimento ao agravo
regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
n2 21.078/SP, rel. Min. Francisco Pecanha Martins, em
3.6.2003.

*No mesmo sentido o Agravo Regimental no Recurso Especial
Eleitoral n® 21.076/SP, rel. Min. Francisco Pecanha Martins, em

3.6.2003.

Embargos de declaracio. Tempestividade.
Recebimento. Agravo regimental. Medida cautelar.
Sentencas e acordios assentados na ocorréncia de
captacio ilegal de sufragio. Auséncia de plausibilidade
juridica dos recursos especiais. Pedido de efeito
suspensivo. Indeferimento.

Iniciada a transmissdo do regimental, por fac-simile,
antes do encerramento do expediente do protocolo, e
apresentados os originais no prazo legal, ¢ de ser o mesmo
considerado tempestivo. Assentadas as sentencas € 0s
acordios na ocorréncia de captacdo ilegal de sufragio, ndo
ha falar na evidéncia de plausibilidade juridica dos
recursos especiais, a subsidiar a concessdo de medida
liminar para lhes emprestar efeito suspensivo. Nesse
entendimento, o Tribunal acolheu os embargos de declarago
para julgar tempestivo o agravo regimental. Passando ao seu
julgamento, negou-lhe provimento. Unanime.

Embargos de Declaragdo no Agravo Regimental na
Medida Cautelar n® 1.262/AL, rel. Min. Barros Monteiro,
em 3.6.2003.

Embargos de declaragao. Diretorio. Dissolucao.
Matéria interna corporis. Justica Eleitoral.
Incompeténcia. Omissio. Inexisténcia. Rejeicio.

Rejeitam-se os embargos de declaracdo quando
inexistente o pressuposto indispensavel do art. 275, 11, do
Cadigo Eleitoral. Unanime.

Embargos de Declaragao no Agravo Regimental no
Agravo de Instrumento n® 3.901/DF, rel. Min. Francisco
Pecanha Martins, em 5.6.2003.

Embargos de declaracio. Inexisténcia de omissao.
Rejeicao.

Rejeitam-se os embargos de declaracdo quando
inexistente o pressuposto indispensavel do art. 275, 11, do
Cadigo Eleitoral. Unanime.

Embargos de Declaragdo no Agravo no Recurso
Especial Eleitoral n® 20.840/SP, rel. Min. Francisco
Pecanha Martins, em 3.6.2003.

Recurso especial eleitoral. Acdo de impugnacio de
mandato eletivo. Juiz que nfo presenciou a leitura do
relatorio, alguns debates e as sustentagoes orais, mas se
deu por esclarecido. Possibilidade. Médico do SUS.
Desincompatibiliza¢io. Atendimento em periodo vedado.

Nio constitui afronta a dispositivo do Cddigo
Eleitoral ou da Constituicdo Federal o fato de juiz do
TRE, apesar de nio ter presenciado a leitura do relatorio,
parte dos debates e as sustentag¢des orais, ter-se dado por
esclarecido, dispensando sua renovagfo. Alegacdo de que
médico do SUS, apesar de formalmente afastado do
cargo, teria prestado atendimento médico, em periodo
vedado, em troca de votos, o que configuraria abuso de poder.
Nao-demonstracdo da finalidade eleitoral de que teriam
se revestido os atendimentos médicos. Nesse entendimento,
o Tribunal conheceu do recurso e deu-lhe provimento.
Unanime.

Recurso Especial Eleitoral n® 21.143/ES, rel. Min.
Ellen Gracie, em 3.6.2003.

Recurso especial. Investigacio judicial. Prefeito. Abuso
do poder. Art. 22 da LC n® 64/90. Nao-caracterizacgao.
Doacao de telhas e pregos a eleitor. Captacio vedada
de sufragio. Art. 41-A da Lei n® 9.504/97. Configuracio.
Constitucionalidade. Cassacio de diploma. Possibili-
dade. Gravacodes clandestinas. Prova ilicita. Provas
dela decorrentes. Contaminacio.

Nao ha intempestividade do recurso especial se, em
decorréncia de circunstancias excepcionais, o recorrente,
expondo 6bice judicial anterior para interposic¢do do apelo,
postulou nova vista dos autos para tal fim, o que foi
deferido pelo presidente do Tribunal Regional. A
diplomagdo nfo transita em julgado enquanto houver,
pendente de julgamento, qualquer recurso que possa
atingi-lo. Reconhecimento de captagdo ilicita de sufragio
praticada pelo prefeito, nos termos do art. 41-A da Lei
n®9.504/97, comprovada por meio de prova testemunhal
considerada idonea, ndo pode ser infirmado sem reexame
de todos os fatos e provas constantes dos autos, vedado
nesta instancia especial. Reconhecimento da ilicitude de
gravacgdes obtidas de forma clandestina torna igualmente
imprestavel as provas delas decorrentes. Para a configuragdo
do ilicito previsto no referido art. 41-A ndo € necessaria a
aferigcdo da potencialidade de o fato desequilibrar a disputa
eleitoral. Nesse entendimento, o Tribunal afastou a
preliminar de intempestividade do segundo recurso especial,
mas dele ndo conheceu. Conheceu do primeiro recurso
especial e deu-lhe provimento. Unanime.

Recurso Especial Eleitoral n® 21.248/SC, rel. Min.
Fernando Neves, em 3.6.2003.

SESSAO ADMINISTRATIVA

Consulta. Titular de mandato no Executivo. Rentincia.
Reeleicao para o mesmo cargo. Impossibilidade de pleitear
nova candidatura. Art. 14, § 52, Constituicdo Federal.

O titular de mandato executivo que renuncia, se eleito
para o mesmo cargo no periodo imediatamente

subseqiiente, ndo podera pleitear reeleicdo. Nesse
entendimento, o Tribunal respondeu negativamente a
consulta. Unanime.

Consulta n® 878/DF, rel. Min. Fernando Neves, em
3.6.2003.

Brasilia, 2 a 8 de junho de 2003
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PUBLICADOS NO DJ

ACORDAO Ne 20, DE 5.10.2002

EXCECAO DE SUSPEICAO Ne¢ 20/BA
RELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES
EMENTA: Excecdo de suspeic¢do. Presidente da Corte.
Alegacdo de interferéncia e de condugao do julgamento.
Debate. Participagdo. Possibilidade. Irregularidade.
Auséncia.

1. A participagdo do presidente do Tribunal nos debates
que ocorrem durante o julgamento dos feitos néo
significa interferéncia ou condugdo da decisdo da
Corte.

DJ de 6.6.2003.

ACORDAO Ne 45, DE 13.5.2003

RECURSO EM HABEAS CORPUS N¢ 45/MG
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
EMENTA: Recurso ordinario em habeas corpus.
Ordem denegada pela instancia a guo. Crime de boca-
de-urna. Conduta prevista no art. 39, § 59 11, da Lei
n° 9.504/97.

1. O crime de distribui¢do de material de propaganda
politica, inclusive volantes ¢ outros impressos, ¢ de
mera conduta, consumando-se com a simples distribuigio
da propaganda.

2. Inadequada € a via sumaria e documental do habeas
corpus para o trancamento da agdo penal (precedentes-
TSE: Agn® 1.974, de 23.11.99, rel. Min. Jobim; RHC
n° 20, de 5.11.98, rel. Min. Néri da Silveirae HC n°312,
12.4.97, rel. Min. Costa Leite).

Recurso a que se nega provimento.

DJ de 6.6.2003.

ACORDAO Ne 140, DE 12.4.2003

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTALNAACAO RESCISORIA N¢ 140/MS
RELATORA: MINISTRA ELLEN GRACIE
EMENTA: Embargos declaratdrios rejeitados ante o
cunho infringente de que se revestem.

DJ de 6.6.2003.

ACORDAO Ne 432, DE 13.5.2003

HABEAS CORPUS N¢ 432/CE

RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
EMENTA: Eleitoral. Habeas corpus. Alegagio de
constrangimento ilegal por cerceamento de defesa
consistente no indeferimento de pericia grafotécnica.
Ordem concedida.

DJ de 6.6.2003.

ACORDAO Ne 1.267, DE 15.5.2003

AGRAVO REGIMENTAL NA MEDIDA
CAUTELAR N¢ 1.267/ MG

RELATOR: MINISTRO BARROS MONTEIRO
EMENTA: Agravo regimental. Medida cautelar.
Decis@o denegatdria da subida do recurso especial.
Relevancia para o aferimento de sua plausibilidade
juridica. Programa partidario. Mensagens que denotam

defesa de interesses pessoais de candidato. Violagdo
do art. 45, § 12, 11, in fine, da Lei n©9.096/95. Agravo
desprovido.

A circunstancia de ndo ter sido admitido na origem o
especial ndo pode ser ignorada quanto a afericdo de
sua plausibilidade, em face de, no juizo de
admissibilidade do recurso, examinar-se 0s seus
pressupostos gerais e constitucionais.

As mensagens veiculadas no programa partidario
denotam a intencdo de se promover a defesa de
interesses pessoais de candidato, incorrendo na pratica
vedada pelo art. 45, § 12, 11, in fine, da Lei n© 9.096/95.
Agravo regimental a que se nega provimento.

DJ de 6.6.2003.

ACORDAO Ne 3.735, de 20.3.2003

AGRAVO DE INSTRUMENTO Ne¢ 3.735/SP
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Agravo de instrumento. Juizo de
admissibilidade. Usurpagdo de competéncia do TSE.
Nao-ocorréncia. (Precedentes: agravos n® 12.297,
1.036, ¢ 1.170).

Agravo a que se nega provimento.

DJ de 6.6.2003.

ACORDAO Ne 3.831, DE 25.2.2003
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
DE INSTRUMENTO N¢ 3.831/SP

RELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES
EMENTA: Embargos de declaracdo. Omisséo ¢
contradigdo. Auséncia. Rediscussdo da causa. Reexame
de fatos e provas. Impossibilidade.

Embargos rejeitados.

DJ de 6.6.2003.

ACORDAO Ne 3.972, DE 12.4.2003

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N¢ 3.972/RJ

RELATORA: MINISTRA ELLEN GRACIE
EMENTA: Agravo regimental. Agravo de instrumento.
Acgdo de impugnagdo de mandato eletivo. Alegagio
de contratacdo indevida de pessoal em periodo vedado
e pagamento de shows com recursos publicos. Acordao
recorrido que afasta a incidéncia dos arts. 73, V, e 75
da Lein©9.504/97. Necessidade de reexame de prova.
Incidéncia das simulas n® 279 do STF e 7 do ST1J.
Agravo improvido.

DJ de 6.6.2003.

ACORDAO Nt 4.010, DE 6.5.2003

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO Ne¢ 4.010/PR

RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Agravo de instrumento. Agravo regimental
interposto por meio de fac-simile. Juntada do original

Brasilia, 2 a 8 de junho de 2003



Informativo TSE - Ano V - N2 17

ap6s vencido o prazo previsto na Lei n® 9.800/99.
Impossibilidade. Recurso ndo conhecido.

A Lein®9.800/99 que disciplina o uso do sistema de
transmissdo de dados para a pratica de atos processuais,
a teor do art. 29, determina o prazo de cinco dias para
a juntada dos originais.

DJ de 6.6.2003.

ACORDAO Ne¢ 4.155, DE 8.5.2003

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N¢ 4.155/CE

RELATOR: MINISTRO BARROS MONTEIRO
EMENTA: Agravo regimental. Agravo de instrumento.
Decisdo agravada. Fundamentos ndo impugnados.
Stimula-STJ n° 182. Agravo regimental desprovido.
E inviavel o agravo que ndo impugna os fundamentos
da decisdo agravada, a teor da Sumula-STJ n° 182.
Agravo regimental a que se nega provimento.

DJ de 6.6.2003.

ACORDAO Nt 19.662, DE 20.3.2003

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL N® 19.662/SC
RELATORA: MINISTRA ELLEN GRACIE
EMENTA: Agravo regimental. Recurso contra
expedicdo de diploma. Candidato inelegivel, com
decisdo transitada em julgado no TSE, que pdde
concorrer as elei¢des por forga de liminar em revisao
criminal, posteriormente julgada improcedente.
Aplicagéo do art. 175, § 4°, do Codigo Eleitoral, com
o cdmputo de votos conferido ao partido. Respeito a
vontade do eleitor expressa no voto.

Agravo improvido.

DJ de 6.6.2003.

ACORDAO Ne 20.339, DE 20.3.2003

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL Ne¢ 20.339/CE
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Recurso especial. Negativa de seguimento.
Agravo regimental. Nao impugnados os fundamentos
da decisdo que se pretende reformar, nega-se
provimento. Precedentes.

Negado provimento.

DJ de 6.6.2003.

ACORDAO Ne 21.003, DE 25.2.2003
EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL N 21.003/SP
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Recurso especial. Propaganda eleitoral
irregular. Decisdo monocratica. Embargos de
declaragdo. Erro grosseiro.

A oposi¢do de embargos de declaracdo a despacho do
relator que nega seguimento a recurso especial (RITSE,
art. 36, § 69, quando cabivel o agravo regimental,
constitui erro grosseiro.

O erro grosseiro afasta a aplicagdo do principio da
fungibilidade. Precedentes.

Embargos nédo conhecidos.

DJ de 6.6.2003.

ACORDAO Ne 21.130, DE 12.4.2003

RECURSO ESPECIALELEITORALN?21.130/MS
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA
EMENTA: Elei¢des 2002. Deputado federal.
Prestagdo de contas. Abertura de conta bancaria
especifica. Necessidade (Resolugdo-TSE n©20.987/2002,
art. 29).

Dissenso jurisprudencial ndo comprovado, ante o novo
entendimento da Corte.

Recurso néo conhecido.

DJ de 6.6.2003.

RESOLUCAO Ne 21.365, DE 20.3.2003
PETICAO N¢ 106/DF

RELATORA: MINISTRA ELLEN GRACIE
EMENTA: Partido politico. Altera¢cdes no Estatuto
do PTB. Cumpridas as formalidades do art. 10 da Lei
12 9.096/95 e do art. 27 da Res.-TSE n® 19.406.
Pedido de registro deferido.

DJ de 3.6.2003.

RESOLUCAO Ne¢21.368, DE 25.3.2003
PETICAO Ne 96/SP

RELATOR: MINISTRO BARROS MONTEIRO
EMENTA: Partido politico. Alteragdes estatutarias
ndo registradas no oficio civil competente. Descum-
primento do art. 10 da Lei n® 9.096/95. Pedido
indeferido.

Nos termos do art. 10 da Lei n® 9.096/95, o registro
das alteragdes promovidas nos estatutos dos partidos
politicos pressupde o seu registro no oficio civil
competente.

Pedido que se indefere.

DJ de 3.6.2003.

RESOLUCAO Ne¢21.379, DE 15.4.2003
CONSULTA Ne¢ 861/DF

RELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES
EMENTA: Consulta. Prefeito em exercicio de
municipio desmembrado ha mais de dez anos.
Candidatura ao mesmo cargo no municipio originario.
Possibilidade. Observancia da regra estabelecida no
art. 14, § 62 da Constituicdo Federal.

DJ de 6.6.2003.

RESOLUCAO Ne¢ 21.382, DE 22.4.2003
CONSULTA N¢ 862/DF

RELATORA: MINISTRA ELLEN GRACIE
EMENTA: Consulta. Possibilidade de candidatura de
prefeito e vice-prefeito.

Vice-prefeito reeleito pode se candidatar ao cargo do
titular, ainda que o tenha sucedido ou substituido no
curso do mandato.

Ja o prefeito reeleito ndo pode se candidatar ao cargo
de vice-prefeito, pois estaria configurado o exercicio
de um terceiro mandato sucessivo.

Precedentes.

DJ de 3.6.2003.

Brasilia, 2 a 8 de junho de 2003
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RESOLUCAO Ne 21.391, DE 6.5.2003
PROCESSO ADMINISTRATIVO N¢ 19.025/DF
RELATOR: MINISTRO FERNANDO NEVES
EMENTA: Processo administrativo. Orientagdo sobre
a manuten¢do do atual sistema de criptografia dos
dados extraidos de urnas eletronicas e gravados em
disquete para encaminhamento as juntas eleitorais.
Realizacdo de estudos, por 6rgdos técnicos deste
Tribunal, sobre a real necessidade desse sistema de
seguranga, bem como eventual avaliacdo da
possibilidade de seu desenvolvimento pela Justica
Eleitoral. Reexame da questéo por esta Corte apés as
providéncias indicadas.

DJ de 6.6.2003.

RESOLUCAO Ne21.397, DE 13.5.2003
PETICAO Ne¢ 1.331/RJ

RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS

EMENTA: Desembargador federal. Membro de
Tribunal Regional Eleitoral. Nomeag&o e posse como

corregedor de Tribunal Regional Federal. Vacancia do
cargo de juiz eleitoral da Corte Regional. Aplicagdo
do art. 122, LC n® 35/79. Negado o pedido.

A vedagdo expressa no art. 122 da Lei Complementar
n2 35/79 alcanca todos os magistrados que compdem
Tribunal Regional Eleitoral.

Nesses casos, 0 membro de Corte Regional Eleitoral
deve se afastar desta, mediante rentincia, antes de ser
empossado na Presidéncia, Vice-Presidéncia ou
Corregedoria-Geral para a qual foi nomeado na Justica
Estadual ou Federal.

DJ de 3.6.2003.

RESOLUCAO Ne¢21.398, DE 13.5.2003
PROCESSO ADMINISTRATIVO N¢ 19.027/DF
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO
EMENTA: Eleitoral. Processo administrativo. Proposta
de distribui¢do de recursos do Fundo Partidario em
cumprimento a decisdo proferida no PA n° 19.000.
Aprovada.

DJ de 3.6.2003.

PUBLICADOS EM SESSAO

ACORDAO Ne 20.660, DE 1°.10.2002

RECURSO ESPECIAL ELEITORALN220.660/MG
RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS
MADEIRA

EMENTA: Recurso especial. Elei¢des 2002. Direito
de resposta.

A orientacdo da Corte estd assentada no sentido de que
a critica aos homens publicos por suas desvirtudes,

seus equivocos e pela falta de cumprimento de
promessas eleitorais sobre projetos, ainda que dura,
severa ou amarga, nao enseja direito de resposta.
Todavia, quando a critica transborda o tema para a
ofensa grave ao candidato, deve-se deferir o direito de
resposta.

Recurso conhecido e provido.

Publicado na Sessao de 12.10.2002

DESTAQUE

ACORDAO N 19.780, DE 6.5.2003

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL Ne 19.780/MA
RELATOR: MINISTRO CARLOS VELLOSO

Eleitoral. Embargos de declaracao. Registro
de candidato. Impugnacao. Rejeicao de contas.
Acao de desconstituicio posterior. Impossibilidade.
Art. 141, g,da LC n® 64/90 e Sumula n® 1 do TSE.
Vice-prefeito. Terceiro prejudicado. Legitimidade.

I — Vice-prefeito que assume o cargo de
prefeito em virtude da rentuncia do titular tem
legitimidade para opor embargos de declaracio
como terceiro prejudicado.

I1-A decisio da Camara Municipal que revé
contas anteriormente rejeitadas niio surte efeitos
na concessio de registro, se proferida apos a data
das eleicoes. Matéria passivel de reexame em
pleitos eleitorais posteriores.

IIT — Embargos de declaracio acolhidos, em
parte, sem alteracio do julgado.

Vistos, etc.,

Acordam os ministros do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade, em acolher, em parte, os embargos de
declaracéo, nos termos das notas taquigraficas, que ficam
fazendo parte integrante desta decisdo.

Sala de Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 6 de maio de 2003.

Ministro SEPULVEDA PERTENCE, presidente —
Ministro CARLOS VELLOSO, relator.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO CARLOS VELLOSO: Sra.
Presidente, embargos de declaragdo opostos por Gleide
Lima Santos, vice-prefeita do Municipio de Acailandia,
no exercicio do cargo de prefeito por for¢a de liminar
concedida na Reclamagéo n° 214, ao Acorddo n® 19.780,
que ndo conheceu do recurso especial.

O Partido Democratico Trabalhista (PDT) aforou, em
13.7.2000, a¢do de impugnacio de registro do candidato
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a Prefeitura de Acgailandia/MA, Leonardo Lourengo
Queiroz, em virtude da desaprovagdo de suas contas como
prefeito no exercicio de 1989, pela Camara Municipal,
mediante decreto legislativo de 10.7.2000, tendo o
candidato ajuizado acdo anulatoria de julgamento de
contas somente em 14.7.2000.

O MM. Juiz da 712 Zona Eleitoral julgou improcedente
o pedido de impugnagdo e determinou o arquivamento do
feito em 31.7.2000.

A decisdo foi reformada, em 9.4.2002, pelo Tribunal
Regional Eleitoral do Maranh&o, que reconheceu a
inelegibilidade por rejeicdo de contas e declarou nulo o
diploma expedido.

O entdo prefeito interpos recurso especial, que ndo foi
conhecido por esta Corte, no Acérdao n° 19.780, assim
ementado (fls. 636-643):

“Inelegibilidade por rejei¢do de contas (art. 12
I, 2): ndo a suspende a acdo desconstitutiva ajuizada
apds a impugnacgdo do registro da candidatura;
impossibilidade de se examinar no recurso especial,
por falta de prequestionamento, a incidéncia ou ndo
da regra de inelegibilidade resultante de fato
posterior —no caso, a rejeicdo de contas —ao pedido
de registro de candidatura: recurso especial ndo
conhecido”.

Comunicada do teor do Acérddo n° 3.968 — TRE/MA
(fl. 537), a MM. Juiza Eleitoral da 712 Zona determinou a
diplomagao do segundo colocado nas elei¢des para prefeito
municipal (fl. 757), razdo pela qual o eleito, Leonardo
Lourengo de Queiroz, impetrou o Mandado de Seguranga
n2366, a fim de permanecer no cargo, tendo logrado éxito,
mediante concessdo de liminar.

Posteriormente, diante da rentincia de Leonardo
Lourenco de Queiroz, em 27.12.2002, a vice-prefeita,
Gleide Lima Santos, assumiu o cargo vago (fl. 784).

O segundo colocado, Deusdedith Alves Sampaio,
interpds agravo regimental da decisdo que deferiu citada
liminar. O TRE, provendo o agravo, revogou a liminar e
determinou sua diplomagéo.

Em virtude da rentncia de Deusdedith Alves Sampaio,
em 15.1.2003, a fim de ocupar o cargo de deputado
estadual, assumiu o cargo de prefeito do municipio o vice-
prefeito, Jeova Alves de Sousa (fls. 758-761).

Ajuizada reclamagdo por Gleide Lima Santos, foi
concedida liminar pelo presidente em exercicio Ministro
Luiz Carlos Madeira, em 23.1.2003, para tornar sem efeito
a diplomagéo dos candidatos eleitos em segundo lugar,
bem como para determinar o retorno da reclamante ao
cargo ocupado até o transito em julgado da decisdo
proferida pelo TSE no Acordéo ne 19.780, de 19.12.2002,
que foi publicado no Didrio da Justi¢a de 7.2.2003.

Em 11.2.2003, o prefeito eleito, Leonardo Lourengo
de Queiroz, protocolizou termo de desisténcia recursal,
renunciando de forma irretratavel aos prazos e recursos
cabiveis. Comunicou, ainda, haver renunciado ao cargo
de prefeito municipal de Acailandia (fls. 645-647).

Na data seguinte, 12.2.2003, a atual prefeita, Gleide
Lima Santos, interp0s, as fls. 650-658, tempestivamente,
os presentes embargos de declaracdo, na qualidade de
terceiro interessado, com efeito modificativo e para fins
de prequestionamento, ao acérddo desta Corte que nao
conheceu do recurso especial interposto pelo ex-prefeito.

Nos presentes embargos de declaragdo, preliminarmente,
afirma a embargante que possui interesse em recorrer da
decisdo do TRE/MA, confirmada pelo acérddo embargado,
uma vez que alcangada pelo fendmeno da “contaminag&o
da chapa”. Alega que, como a decisdo atinge diretamente
sua esfera juridico-individual, ja que assumiu o comando
municipal, sobressai indiscutivel a legitimidade para opor
embargos declaratorios e outros recursos cabiveis como
terceiro prejudicado, em conformidade com a jurisprudéncia
firmada por esta Corte Eleitoral.

Sustenta que a decisdo deste Tribunal foi omissa acerca
da alegada divergéncia jurisprudencial entre o acérddo
do TRE/MA e julgados do TSE, quanto “a possibilidade
de o Poder Legislativo Municipal ilidir sua decisdo de
desaprovacdo das contas”, fundamentada no REspe
n° 13.412/96, tendo em vista que o Decreto Legislativo
n° 13/2000, que embasou a agdo de impugnagao de registro
de candidatura, foi anulado pelo de n® 7/2001. Posteriormente,
foi anulado também pela juiza eleitoral de Agailandia, no
julgamento da agéo de desconstitui¢do de rejeigdo de con-
tas em 11.2.2003 (fls. 659-666).

Aponta obscuridade e contradi¢do no acdérdéo
embargado, quanto ao dissidio jurisprudencial embasado
no REspe n° 18.929/2000, que trata da “validade ou
invalidade, para efeito de impugnacdo, da causa de
inelegibilidade prevista no art. 1°, I, g, da Lei
Complementar n® 64/90 ocorrida depois de protocolado o
pedido de registro do candidato”.

Acrescenta que o acorddo embargado infringiu o
disposto no art. 93, XI, da Constitui¢do Federal, que
determina sejam as decisdes judiciais fundamentadas, ao
sustentar ser “irrelevante (...) a alegacdo recursal de que o
recorrente ndo tivera conhecimento da decisdo da Camara
Municipal de rejei¢do de contas em 10.7.2000, razio pela
qual somente teria ajuizado a¢do desconstitutiva em
14.7.2000, um dia apds a impugnacdo”.

Alega que a falta de devida notificagdo ou intimagéo
do entéo prefeito pela Camara Municipal cerceou o devido
processo legal e o direito a ampla defesa e ao contraditério,
preconizados no art. 5°, LIV e LV, da Carta Magna, raziao
pela qual solicita a apreciagdo de tal ponto, a fim de
satisfazer o prequestionamento em caso de eventual
interposi¢do de recurso extraordinario.

E o relatério.

VOTO

O SENHOR MINISTRO CARLOS VELLOSO
(relator): Sr. Presidente, Gleide Lima Santos, atualmente
no exercicio do cargo de prefeito de Agailandia/MA, néo
integra a relag@o processual. Pleiteou, em ocasifio anterior,
o ingresso no feito, mediante interposi¢do de Mandado
de Seguranga n° 3.009 contra o acérdao do regional, sob
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a alegagdo de que deveria ter figurado, desde o inicio,
como litisconsorte necessario.

Tal pedido foi indeferido pela eminente Ministra Ellen
Gracie (fls. 492-493), que concluiu que “por se tratar de
relagdo juridica subordinada, o mandato do vice-prefeito
¢ alcangado pela cassagdo do diploma do prefeito de sua
chapa”, bem como que “néo ha por que devolver os autos
ao juizo eleitoral e refazer todos os atos processuais, uma
vez que o titular do direito, in casu, o prefeito, participou
de todas as fases do processo”. Foram colacionados
julgados desta Corte, no sentido de que, em acéo de
impugnacdo de mandato eletivo ou, ainda, em recurso
contra a diplomagdo de prefeito, ndo se exige que o vice
integre a lide na qualidade de litisconsorcio necessario
(acordaos n=15.597/2000 ¢ 15.817/2000, rel. Min. Edson
Vidigal).

Requer, agora, a participacdo na causa como terceiro
prejudicado.

Reza o art. 499, caput e § 1% do Cddigo de Processo
Civil (CPC), in verbis:

“O recurso pode ser interposto pela parte
vencida, pelo terceiro prejudicado e pelo Ministério
Publico.

§ 12 Cumpre ao terceiro demonstrar o nexo de
interdependéncia entre o seu interesse de intervir e
arelagfo juridica submetida a apreciacfo judicial.

()
Por sua vez, a jurisprudéncia desta Corte:

“Recurso especial. Terceiro interessado. Embargos
de declaragdo. Legitimidade.

1. O terceiro prejudicado esta legitimado a
interpor recursos, inclusive embargos declaratorios,
quando demonstrado o nexo de interdependéncia
entre o interesse de intervir e a relacdo juridica
submetida a apreciagdo judicial.

2. Recurso especial conhecido e provido para
determinar o retorno dos autos a origem, a fim de
que o regional aprecie os embargos de declaracéo,
como entender de direito.”

(Acordao n° 15.233, de 18.8.98, rel. Min.
Mauricio Corréa.)

No Acordao n 2.958/2001, que examinou mandado
de seguranga impetrado pelo vice-prefeito de Diamantino/MT,
contra ato do relator de medida cautelar no TSE, que
indeferiu pedido de diplomagéo do prefeito em virtude de
ndo haver transitado em julgado decisdo que lhe cassou o
registro de candidatura por rejei¢do de contas pela Camara
Municipal, destacou o eminente relator, Ministro Nelson
Jobim:

“1. A legitimidade.
Estana Lein® 1.533/51:

‘Art. 3° O titular de direito liquido e certo
decorrente de direito, em condig¢des idénticas,

de terceiro, podera impetrar mandado de
seguranca a favor do direito originario, se o seu
titular ndo o fizer, em prazo razoavel, apesar de
para isso notificado judicialmente.’

Ha precedente:

‘Pode o terceiro ajuizar mandado de seguranga
contra ato do juiz proferido em agdo na qual
ndo ¢ parte’ (Claudio Santos, redator designado,
para Acérdao RMS n° 4.981-7, de 18.4.95).

O vice-prefeito €, no caso, parte legitima”.

No mesmo sentido, o Acérddo n® 19.342/2002, rel.
Ministro Nelson Jobim, que, em sede de agdo de
investigacdo judicial eleitoral contra candidato a prefeito,
reconheceu a legitimidade do vice-prefeito para interpor
embargos de declaragdo como terceiro prejudicado.
Seguem trechos do voto condutor:

“(..)

O Senhor Alcir Inocéncio de Figueiredo, atual
vice-prefeito, ndo integra a relagéo processual.

Nao requereu seu ingresso no feito.

Entretanto, o TSE ja decidiu:

‘(.0

O terceiro prejudicado esta legitimado a
interpor recursos, inclusive embargos
declaratorios, quando demonstrado o nexo de
interdependéncia entre o interesse de intervir e
a relagdo juridica submetida a apreciagdo
judicial.

(...)” (Mauricio Corréa, Ac. n® 15.233, de
18.8.98).

Reconheco a legitimidade do Sr. Alcir Inocéncio
de Figueiredo, vice-prefeito, para a oposicdo dos
presentes embargos.

).

Depreende-se dos julgados elencados que ha, nesta
Corte, precedentes que autorizam o ingresso do vice-
prefeito, como terceiro, em agéo eleitoral na qual o prefeito
figure como parte.

Resta examinar o interesse juridico da embargante na
relagdo juridica ora submetida a apreciagdo judicial.

No caso, a embargante alega que possui interesse
juridico, visto que assumiu o comando municipal em
virtude da rentncia do titular, e que esta alcangada pelo
fendmeno da contaminagdo da chapa.

De acordo com o art. 91 do Cddigo Eleitoral, o registro
de candidatos a prefeito e vice-prefeito far-se-4 sempre
em chapa unica e indivisivel, ainda que resulte a indicag@o
de alianga de partidos.

Por sua vez, reza o § 1°do art. 32 da Lei n® 9.504/97
que “aelei¢do do prefeito importara a do candidato a vice-
prefeito com ele registrado”.
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A situagdo juridica de vice-prefeito esta, portanto,
subordinada a do prefeito, tal como registrado pela
eminente Ministra Ellen Gracie, no Mandado de
Seguranga n2 3.009. Assim, uma vez cassado o registro
do candidato a prefeito por rejeicdo de contas, embora
seja declarada a inelegibilidade somente deste, ndo ¢
reconhecido ao candidato a vice-prefeito da mesma chapa
o direito a concorrer sozinho ao cargo e tampouco a
permanecer nele, se ja diplomado o prefeito. E o que esta
no Acordao n® 184/2002, rel. Ministro Sepulveda Pertence:

“Recurso em mandado de segurancga.
Inelegibilidade. Rejeigdo de contas do prefeito.
Legitimidade. Diplomagao do vice. Impossibilidade.

1. Ndo ha como diplomar o vice-prefeito da
chapa vencedora em conjunto com o prefeito da
segunda chapa mais votada (§ 12 do art. 32 da Lei
n° 9.504/97).

2. A inelegibilidade em decorréncia de rejei¢do
de contas do candidato a prefeito declarado eleito
(LC n264/90, art. 19, 1, g) e a conseqiiente cassagio
do registro contaminam o registro do candidato a
vice-prefeito da mesma chapa.

3. Recurso a que se nega provimento”.

No mesmo sentido a decisdo proferida em Embargos
de Declaragdo no REspe n® 15.817, relator foi o eminente
Ministro Edson Vidigal.

O que a legislacdo processual civil visa, no art. 499 do
CPC, néo ¢ sendo conferir a terceiro o direito de pleitear
em acdo da qual ndo fazia parte, em virtude de possuir
relagdo juridica dependente de outra.

Ensina, a proposito, Vicente Greco Filho, em Direito
Processual Brasileiro, vol. 11, Saraiva, p. 278:

“(...) Ao recorrer, o terceiro ndo pode pleitear
nada para si, porque a¢do néo exerce. O seu pedido
se limita a lide primitiva e a pretender a procedéncia
ou improcedéncia da ag¢do como posta
originariamente entre as partes. Desse resultado,
positivo ou negativo para as partes, é que decorre o
seu beneficio, porque sua relagdo juridica é
dependente da outra.

(..)

O recurso de terceiro prejudicado, em concluséo,
¢ uma forma de intervengdo de terceiros em grau
de recurso, alias, uma assisténcia em grau recursal,
porque o pedido sera sempre em favor de uma das
partes, se de mérito, conservando a natureza de
recurso, bem como seus limites.” (Direito
Processual Brasileiro, vol. 11, Saraiva, p. 278).

Uma vez que a condig¢do juridica da embargante, de
prefeita, esta subordinada a declaracdo de elegibilidade
do ex-prefeito, que renunciou ao cargo, conheco dos
embargos.

Passo a examina-los.

Com relagdo a contradic¢do e obscuridade, no que toca
ao alegado dissidio jurisprudencial, embasado no REspe

n218.929/2000, que trata da ““validade ou invalidade, para
efeito de impugnacio, da causa de inelegibilidade prevista
no art. 1% I, g, da Lei Complementar n® 64/90 ocorrida
depois de protocolado o pedido de registro do candidato”,
insiste a embargante que, a despeito do que registrado no
acordao do TSE, o regional cuidou do tema, pois refutou
o entendimento do juiz de primeiro grau de que cabe
excecdo aregra geral da norma da LC n264/90 e da Sumula
n® 1 do TSE.

A decisdo do regional cuidou tdo-somente de velar pela
fiel execucgdo do disposto na Siumula-TSE n® 1, que, com
base no art. 12, 1, g, da LC n2 64/90, determina que:

“proposta a agdo para desconstituir a decisdo
que rejeitou as contas, anteriormente a impugnagao,
fica suspensa a inelegibilidade (...)”.

Logo, ao proceder a subsungdo da norma juridica ao
caso, verificou a auséncia de causa de elisdo ou suspensio
da inelegibilidade a favor do recorrido, uma vez que a
acdo anulatoria do julgamento de contas foi proposta ap6s
a acdo de impugnacgdo. Em conseqii€ncia, tratou de
registrar o fato, nos seguinte termos:

“Volvendo ao caso em apreciacéo, vé-se que o
ajuizamento da a¢fo desconstitutiva deu-se em 14
de julho e a impugnacao teve inicio em 13 de julho
(dia anterior), ndo havendo causa elisiva ou
suspensiva da inelegibilidade a favor do recorrido™.

Dessa forma, rejeito os embargos, no ponto.

No que tange a alegada omissdo, acerca da
“possibilidade de o Poder Legislativo Municipal ilidir sua
decisdo de desaprovacao das contas”, cabe registrar que o
regional fez alusdo a precedentes do TSE no sentido de
que o ato politico revocatorio da decisdo de rejeicdo de
contas de candidato deve ocorrer antes da impugnagao,
para que seja suspensa a inelegibilidade prevista no art.
12, 1, g, da LC n® 64/90, razdo pela qual o recorrente
apresentou dissidio jurisprudencial, colacionando julgados
mais recentes no sentido de que escapa a jurisdi¢do da
Justica Eleitoral examinar a validade de decisdo da Camara
Municipal que revé deliberagdo anterior de rejeigdo de
contas. (Acoérddo n2 13.412, de 30.10.96, rel. Min.
Eduardo Alckmin; Acordaon® 18.847, de 24.10.2000, rel.
Min. Fernando Neves.)

O acordao embargado, por sua vez, ao enfrentar o tema,
registrou que os acordaos colacionados como paradigmas
ndo se prestam aos fins destinados, visto que em nenhum
deles o TSE concluiu pela possibilidade do ajuizamento
de agdo desconstitutiva em data posterior a do protocolo
da acdo de impugnagao.

Da analise dos fatos, verifica-se que realmente houve
omissdo desta Corte Eleitoral acerca do dissidio
apresentado pelo entdo recorrente.

Embora o TRE/MA tenha se manifestado de modo
diverso, a jurisprudéncia atual do TSE firmou-se no
sentido de que ndo cabe a Justica Eleitoral examinar a
validade de decisdo da Camara Municipal que revé
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deliberacdo anterior de rejeigdo de contas, visto que se
trata de juizo politico.

E, portanto, considerada valida a decisdo da Camara
de Vereadores que, ao rever decreto legislativo, aprova as
contas antes rejeitadas, ainda que desprovidas de
fundamentacdo. Neste sentido, os julgados colacionados:

“Inelegibilidade. Rejeicdo de contas. Decisdo
do orgdo competente que, revendo deliberacdo
anterior, aprovou as mesmas contas. Alegacdo de
que a falta de motivagéo da segunda decisdo acarreta
sua nulidade. Aspecto que escapa a jurisdi¢do da
Justica Eleitoral em sede de impugnagdo a registro
de candidatura.”

(Acérdao ne 13.412/96, relator Ministro
Eduardo Alckmin);

“Agravo regimental em recurso especial.
Rejeicdo de contas. Retratagdo da decisdo pela
Camara de Vereadores. Validade. Efeitos.

..)”

(Acérdao ne 18.078/2000, relator Ministro
Mauricio Corréa).

Vale ressaltar que tais julgados consignam que a
retratagdo da decisdo da Camara de Vereadores € ato habil
a desconstituir a declaragdo da Justica Eleitoral de
inelegibilidade de candidato ja transitada em julgado, pois
ndo fazem coisa julgada os motivos da sentenga, bem como
a permitir a concessdo do registro de candidato, se ja
editado o novo ato do Poder Legislativo no momento da
solicitagdo do registro.

E, todavia, firme a orientacdo do TSE no sentido de
que as condi¢des de elegibilidade e as causas de
inelegibilidades sdo aferidas com base na situagdo
existente na data da eleicdo. E o que se depreende do teor
da ementa do Acérddo n® 18.847/2000, relator Ministro
Fernando Neves:

“Inelegibilidade. Rejeicdo de contas. Retratagdo
da decisdo da Camara. Julgamento politico.
Validade. Efeitos no registro da candidatura.

1. Possibilidade de a Camara Municipal, em
decisdo de natureza politica, rever decisdo anterior
que rejeitara contas. Do mesmo modo que ndo
compete a Justiga Eleitoral examinar a motivagdo
da decisdo da Camara Municipal que rejeita contas,
também nao é possivel examinar os motivos que
levaram a retratacao.

2. O transito em julgado de eventual medida
judicial destinada a desconstituir a decisdo que
rejeitou contas, afinal julgada improcedente, ndo
constitui obstaculo a sua retratacdo pelo orgéo
competente.

3. As condigdes de elegibilidade e as causas de
inelegibilidade sdo aferidas com base na situagéo
existente na data da eleigdo.

4. Eficacia da nova decisdo da Camara, aprovando
contas antes rejeitadas, mesmo quando proferida

apos a apresentacdo do pedido de registro, se ainda
em curso 0 processo.

5. Os pedidos de registro sdo examinados a luz
da situacdo fatica existente no momento do
julgamento.

6. Precedentes do Tribunal”.

Desse julgado, destaco trecho pertinente:

“A esse respeito, penso que do mesmo modo
que pode haver a incidéncia de uma causa de
inelegibilidade ap6s 0 momento em que foi requerido
o registro do candidato, pode ocorrer dessa causa
deixar de existir apds aquela data ou apos a data
limite para o pedido de registro.

Se isso acontecer antes da data da eleicdo,
entendo que essa circunstdncia ha de ser
considerada, pois, no meu modo de ver, é nesse
momento que o candidato deve preencher os
requisitos de elegibilidade e ndo incidir nas causas
de inelegibilidade.

(..

Hipotese diversa das anteriormente citadas ¢
aquela em que ndo se poderia saber, no momento
do registro, que ocorreria fato que faria com que o
candidato voltasse a ser elegivel, como é o caso dos
autos, hipdtese em que se deve considerar a situagdo
fatica existente no momento do julgamento.

()

Desse modo, a nova decisdo da Camara, que foi
proferida antes da eleigdo, deveria ter sido levada
em consideragdo pela Corte Regional, mesmo que
ocorrida ap0s a sentenga, uma vez que 0 processo
de registro ainda esta em curso”.

Tal posicionamento ndo favorece, portanto, a
embargante, visto que o Decreto Legislativo n® 7, que
invalidou e anulou aquele que rejeitou as contas de
Leonardo Lourengo de Queiroz, ex-prefeito de Acailandia,
foi editado somente em 6.11.2001, data posterior as
elei¢des para o cargo pleiteado.

E oportuno relembrar que ndo fazem coisa julgada os
motivos da sentenca (CPC, art. 469). Dessa forma, no caso
em epigrafe, ainda que transitada em julgado a decisdo
que indefere o pedido de registro de candidatura, em
virtude da inelegibilidade, pelo prazo de cinco anos
seguintes as elei¢des de 2000, nada obsta a que se
reexamine, em pleito eleitoral subseqiiente, a causa de
inelegibilidade que se teve como inexistente.

E 0 que consigna o Acorddo n° 236/98, relator Ministro
Eduardo Ribeiro:

“Pedido de registro. Coisa julgada. Limites.
A coisa julgada restringe-se ao dispositivo, que
consiste em negar ou conceder o registro, obstando
que outra decisdo conceda o que fora negado ou
negue o que fora concedido.
Nao alcanga os motivos da decisdo, podendo a
matéria a eles pertinente ser reexaminada em pedido
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de registro de candidatura em outras eleigdes. Isso
tanto mais se impde quando se modifique a situagéo
de fato que deu causa ao indeferimento da primeira
postulag¢do”.

Seguem trechos do voto condutor:

“No caso, negado o registro, em virtude de se
reconhecer inelegibilidade, nada impediria que, em
outra elei¢do se concluisse de modo diverso. Tanto
mais quando se verifique modificag¢do na situacdo
de fato. Assim é que o iletrado podera alfabetizar-
se, o ndo filiado ao partido podera vir a sé-lo ou,
como na hipdtese em exame, o impedimento
decorrente da rejei¢do de contas pode ser afastado
pelo recurso ao Judiciario.

No caso, alias, ao que consta dos autos, as
decisdes de rejeicdo de contas, ndo apenas foram
anuladas, por decisdo de primeiro e segundo grau,
como vieram a ser desconstituidas por ato da
Camara, cuja legalidade ndo é passivel de reexame
nesta sede”.

Diante do exposto, verifica-se que a decisdo embargada
se encontra em sintonia com a jurisprudéncia deste
Tribunal, no sentido de ser inelegivel o candidato para as
eleicdes de 2000.

Finalmente, quanto a alegada falta de fundamentagéo
do acérddo embargado, quanto ao fato de ser irrelevante
a falta de conhecimento pelo recorrente “da decisdo da
Camara Municipal de rejeicdo de contas em 10.7.2000,
razdo pela qual somente teria ajuizado agéo
desconstitutiva (...) um dia apds a impugnagdo”, assento
que a manifestacdo da Corte nesse sentido ocorreu
exclusivamente em virtude de ndo haver qualquer
previsdo, na Lei Complementar n® 64/90 e tampouco
na Sumula-TSE ne 1, de que tal hipotese possibilite a
concessdo do beneficio da suspensio da inelegibilidade,
mediante a interposicdo de acdo desconstitutiva apos a
impugnacdo do pedido de registro.

Incabivel elastecer o contetido da citada lei
complementar, abrangendo hipdtese por ela ndo prevista,
razdo pela qual se torna indispensavel que a acdo de
desconstitui¢do de rejeicdo de contas preceda a
impugnagao, tal como pacificado por esta Corte (acorddos
n® 12.250/94, rel. Ministro Anténio de Padua Ribeiro;
13.516/96, rel. Ministro Nilson Naves; 15.411/98, rel.

Ministro Costa Porto; 19.966/2002, rel. Ministro Sepulveda
Pertence).

Recebo parcialmente os embargos, apenas para
explicitar o topico referido como omisso, sem alterago
do julgado: é o meu voto.

PEDIDO DE VISTA

O SENHOR MINISTRO FERNANDO NEVES: Sra.
Presidente, pelo que entendi do relatdrio, sdo dois os
pontos. O primeiro ¢ a questdo de se ter ajuizado agdo de
declaracéo de nulidade da decisdo que rejeitou as contas
apos a impugnagao do registro de candidatura. O segundo
¢ a questdo da decisdo da Camara Municipal de anular a
rejeicdo de contas ter-se dado apos as eleic¢des.

Quanto ao primeiro ponto, pelo que entendi da leitura
do memorial, a decisdo da Camara Municipal de rejeitar
as contas seria posterior ao pedido de registro de
candidatura. Ou seja, ter-se-ia pedido o registro de
candidatura e logo ap0s teria ocorrido a decisdo da Camara
que rejeitou as contas; em seguida teria ocorrido a
impugnacio e, por ultimo, teria sido ajuizada a agéo de
declaragdo de nulidade. Nesse caso, tenho davidas a
respeito da aplicacdo da Simula-TSE n° 1.

Para melhor refletir, pego vista dos autos.

VOTO (VISTA)

O SENHOR MINISTRO FERNANDO NEVES:
Senhor Presidente, pedi vista dos autos para examinar a
questdo da aplicagdo da Sumula-TSE n® 1 quando a
rejeicdo das contas acontece apds o pedido de registro,
pois, como ja havia dito, no outro aspecto em exame o
eminente relator esclareceu que a retratacdo da Camara
foi muito posterior a eleigéo.

Ocorre, porém, que como bem anotado no acordado
embargado, a decisdo regional cuidou apenas da nfo-
aplicagdo da Sumula-TSE n¢ 1 ao caso, pela circunstancia
de que a acdo anulatoria foi ajuizada apds a impugnacéo
do registro sem considerar a peculiaridade de que a decisdo
da Camara seria posterior ao pedido de registro.

O trecho da decisdo regional destacado pelo eminente
advogado do embargante ndo permite, a meu sentir, ter
tal questdo como examinada pela Corte maranhense e,
por isso, concluir pela existéncia de erro material no
v. acérdio embargado.

Acompanho o eminente ministro relator.

DJ de 23.5.2003.
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