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SESSAQO PUBLICA

Agravo regimental. Auséncia de procuragéao. Medida cautelar. Pedido de liminar. Efeito suspensivo
N&o-conhecimento. a recurso ordinario. Eleicdes municipais. Indeferimento

E inexistente o recurso subscrito por advogado sefe liminar e da prépria cautelar. Agravo regimental.
procuracgéo nos autos. Unanime. Nesse entendimento, Em se tratando de eleicdes municipais o recurso
Tribunal ndo conheceu do agravo regimental. Unanimeabivel é o especial. Alegando-se violag&o & disposicao

Agravo Regimental no Agravo de Instrumentge lei federal e dissidio jurisprudencial, pelo principio
n° 3.482/MS,el. Min. Luiz Carlos Madeira, em 19.5.2005da fungibilidade dos recursos, seria admissivel processar
o recurso ordinario como especial. Auséncia dos
pressupostos autorizadores da medida excepcional.
Recurso circunscrito & matéria fatico-probatoéria. E

E)f-prefeltg. F_oro espeqla~l. Art. 84, CPP. Perpetuagao. inviavel o agravo regimental que n&o ataca o fundamento
N&o-ocorréncia. Prescricdo. Afastada. L P
da decisédo impugnada. Unanime.

A perpetuacao do foro especial por prerrogativa de funcao . .
somente se da nos casos relativos a atos administrativ?éa‘l\g/lg.Ir avlc_) Reglmlentahll n(a; Medlda E’? u5t62|§812642/ PA,
ligados ao exercicio da funcao (art. 84,°§APP). O rel. Min. Luiz Larlos Madeira, €m 17.5. :
recebimento da denlncia e a sentenca condenatdria _ .
interrompem o curso prescricional (art. 117, 1 e Iv, CP). Adravo regimental. Mandado de seguranca. Pleito.
N&o decorrido o lapso de quatro anos, mesmo admitingg"0vagao. Liminar. Suspensao. Provimento.
o transito em julgado para o Ministério Pablico, ndo cabe Ausente legitimidade do autor para, em nome proprio,
deferirhabeascorpuspara decretar a prescricao. Nesg@leitear d_|re|to alheio. Nesse en_tendlmento, o Tribunal
entendimento, o Tribunal negou provimento ao agraf§u Provimento ao agravo regimental para afastar a
regimental. Unanime. liminar deferida. Un&nime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento Agravo Regimental no Mandado de Seguranca

n° 4.814/SP, rel. Min. Luiz Carlos Madeira, em 19.5.200%° 3.345/RN, rel. Min. Humberto Gomes de Barros, em
19.5.2005.

Agravo regimental. Violacdo. Art. 41-A, Lei
n° 9.504/97. Multa. Aplicagédo. Reexame de prova. Reclamacgdo. Recurso ordinario. Mandado de
Impossibilidade. seguranca. Agravo regimental.

Para que o agravo obtenha éxito, & necessario que of\ reclamagcao é via processual adequada para se postular
fundamentos da decisdo agravada sejam infirmad@spreservacéo da competéncia do Tribunal e a garantia da
Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento a@toridade de suas decisdes. Ndo merece prosperar o
agravo regimental. Unanime. agravo que ndo infirma os fundamentos da decisdo

Agravo Regimental no Agravo de Instrumentgnyygnada. Nesse entendimento, o Tribunal negou
n°4.857/RJ, rel. Min. Luiz Carlos Madeira, em 19'5'200?1rovimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo regimental. Agravo de instrumento. Recurso
especial. Art. 299, CE. Reexame. Impossibilidade.

Agravo Regimental na Reclamag&®3b0/RJ, rel.

Agravo de instrumento. Agravo regimental. Min. Luiz Carlos Madeira, em 19.5.2005.

Propaganda eleitoral. Antecipacdo. Conhecimento
prévio. Beneficiario. Aplicacdo. Multa. Reexame de

prova. Impossibilidade. Divergéncia jurisprudencial. Agravo regimental. Recurso especial. Transporte
Auséncia. Demonstracdo. Inocorréncia. Escolha. de eleitores. Dolo especifico. Ndo-comprovacao. Lei
Convencao. Candidato. Irrelevancia. n°6.091/74, arts. Se 11. Cédigo Eleitoral, art 302.

N&o merece prosperar o agravo que além de ngoPara a configuracéo do crime previsto no art. 11, I,
infirmar os fundamentos da decis3o agravada, limita-sé& Lei 1t 6.091/74, ha a necessidade de o transporte ser
reiterar as razdes do recurso especial e apresenta mafgaicado com o fim explicito de aliciar eleitores. Nesse
que n&o foi objeto de apreciacéo pelo despacho deneg&iiendimento, o Tribunal manteve a decisao agravada
Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento 8€l0s seus proprios fundamentos e negou provimento ao
agravo regimental. Unanime. agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental em Agravo de Instrumento Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
n° 5.391/BA, rel. Min. Caputo Bastos, em 19.5.2005. n°21.641/PI, rel. Min. Luiz Carlos Madeira, em 19.5.2005.
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Recurso especial. Agravo regimental. Aplicagdo.  Embargos de Declaracdo no Agravo Regimental no
Penalidade. Cassacgéo. Fracdo. Programa partidario. Agravo de Instrumentc®13.546/PA, el. Min. Humberto
Desvirtuamento. Finalidade. Promogao pessoal. Gomes de Barros, em 19.5.2005.

Custeamento. Poder publico. Alegagéo. Auséncia.

Fundamentagdo. Fundamentos néo infirmados.  Embargos de declaracdo. Agravo regimental.
Ocorréncia. Inclusdo. Matéria. Diversa. Apreciagcdo. Recurso especial. Pressupostos.

Despacho. Rejeitam-se os embargos de declaracado, pois

N&o merece prosperar o agravo que, além de n@existente o pressuposto indispensavel do art. 275 do
infirmar os fundamentos da decisao agravada, limita-segdigo Eleitoral. Unanime.
reiterar as razdes do recurso especial e apresenta matérigmpargos de Declaraco no Agravo Regimental no

que nao foi objeto de apreciagéo pelo despacho agravagiecurso Especial Eleitoral 82.495/MG, rel. Min. Cesar
Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento a@for Rocha, em 19.5.2005.

agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimen.tal em Recurso Especial Eleitoral pjandado de seguranca. Resolucdo de Tribunal
n® 25.005/CE, rel. Min. Caputo Bastos, em 19.5.2005.Regional Eleitoral. Novas eleigdes. Caréter normativo.
] ) Cabimento do writ. Precedentes. Intervencdo de

Agravo regimental. Recurso especial. Propaganda yeceirg interessado e de assistente litisconsorcial.

antecipada. Caracterizacéo. Impossibilidade. Reexame s qmissao. Liminar. Deferimento Suspenséo dos
de provas. Prévio conhecimento. Beneficiario. Auséncia. ofaitos

Prequestionamento. Os prazos de desincompatibilizacao para os novos

ida d da eleitoral antecioad Lsndidatos, agueles que né&o participaram do pleito
S€ culda de propaganda eiertoral antecipada, se€ ado, deverdo ser aferidos no pedido de registro,

necessario o reexame de fatos e provas, o que é inadmisg% dendo os prazos previstos na E64490, tendo como
em §e_de de recurso _espeC|aI conforme a_SumﬁI]EEnclq F\rémetro a data do novo pleito e respeitadas as normas
egrégio Supremo Tribunal Federal. O Tribunal Reg'onge.g;ualdade. Nesse entendimento. o Tribunahadoria

Nao se pronunciou sobre a questdo de auséncia de prévio ~ .
reAeltou guestdo de ordem proposta pelo Min. Marco

conhecimento do beneficiario da propaganda, o que impll&urélio gue ficou vencido, no sentido do ndo-cabimento

na impossibilidade de conhecimento da materia P86 mandado de seguranca contra ato do TRE. Em outra
auséncia de prequestionamento. Nesse entendimentQ, o '

) ) . uéestdo de ordem, proposta pelo ministro relator, o
Tribunal negou provimento ao agravo regimentall . m, prop P L o
Unanime ribunal, por unanimidade, admitiu Rogério Feitani como

Agravo Regimental em Recurso Especial EIeitor%lss'St(:"mte gtISCOHiIOI‘CtIaJ ed’ pt(.)r mguc;na, ~emUvo|;o d?
n° 25.069/SP, rel. Min. Caputo Bastos, em 19.5.2005, 96S€Mpate do presidente, admitiu a L-oligacao Um Frojeto

Novo como terceiro interessado, vencidos, nesta parte,

Agravo regimental. Recurso especial. Eleices 2004.&S M|r)|§tros I_?rgﬁtor,lGnmar 'V.'ef_‘dej ? Marco Aurdellg.
Difusdo de opinido favoravel. Fundamentos. N&o O Merito, o Tribunal, por maioria, deferiu o mandado
invalidados. de seguranca, nos termos do voto do relator. Vencidos os

Pratica de difusdo de opinido favoravel a candidatdinistros Ma.rc_o Aurélio e César Rocha._ Votaram com o
caracteriza ofensa ao art. 45, Il da Le9r504/97 e ao '€lator os Ministros Caputo Bastos, Gilmar Mendes e
art. 23, Il e IV, da Res.-TSE°121.610/2004. Nega-se GOMes de Barros. o
provimento a agravo regimental que néo ilide os Mandado de Seguranca B8.327/ES, rel. Min. Luiz
fundamentos da decis&o impugnada e repetem as raZ6@40s Madeira, em 17.5.2005.
do recurso especial. Unanime. . o, . -

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral E/€1¢80 majoritaria. Nulidade. Nova eleicao.
ne 25.092/CE, rel. Min. Humberto Gomes de Barros, ef®digo Eleitoral, art. 224. Candidato que teve seu

19.5.2005. diploma cassado. Registro para a nova eleicao.
Deferimento.
Embargos de declaragao' Agravo regimental_ A eIEigaO a que se I‘efere 0 art. 224 dO Céd|go E|eit0ra|

Agravo de instrumento. Eleicdo 2004. Pressupostos. N80 se confunde com aquela de que trata o art. 77, § 3
Imp&e-se a rejeicdo dos embargos declaratorigd Constituicdo Federal e exige dos aspirantes aos cargos
quando inexistente no julgado omiss&do, contradicdo 8 disputa registro especial da respectiva candidatura.
obscuridade a ser sanada. Unanime. Nada impede a participacédo de candidato que deu causa
3 Embargos de Declaracdo no Agravo Regiment& nulidade da primeira eleicdo, desde que ndo esteja
no Agravo de Instrument® 4.768/MG, rel. Min. Cesar inelegivel, por efeito de lei ou sentenga com transito em
Asfor Rocha, em 19.5.2005. julgado. Nesse entendimento, o Tribunal, por maioria,
rejeitou a preliminar de prejudicialidade do recurso
Embargos de declaracdo. Eleicbes 2002. Omissaosuscitada pelo Ministro Marco Aurélio, que nela ficou
contradicao e obscuridade. Inexisténcia. vencido. No mérito, também por maioria, o Tribunal
Rejeita-se embargos declaratérios que ndo preenchemheceu do recurso e deu-lhe provimento, nos termos
os requisitos do art. 275 do Cadigo Eleitoral. Unanimelo voto do relator. Vencidos os Ministros Marco Aurélio
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e César Rocha. Votaram com o relator os Ministros Carlaltado a aplicacao da penalidade de perda dos recursos

Madeira , Caputo Bastos e Gilmar Mendes. do Fundo Partidario, com remessa de pecas para a
Recurso Especial Eleitoral°r25.127/SP, rel. Min. necessaria persecucédo penal e cassacao e inelegibilidade
Humberto Gomes de Barros, em 17.5.2005. dos candidatos beneficiados pelo ato, dependendo a

primeira de procedimento previsto nos arts. 35 e 36 da

Representacao. Investigacao judicial. Abuso do poder Lei n? 9.096/95, que pressupde denuncia fundamentada,
econdmico e de autoridade. Matéria jornalistica. Prova. nao existente no caso concreto, e nao tendo o representante
Imprestabilidade. Complementacédo. Nao-realizacdo. apresentado a prova que pretendia produzir para
Pedidos formulados com fundamento em procedimentos demonstrar o alegado abuso, obstado se faz o exame do
diversos. Impossibilidade juridica. llegitimidade passiva. mérito da representacéo. Nesse entendimento, o Tribunal
Extincdo sem julgamento de mérito. determinou o arquivamento da representacdo. Unanime.

Pessoas juridicas ndo podem figurar no pdélo passivoRepresentacac®r20/RJ, rel. Min. Humberto Gomes
de investigacdo judicial eleitoral. Tratando-se de pedide Barros, em 17.5.2005.

SESSAO ADMINISTRATIVA

Consulta. Promotor de justica. Filiagdo partidaria. Encaminhamento de Lista Triplicé #31/SE, rel.
Desincompatibilizacao. Min. Cesar Asfor Rocha, em 17.5.2005.
Os membros do Ministério Publico, por estarem
submetidos a vedagéao constitucional de filiagao partida- Prestac&o de contas. Partido Republicano Progressista
ria, estdo dispensados de cumprir o prazo de filiagfeRP). Exercicio de 2002. Diligéncias. Atendimento.
fixado em lei ordinaria, devendo satisfazer tal condi¢@provacdo com ressalva.
de elegibilidade até seis meses antes das elei¢cdes, de acopresente erro formal, aprova-se a prestagcdo de contas
do com o art. 4 inciso I, letraj, da Lei Complementar com ressalva. Unanime.
n®64/90, asseverando ser o prazo de filiagado dos membrogeticgo # 1.329/SP, rel. Min. Humberto Gomes de
do Ministério Publico o mesmo dos magistrados. O Pragrros, em 17.5.2005.
para desincompatibilizacdo dependera do cargo para o
qual o candidato pretenda concorrer, conforme previséopetico. Eleicdes 2002. Contrato. Urnas. Forneci-
da LC 1t 64/90, ou seja, se para eleicdo majoritaria Qiento. Desequilibrio. Délar. Variagio. Recomposigao.
proporcional. Nesse entendimento, o Tribunal ndo conheceup 4.séncia de alea econémica extraordinaria e
da primeira indagac&o e respondeu as demais. Unanimeyracontratual afasta a quebra do equilibrio econdmico-
Consulta A 1.148/DF, rel. Min. Caputo Bastos, eMinanceiro do contrato administrativo. A ndo-indicacéo
17.5.2005. de taxa de cambio na proposta vencedora de licitagdo
demonstra que eventuais flutuacées do cambio poderiam
nhamento ao Poder Executivo. ser assimiladas durante a execucéo do contrato firmado.

Observadas as formalidades exigidas pelas nom%ssmudangas nos servios desenvolvidos no decorrNer do
legais pertinentes e pelas resolucées do Tribunal Supefigptrato, cumpridas pela empresa recorrente, ndo se
Eleitoral, é de encaminhar ao Poder Executivo, para fipQnstituem fato gerador do desequnlbr.lo. Nao acarre_taram
de nomeacao, a lista triplice contendo os nomes qgdmento de custos. Nesse entendimento, o Tribunal
candidatos ao cargo de juiz substituto do Tribun}deferiu o pedido. Unanime.

Regional Eleitoral do Para. Unanime. Peticdo B 1.578/DF, rel. Min. Humberto Gomes de

Encaminhamento de Lista Triplice419/PA, rel. Min. Barros, em 17.5.2005.

Cesar Asfor Rocha, em 17.5.2005.

Lista triplice. TRE/PA. Regularidade. Encami-

Partido politico. PTdoB. Pedido de anotacdo do

Lista triplice. TRE/SE. Regularidade. Encami- diretorio nacional e da comisséo executiva nacional.
nhamento ao Poder Executivo. A anotacdo dos orgaos de direcdo e dos nomes dos

Observadas as formalidades exigidas pelas normig@spectivos integrantes ndo podera ser feita, enquanto nao
legais pertinentes e pelas resolucdes do Tribunal Supefibgervadas as determinagdes da decisdo proferida pela
Eleitoral, é de encaminhar ao Poder Executivo, para fidigstica Comum. Nesse entendimento, o Tribunal indeferiu
de nomeacdo, a lista triplice contendo os nomes dogedido. Unanime.
candidatos ao cargo de juiz efetivo do Tribunal Regional Peticdo 1 1.594/SP, rel. Min. Marco Aurélio, em
Eleitoral de Sergipe. Unanime. 19.5.2005.
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Processo administrativo. Servidor. Requisicao. Forca federal. Requisicdo. Nova elei¢ao.
Jurisdicdo do requisitante. TRE. Competéncia. Defere-se 0 emprego de tropas federais para garantir

Compete ao TRE apreciar requisicdo de servidarnormalidade das elei¢cdes, quando as justificativas
lotado em area pertencente a unidade federativa sob apantam os fatos e as circunstancias dos quais decorre o
jurisdicdo. Nesse entendimento, o Tribunal ndo conheaegeio de perturbacdo dos trabalhos eleitorais. Unanime.
do pedido e determinou 0 encaminhamento do feito ao Processo Administrative9.398/PA, rel. Min. Gilmar
TRE/SP, nos termos do voto do relator. Unanime. Mendes, em 17.5.2005.

Processo Administrativoenl9.387/SP, rel. Min.
Humberto Gomes de Barros, em 17.5.2005.

PUBLICADOS NO DJ

ACORDAO N© 207, DE 14.4.2005 PretensdoReexame de provas. Nao-cabimento.
ACAO RESCISORIA N° 207/PA Sumula-STF 1279.

RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES Embargos. Alegacdo. Omisséao. Improcedéncia.
DE BARROS Ofensa. Arts. § XXXV, e 121, § 4, |, da Constituicdo
EMENTA: Acdo rescisoria. Eleic6es 2004. Inelegi- Federal. Auséncia.

bilidade. Cabimento. Embargos rejeitados.

N&o cabe rescisoria de acérddo que proclamou apj de 20.5.2005.
elegibilidade de candidato.

DJ de 20.5.2005. ACORDAO N©5.379, DE 19.4.2005

o EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO
ACORDAO N° 209, DE 31.3.2005 _ REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO
AGRAVO REGIMENTAL NA AGAO RESCI- Ne 5.379/SP
SORIA N°¢209/RN RELATOR: MINISTRO LUIZ CARLOS MADEIRA

RELATOR: MJN|STRQ _CAPQTQ BASTOS _ EMENTA: Agravo de instrumento. Negativa de
EM'ENTA: A(;ao.resmsorla.Acordao.Trl!ounal Superior seguimento. Agravo regimental. Desprovimento.
Eleltorgl._I_ndeferlmento. Registro. C_andldato.Vereador. Embargos de declaracdo. Alegacio de omissao.
Inelegibilidade. Art. 4, |, g, da Lei Complementar

ne 64/90. Contratacdo de servidores sem concurso
publico. Irregularidade insanavel.

Documento novo. Certiddo. Tribunal de Contas.
N&o-caracterizacdo. Precedente.

Alegacédo. Rejeicdo de contas. Motivo diverso.
Irregularidade sanavel. Fato delineado no acérdéao
regional. Questao aventada no acérdao rescindendo.lNSTRUME'\ITO N©5.513/MS

Impossibilidade. Reexame. Causa. RELATOR: MINISTRO CAI~3UTO BAS_TOS )

1. Hip6tese em que a certiddo do Tribunal de Contas EMENTA: Representacdo. Pesquisa eleitoral.
que instrui a acdo resciséria ndo pode ser caracterizadd1vulgacao. Horario eleitoral gratuito. Omissao.
como documento novo, na medida em que poderia Margem de erro e periodo de realizacdo. Arts. 6
perfeitamente ter sido obtida pelo candidato durante o Paragrafo Unico, e°7da Res.-TSE 1121.576/2003.
processamento de seu registro de candidatura e utilizaddnfringéncia.

em sua defesa. Nesse sentido: Acordabs6, Acio Agravo regimental que ndo infirma os fundamentos
Resciséria 1156, rel. Ministra Ellen Gracie, de da decisdo agravada.

21.10.2003. Agravo improvido.

2. O autor pretende simplesmente rediscutir a causaDJ de 20.5.2005.

de indeferimento de seu registro, o que nao € possivel

Inexisténcia.
Embargos de declaracao conhecidos, mas rejeitados.
DJ de 20.5.2005.

ACORDAO N¢5.513, DE 31.3.2005
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE

por meio da via excepcional da ac&o rescisoria. ACORDAO N©5.531, DE 28.4.2005
Agravo regimental a que se nega provimento. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
DJ de 20.5.2005. INSTRUMENTO N©5.531/MG

RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
ACORDAO N©4.893, DE 28.4.2005 EMENTA: Representacdo. Propaganda partidaria.
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO Art. 45 da Lei A 9.096/95. Insercbes estaduais.
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO Utilizacado. Promocao pessoal. Filiado. Deciséo
Ne¢ 4.893/SP regional. Procedéncia. Perda do tempo destinado a
RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS agremiacao.

EMENTA: Representacédo. Propaganda eleitoral Agravo de instrumento. Agravo regimental que nédo
antecipada. Caracterizacdo. Recurso especial.infirma os fundamentos da decisdo agravdatensao.
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Reexame. Fatos e provas. Impossibilidade. Simula-STFRecurso especial ndo € meio proprio para reexame de
ne 279. Incidéncia. provas.
Agravo regimental desprovido. DJ de 20.5.2005.

DJ de 20.5.2005. ACORDAO N¢25.033, DE 10.3.2005
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL N °25.033/GO
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES

ACORDAO N©24.970, DE 28.4.2005
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO

ESPECIAL ELEITORALN ©24.970/RS DE BARROS
RELATOR: MINISTRO HUMBERTO GOMES EMENTA: Recurso especial. Eleicdes 2004. Partido
DE BARROS coligado. Representacdo. llegitimidade ativa. Agravo

EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial. ggimental.
Propaganda eleitoral irregular. Provas. Reexame. partido politico coligado ndo detém legitimidade ativa

Impossibilidade. N&o-provimento. _ para, isoladamente, manejar representagao.
Nega-se provimento a agravo regimental que néo elideNega-se provimento a agravo regimental que n&o
os fundamentos da deciséo impugnada. afasta os fundamentos da decisdo impugnada.

DJ de 20.5.2005.

DESTAQUE

RESOLUCAO N° 22.006, DE 29.3.2005 Eleitoral do Estado de Tocantins, tomou posse no cargo
PETICAO N© 1.522/DF de juiz substituto da classe dos advogados em 11.2.2003.
RELATOR: MINISTRO FRANCISCO PECANHA Expirado em 2.10.2003 o biénio do Dr. Milson Ribeiro

MARTINS Vilela, teria a mencionada juiza o direito de ser convocada

pelo presidente do TRE/TO para ocupar a respectiva vaga,
Composicao de Tribunal Regional. Convocacao. o que lhe estaria sendo negado sob o argumento de que
Regularidade da posse. Matéria administrativa sob seu mandato era vinculado ao do titular e, portanto, teria
apreciacdo da Corte Regional. Aguivamento. encerrado junto com o do referido magistrado.
Estandosub judicea regularidade da posse Atendendo a solicitacdo de informacdes, a presidéncia
de um de seus juizes e considerando o regulardo TRE/TO esclareceu que aquele 6rgédo “em nenhum
funcionamento do 6rgédo regional, inexistindo momento (...) deixou de estar em pleno funcionamento
erros, abusos ou irregularidades que devam ser por falta dequorum(...)".
corrigidos, evitados ou sanados, incabivel, na  Em relagdo a situacdo da magistrada, informou que
espécie, a intervencdo do Tribunal Superior foi suscitada questdo de ordem sobre a regularidade de
Eleitoral, impondo-se o arquivamento dos autos. sua convocacéao, tendo o Plenario daguela Corte Regional
deliberado pelo envio de consulta a este Tribunal Superior
Vistos, etc., e pela instituicdo de comissao, composta por trés juizes,
Resolvem os ministros do Tribunal Superior Eleitorapara estudar a composicdo do Tribunal Regional.
por unanimidade, declarar prejudicado o pedido e As irregularidades identificadas pelo TRE/TO dizem
determinar o arquivamento dos autos, nos termos do vedgpeito a posse da referida juiza, que teria ocorrido fora
do relator, que fica fazendo parte integrante desta decisd@prazo legal de 30 dias contados da nomeacéo e perante
Sala de Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral. o Tribunal em sess&o ordinaria, em discordancia coms o § 1
Brasilia, 29 de marco de 2005. do art. 3da Res.-TSE20.958/2001, que prevé a posse
perante a presidéncia.
Ministro CARLOS VELLOSO, presidente — Ministro  Em seu pronunciamento, a Procuradoria-Geral Eleitoral

FRANCISCO PECANHA MARTINS, relator. trouxe aos autos informacao de que a Justica Federal teria
) concedido liminar determinando a convocacao da juiza,
RELATORIO medida posteriormente suspensa pelo TRRegiao.

Argumentou, também, que o atraso na posse da

O SENHOR MINISTRO FRANCISCO PECANHA magistrada se deveu ao recesso forense e que, nas sessfes
MARTINS: Senhor Presidente, trata-se de pedido dias quais participara, a regularidade de sua posse nunca
providéncias encaminhado pela Procuradoria-Gerara contestada.
Eleitoral a respeito de fatos relatados pela ProcuradoriaQuanto aos transtornos alegados na peca inicial que
Regional Eleitoral no Estado de Tocantins, que estarigostificariam a atuagdo da Corregedoria-Geral, informou
comprometendo o regular funcionamento do Tribungle
Regional Eleitoral daquele estado.

Informou a Procuradoria que a Dra. Josefa Wieczorek, “(...) o Tribunal se instalar e deliberar com o
nomeada em 31.12.2002 para compor o Tribunal Regional quorumminimo de seus membros, o adiamento de
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sessOes por falta dgiorum a convocacdao de juiz do TRE de Tocantins. Submeti a matéria ao exame do
substituto na vaga de juiz federal para comporRlenario no ultimo dia 16, decidindo a Corte converter o
quorum minimo sem duvida alguma constitujulgamento em diligéncia, a fim de que fossem colhidas
transtorno ao bom funcionamento do Tribunal”. informacfes complementares perante o Tribargla
Determinei, no dia imediato, fosse oficiada a Presidén-
Em nova manifestacéo, o Tribunal Regional Eleitoraia da Corte Regional, para que providenciasse o0 envio a
do Estado de Tocantins, além de reproduzir as raz@asregedoria-Geral:
anteriormente apresentadas, alegou que a questao envolve

matériainterna corporis de cunho estritamente
administrativo, o que afastaria a competéncia deste TSE
para sua apreciagao.

A consulta encaminhada a esta Corte Superior pelo
TRE/TO foi apreciada em 13.5.2004 (Processo Admi-

“a) de informacdes sobre a atual composicao da
Corte Regional, declinando a natureza da investidura
dos seus membros (efetivo ou substituto) e a duragédo
do respectivo mandato;

b) de cépia das atas das sessdes realizadas nos

nistrativo # 19.101 — rel. Min. Ellen Gracie) e assim
ementada:

meses de agosto e setembro do corrente ano;

c¢) do resultado do exame sobre a regularidade
da posse da Dra. Josefa Wieczorek levado a efeito
pela comissao de trés juizes membros do Tribunal
a quoe de eventual decisao proferida pela Corte;

d) de informacdes sobre a tramitacdo de outros
feitos ajuizados pela referida juiza substituta, em
razao do fato em apreciacdo nestes autos”.

“Consulta. TRE/TO. Juizes eleitorais. Inexisténcia
de previsao legal determinando vinculacdoegniz
substituto e juiz titular no caso de afastamento do
ocupante do cargo efetivo.

Em face do estabelecido no aftd@ Res.-TSE
n° 20.958/2001, nos afastamentos ou impedimentos
de qualquer dos juizes titulares de determinada Recebidos o0s esclarecimentos adicionais, trago
classe, a substituicdo cabe ao juiz substituto maiesvamente a matéria a apreciacdo da Corte.
antigo, dentro da mesma classe, ndo ocorrendoE o relatorio.
vinculagéo do substituto ao titular”.

VOTO

A respeito da matéria, foi impetrado, perante este
Tribunal Superior, pela Dra. Josefa Wieczorek, o Mandado O SENHOR MINISTRO FRANCISCO PECANHA
de Seguranca?i3.155 e ajuizada a Reclamacd®bl — MARTINS (relator): Senhor Presidente, verifica-se das
ambos da relatoria da Ministra Ellen Gracie, que tiveraimformacdes prestadas pelo presidente da Corte Regional
seguimento negado. Eleitoral de Tocantins, sobretudo pelas atas das sessbtes

E o relatorio. realizadas nos dois Ultimos meses, que o Tribunal vem
funcionando com sua composi¢ao plena, ressalvadas
algumas sessfes nas quais observei a auséncia justificada
de algum de seus juizes, inclusive do presidente.

O SENHOR MINISTRO FRANCISCO PECANHA  No que concerne ao exame da regularidade da posse
MARTINS (relator): Senhor Presidente, ndo obstanteda Dra. Josefa Wieczorek como membro substiagoela
entendimento consolidado desta Corte no sentido de €erte, elucidou o presidente do TRE (fls. 224-233):
ela incompetente para apreciar recurso contra decisdo de

VOTO

natureza administrativa dos tribunais regionais (Xd..i31,
relator Ministro llmar Galvao; acérdacsii.405 e€2.534,
relator Ministro Costa Leite; e MS*12.391, relator
designado Ministro llmar Galvao), verifica-se que as
informacdes prestadas nao lograram afastar, por completo,
0 questionamento sobre o regular funcionamento do
Tribunala qua

Desse modo, voto pela conversdo do julgamento em
diligéncia, com a finalidade de que sejam colhidas
informacdes complementares sobre o regular funcionamento
da Corte Regional e sobre a legalidade da posse diBefa
Wieczorek.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS: Senhor Presidente, cuidam os autos de pedido
de providéncias do Ministério Pablico Eleitoral quanto a
fatos que estariam comprometendo o redutasionamento

“(..)

Como se V&, a investidura correta é condicéo
inafastavel para o exercicio da funcao jurisdicional
e aqui encontramos situagdo que merece ser
enfrentada com cuidado e prudéncia, para que nao
sejamos surpreendidos com a nulidade absoluta nos
atos praticados pela Dra. Josefa Wieczorek no
Tribunal Regional Eleitoral do Tocantins.

Por isso, repito, como ja demonstrado acima,
gue jamais houve a intencao da presidéncia do
Tribunal Regional Eleitoral em recusar a se
proceder a convocacédo da Dra. Josefa Wieczorek,
pelo contrario, porquanto a referida juiza membro
substituta do TRE/TO, foi convocada para tomar
assento no Tribunal, o que efetivamente ocorreu,
consoante faz prova a ata da sesséo do dia 2 de
dezembro de 2003, em acatamento a decisao
judicial exarada pelo Dr. Wesley Wadim Passos F.
de Souza, juiz federal substituto d¥&ra da Secao
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Judiciaria da Justica Federal do Tocantins, no bojo
de uma acéao ordinaria movida pela referida juiza
contra a Uniédo Federal.

Vale salientar que a referida decisao foi suspensa,
por for¢a de outra decisao, em anexo, proferida em
19.12.2003, pelo Desembargador Federal Carlos
Moreira Alves, do Tribunal Regional Federal da
12 Regido, no bojo do Agravo de Instrumento
n2200301.00.041266-8/TO, interposto pela Unido

o0 julgamento dowrit ao proprio regional. Nesse
sentido, evoco 0s seguintes precedentes: MS
ne 2.996/AL, rel. Ministro Séalvio de Figueiredo
Teixeira,DJ de 6.3.2002; MSN1.175/RJ, rel.
Ministro Octavio GallottiDJ de 14.3.90.

Esse também o magistério de Torquato Jardim,
conforme o seguinte excert®@ifeito Eleitoral
Positivo— Brasilia Juridica, 2 ed., Brasilia — 1998,
p. 165-166):

Federal.

(...)

Além disso, a extemporaneidade da posse da
Dra. Josefa pode ser suscitada de oficio por qualquer
membro da Corte, uma vez que afeta diretamente a
regularidade do funcionamento do Tribunal e por
isso afronta 0 bom andamento da administracao
publica, que é regida pelo principio da legalidade,
dentre outros.

No caso de convocacéo de juizes substitutos, para
composicao da Corte Regional Eleitoral, ndo ha
como negar que trata-se de matéria que diz respeito
a administracdo da propria maquina judiciaria
eleitoral, e nao de matéria jurisdicional eleitoral.

‘O mandado de seguranca perante o Tribunal
Superior Eleitoral deve observar dois requisitos.
Primeiro, que a competéncia originaria da Corte
€ para julgar atos imputaveis ao 6rgéo colegiado
do Tribunal Regional, e ndo aqueles emanados
de seus juizes ou seu presidente. Preserva-se,
assim, a competéncia de cada Tribunal para
conhecer originariamente da segurancga contra
0S seus proprios atos ou decisdes’.

3. Nego seguimento a acdo mandamental,
restando prejudicado o pedido de concesséo de

liminar (RITSE, art. 34, c.c. RISTF, art. 21,%.1
O resultado do exame sobre a regularidade da (..)".
posse levado a efeito pela comissdo de membros
do TRE/TO, culminou com a decisdo do desem- No que concerne a atuagdo da Corregedoria-Geral,
bargador Luiz Gadotti, vice-presidente/corregedosplicitada na peca inicial, a Res.-TSE 1651/65 estabelece
no sentido considerar invalido o ato de posse, pser da competéncia daquele 6rgéo:
sua extemporaneidade, conforme se infere da copia

em anexo.
V —velar pela fiel execucao das leis e instrucdes

(...)"
_ _ o _ _ e pela boa ordem e celeridade dos servicos eleitorais,
Observo, ainda, que a referida decisao do vice-presidente  y5ixando os provimentos que julgar necessarios;

da Corte Regional esta sendo objeto de exame naquela
instancia em outro feito (Processo Administ@ihRE/TO
ne 847).

Extrai-se, ademais, dos documentos acostados aos autos
(fls. 280-288), ter a referida juiza substituta proposto contra
a Unido, perante a Justica Federal, acdo indenizatéria e

minatori mbin m [ ntecipaca . L.
cominatoria combinada com pedido de antecipagao deEstando, portantsub judicea matéria a que se refere

tutela, visando possibilitar “a autora que tome assento na tulac do Ministério Pablico Eleitoral . g
cadeiravaga do TRE/TO, pertencente a classe dosjuristgspfjsuagao 0 Ministerio FUblico Eleitoral € considerando

a partir de 25.11.2003, feito ainda em tramitagéo, consoa‘f’ltheguIar funcmn.amento_do orgao regional, mexnst.m.do
relatério de consulta processual de fls. 276-279. erros, abusos ou |rregular|(_jz_:1des gue devam ser corrigidos,
E entendimento consolidado nesta Corte que o Tribufg{itados ou sanados, verifico que o caso nao demanda
Superior Eleitoral é incompetente para apreciar recurdg@lquer medida correcional, razéo pela qual voto pelo
contra decisdo de natureza administrativa dos tribungf§luivamento dos autos.
regionais (Ac. A11.731, relator Ministro limar Galvao;
acordaos%11.405 e 12.534, relator Ministro Costa Leite;
e MS it 2.391, relator designado Ministro limar Galvao),
de que ndo cuidam estes autos. O_SENHOR MIN_ISTRO GILMAR MENDES: Senhor
Colho, ademais, da decisAo proferida no M 155, Presidente, peco vista dos autos.
impetrado pela Dra. Josefa Wieczorek nesta instancia
superior, 0 seguinte excerto:

“(..)) O SENHOR MINISTRO GILMAR MENDES: Senhor

2. Incabivel o presentaandamus Presidente, trata-se de representag¢éo por meio da qual o

E firme a jurisprudéncia desta Corte Superidvlinistério Publico Eleitoral requer providéncias relativas
no sentido de sua incompeténcia para juigandado a fatos supostamente comprometedores do regular
de seguranca impetrado contra ato de membro fiecionamento do TRE de Tocantins por faltgderum
TRE ou de seu presidente. Em tais hip6teses, cdbela extraio:

“Art. 2°(...)

VI - verificar se ha erros, abusos ou irregularidades
gue devam ser corrigidos, evitados ou sanados,
determinando, por provimento, a providéncia a ser
tomada ou a corrigenda a se fazer.

C.).

PEDIDO DE VISTA

VOTO (VISTA)
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7. Ainsdlita situacéo da recusa de convocacédo Vieram novas informacées (fls. 153-214) em junho
da Dra. Josefa Wieczorek [juiza substituta dade 2004. Nelas o TRE alegou incompeténcia desta Corte
Classe de Jurista] vem atravancando sobremangi@a conhecer da matéria em face da autonomia dos
o funcionamento do Tribunal Regional Eleitoratribunais, conforme assegura a Constituicdo Federal, e
do Estado do Tocantins. receio de nulidade dos atos que, porventura, a interessada

8. Desde o término do mandato do Doutor Milsoviesse a praticar no exercicio da jurisdicao. Aduziu, ainda,
Vilela ja ocorreram sessdes com apenas quafjae a decisao determinando que ela fosse convocada para
juizes, sendo inclusive o presidente obrigado a votamar assento no regional fora cassada em sede de agravo
para completar quorum(fl. 5). de instrumento no TRF da& Regido (fl. 174).

Na sessdo de 16.9.2004, esta Corte decidiu converter
Solicitaram-se informac6es ao TRE (fl. 48), que asjulgamento em diligéncia (fl. 219).
prestou as fls. 50-133. Foram prestadas as informagdes de fls. 224-253. Na
Consta dessas informacdes que a juiza substitutadpbrtunidade, além de ratificar as informacdes anteriores,
nomeada pelo presidente da Republica para compoa @residéncia do TRE apresenta a composi¢cao atual
Tribunal Regional Eleitoral do Estado de Tocantins edaquela Corte, uma andlise da posse da interessada e o
31.12.2002 (fl. 87), no cargo de juiz substituto da Clask#stérico de feitos ajuizados por ela nas sedes administrativa
de Jurista, tendo tomado posse no referido Tribunal enjudicial.

11.2.2003 (fl. 88). Na sesséo de 23.9.2004, apds o voto do Ministro Pecanha
Foi noticiado, também, o indeferimento pelo viceMartins (relator), que determinou o arquivamento dos
presidente e corregedor do TRE do pedido de convocag@bos por considerar que o caso ndo demandaria qualquer

dessa juiza para tomar assento no lugar do juiz cujo biémiedida correcional, pois a matéria objeto do pedido do

terminou em 2.10.2003 (fls. 184-193). Ministério Publico Eleitoral dependia de julgamento, e,
O presidente do TRE/TO esclareceu que, em 25.3.20Q418da, porque inexistiam erros, abusos ou irregularidades

e em 19.11.2003, respectivamente, foram suscitadpse devessem ser corrigidos, evitados ou sanados, pedi

questdes de ordem sobre a legalidade da posse e solvista para melhor examinar o caso.

regularidade da convocacao da juiza, umavez que o regionaEsse € o breve relatorio.

estaria entendendo haver vinculacéo entre o juiz titular e De fato, encontra-s&ub judicea matéria versada nos

seu substituto e que, a esse respeito, encaminharanpr&sentes autos, pois a decisdo do vice-presidente e

consultas ao Tribunal Superior Eleitoral (fl. 63). corregedor do TRE, que considerou invalida a posse da
A Procuradoria-Geral Eleitoral (PGE) emitiu o parecguiza, esta sendo objeto de exame no Processo

de fls. 135-137, no qual reitera os termos da inicial. Administrativo-TRE/TO A 847, bem como tramita,
Consoante a certidao de fl. 140 (em 2.6.2004), a consydeaante a Justica Federal, acao indenizatéria e cominatéria

relativa a convocacdo de substitutos foi examinada rejsiizada pela juiza visando a efetivar sua posse no

autos do PAN119.101/TO e respondida no sentido de quéribunal.

“[...] nos afastamentos ou impedimentos de qualquer dosSendo assim, ndo cabendo a esta Corte tomar nenhuma

juizes titulares de determinada classe a substituicdo catedida correcional, acompanho o relator para determinar

ao juiz substituto mais antigo, dentro da mesma classearquivamento dos autos.

ndo ocorrendo vinculacdo do substituto ao titular [...]". DJ de 20.5.2005.

ERRATA

Agravo de instrumento. Provimento. Recurso especial. ~ «Nesse entendimento, o Tribunal, por unanimidade,
Representacdo. Condutas vedadas —incisos | ¢ Wldo  gey provimento ao agravo de instrumento, nos termos do
art. 73 da Lei r? 9.504/97. Prefeito. Convocagéo. Reunidoyotg do relator. No julgamento do recurso especial, o
de prestacéo de contas. Hipoteses néo caracterizadas. Trihunal, por maioria, negou-lhe provimento, nos termos

Nega-se provimento ao recurso quando a conduta f#yoto do Ministro Luiz Carlos Madeira, que redigira o
se enquadra no modelo descrito na alyem inciso VI, ac6rdgo. Votaram com o Ministro Luiz Carlos Madeira

do art. 73 da Lei*9.504/97. Unanime. os Ministros Cezar Peluso, José Arnaldo da Fonseca e
Agravo de Instrumentd 6.272/PR, rel. Min. Humberto presidente. Ficaram vencidos: em parte, os Ministros
Gomes de Barros, em 12.5.2005. Relator e Gerado Grossi, que davam provimento parcial
ao recurso e, na totalidade, o Ministro Marco Aurélio,
ERRATA qgue o provia integralmente.
; Agravo de Instrumento®rb.272/PR, rel. para o
Onde se €: “Unanime. acérddo Min. Luiz Carlos Madeira, em 12.5.2005.”
Agravo de Instrument®B6.272/PR, rel. Min. Humberto
Gomes de Barros, em 12.5.2003¢la-se: *Publicado no Informativo TSE ne 14/2005.
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