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SESSAO ORDINARIA

Agravo deinstrumento. Recur so especial. Eleigcdo 2004.
Candidato eleito. Diplomacédo. Negada. Inelegibilidade.
Condenacaocriminal.Art. 15, 111, da CF. Seguimento negado.
Agravoregimental. Fundamentosnaoinfirmados.

Hade se negar adiplomacéo ao eleito que ndo possui, nadata
da diplomag&o, a plenitude dos seus direitos politicos. Em sede
de recurso especial, impde-se 0 requisito do pregquestionamento,
ainda que se cuide de questéo de ordem publica. Para que o
agravo obtenha éxito, é necessario que sgjam infirmados os
fundamentos da decis@o agravada. Nesse entendimento, o
Tribunal negou provimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n° 6.024/MG,
rel. Min. Gerardo Grossi, em 17.4.2007.

Agravoregimental. Agravodeinstrumento. Negativade
seguimento. Prestacdo de contas. Candidato. Desapr ovacéo.
Conta bancéaria. Abertura. Recursos. Arrecadacao.
Anterioridade. Prequestionamento. Auséncia. Dissidio.
Fundamentosnéoinfirmados.

Contas desaprovadas em raz&o de arrecadacéo de recursos
financeiros antes da abertura da conta bancéria e porque a
totalidade dos recursos por elando transitou. E obrigatdrio para
0 partido politico e para os candidatos abrir conta bancéria
especifica para registrar todo o movimento financeiro da
campanha (art. 22 daL e n°9.504/97). Fundamentos da deciséo
agravada ndo impugnados. Para que o agravo obtenha éxito, é
necessario que os fundamentos da decisdo agravada sgjam
especificamente infirmados, sob pena de subsistirem suas
conclusdes. Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento
a0 agravo regimental . Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n®
rel. Min. Gerardo Grossi, em 17.4.2007.

° 6.226/SP,

Agravoregimental. Agravodeinstrumento. Fundamentos
naoinfirmados.

O agravo regimental deve atacar especificamente todos os
fundamentos do decisum que busca desconstituir, sob pena de
subsistirem suas conclusdes. Nesse entendimento, o Tribunal
negou provimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
rel. Min. Cesar Asfor Rocha, em 17.4.2007.

ne 6.410/SP,

Agravo de instrumento. Recurso especial. Propaganda
eleitoral irregular. Responsabilidade. Prévio conhecimento.
Auséncia. Reexame de provas. Seguimento negado. Agravo
regimental.

Paraaimposi¢ado de multapor propagandaeleitoral irregular,
€ necessario que esteja comprovada a responsabilidade ou o
prévio conhecimento do beneficidrio. Ndo comprovado o
descumprimento do prazo de vinte e quatro horas paraaretirada
da propaganda, em razdo de irregularidade no termo de
constatacao, e diante de sua efetivaretirada, corretaasolucdo de
improcedéncia do feito. N&o se pode afirmar a responsabilidade

do beneficiario dapropagandairregular quando ndo hanenhuma
assertiva a esse respeito e 0 tema nao foi debatido no acordao
recorrido. Nainstancia especial exige-se 0 prequestionamento
damatéria, ndo sendo possivel o mero reexame de prova. Nesse
entendimento, o Tribunal negou provimento ao agravo
regimenta. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n® 6.555/SP,
rel. Min. Gerardo Grossi, em 17.4.2007.

Agravodeinstrumento. Propagandaeleitoral irregular.
Art. 37 daL e n29.504/97. Afixacdo. Poste com sinalizacdo de
transito. Prévio conhecimento. Ndo-demonstr agdo. Reexame
de provas. Impossibilidade. Seguimento negado. Agravo
regimental.

Para aimposi¢éo da pena de multa por propaganda eleitoral
irregular, éimprescindivel acomprovacdo daautoriaou do prévio
conhecimento dessa. A aegacéo de que a propagandateriasido
realizada de forma ostensiva — circunstancia que revelaria a
impossibilidade de o beneficiario ndoter tido prévio conhecimento
da propaganda — ndo foi objeto do acdrd&o regional. Ausente,
portanto, o prequestionamento. O acdrddo recorrido afirmou a
impossibilidade de se verificar 0 decurso do prazo de vinte e
quatro horas, para a realizacdo da constatagdo, por oficia de
justica, daretiradadapropagandairregular endo haver elementos
suficientes a demonstracdo do prévio conhecimento. Rever o
entendimento exigiriareexame das provas contidas nos autos, 0
quefaz incidir os enunciados n® 279 e 7 das simulas do STF e
STJ, respectivamente. Nesse entendimento, o Tribunal negou
provimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n° 6.676/SP,
rel. Min. Gerardo Grossi, em 17.4.2007.

Agravoregimental. Agravo deinstrumento. Prequestio-
namento. Auséncia. Art. 59, 1V, da CF. I nexisténciadeafronta.
Aberturade contabancaria especifica. | mprescindibili-
dade.

O TRE/MG baseou sua decisdo nalinha da jurisprudéncia
do TSE, em que se afirma que a abertura da conta bancéria é
essencia paraque setenhacomo regular aprestacdo de contas.
Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento ao agravo
regimenta. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento ne 7.229/MG,
rel. Min. Cesar Asfor Rocha, em 17.4.2007.

Agravoregimental. Agravodeinstrumento. Negativade
seguimento. Recur so especial. Representacao. Propaganda
extempor anea. Art. 36, § 3%, da L ei n°9.504/97. Veiculag&o.
Outdoor. M ensagem. Anonovo. Fotogr afia. Enderegoeletr dnico.
I nternet. Logomar ca. Partido politico. Vereador. Anoeleitoral.
Reexame. Auséncia. Dissidio. Jurisprudéncia. Reiteracao.
Argumentos. Recur so. Fundamentosnéo atacados.

A Corte Regional entendeu que ficou caracterizada a
propaganda eleitoral extemporanea por ter o representado
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divulgado, de forma maci¢a, por meio de diversos outdoors,
mensagem de felicitacdo pela passagem do ano de 2006,
acompanhada de amplafotografia, mencdo a partido politico e
endereco eletronico (sitio na Internet). Eventual conclusdo em
sentido contrério demandao reexame defatos e provas da causa,
0 que évedado em sede derecurso especia (simulasn® 279/STF
e 7/STJ). A andlise dos pressupostos gerais e especificos de
recorribilidade, inclusive o crivo sobre a plausibilidade e a
razoabilidade das a egacBes pelo Tribunal a quo, ndo constituem
usurpacéo da competéncia da insténcia superior. Na linha da
jurisprudénciado TSE, ofato de ndo se concretizar acandidatura
ndo afasta a imputacdo de multa por propaganda eleitoral
extemporanea. Quanto a auséncia de pedido expresso de votos
emencao aeleicdo napropaganda, o TSE entende que, afimde
severificar aexisténciade propagandasubliminar, com proposito
eleitoral, ndo se deve observar tdo-somente o texto dessa
propaganda, mas também outras circunstancias, tais como
imagens, fotografias, meios, nimero e alcance da divulgagéo.
Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento ao agravo
regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n° 7.271/BA,
rel. Min. Gerardo Grossi, em 17.4.2007.

Agravoregimental. Agravo deinstrumento. | nadmissibi-
lidade. Recur so especial. Fundamentosné&oinfirmados.

O agravo regimental deve afastar os fundamentos da deciséo
impugnada. Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento
ao agravo regimental . Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n° 7.612/RJ,
rel. Min. Cesar Asfor Rocha, em 17.4.2007.

Agravoregimental. Agravo deinstrumento. | nadmissibi-
lidade. Recur so especial. Fundamentosnédoinfirmados.

O agravantendologrou éxito em elidir adecisdo oraagravada,
limitando-se a demonstrar sua discordancia com a solugéo da
causa. Nesse ponto, a jurisprudéncia do TSE é no sentido de
que o agravo regimental deve atacar os fundamentos da deciséo
gue se busca desconstituir, sob pena de subsistirem suas
conclusdes. Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento
ao agravo regimental . Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n° 7.629/RS
rel. Min. Cesar Asfor Rocha, em 17.4.2007.

M andado deseguranca. Pedidodeliminar. | ndeferimento.
Participacdo. Juiz impedido. Julgamento. Tema. N&o-
apreciacdo. CorteRegional. Competéncia. Tribunaisregionais.
Argumentos insuficientes. Decisdo agravada. Auséncia de
ataqueatodososfundamentos.

O mandado de seguranganao é substituto derecurso proprio
(Enunciado n° 267 da simula do STF). Compete aos tribunais
regionais, originariamente, processar e julgar a suspei¢éo ou
impedimento de seusjuizes; eao Tribunal Superior Eleitoral, os
recursos interpostos dessas decisdes (art. 29, 1, ¢, ¢.c. o art. 22,
11, ambos do Cadigo Eleitoral). E condic&o de éxito do agravo
regimental o ataque a todos os fundamentos da deciséo
agravada. Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento
ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Mandado de Seguranca n° 3.446/MG
rel. Min. Gerardo Grossi, em 17.4.2007.

Mandado de seguranca. Acordao regional. Liminar.
I ndeferimento. Recur so cabivel . Subgtituicio. Enunciadon® 267
dasimulado STF.Agravoregimental.

E firme o entendimento do TSE no sentido de que o mandado
de seguranca néo serve para substituir o recurso cabivel contra
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o ato judicial impugnado, sendo manifestamenteincabivel para
atacar diretamente 0 acérdao. A excepcionalidade, paraadmissio
do mandado de seguranga contraatosjudiciais, s existe diante
de decisdo teratoldgica, concomitante a dano irreparavel
manifestamente evidenciado. Os fundamentos trazidos pelo
agravante ndo sdo suficientes paramodificar adecisdo agravada.
Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento ao agravo
regimental. Unéanime.

Agravo Regimental no Mandado de Seguranca n® 3.447/MG
rel. Min. Gerardo Grossi, em 17.4.2007.

Agravo regimental . Recurso especial . Excegdo de suspei ¢éo.
Negativa de seguimento. Fundamentos ndo infirmados.

A divergénciajurisprudencia requer, parasuacaracterizacdo,
odevido confronto analitico, afim depossibilitar o conhecimento
do recurso especial. Notas taquigraficas dos votos divergentes
proferidos naorigem ndo se prestam aconfiguragdo do dissidio.
Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento ao agravo
regimental. Unéanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
ne 25.438/AL, rel. Min. Cesar Asfor Rocha, em 17.4.2007.

Agravo regimental. Eleicdo de 2004. Recur so especial.
Negativade seguimento. Agravo. Cabimento. Argumentagao.
Reiteragdo.

Em recentesjulgados, o TSE vem firmando entendimento no
sentido de que ndo é cabivel recurso especial contra acorddo
regional que verse sobre prestagéo de contas, tendo em vista
tratar-se dematériaadministrativa, ndo jurisdicionalizada. A mera
reiteracdo do recurso especial ndo se presta a desconstituir as
conclusdes do decisum atacado. Nesse entendimento, o
Tribunal negou provimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
n° 25.971/MG, rel. Min. Cesar Asfor Rocha, em 17.4.2007.

Recur soespecial. Representacdo. Art. 41-A dal e n°9.504/97.
Interesse de agir. Extingdo sem exame do mérito. Recurso
especial. Embar gos de declar agéo com efeitosinfringentes.
Inter posicdo. Concomitancia. Auséncia de ratificacao das
razdes do apelo. Violagdes legais ndo preguestionadas.
Seguimento negado. Agravo regimental. Fundamentos néo
infirmados.

Interposto recurso especial concomitantemente aembargos
de declaracéo, com efeitos infringentes, e ndo realizada a
necesséria ratificagdo do apelo, ndo merece conhecimento o
recurso. Prestacdo jurisdicional pela instancia ordinaria ndo
esgotada. As violagBes alegadas ndo foram objeto de debate e
decisdo prévios pela Corte Regional, faltando-lhes 0 necessério
prequestionamento. Para que o0 agravo obtenha éxito, é
necessario infirmar todos os fundamentos do despacho que se
visareformar. Nesse entendimento, o Tribuna negou provimento
ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
n® 26.457/RN, rel. Min. Gerardo Grossi, em 17.4.2007.

Agravo regimental. Elei¢cBes 2006. Recurso especial.
Prestacdodecontas. Matériaadministrativa.

Em recentesjulgados, o TSE vem firmando entendimento no
sentido de que ndo é cabivel recurso especial contra acordao
regiona que verse sobre prestagdo de contas, tendo em vista
tratar-se de matériaadministrativa, ndo jurisdicionalizada. Nesse
entendimento, o Tribunal negou provimento ao agravo
regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
ne 27.963/GO, rel. Min. Cesar Asfor Rocha, em 17.4.2007.
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Recurso ordinario. Representacdo. Captacao ilicita de
sufrégio. Acordéo. TRE. Processo. Extingdo sem exame de
mérito. Hipétesedeinter posicdo derecur soespecial. Principio
dafungibilidade. Nao-aplicacdo. Ausénciadospressupostosdo
especial. Seguimento negado.

Extinto o processo sem exame de mérito, ndo sendo hipdtese
deseatingir o diplomaou o mandato eletivo, cabivel éorecurso
especial. A auséncia dos pressupostos do recurso especial
impossibilita a aplicagéo do principio da fungibilidade para
receber o recurso ordinario como especia . Nesse entendimento,
0 Tribunal negou provimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Ordinario ne 878/TO, rel.
Min. Gerardo Grossi, em 17.4.2007.

Embar gosdedeclaracdo. Agravoregimental. Desprovimento.
Agravo de instrumento. Recurso especial. Propaganda
antecipada. Outdoors. Falta de prequestionamento. Auséncia
deomissio.

O prequestionamento pressupde o debate prévio pelo
Tribunal a quo acerca da extenséo e do acance da normatida
como violada, o que ndo foi comprovado na espécie, conforme
consignado no acérddo embargado. N&o se prestam osembargos
para a rediscusséo da causa. Nesse entendimento, o Tribunal
negou provimento ao recurso. Unanime.

Embargos de Declaracéo no Agravo Regimental no Agravo
de Instrumento n® 4.491/DF, rel. Min. Gerardo Grossi, em
17.4.2007.

Embargosdedeclaracdo. Agravoregimental. Agravo de
instrumento.

A decisdo que prové agravo deinstrumento determinando a
subidaderecurso especial eleitoral paramelhor exame, por ndo
enfrentar o mérito da questdo, € em regra, irrecorrivel. Nesse
entendimento, o Tribunal negou provimento ao recurso.
Unénime.

Embargos de Declaracéo no Agravo Regimental no Agravo
de Instrumento n¢ 5.249/DF, rel. Min. José Delgado, em
17.4.2007.

Embargosdedeclaracdo. Agravoregimental. Agravo de
instrumento.

Apesar de 0 acérddo ter sido publicado em 11.9.2003, a
intimacdo pessoa daUnido ocorreu apenasem 22.10.2004, jasob
avigénciadaL el n°10.910/2004. Descabida, portanto, aaegacdo
de aplicacdo retroativa da referida lei. Afastada a alegada
intempestividade do recurso especia da Unido. Nao se verifica
omissdo, contradi¢@o ou obscuridade no acdrdao embargado. A
decisdo que prové agravo de instrumento determinando asubida
derecurso especia deitora paramelhor exame, por ndo enfrentar
0 mérito daquestéo, & emregra, irrecorrivel. Nesse entendimento,
0 Tribunal negou provimento ao recurso. Unanime.

Embargos de Declaracéo no Agravo Regimental no Agravo
de Instrumento n° 5.696/DF, rel. Min. José Delgado, em
17.4.2007.

Embar gosdedeclar agdo. Omissdo. I nexisténcia.

O reconhecimento dainexisténcia de pecas das quais possa
ser aferida a presenca de pressupostos recursais ndo constitui
afronta aos dispositivos constitucionais indicados pelo
agravante, porque é dnusdel eacorretaformagéo do instrumento,
permitindo aandlise acercada presenca daquel es pressupostos.
Essa andlise é necessaria, antecede a apreciacao da questdo de
mérito tratada nas razdes de recurso e ndo esta vinculada ao
juizo de admissibilidade prévio. Mostra-se claraaintengédo dos
embargantes no rejulgamento dacausa, fim aque ndo se prestam

os aclaratérios. Nesse entendimento, o Tribunal negou
provimento ao recurso. Unanime.

Embargos de Declaracgéo no Agravo Regimental no Agravo
de Instrumento n° 6.049/RS rel. Min. Cesar Asfor Rocha, em
17.4.2007.

Embar gosdedeclaragdo. Agravoregimental. Eleigdes2002.
Crimeeleitoral. Art. 39, 85% incisoll, daL e n©9.504/97.

Em qual quer fase do processo, 0 juiz, se reconhecer extinta
a punibilidade, devera declar&lo de oficio (CPP, art. 61). A
prescricdo, depois da sentenga condenatdria com transito em
julgado paraaacusagao, regul a-se pelapenaaplicada. Prescreve
em doisanosapenarestritivade direitos aplicadapel o prazo de
seis meses (CP, art. 109, VI, e paragrafo Gnico). Nesse
entendimento, o Tribunal deu provimento ao recurso para
reconhecer a ocorréncia da prescricéo e, por consequéncia, a
extingdo dapunibilidade. Unanime.

Embar gos de Declaracéo no Agravo Regimental no Agravo
de Instrumento n® 6.272/RS, rel. Min. Gerardo Grossi, em
17.4.2007.

Embargosdedeclaracdo. Agravoregimental. Agravo de
ingtrumento. Omissdo. Obscuridade. Contradicdo. I nexisténcia.
Pretensdo. Rediscussdo da causa. Impossibilidade.

ImpGe-se a rejeicao dos declaratérios, quando ndo existir
omissdo, obscuridade ou contradi¢8o. Os embargos néo se
prestam para a o fim de rediscussdo da causa. Nesse
entendimento, o Tribunal negou provimento ao recurso.
Unéanime.

Embar gos de Declaracéo no Agravo Regimental no Agravo
de Instrumento n° 7.121/MG, rel. Min. Cesar Asfor Rocha, em
17.4.2007.

*Embar gosdedeclaracéo. Agravoregimental. Omissao.
Contradicdo. Obscuridade. | nexisténcia.

Impde-se arejeicao dos declaratérios, quando inexistentes
os pressupostosindispensaveisdo art. 275 do Cédigo Eleitoral.
Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento ao recurso.
Unanime.

Embar gos de Declaracéo no Agravo Regimental no Agravo
de Instrumento n® 7.137/RS, rel. Min. Cesar Asfor Rocha, em
17.4.2007.

*No mesmo sentido os Embargos de Declaracéo no Agravo
Regimental no Agravo de Instrumento n° 7.148/MG, rel. Min. Cesar
Asfor Rocha, em 17.4.2007.

Embargos de declaracgéo. Agravo regimental. Recur so
especial. EleicBes 2004. Excecdo de impedimento. Juiza
eleitoral. N&o-configuracéo. Inexisténcia de omissao,
obscuridadeou contr adig8o. Rejulgamento.

N&o ha omissdo, obscuridade ou contradigdo no acordédo
embargado. Recurso queintentarediscutir matériajaregularmente
decidida, o que ndo se enquadra nas hi péteses de cabimento dos
embargos declaratorios (art. 535 do Codigo de Processo Civil). E
assente na jurisprudéncia pétria que o juiz ndo esta obrigado a
responder a todos os argumentos expendidos pelas partes, mas
somente aqueles suficientes para a formagéo do seu livre
convencimento. Embargosdecl aratdrios néo seprestam paraforcar
0 ingresso na instancia extraordinéria se ndo houver omisséo a
ser suprida no acérddo, nem fica o juiz obrigado a responder a
todas as alegacOes das partes quando ja encontrou motivo
suficiente parafundar adecisdo. Nesse entendimento, o Tribunal
negou provimento ao recurso. Unénime.

Embargos de Declaracéo no Agravo Regimental no
Recurso Especial Eleitoral n© 25.312/SC, rel. Min. CarlosAyres
Britto, em 17.4.2007.
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Embar gosdedeclar agdo. Agravoregimental. Elei¢des2004.
Recur so especial. Provimento. Remessadosautosao TRE/PI.
Auséncia. Contradicao.

N&o ha qualquer contradicéo no julgado. Mostra-se claraa
intencdo dos embargantes no rejulgamento da causa, fim aque
nao se prestam os decl aratorios. Nesse entendimento, o Tribunal
negou provimento ao recurso. Unanime.

Embargos de Declaracdo no Agravo Regimental no
Recurso Especial Eleitoral n° 25.545/PI, rel. Min. Cesar Asfor
Rocha, em 17.4.2007.

Embargos de declaracéo. Agravo regimental. Recurso
especial. EleicBes2006. Registrodecandidato. Juntadadenovo
documento. Impossbilidade.

N&o ha omissdo, contradi¢do ou obscuridade no acérdéo
embargado. Recurso que buscarediscutir matériajaregularmente
decidida, expedienteincompativel com aviados declaratorios.
Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento ao recurso.
Unénime.

Embargos de Declaracdo no Agravo Regimental no
Recurso Especial n° 26.384/AP, rel. Min. Carlos Ayres Britto,
em 17.4.2007.

Embargos de declaracédo. Decisdo monocratica.
Recebimento como agravo regimental. Recurso especial.
Prestacdodecontas. Matériaadministrativa.

Em recentesjulgados, o TSE vem firmando entendimento no
sentido de que ndo é cabivel recurso especia contra acordao
regional que verse sobre prestac8o de contas, tendo em vista
tratar-se de matériaadministrativa, ndo jurisdicionalizada. Agravo
aque se daprovimento para, nalinhadajurisprudénciadaCorte,
reconsiderar a decisdo agravada e ndo conhecer do recurso
especial. Nesse entendimento, o Tribunal recebeu os embargos
de declaragdo como agravo regimental e deu-lhe provimento.

Embargos de Declarag@o no Recurso Especial Eleitoral
ne 25.819/PR, rel. Min. Cesar Asfor Rocha, em 17.4.2007.

Embargos de declaracdo. Recurso em habeas corpus.
Preliminar denulidade. Rejeicao. Vicios. Auséncia.

O embargante, nasua peti¢do do recurso ordinério em habeas
corpus, ndo solicitou que fosse comunicado acerca da data de
seu julgamento para que pudesse proferir sustentacdo oral, nos
termos do art. 192, parégrafo Unico-A, do RISTF, de aplicacdo
subsidi&ria a0 RITSE. Dessa forma, ndo houve nulidade por
cerceamento de defesa. O que restou consignado no aresto
atacado, conforme acima epigrafado, € que, de plano, ndo era
possivel confirmar aausénciade autoria, pois 0s meios arcaicos
utilizados pela Justica Eleitoral para verificagdo dos dados nas
listas de apoio destinadas a criacdo de partidos politicos ndo
permitem andlise instantanea da veracidade dos dados postados,
haja vista o seu recolhimento manual. Da exegese da legidacdo
penal e daConstituicéo, afere-se queaal egacdo de que aconduta
do embargante deve ser considerada crime impossivel intenta
efetuar interpretacéo teratol 6gicados diplomas|egai s apontados,
pois ndo ha como assm consideré-la, visto que a insercéo de
dados inveridicos em lista de criagdo de partido politico
encaminhadaa Justica Eleitoral subsume-se acondutatipificada
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no art. 350 do Cédigo Eleitoral. Nesse entendimento, o Tribunal
negou provimento aos embargos de declaragdo. Unanime.

Embargos de Declaracéo no Recurso em Habeas Corpus
n® 104/R0O, rel. Min. José Delgado, em 17.4.2007.

Representacdo. Captacao vedadadesufrégio.Art. 41-Ada
Lel n°9.504/97. Litispendéncia. Ndo-car acterizacdo. Autos
suplementar es. Remessaimediata.

Representaces que versem sobre captacdo vedada de
sufragio em que os eleitores supostamente aliciados sejam
distintos ndo possuem a mesma causa de pedir, por
configurarem fatos diversos. Diante da decorréncia de mais de
dois anos do mandato em quest&o e para evitar mais demora, 0
gue pode ocorrer caso haja interposicdo de recursos,
determinou-se a formacdo de autos suplementares a serem
imediatamente remetidos ao Juizo da 24? Zona Eleitoral, para
gueeste prossiga naapreciagao darepresentagdo como entender
de direito. Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento
ao recurso. Unanime.

Recurso Especial Eleitoral n° 25.734/PI, rel. Min. Cesar
Asfor Rocha, em 17.4.2007.

Acdodeimpugnagdodemandatodetivo. Candidatoapr efdto.
Preliminar es. Decadéncia. Faltadecitacdo do vice-pr efeito.
Afastamento. Decisdo interlocutoria. Recur so inominado.
Art. 265 do Codigo Eleitoral. Nao-cabimento. Preclusdo.
N&o-ocor réncia. Autossuplementar es. Remessaimediata.

De decisdo interlocutéria ndo cabe recurso, visto que a
matériando é al cancada pela preclusdo, podendo ser apreciada
por ocasi 8o do julgamento de recurso contraadecisdo de mérito,
dirigido aCorte Superior. A jurisprudénciado TSE é no sentido
de ndo ser cabivel, contra decisdo interlocutéria, o recurso
inominado previsto no art. 265 do CE. Diante dadecorrénciade
mais de dois anos do mandato em questdo e para evitar mais
demora, o que pode ocorrer caso hajainterposi¢ao de recursos,
determinou-se a formacg&o de autos suplementares a serem
imediatamente remetidos ao Juizo da 242 Zona Eleitoral, para
gue este prossiga ha apreciacéo da acdo de impugnacéo de
mandato el etivo, como entender de direito. Nesse entendimento,
o Tribunal negou provimento ao recurso. Unanime.

Recurso Especial Eleitoral n° 25.756/PI, rel. Min. Cesar
Asfor Rocha, em 17.4.2007.

Recurso especial. Elei¢cdes 2006. Possibilidade.
Concomitancia. Aplica¢do. Pena de multa. Propaganda
eleitoral extempor anea. Cassacdo. Propaganda partidaria.
Desvirtuamento.

A Representagéio n° 4.830/TOfoi extintapelaCorte Regional
sem resolugdo do mérito, reconhecendo-seailegitimidade passiva
de José Wilson Siqueira Campos e do PSDB/TO, bem como a
impossibilidadejuridicado pedido, acarénciade acdo eaauséncia
deinteresse processual. A Representaco n° 4.834/TO foi julgada
procedente pelo TRE, tdo-somente para reconhecer o
desvirtuamento da propaganda partidaria, com a consequente
cassacdo do direito de transmissdo. O pedido de aplicacéo de
multa em funcdo de propaganda eleitoral extemporénea se

O Informativo TSE, elaborado pela Assessoria Especial da Presidéncia,
contém resumos ndo oficiais de decisdes do TSE
ainda ndo publicadas e acordéos ja publicados no Diério da Justica.
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subsumiu aRp n° 4.830/TO, aqual foi extintasem resolucéo de
mérito, por seconsiderar queajurisprudénciado TSE ndo admite
a aplicacdo da pena de multa (art. 36, § 32, daLei n° 9.504/97)
combinada com a cassaggo de tempo destinado a propaganda
partidéria. A jurisprudénciado TSE se firmou pelapossibilidade
da cumulagéo de penas previstas no art. 45 da Lei n° 9.096/95
(cassacdo do direito de transmissdo do partido que desvirtuar
propagandapartidéria) eno art. 36, 8 3, daL ei n°9.504/97 (multa
por propagandael eitoral extemporaned), quando ambasocorrerem
concomitantemente. A Corte Regional ndo adentrou o mérito para
andisar aocorrénciaou ndo de propagandael eitoral extemporanea.
Assim, ao TSE competefixar apenas o cabimento daaplicacdo da
multa prevista no art. 36, § 3°, da Lei n° 9.504/97, devendo o
Tribuna aquo apreciar amatéria. Recurso especial parcialmente
provido, tdo-somente para, af astando apreliminar de carénciade
acao, determinar ao TRE/TO que prossiga na andlise da
Representacéo n° 4.830/TO como entender de direito. Nesse
entendimento, o Tribuna deu parcia provimento ao recurso, para
afastar acarénciadeclaradadaacéo e determinar ao regiona que
prossiga, como entender dedireito, no julgamento. Unanime.
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Recurso Especial Eleitoral ne 27.304/TO, rel. Min. José
Delgado, em 17.4.2007.

*Recurso especial. Prestacao de contas. Eleicdes 2006.
Matériaadminigtrativo-eetoral.

Em recentesjulgados, o TSE decidiu pel o ndo-cabimento de
recurso judicial contraacérddo de Tribunal Regional Eleitoral
gue examine prestacéo de contas de candidato, por constituir
matéria eminentemente administrativa. Em se tratando de
acorddo do TRE que verse sobre matéria administrativa, nao
cabe ajurisdicionalizacéo do debate por meio da interposicéo
de recurso ao TSE. Nesse entendimento, o Tribunal néo
conheceu do recurso. Unanime.

Recurso Especial Eleitoral ne 27.989/SC, rel. Min. José
Delgado, em 17.4.2007.

*No mesmo sentido os recursos especiais el eitorais n® 28.054/SP,
28.057/SC, 28.060/SC, 28.065/SP, 28.075/SC, 28.084/MT e 0srecursos
ordinariosn® 1.407/SP, 1.427/SP e 1.428/SP, rel. Min. José Delgado,
em 17.4.2007.

SESSAOADMINISTRATIVA

Consulta. Ministério Publico Eleitoral. Procurador do
estado. Funcgdo de juiz eleitoral. Cumulacdo. Matéria
adminigtrativa.

Consulta versando sobre quest&o de cunho eminentemente
administrativo refoge a competéncia do TSE, estabelecida no
art. 23, Xl1, do Cdédigo Eleitoral, uma vez que ndo se trata de
matériaeleitoral stricto sensu. Nesse entendimento, o Tribunal
ndo conheceu da consulta. Unanime.

Consulta ne 1.385/DF, rel Min. José Delgado, em
17.4.2007.

Zonaeleitoral. Criacdo por desmembramento deoutra.
Art. 1°daRes.-TSE n°19.994/1997. Requisitos. Atendimento.
Homologaggo.

Atendidos os requisitos previstos na Res.-TSE n° 19.994/97,
defere-seacriacao da338* ZonaEleitoral —Juiz de ForalM G, por
desmembramento da 1522 Zona El eitoral. Nesse entendimento,
o Tribunal homologou o pedido de criagéo da zona eleitoral.
Unanime.

Criacdo de Zona Eleitoral n° 321/MG, rel. Min. José
Delgado, em 17.4.2007.

PUBLICADOS NO DJ

AGRAVO REGIMENTAL NOAGRAVO DE INSTRU-
MENTO N°6.014/SE

RELATOR: MINISTRO GERARDO GROSS

EMENTA: Eleicbes 2004. Agravo regimental. Agravo de
instrumento. Negativa de seguimento. Recurso especial.
Denuncia. Candidato. Prefeito. Reelei¢cdo. Distribuic&o.
Cestas basicas. Material de construgdo. Aliciamento.
Eleitores. Art. 299 do CE. Abuso do poder politico e
econdmico. TRE. Auséncia. Referéncia. Denlncia. Dolo
especifico. Ndo-recebimento. Peca processual. Falta. Dolo.
Atipicidade da conduta. Inocorréncia. Justa causa.
Fundamentos néo infirmados.

— Esta Corte tem entendido que, para a configuracdo do
crime descrito no art. 299 do CE, é necessario o dolo
especifico que exige o tipo penal, qual sgja, afinalidade de
obter ou dar voto ou prometer abstenc&o. Precedentes. (Ac.
n° 319/RJ, DJde 17.10.97, rel. Min. Costa L eite; Ac. n° 463/
BA, DJ de 3.10.2003, rel. Min. Luiz Carlos Madeira; Ac.
ne292/BA, DJde6.3.98, rel. Min. Eduardo Ribeiro.)

— Correta a decisfo regional que rejeitou a dentincia tendo
como fundamento a atipi cidade da conduta por auséncia do
dolo especifico do tipo descrito no art. 299 do CE, ndo
havendo justa causa para a ag&o pena.

—Paraafastar aconclusdo daCorte Regional Eleitoral, aqual
entendeu que nenhumatestemunharel acionou adistribui¢do
de cestasbasi cas com pedido de votosem favor do recorrido,

e quetal distribuicdo deu-se em cumprimento a contrato, e
como parte de um acordo trabalhista intermediado pelo
recorrido, a época, prefeito, seria necessario o reexame de
fatos e provas, incabivel em sede de recurso especial
(incidénciadas siimulasn®=7/STJe 279/STF).

Agravo regimental que ndo ataca os fundamentos dadecisao
impugnada.

Agravo regimental desprovido.

DJ de 17.4.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NOAGRAVO DE INSTRU-
MENTO N¢6.040/PR

RELATOR: MINISTRO GERARDO GROSS

EMENTA: Elei¢des 2004. Agravo regimental. Agravo de
instrumento. Negativa de seguimento. Recurso especial.
Investigacdo judicial eleitoral. Art. 41-A daL el n°9.504/97.
Oferecimento. Dinheiro. Cestas basicas. Auséncia.
Comprovagdo. Anuéncia. Participag&o. Candidato. Captacao
ilicitade sufragio. Reexame. Auséncia. Prequestionamento.
Fundamentos néo infirmados.

— Paraafastar aconclusdo da Corte Regional Eleitoral, que,
mantendo a sentenca a quo, entendeu que ndo ficou
configuradaacondutadescritano art. 41-A daL e n°9.504/97,
seria necessario o reexame de fatos e provas, incabivel em
sede de recurso especial, ateor dosverbetesn® 7 e 279 das
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Stmulas do Superior Tribunal de Justica e do Supremo
Tribunal Federal, respectivamente.

—A ausénciade preguestionamento impede o conhecimento
damatérianestainstanciaespecia (simulasn® 282 e 356 do
STF).

— Agravo regimental que ndo infirma os fundamentos da
decisdo impugnada.

—Agravo regimental a que se nega provimento.

DJ de17.4.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NOAGRAVO DE INSTRU-
MENTO N©6.146/SP

RELATOR: MINISTRO GERARDO GROSS

EMENTA: Agravo deinstrumento. Negativade seguimento.
Auséncia de atague aos fundamentos que ndo admitiram o
recurso especial. Agravo regimental . Intempestividade.

—E detrésdiaso prazo parainterposi 2o de agravo regimental.
Ultrapassado este prazo, ndo se conhece do regimental por
ser intempestivo.

—N&o-conhecimento.

DJ de17.4.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NOAGRAVO DE INSTRU-
MENTO N°6.273/RS

RELATOR: MINISTRO CESARASFOR ROCHA
EMENTA: Agravo regimental. Agravo de instrumento.
Inadmissibilidade. Recurso especial. Decisio que se mantém
por seus proprios fundamentos.

— O agravo regimental deve afastar os fundamentos de
decisdo impugnada.

—Agravo a que se nega provimento.

DJ de20.4.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NOAGRAVO DE INSTRU-
MENTO N°6.546/M G

RELATOR: MINISTRO CESARASFORROCHA
EMENTA: Agravo regimental. Agravo de instrumento.
EleicBes 2004. Propaganda eleitoral. Fundamentos n&o
infirmados. Negado provimento.

| — Nega-se provimento ao agravo regimental quando néo
infirmados os fundamentos do decisum impugnado.

Il — A merareiteracdo das razdes rejeitadas, constantes de
recurso obstado, ndo se presta a desconstituir a negativade
Seguimento ao recurso especial. Precedentes.

DJ de20.4.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NOAGRAVO DE INSTRU-
MENTO N°6.626/MG

RELATOR: MINISTRO CESARASFORROCHA
EMENTA: Agravo regimental. Agravo de instrumento.
Inadmissibilidade. Recurso especial . Decisdo que se mantém
por seus proprios fundamentos.

— O agravo regimental deve afastar os fundamentos de
decisdo impugnada.

—Agravo a que se nega provimento.

DJ de20.4.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NOAGRAVO DE INSTRU-
MENTO N°6.654/SP

RELATOR: MINISTRO GERARDO GROSS

EMENTA: Agravo de instrumento. Recurso especial.
Propaganda €eleitoral irregular. Art. 37 da Lei n° 9.504/97.
Afixacdo em poste com sinalizacdo de transito.
Responsabilidade e prévio conhecimento. Ndo-demonstraggo.
Reexame de provas. Impossibilidade. Seguimento negado.
Agravo regimental . Desprovido.

1. Paraaimposi¢do de multapor propagandael eitoral irregu-
lar, éimprescindivel acomprovagéo da responsabilidade ou
0 prévio conhecimento do beneficiario.

2. A aegacdo de que a propaganda teria sido realizada de
formaostensiva—circunsténciaquerevelariaaimpossibilidade
de o beneficiario ndo ter tido prévio conhecimento da
propaganda— n&o foi objeto do acérddo regional. Ausente o
preguestionamento.

3. Afirmado, no acérdéo recorrido, aimpossibilidade de se
verificar o decurso do prazo de vinte e quatro horas para a
realizac8o da constatacéo, por oficia dejustica, daretirada
da propagandairregular. Suareformaexigiria reexame das
provas contidas nos autos. Incidéncia dos enunciados n® 279
e7 das simulas do STF e STJ, respectivamente.

4. Agravo regimental desprovido.

DJ de17.4.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NOAGRAVO DE INSTRU-
MENTO N°6.656/SP

RELATOR: MINISTRO CESARASFOR ROCHA
EMENTA: Agravo regimental. Agravo de instrumento.
Elei¢cdo 2004. Propagandairregular. Prévio conhecimento.
Auséncia de demonstracdo. Fundamentos n&o ilididos.
Negado provimento.

I — Na linha da jurisprudéncia deste Tribunal, “Havendo
irregularidade no termo de constatacéo daoficialadejustica
gue se destinava a aferir o cumprimento da diligéncia para
retirada da propaganda no prazo estabelecido no art. 72,
paréagrafo Unico, daRes.-TSE ne 21.610/2004 e considerando
gue a indigitada propaganda foi afinal retirada, correta a
soluggo deimprocedénciado feito, por ndo ficar comprovado
0 prévio conhecimento dosrepresentados’ (REspene 25.601/SP,
rel. Min. Caputo Bastos, DJ de 5.5.2006).

Il —Agravo regimental a que se nega provimento.

DJ de 20.4.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NOAGRAVO DE INSTRU-
MENTO N°7.024/MG

RELATOR: MINISTRO CESARASFOR ROCHA
EMENTA: Agravo regimental. Agravo de instrumento.
I nadmissibilidade. Recurso especial . Decisao que se mantém
por seus proprios fundamentos.

— O agravo regimental deve afastar os fundamentos da
decisdo impugnada.

—Agravo a que se nega provimento.

DJ de 20.4.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NOAGRAVO DE INSTRU-
MENTO N°7.5000MG

RELATOR: MINISTRO CESARASFOR ROCHA
EMENTA: Agravoregimental. Agravo deinstrumento. Elei-
¢Bes 2006. Ausénciade fundamentacéo af astada. Divergén-
cia jurisprudencial ndo demonstrada. Prequestionamento
inexistente. Reenquadramento juridico dos fatos. Possibi-
lidade. Propaganda eleitoral antecipada. Configuragéo.
Negado provimento ao agravo.

DJ de 20.4.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NOAGRAVO DE INSTRU-
MENTO N°7.585/PB

RELATOR: MINISTRO CESARASFOR ROCHA
EMENTA: Agravo regimental. Agravo de instrumento.
I nadmissibilidade. Recurso especial . Decisao que se mantém
por seus proprios fundamentos.
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— O agravo regimental deve afastar os fundamentos de
decisdo impugnada.

—Agravo a que se nega provimento.

DJ de20.4.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NOAGRAVO DE INSTRU-
MENT O N°8.542/SP

RELATOR: MINISTRO CESARASFOR ROCHA
EMENTA: Agravo regimental. Agravo de instrumento.
Inadmissibilidade. Recurso especial. Decisio que se mantém
por seus proprios fundamentos.

— O agravo regimental deve atacar os fundamentos de
decisdo impugnada, o que ndo se deu, na espécie.
—Agravo a que se nega provimento.

DJ de20.4.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NA MEDIDA CAUTELAR
Ne 1.852/RS

RELATOR: MINISTRO CESARASFOR ROCHA
EMENTA: Agravo regimental. Pedido de reconsiderag&o.
Medida cautelar. Liminar. Concessdo. Efeito suspensivo.
Agravo de instrumento. Superveniéncia. Julgamento.
Agravosregimentais. TSE. Perda de objeto.

| — Liminar concedida para conferir efeito suspensivo ao
agravo deinstrumento até o seu julgamento ficaprejudicada
pelo julgamento do referido recurso, e, por decorréncia, o
agravo regimental e o pedido de reconsideracdo interpostos
contraaconcessao daliminar.

DJ de20.4.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NA MEDIDA CAUTELAR
Ne 2.161/PB

RELATOR: MINISTRO CAPUTOBASTOS

EMENTA: Agravo regimental. Medida cautelar. Recurso
especial. Efeito suspensivo. Agdo de impugnacéo de
mandato eletivo. Abuso de poder. Ilicito. Conduta.
Vice-prefeito. Chapa. Macula. Indivisibilidade. Pleito.
Desequilibrio. Potencialidade. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Deciséo agravada. Fundamentos ndo
afastados.

1. E de ser indeferida medida cautelar quando ausente a
plausibilidade das a egagdes formul adas pel o requerente no
guetange ao recurso especia parao qual sebuscaemprestar
efeito suspensivo.

2. Hipotese em que a Corte Regional Eleitoral julgou pro-
cedente ag@o de impugnagdo de mandato eletivo, reco-
nhecendo a préticade abuso de poder, com potencialidade
do ato parainfluir no resultado do pleito, concluséo que
para ser afastada, a0 menos em sede de juizo cautelar,
exigiriao reexame defatos e provas, vedado nestainstan-
ciaespecial.

3. O agravo regimental deve afastar especificamente os
fundamentos da decisdo impugnada.

Agravo regimental desprovido.

DJ de20.4.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL N°25.140/PI

RELATOR: MINISTRO GERARDO GROSS

EMENTA: Recurso especia. Condutavedada. Reexamede
matéria fatico-probatéria. Impossibilidade. Revaloragao.
Dissidio jurisprudencial. N&o configurado. Negativa de
seguimento. Agravo regimental. Fundamentos n&o
infirmados.

— Afirmado pelo regional que das provas ndo se conclui a
ocorrénciade condutavedada, descritanosincisos| elll do
art. 73 daLei n°9.504/97, confirmando adecisdo dejuiz de
1° grau, qualquer juizo diverso demandaria o reexame do
material probatério, 0 que ndo € viavel na estreita via do
especial, ateor dos verbetesn® 279 e 7 das simulasdo STF
e STJ, respectivamente.

— A revaloragdo ndo pode confundir-se com um novo
contraditorio. Pressup6e tenha havido contrariedade a um
principio ou a uma regra juridica no campo probatorio.
Precedentes.

—A divergénciajurisprudencial no ficou demonstrada. N&o
se cuidou da realizagdo do necessario cotejo analitico de
modo a demonstrar a similitude das hipéteses.

—Alegagdes que ndo infirmam a deciso.

—Agravo regimental conhecido, mas desprovido.

DJ de17.4.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL N°25.762/PB

RELATOR: MINISTRO CAPUTOBASTOS

EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial.
N&o-cabimento. Apelo. Prestacéo de contas. Partido politico.
Pessoal . Gastos. Decisdo regional . Aprovag&o com ressalvas.
Decisdo agravada. Fundamentos n&o infirmados.

1. N&o cabe recurso especial contra decisdo que examina
prestagéo de contas, por constituir matéria de natureza
administrativa.

2. O ndo-cumprimento do limite de gastos com pessoal,
estabelecidono art. 44, |, daLei n°9.096/95, ndo acarreta, por
si SO, arejeicao da prestagdo de contas do partido.

3. Nega-se provimento a agravo regimental quando néo
afastados os fundamentos da decisdo impugnada.

Agravo regimental desprovido.

DJ de 20.4.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL N225.829/RS

RELATOR: MINISTRO CESARASFORROCHA
EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial . Decisdo ndo
infirmada. Agravo desprovido.

—O agravo regimental deve atacar especificamentetodosos
fundamentos do decisum que busca desconstituir “(...) sob
pena de subsistirem suas conclusdes’ (AgRgAg ne 5.720/RS,
rel. Min. Luiz CarlosMadeira, DJ de5.8.2005).

— Hip6tese em que os temas versados nas razfes de recurso
especial ndo foram objeto de discusséo e andlise pelo acor-
déo regional, nem foram opostos embargos de declaracdo
com esse intuito, faltando-lhes o necessario prequestiona-
mento. Incidéncia dos enunciados sumulares ne 282 e 356/
STE

—A questéo federal somente ventilada no voto vencido ndo
atende ao requisito do prequestionamento, a teor do
disposto no Enunciado Sumular-STJn° 320.

—Agravo a gue se nega provimento.

DJ de 20.4.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL N°25.883/BA

RELATOR: MINISTRO CESARASFORROCHA
EMENTA: Agravo regimental. Recurso especia. Elei¢des
2004. Abuso de poder econdmico. Gravagao de conversa.
Licitudedaprova.

1. Ateor dajurisprudénciado TSE, élicitaaprovaobtidapor
meio de gravagdo de conversas por um dos interlocutores
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sem o conhecimento do outro, quando esta for realizada
com a finalidade de documentéa-la e desde que seja
corroborada por outras produzidas em juizo.

2. Agravoregimental improvido.

DJ de20.4.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL N°25.930MG

RELATOR: MINISTRO CESARASFORROCHA
EMENTA: Agravo regimental . Recurso especial . Provimento.
Decisao que se mantém por seus préprios fundamentos.

— O agravo regimental deve afastar os fundamentos de
decisdo impugnada.

—Agravo a que se nega provimento.

DJ de20.4.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL N°26.20/MG

RELATOR: MINISTRO CESARASFORROCHA
EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial. Elei¢les
2006. Auséncia de fundamentacdo afastada. Divergéncia
jurisprudencial ndo demonstrada. Reexame de provas.
Impossibilidade. Decisdo mantida pelos proprios
fundamentos.

DJ de20.4.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NA REPRESENTACAO
N° 1.340/DF

RELATOR: MINISTRO JOSE DELGADO

EMENTA: Agravo regimental. Representac&o. | ntempesti-
vidade do recurso. N&o-conhecimento.

1. Oart. 96, §8°, dalL e n29.504/97 prevé o prazo devintee
quatro horas parainterposi¢do de recurso contradecisdo de
relator.

2. No caso concreto, os autos foram recebidos na
Procuradoria-Gera Eleitoral em 27.2.2007 (fl. 75) eo apeloem
examefoi interposto apenasem 2.3.2007 (fl. 77).

3. Agravo regimental ndo conhecido.

DJ de17.4.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NA REPRESENTACAO
Ne° 1.342/DF

RELATOR: MINISTRO JOSE DELGADO

EMENTA: Agravo regimental . Representacéo. | ntempesti-
vidade do recurso. Nao-conhecimento.

1. Oart. 96, §8°, dalL e n29.504/97 prevé o prazo devintee
quatro horas parainterposi¢cao de recurso contra decisdo de
relator.

2. No caso concreto, os autos foram recebidos na
Procuradoria-Gera Eleitoral em 27.2.2007 (fl. 73) eoapeloem
examefoi interposto apenasem 2.3.2007 (fl. 75).

3. Agravo regimental ndo conhecido.

DJ de17.4.2007.

AGRAVO REGIMENTAL NA REPRESENTACAO
Ne 1.359/DF

RELATOR: MINISTRO CARLOSAYRESBRITTO
EMENTA: Agravo regimental . A representac&o por ofensa
ao art. 37 daLel n° 9.504/97 é de ser gjuizada até adatadas
eleicles. Precedentes.

1. Este Superior Eletord —nojulgamento do REspen? 25.935/SC,
rel. para acorddo Min. Cezar Peluso — assentou que a
representacdo fundadano art. 73 daL el ne 9.504/97 é de ser
gjuizada até a data das elei¢des, sob pena de ndo ser
conhecida por falta de interesse de agir.

Se se afasta 0 conhecimento das representacfes manejadas
apos as eleicles e que tratam de condutas vedadas — que
podem desaguar em cassagdo do registro ou do diploma—,
com maior razéo ndo se deve conhecer das representagctes
fundadasno art. 37 da L ei Eleitoral, quando intentadas ap6s
as eleicdes, porque, aqui, a procedéncia do pedido acarreta
—no maximo —aaplicagdo de multa.

2. Agravo desprovido.

DJ de17.4.2007.

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO
Ne° 6.416/SP

RELATOR: MINISTRO GERARDO GROSS

EMENTA: Embargos de declaragdo. Pedido de efeitos
modificativos. Agravo regimental. Agravo de instrumento.
Recurso especial. Abuso do poder econdmico. A¢do de
investigaco judicial. Prazo. Interesse de agir. Extingéo do
processo. Impossibilidade.

—A perdadointeressede agir - 0 que ocorre, em regra, caso
o feito sgja gjuizado apos as el eicdes — somente se aplicaa
representacdo fundadaeminfragdo ao art. 73 dal e n°9.504/97.
Precedentes.

—Osembargos ndo se prestam para areapreciacéo da causa,
gue é aintencéo do embargante.

—Embargosrejeitados.

DJ de17.4.2007.

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO
Ne 7.139/PA

RELATOR: MINISTRO CESARASFOR ROCHA
EMENTA: Embargos de declaragdo. Agravo regimental.
Agravo de instrumento. Auséncia de pegas indispensaveis.
Alegacdo. Omissdo. Rejeicao.

— Rejeitam-se os embargos de declaracdo quando ausente o
requisitodo art. 275, 11, do Cédigo Eleitoral.

— Essa Corte posiciona-se no sentido de que “ainda que o
juizo de admissibilidade tenha consignado atempestividade
do recurso especial, faz-se necessario o traslado dacertidéo
de publicacdo do acérdao recorrido, que se destina
justamente a permitir que se possa aferir essa mesma
tempestividade nesta instancia especial” (Ag n° 6.001/PA,
rel. Min. Caputo Bastos, DJ de 3.2.2006).

DJ de 20.4.2007.

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO
Ne 7.292/PA

RELATOR: MINISTRO CAPUTOBASTOS

EMENTA: Embargosdedeclaracdo. Agravo deinstrumento.
Agravo regimenta. A¢&o de investigagdo judicia eeitoral.
Condutavedada Arts. 73e96 dal ei n°9.504/97. Rito. Recurso.
Prazo. | ntempestividade. Dissidio. N&o-configuragéo.

1. Reconhecidaaintempestividade do recurso, néo hacomo
seexaminar asrazdes nele deduzidas.

2. Oprazorecursal previstono art. 96, 8§ 8%, daL e n° 9.504/97
ndo sofre alteracdo pelo fato de a representacéo ter sido
processadapeloritoingtituido no art. 22 daL el Complementar
n° 64/90.

3. Os embargos declaratérios ndo se prestam para o
rejulgamento da causa, sendo paraafastar do julgado davida,
contradi¢do ou omisséo.

Embargos de declaragéo rejeitados.

DJ de 17.4.2007.
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EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO
Ne© 7.294/PA

RELATOR: MINISTRO CAPUTOBASTOS

EMENTA: Embargos dedeclaracdo. Agravo deinstrumento.
Agravo regimental. A¢do deinvestigagéo judicial eleitoral.
Captacdo ilicita de sufrgio. Bis in idem. N&o-incidéncia.
Omissdo. Obscuridade. I nexisténcia. Rejulgamento dacausa.
Impossibilidade.

1. A imposicéo da sangdo prevista no art. 41-A daLei
n2 9.504/97 n&o caracterizabisinidem, emborafundadanos
mesmos fatos que, em outro feito, levou a aplicagdo de
penalidade por infragéo ao art. 73, 1V, damesmanorma.

2. Os embargos declaratérios nao se prestam para o
rejulgamento da causa, sendo paraafastar do julgado divida,
contradi¢do ou omissdo.

Embargos de declaracéo rejeitados.

DJ de17.4.2007.

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO
Ne 7.327/AP

RELATOR: MINISTRO CESARASFOR ROCHA
EMENTA: Embargos de declaragdo. Agravo regimental.
Omissdo. I ntimac&o. Julgamento. Recurso. Sustentagco oral.
Impossibilidade. Violagdo. Contraditério e ampla defesa.
Inexisténcia. Pretensdo. Rediscussdo da causa.
—Nostermos do art. 36, § 9°, do RITSE, dajurisprudéncia
desta Corte e do STF, ndo ha previsdo para inclusdo em
pauta e defesa oral em sede de julgamento de agravo
regimental.

— Impde-se arejeicéo dos declaratdrios quando n&o existir
omissdo, obscuridade e contradicéo.

— Os embargos ndo se prestam para rediscussdo da causa.
DJ de20.4.2007.

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NORECURSO ESPECIAL ELEITORAL
Ne 25.214/SP

RELATOR: MINISTRO CESARASFORROCHA
EMENTA: Embargos de declaragdo. Agravo regimental.
Desprovimento. Pretensdo de rejulgamento da causa.
Impossibilidade. Omissdo. Contradic¢do. Inexisténcia.
Mantida a deciso.

Embargosrejeitados.

DJ de20.4.2007.

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL ELEITORAL
Ne 25.446/SC

RELATOR: MINISTRO CARLOSAYRESBRITTO
EMENTA: Embargos de declaracdo. Agravo regimental.
Recurso especial eleitoral. Elei¢des 2004. Excegdo de
impedimento. Juizaeleitoral. Nao-configuraco. Inexisténcia
de omissdo, obscuridade ou contradi¢do. Rejulgamento.
Rejeicéo.

1. N&o ha omissao, obscuridade ou contradicéo no acérdédo
embargado.

2. O que pretende o embargante é rediscutir matéria ja
regularmente decidida, o que ndo se enquadranas hipéteses
de cabimento dosembargos declaratérios (art. 535 do Cédigo
de Processo Civil).

3. E assente na jurisprudéncia pétria que o juiz ndo esta
obrigado a responder a todos os argumentos expendidos
pelas partes, mas somente aqueles suficientes para a
formagdo do seu livre convencimento.

4. Como assentado no julgamento do EDcIRO n° 1.283, em
24.10.2006, “* embargos declaratérios ndo se prestam para
forgar o0 ingresso nainstancia extraordinéria se ndo houver
omissao aser supridano acérddo, nemficaojuiz obrigado a
responder a todas as alegacbes das partes quando ja
encontrou motivo suficiente parafundar adecisio’ (Ac. n°4.695,
rel. Min. Luiz CarlosMadeira, em 2.9.2004)".

5. Embargosrejeitados.

DJ de 20.4.2007.

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NORECURSO ESPECIAL ELEITORAL
Ne 25.594/RS

RELATOR: MINISTRO CESARASFORROCHA
EMENTA: Embargos de declaragdo. Agravo regimental.
Recurso especial. | nexisténcia de omissdo, obscuridade ou
contradi¢cdo. Embargosrejeitados.

DJ de 20.4.2007.

EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL ELEITORAL
Ne° 26.004/PI

RELATOR: MINISTRO CESARASFORROCHA
EMENTA: Embargos de declarac8o. Recurso especial.
Elei¢Bes 2004. Art. 275 do CE. Alegag@o de omisséo.
Inexisténcia. N&o-conhecimento.

Para o conhecimento dos embargos de declaracdo, mesmo
parafins de prequestionamento, necessario que as omissdes
apontadas se refiram ao acordéo embargado.

Embargos de declaracdo ndo conhecidos.

DJ de 20.4.2007.

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL ELEITORAL
N©26.249/M G

RELATOR: MINISTRO CAPUTOBASTOS

EMENTA: Embargos de declaracdo. Recurso especial.
Agravo regimental. Omissdo. Inexisténcia. Faltade prestagéo
jurisdicional. Inocorréncia. Art. 93, IX, da CF. Provas.
Reexame. Impossibilidade. Simulan® 279 do STF. Tribunal a
quo. Exercicio do livre convencimento motivado.

1. A utilizac8o das razdes de sentenga como fundamento de
voto na decisdo regional ndo se traduz falta de prestacéo
jurisdicional.

2. Paraafastar aconclusdo da Corte Regional Eleitoral, que
entendeu, no caso concreto, configurada a propaganda
eleitoral extemporanea, realizada por meio de publicacdo
enaltecendo a figura de parlamentar, seria necessario o
reexamedefatose provas, o que évedado em sede derecurso
especial, ateor do disposto no Verbete n¢ 279 da simulade
jurisprudénciado Supremo Tribunal Federal.

3. A meratranscricdo de ementas ndo se mostra suficiente
para a caracterizacdo do dissenso jurisprudencial.

4. Os embargos declaratérios, destinam-se a afastar do
ac6rdédo duvida, contradic@o ou omissdo, ndo se prestando
para promover hovo julgamento da causa.

Embargos de declaragéo rejeitados.

DJ de17.4.2007.

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NAREPRESENTACAON?1.357/MG
RELATOR: MINISTRO JOSE DEL GADO

EMENTA: Embargos de declaragdo. Agravo regimental.
Representacdo. Propaganda eleitoral. Falta de interesse
processual . Auséncia de vicios elencados no art. 535, 11, do
CPC.Rgeicéo.
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1. Nos termos do art. 535, Il, do CPC, os embargos de
declaracdo se prestam somente ao saneamento de eventuais
viciosque resultem em omissao, obscuridade ou contradigo.
2. O acordéo embargado analisou alide em todos 0s seus pontos
nodais, ndo se aferindo quaisquer dos vicios gpontados.

3. O embargante intenta, novamente, discutir o reconheci-
mento de auséncia de interesse processual em representa-
¢Oes oriundas de propaganda eleitoral irregular, gjuizadas
apos a proclamagao do resultado das eleigoes.

4. Descabido o rejulgamento da lide nesta esferarecursal.

5. Embargos de declaracdo néo providos.

DJ de17.4.2007.

EMBARGOSDE DECLARACAO NO MANDADO DE
SEGURANGCA N°3.421/RS

RELATOR: MINISTRO CESARASFOR ROCHA
EMENTA: Embargosde declaragdo. Mandado de seguranca.
Perda de objeto.

DJ de20.4.2007.

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL N°25.668/RS

RELATOR: MINISTRO CESARASFORROCHA
EMENTA: Embargos de declarac8o. Recurso especial.
I nexisténcia. Omissdo. Embargosrej eitados.

Na linha da jurisprudéncia do TSE, ndo sdo cabiveis os
declaratérios para discutir questdes que ndo foram
suscitadas anteriormente, ainda que referentes amatériade
ordem publica, passivel de conhecimento de oficio nas
instancias ordinérias.

DJ de20.4.2007.

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL N°26.078/RO

RELATOR: MINISTRO JOSE DELGADO

EMENTA: Embargos de declaracdo. Recurso especial
eleitoral. Inexisténcia de omissdo. Inovagdo recursal.
Auséncia de contradi¢do. Ndo-provimento.

1. O aresto embargado deu provimento a recurso especial
eleitoral tdo-somente para reconhecer a tempestividade do
apel o interposto contraa sentencaque julgou representacao
fundamentadano art. 41-A daL e n°9.504/97.

2. N&o subsiste omissdo no aresto objurgado. A tese trazida
pelo ora embargante, entdo recorrido, representa inovagdo
recursal, uma vez que ndo foi levantada nas contra-raz0es
ao apelo especial. Descabe falar em omissao se 0s
argumentos ndo foram apresentados anteriormente.

3. Inexisténciade contradicdo, hajavistao apelo especial ter
sido provido nostermosdo voto do relator, o qual éclaro ao
afirmar que acartaprecatériafoi devidamente cumprida.

4. Embargos de declaragéo néo providos.

DJ de17.4.2007.

RECLAMACAO N°379/DF

RELATOR: MINISTRO CESARASFOR ROCHA
EMENTA: Reclamagdo. Propaganda partidaria. Cadeia
estadual. Suspenso. Ve culagéo. JusticaComum. Concessao.
Liminar. Exaurimento. Pedido principal. Provimento sobre o
meérito prejudicado. Perdade objeto. Arquivamento.

A concessdo de liminar para a exibicdo de propaganda
partidaria suspensa em razéo de decisdo da Justica Comum
Estadual, ja transmitida, tornou prejudicada a andlise de
mérito dareclamacdo, ante aperdade objeto, conduzindo ao
Seu arquivamento.

DJ de20.4.2007.

RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA Ne486/SP
RELATOR: MINISTRO CESARASFOR ROCHA
EMENTA: Recurso em mandado de seguranga. Concessao.
Dispensa. Servidor. Banco do Brasil. Prestagdo. Servico.
Secao eleitoral. Observancia a resolugéo do TSE. Recurso
improvido.

DJ de 20.4.2007.

RECURSO ORDINARIO N°1.350/RR

RELATOR: MINISTRO CESARASFORROCHA
EMENTA: Recurso ordinario. Eleicdo 2006. Procedéncia.
Representacéo. Investigacdo judicial. Abuso de poder
econdmico. Distribuicdo. Sop&o. Populagdo carente.
Candidato. Reelei¢cdo. Deputado estadual. Cassacéo.
Registro. Declaracdo. Inelegibilidade. Cerceamento de
defesa. Inocorréncia

— Em sede de ag&o de investigagao judicial eleitoral, ndo é
necessario atribuir ao réu a prética de uma conduta ilegal,
sendo suficiente, para a procedéncia da acéo, o mero
beneficio el eitoral angariado com o ato abusivo, assim como
ademonstragdo daprovavel influénciadoilicito no resultado
do pleito. Precedentes.

— Hip6tese em que as provas carreadas para 0s autos sao
irrefutavels, no sentido de que, efetivamente, houve abuso
de poder econémico, em prol do recorrente, capaz de
influenciar no resultado do pleito.

— Recurso a que se nega provimento.

DJ de 20.4.2007.

REPRESENTACAON°859/TO

RELATOR: MINISTRO CESARASFORROCHA
EMENTA: Propaganda partidéria. Alegacao de desvio de
finalidade. Cadeia estadual. Promocgdo pessoal. Filiado.
Ofensa. Governador. Pedido. Direito de resposta.
Né&o-conhecimento. Circunsténciasuperveniente. Extingdo
da representacéo.

A legitimidade parapleitear aconcessio dedireito deresposta,
por setratar de direito personalisssmo, édo préprio ofendido,
conforme assentado pelajurisprudénciadesta Corte Superior.
A partir da aprovacdo da Res.-TSE n° 22.503/2006, foram
extintos os espacos destinados a divulgacéo de propaganda
partidaria em cadeia regional, circunstancia superveniente
prejudicial a andlise da representacdo, uma vez que o seu
provimento, na hipotese de eventual acolhimento da tese
sustentada nainicial, seriaindcuo, ante a evidente perda de
objeto.

DJ de 20.4.2007.

REPRESENTACAO N°863/SE

RELATOR: MINISTRO CESARASFOR ROCHA
EMENTA: Representacéo. Propagandapartidéria. Promocgéo
pessoal de filiado. Publicidade de pré-candidato.
Desvirtuamento. Ofensas. Ocupante de cargo publico.
Possibilidade. Direito de resposta hegado. Impugnacéo da
midia apresentada. Necessidade de pericia. llegitimidade
ativa dos representantes. Prescricdo. Direito de resposta.
N&o-conhecimento das preliminares. Extingéo.

N&o seautorizaareaizagdo de periciaem CD quando severifica
que o setor técnico da Corte, que €efetivou a transcricao da
midia fornecida, em nenhum momento mencionou qual quer
adulteracao, trucagem ou montagem, considerando-setambém
gue o representante ndo demonstrou qual quer outro elemento
como contraprova, sequer a juntada aos autos de outra
gravagdo que atestaria ter sido veiculado contetido diverso
em programajornalistico ou similar.
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Pode o ofendido, em representag@o proposta em conjunto
com partido politico, naqua sebusque acassagéo dedireito
deveiculacdo de propagandapartidaria, pleitear aconcessao
do direito de resposta, com fundamento no art. 59, V, da
Constituicéo.

Foram extintos os espagos destinados a divulgacdo de
propaganda partidaria em cadeia regional, circunstancia
superveniente prejudicial aandlise darepresentacdo, antea
evidente perda de objeto.

DJ de20.4.2007.

REPRESENTACAO N°898/GO

RELATOR: MINISTRO CESARASFORROCHA
EMENTA: Propagandapartidaria. Promog&o pessoal . Filiado.
Pré-candidato. Semestre anterior ao pleito. Desvirtuamento.
Procedéncia parcial darepresentac&o.

A utilizac8o do tempo do programa partidério parapromogao
pessoal e realizacdo de propaganda eleitoral antecipada, no
semestre anterior ao pleito, buscando beneficiar eventual
candidato acarreta a aplicag@o da penaidade da cassacao
do direito de transmi sso no semestre seguinte, proporcional
agravidade e aextensdo dafalta, salvo quando o julgamento
se der em momento posterior ao referido semestre.

DJ de20.4.2007.

REPRESENTACAO N2 1.098/DF

RELATOR: MINISTRO CESARASFOR ROCHA
EMENTA: Representacéo. | nvestigacdo judicial . Abuso do
poder politico. Desvio e uso indevido de publicidade
institucional. Sociedade an6nima. Litisconsorcio.
Desnecessidade. Abuso n&o configurado. Improcedéncia.
A Lei Complementar n° 64/90 n&o exige a formagéo de
litisconsorcio passivo entre o representado e aqueles que
tenham contribuido narealizacdo do ato abusivo.

No programa eleitoral é licito que o candidato a reeleicdo
apresente as realizacBes de seu governo sem que isso
configure abuso de poder.

Publicidade cuja veiculagéo, durante o periodo eleitoral,
foi obstada por for¢a de decisdo liminar, ndo havendo,
portanto, efeito lesivo ao equilibrio ou a lisura das
eleicoes.

DJ de20.4.2007.

RESOL UCAO Ne22.520, DE 20.3.2007

CONSULTA N2 1.399/DF

RELATOR: MINISTRO CAPUTOBASTOS

EMENTA: Consulta. Vice-prefeito redeito. Chapasdistintas.
Candidatos a prefeito diversos. Pretensdo. Candidatura.

Terceiro mandato. Vedagdo. Art. 14, § 5°, da Constituicéo
Federal.

1. E expressamente vedado o exercicio de trés mandatos
consecutivos para 0 mesmo cargo do Poder Executivo.

2. Ao ocupante de dois mandatos consecutivos de
vice-prefeito é vedado se candidatar a0 mesmo cargo no
pleito seguinte, sob penade restar configurado o exercicio
de trés mandatos sucessivos.

3. Essa proibic8o persiste ainda que, em cada um dos
mandatos, o referido vice tenha composto chapas distintas
com candidatos a prefeito diferentes.

Consulta a que se responde negativamente.

DJ de17.4.2007.

RESOL UCAO N°22.529, DE 10.4.2007

CONSULTA N°1.404/DF

RELATOR: MINISTRO CAPUTOBASTOS

EMENTA: Consulta. Prefeito reeleito. Rentincia. Segundo
mandato. Pretensdo. Candidatura. Periodo subseqiente.
Mesma jurisdi¢cdo. Terceiro mandato. | mpossibilidade.
Art. 14, §5°, daConstituicdo Federal.

— O prefeito reeleito, que renunciaao segundo mandato um
ano e seis meses apos a posse, ndo pode concorrer ao cargo
de prefeito no pleito subseqiiente, sob penade se configurar
um terceiro mandato.

Consulta a que se responde negativamente.

DJ de 20.4.2007.

RESOL UCAO Ne° 22,530, DE 10.4.2007

PETICAO N°1.779/DF

RELATOR: MINISTRO CESARASFOR ROCHA
EMENTA: Petic¢do. Candidato. Aprovado. Concurso. STM.
Cessdo. Nomeacdo. Quadro efetivo do TSE. Indeferimento.
Comaedicdo dal e n°11.202/2005, o TSE tem velado pela
sua observancia, no sentido de serealizar concurso publico
para o preenchimento dos cargos criados pela referida lei,
ndo sendo oportuna a nomeagdo, para o quadro efetivo da
Secretaria do TSE, de candidato aprovado em concurso
realizado pelo Superior Tribunal Militar.

DJ de 20.4.2007.

RESOL UCAO N° 22532, DE 10.4.2007
PROCESSOADMINISTRATIVO N219.454/AL
RELATOR: MINISTRO CESARASFOR ROCHA
EMENTA: Processo administrativo. Consulta. Presidente.
TRE. Nao-conhecimento.

DJ de20.4.2007.

DESTAQUE

RESOL UGAO N°22.316, DE 1°.8.2006
PROCESSOADMINISTRATIVO N°19.525/DF
RELATOR: MINISTRO CEZARPELUSO

Partido politico. Sedenacional nacapital federal.
Exigéncia do art. 8° § 1°, da Lei n°9.096/95, e da
Res.-TSE n° 19.406/95. Sede em local diverso.
Irregularidade caracterizada. Necessidade de
adequacdo anorma. Prazofixado até 30.4.2007.

Todopartidopoliticoestaobrigadoainformar aoTSE,
até odia 30 deabril de 2007, o endereco de sua sede
nacional nacapital daRepublica.

Resolvem os ministros do Tribunal Superior Eleitoral, por
unanimidade, aprovar a proposta, nos termos do voto do
relator.

Salade SessBesdo Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 1° de agosto de 2006.

Ministro MARCOAUREL |0, presidente—Ministro CEZAR
PELUSO, relator.

RELATORIO

O SENHORMINISTRO CEZAR PELUSO: Senhor Presidente,
aSecretariaJudicidriado Tribunal Superior Eleitoral esclareceu,
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por meio da Informagéo n° 147/2005, que, nos termos das
disposicdescontidasnosarts. 82, e 10daL e n°9.096/95, ena
Res. n° 19.406/95, todos os partidos politicos devem ter sede
nacional instalada nacapital federal, raz&o por que os seguintes
partidosteriam deinformar sede nacional em Brasilia:

1. Partido Socia Democrata Cristdo (PSDC)

2. Partido Socia dos Trabalhadores Unificado (PSTU)
3. Partido TrabalhistaNacional (PTN)

4. Partido Renovador TrabalhistaBrasileiro (PRTB)
5. Partido Democratico Trabalhista(PDT)

6. Partido daMobilizac&o Nacional (PMN)

7. Partido da Causa Operaria(PCO)

8. Partido ComunistaBrasileiro (PCB)

9. Partido Socid Cristéo (PSC)

10. Partido Republicano Progressista (PRP)

11. Partido Comunistado Brasil (PCdoB)

12. Partido dos A posentados da Nac&o (PAN)

13. Partido dos Trabalhadores (PT)

14. Partido Traba histaCristéo (PTC) (fl. 3).

O Ministro Carlos Velloso, presidente aépoca, determinou a
intimacdo de todas as agremiaces, afim de queinformassem o
endereco de suas sedes em Brasilia.

A Secretaria Judiciéria providenciou as intimagdes dos
partidos (fls. 5-18) e a juntada dos respectivos avisos de
recebimento (fl. 73).

O Partido Socialista dos Traba hadores Unificado (PSTU),
por meio da petic&o protocoladasob o n® 15.065/2005, contestou
a determinacdo. Entendeu que, diversamente da conclusdo da
Secretaria, alegislacdo prevé“[...] anecessidade de seter uma
sede em Brasilia, ndo que asede nacional deveficar em Brasilia’
(fl. 24). IndicouaRuaHumaitan° 476, BelaVista, CEP; 01321-010,
S&o Paulo/SP como sede nacional .

Considerando a natureza da matéria, o diretor-geral desta
Cortesugeriu asuadistribuicdo aum relator (fl. 27).

O PCdoB, PSDC, PT e PDT (peticOes as fls. 65-68,
respectivamente) informaram seus enderegos nesta capital.

Asdemais agremiagdes ndo se manifestaram.

Os autos vieram-me conclusos em 21.2.2006, em razéo da
ascensdo do Min. Gilmar MendesapresidénciadestaCorte(fl. 72).

E orelatorio.

VOTO

O SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO (rélator): Senhor
Presidente,

1. A luz da disciplina da Lei ne 9.096/95, assiste razéo a
SecretariaJudiciériadesta Corte. Vejamos.

O art. 8 estabelece:

Art. 82 O requerimento do registro de partido
politico, dirigido ao cartério competente do Registro
Civil das Pessoas Juridicas, da capital federal, deve
ser subscrito pelos seus fundadores, em nimero nunca
inferior a cento e um, com domicilio eleitoral em, no
minimo, um terco dos estados, e sera acompanhado de:

[..]

§ 1° O requerimento indicara o nome e fun¢éo dos
dirigentes provisorios e o endereco da sede do partido
na capital federal.

'Res. n219.406, de5.12.95, que estabel ece as* instrugdes parafundagao,
organizagao, funcionamento e extin¢éo dos partidos politicos”.

§ 20 Satisfeitasasexigéncias deste artigo, o oficial do
registro civil efetua o registro no livro correspondente,
expedindo certiddo deinteiro teor.

8§ 3°Adquiridaapersonalidadejuridicanaformadeste
artigo, o partido promove a obtencdo do apoiamento
minimo de eleitores a que serefereo § 1°do art. 7° e
realiza os atos necessarios para a constitui¢ao definitiva
de seus 6rgaos e designagdo dos dirigentes, na forma
do seu estatuto (grifos nossos).

Como se vé, o requerimento do registro de partido poalitico,
dirigido ao cartério competente do Registro Civil das Pessoas
Juridicas, da capital federal, indicard o endereco da sede do
partido em Brasilia

Para o registro do estatuto do partido no TSE, dever&o ser
observados 0s seguintes procedimentos, ha parte que interessa
a0 Caso:

Art. 9° Feita a constituicgo e designacao, referidas
no § 3° do artigo anterior, os dirigentes nacionais
promoverdo o registro do estatuto do partido junto ao
Tribunal Superior Eleitoral, através de requerimento
acompanhado de;

[..]

Il —certiddo do registro civil dapessoajuridica, aque
serefere 0 § 2° do artigo anterior;

[.].

As alteracOes programéticas ou estatutarias tém o seguinte
tratamento legal:

Art. 10. As alteracGes programéticas ou estatutérias,
apos registradas no oficio civil competente, devem ser
encaminhadas, parao mesmo fim, ao Tribunal Superior
Eleitoral.

Paragrafo Unico. O partido comunica a Justica
Eleitoral a constituicdo de seus 6rgaos de diregéo e os
nomes dos respectivos integrantes, bem como as
alteracBes que forem promovidas, para anotac&o:

| —no Tribunal Superior Eleitoral, dos integrantes
dos 6rgéos de ambito nacional;

L.

Verificada a existéncia de agremiaces partidarias que ndo
informaram sede na capital federal, conclui-se que ou ndo se
atentou para o requisito no momento do registro, ou asateracdes
nao foram registradasno TSE. Logo, em qualquer das hipéteses,
tem-se por irregular a situacdo desses partidos, e é de se lhes
determinar aimediataregularizago dos enderecos.

Considero, entretanto, que ainstalagdo de sede em Brasilia
exige providéncias custosas, nem sempre previstas no
orcamento dos partidos.

Observo, ademais, que partidos de menor porte € que nao
informaram sede nacapital federal.

Lembro que* o partido esté obrigado aenviar, anualmente, a
JusticaEleitoral, o balanco contédbil do exercicio findo, atéodia
30 deabril do ano seguinte”.2 Julgo que estadatalimite pode ser
considerada como termo final a regularizacdo da sede dos
partidos.

2. Por essas razdes, proponho a Corte fixar o dia 30.4.2007
como termo final para que os partidos apresentem ao TSE o
endereco da respectiva sede nacional nacapital da Republica.

DJ de 22.8.2006.

2Art. 32, caput, daLei n°9.096/95.

Brasilia, 16 a 22 de abril de 2007



