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Brasilia, 7 a 13 de abril de 2008

SESSAO ORDINARIA

Agravo regimental. Decisdo que proveu agravo
de instrumento. Recurso especial. Subida. Néo-
cabimento.

Viade regra, é incabivel agravo regimental contra
deci sd0 que daprovimento aagravo deinstrumento para
determinar a subida de recurso especia para melhor
exame. Nesseentendimento, o Tribunal n&o conheceu do
agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
n°8.309/BA, rel. Min. CarlosAyresBritto, em10.4.2008.

Agravo regimental. Agravo de instrumento.
Reexame de provas. Impossibilidade.

Parainfirmar as conclusdes da Corte Regional, seria
necessario o reexame do conjunto fético-probatdrio dos
autos. Incidéncia dos enunciados sumulares n® 7 do
Superior Tribunal de Justicae 279 do Supremo Tribunal
Federd . Nesseentendimento, o Tribunal negou provimento
ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
n°8.363/PR, rel. Min. CarlosAyresBritto, em 10.4.2008.

Eleicdes 2004. Agravo regimental. Agravo de
instrumento. Prequestionamento. Auséncia. Acdo de
impugnacdo demandato e etivo. Ajuizamento. Prazo.

O Tribunal a quo ndo adotou entendimento acerca
damatériadeduzidanasrazdesrecursais (formagéo de
litisconsorte), o que impede 0 seu exame nesta
excepcional instancia. Incidéncia dos enunciados
sumulares n*= 282 e 356 do STF. O TSE é firme em
considerar que 0 prazo para ajuizamento da acéo de
impugnacéo de mandato eletivo, mesmo sendo de
natureza decadencial, submete-seasregrasdo art. 184
do CPC. Nesse entendimento, o Tribunal negou
provimento ao agravo regimental . Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
n°8.839/BA, rel. Min. CarlosAyresBritto, em10.4.2008.

Agravo regimental. Agravo de instrumento.
Eleicbes 2006. Violacdo legal. Inexisténcia.
Prequestionamento. Auséncia. Divergénciajuris-
prudencial. N&o-configuracéo

E facultado ao relator apreciar, monocraticamente,
osrecursosquelhe sdo distribuidos, inclusiveexaminando
as questdes de mérito neles suscitadas, nostermos do
art. 36, 86°e8 72, do RITSE. Ojuizo deadmissibilidade
do recurso especial eleitoral ndo implicausurpacéo de
competénciado TSE. Infere-se dasrazbesdedecidir do
acorddo regiond aadocao de dispositivos|egaisdiversos
(CPP, arts. 222, § 19, 397, 405 e 563) do citado pelo
agravante (Cédigo Eleitoral, art. 359, paragrafo Unico),
0 que leva a auséncia de prequestionamento. A
jurisprudénciado TSE € unissonano sentido de que o
preenchimento detal requisito exige discussdo sobrea
matéria, 0 quendo ocorrein casu. O direito deo agravante
arrolar, substituir e ouvir suastestemunhas, bem como de
indicar outro endereco parao cumprimento dadiligéncia,
foi respeitado nainsténciaa quo. A ausénciadesimilitude
fética impede a configuracdo da divergéncia
jurisprudencial . Nesse entendimento, o Tribunal negou
provimento ao agravo regimenta . Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
n° 9.036/SP, rel. Min. Felix Fischer, em 10.4.2008.

Agravo regimental. Mandado de seguranca.
Efeito suspensivo a recurso. Recebimento como
medida cautelar. Possibilidade. Fumus boni iuris.
Auséncia.

Tendo em vistaas peculiaridadesdo processo e eitord,
cabereceber mandado de segurancaque vise asuspensao
dos efeitos de recurso por medidacautel ar. Compete ao
requerente revelar a presencado fumus boni iuris que,
na espécie, exigiria, em principio, a demonstracéo de
equivoco dasrazdesdo acdrdéo recorrido. No caso, porém,
aexordia apenasmenciona* perseguicao ediscriminacdo
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politica” sem, contudo, infirmar asrazbesdo Tribunal a
quo. Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento
ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Mandado de Seguranca
ne 3.726/RS, rel. Min. Felix Fischer, em 10.4.2008.

Agravo regimental. Medida cautelar. Recurso
especial. Efeito suspensivo. AIME. Abuso de
poder. Ilicito. Conduta. Vice-prefeito. Chapa.
Macula. Indivisibilidade. Pleito. Desequilibrio.
Potencialidade. Fatos e provas. Reexame. | mpos-
sibilidade. Decisdo agravada. Fundamentos ndo
afastados.

E de ser indeferidamedida cautelar quando ausente
aplaus bilidade das a egactesformul adas pel o requerente
No que tange ao recurso especial parao qual se busca
emprestar efeito suspensivo. Hipétese em que aCorte
Regiond Eleitora julgou procedente acdo deimpugnacéo
de mandato el etivo, reconhecendo apréticade abuso de
poder, com potencialidade do ato parainfluir no resultado
do pleito, conclusdo que, para ser afastada, a0 menos
em sededejuizo cautelar, exigiriao reexamedefatose
provas, vedado nesta instancia especial. O agravo
regimental deve afastar especificamente osfundamentos
dadecisdo impugnada. Nesse entendimento, o Tribunal
negou provimento ao agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental na Medida Cautelar
n° 2.161/PB, rel. Min. Caputo Bastos, em 3.4.2007.

Pedido dereconsider acdo. Recebimento. Agravo
regimental. Desfiliacdo partidaria. Res.-T SE
ne 22.610/2007. I legitimidade ativa. Auséncia.
Interesse juridico. Litisconsorte. Pedido
pregudicado.

Caso o0 partido politico ndo formule pedido de
decretacéo de perdade cargo eletivo no prazo detrinta
dias contados dadesfiliagdo, poderafazé-lo, em nome
proprio, nos préximos trinta dias subseguientes, guem
tenha interesse juridico, detendo essa condicdo o
respectivo suplente. Em severificando de plano que ndo
foram preenchidas as condi¢cbes da acao, resta
prejudicadaaandise de pedido deingresso nalide como
litisconsorte ativo. Nesse entendimento, o Tribunal
recebeu o pedido de reconsideragdo como agravo
regimental e negou-lhe provimento. Unanime.

Agravo Regimental na Peticdo n° 2.790/DF, rel.
Min. Marcelo Ribeiro, em 10.4.2008.

Agravo regimental. Recurso especial. Eleices
2004. Captacéo ilicita de sufragio. Reexame de
prova. Impossibilidade.

Parainfirmar o entendimento do acérdéo recorrido,
Serianecessario o reexame do conjunto féti co-probatorio
dos autos. Providéncia inviavel em sede de recurso
especial. (Simulasne279/STF e 7/STJ.) Decisdo que
se mantém por seus proprios fundamentos. Nesse

entendimento, o Tribunal negou provimento ao agravo
regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
ne 26.218/SC, rel. Min. Carlos Ayres Britto, em
10.4.2008.

Agravo regimental. Recurso especial. AIME.
Abuso de poder econémico e politico. Gravacgao de
conversa por um dos interlocutores. Prova licita.
Determinacéo de retorno dos autos. TRE. Novo
pronunciamento de mérito. Agravo regimental.
Fundamentosnéo infirmados.

A gravacao de conversa, efetuada por um dos
interlocutores, éprovalicita, até porque aconversaentre
duas pessoas, desde que ndo sgjasigilosapor forcadeld,
pode ser objeto de gravagdo. Nesse entendimento, o
Tribuna negou provimento ao agravoregimentd. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
n° 28.062/MG, rel. Min. Marcelo Ribeiro, em
10.4.2008.

Embargos de declaragdo. Agravo regimental.
Agravo deinstrumento. Recur so contra expedi¢ao
de diploma. N&o-cabimento. Condicdo de
elegibilidade. Escolha em convencéo. Auséncia.

O TSE admite embargos de declaragdo com efeitos
modificativos, mas, paratanto, € necessario que estgjam
satisfeitos os pressupostos de omiss&o, contradicao ou
obscuridade, cujo reconhecimento possa determinar,
logicamente, aalteracéo do julgamento. Rejeitam-se 0s
embargos de declaragcdo quando inexistentes os
pressupostosindispensaveisdo art. 275, 11, do Codigo
Eleitoral. Os embargos declarat6rios ndo se prestam
para promover novo julgamento da causa. Nesse
entendimento, o Tribunal negou provimento aos
embargos de declaracdo. Unanime.

Embargos de Declaragcdo no Agravo Regimental
no Agravo delnstrumento n° 6.945/MA, rel. Min. Marcelo
Ribeiro, em 10.4.2008.

Embar gosdedeclar acdo. Omissio. N&o-ocor réncia.
Agravo regimental. Agravo de instrumento.
Deficiéncia. Formacao. Procuracdo. Auséncia.
Arquivamentoem cartorio. Certid&o. Necessidade.
M anutencao da decisio agravada.

Nao-existéncia de omissdo. Reiteracdo dos
argumentos trazidos no agravo regimental . E tido por
inexistente o recurso subscrito por advogado sem
procuragio nos autos. E énus do agravante informar
sobre o arquivamento de procuracdo em cartério,
devendo requerer acertificacdo desse fato nos autos,
sob pena do ndo-conhecimento de seu recurso. Nesse
entendimento, o Tribunal negou provimento aos
embargos de declaracdo. Unanime.

Embargos de Declaragdo no Agravo Regimental
no Agravo de Instrumento ne 7.800/RJ, rel. Min. Marcelo
Ribeiro, em 10.4.2008.
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Embargos de declaracao. Agravo regimental.
Mandado de seguranca. Vicios enumerados no
art. 275do Cdodigo Eleitoral. Auséncia.

Asalegaclestrazidas no agravo regimental interposto
contra decisdo que deferiu amedidaliminar restaram
prejudicadas por ocasido do julgamento do mérito do
presente mandado de seguranca, razéo pela qual ndo
padece o julgado embargado de omi ssdo ou nulidade na
suafundamentacdo. Nao hafalar em omissdo daCorte
quanto ao resultado do julgamento do Recurso Especial
ne 27.998, em 21.2.2008, umavez que setratade fato
superveniente ao acordado embargado, de 14.2.2008.
Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento aos
embargos de declaracdo. Unanime.

Embargos de Declaragdo no Agravo Regimental
no Mandado de Seguranca ne 3.584/PB, rel. Min. Felix
Fischer, em 10.4.2008.

Embargos de declaragéo. Recurso especial.
Agravoregimental. Omissdo. | nexisténcia. Faltade
prestacao jurisdicional. Inocorréncia. Art. 93, I X,
da CF. Provas. Reexame. Impossibilidade.
Sumula-STF ne 279. Tribunal a quo. Exercicio do
livr e convencimento motivado.

A utilizag&o dasrazdes de sentengacomo fundamento
devoto nadeciso regiona néo traduz faltade prestacéo
jurisdicional. Paraafastar aconcluséo daCorte Regional
Eleitoral, que entendeu, no caso concreto, configuradaa
propagandael eitoral extemporanea, realizadapor meio
de publicacdo enaltecendo afigurade parlamentar, seria
necessario o reexame defatos e provas, o que é vedado
em sede de recurso especial, a teor do disposto na
Simula-STF ne 279. A meratranscricdo de ementas ndo
se mostra suficiente paraa caracterizagao do dissenso
jurisprudencial. Os embargos declaratérios destinam-se
aafastar do acordao duvida, contradicdo ou omisséo,
ndo se prestando para promover novo julgamento da
causa. Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento
aosembargosde declaraco. Unanime.

Embargos de Declaragéo no Agravo Regimental
no Recurso Especial Eleitoral n® 26.249/MG, rel.
Min. Caputo Bastos, em 3.4.2007.

Segundos embargos de declaracdo. Agravo
regimental. Agravo deinstrumento. Recur so especial.
Recurso contra expedicao de diploma. Diploma.
Cassacdo. Abuso do poder econémico. Meios de
comunicagdo. Utilizagdo indevida. Propaganda
eleitoral. Jornal. Novo julgamento. Impossibilidade.
Omissao. Obscuridade. Auséncia. Execucdoimediata.

A intencdo dos embargantes €, novamente, devolver
a0 T SE o conhecimento sobre a ati pi cidade da conduta
considerada abusiva pel o acérddo regional, qual sejaa
divulgacdo, emveiculoimpresso, dematériasel ogiosasa
candidato, tendo em vistaapoucainfluénciaque sedeve
atribuir aos 6rgdosdeimprensaescritanaesferaeetoral.
Ausentes, pois, aomissao e obscuridades apontadas pel os
embargantes. Nesse entendimento, o Tribunal negou

provimento aos embargos de declaracéo e determinou a
imediataexecucdo do julgado. Unanime.

Embargos de Declaracdo nos Embargos de
Declaracéo no Agravo Regimental no Agravo de
Instrumento n® 7.956/MG, rel. Min. Marcelo Ribeiro,
em 10.4.2008.

Terceiros embargos de declaracdo. Efeitos
infringentes. Inadmissibilidade. Omissao.
Inexisténcia. Matéria ja decidida. Rediscusséao.
Impossibilidade.

N&o impugnado fundamento autdnomo de decisao
monocratica, opera-se a preclusdo, ndo cabendo
ressuscitar amatériaem embargos declaratorios. Nesse
entendimento, o Tribunal negou provimento aosembargos
dedeclaragéo. Unanime.

Embargos de Declaracdo nos Embargos de
Declaracéo nos Embargos de Declaracgéo no Agravo
Regimental no Agravo de Instrumento ne 7.916/MA,
rel. Min. Marcelo Ribeiro, em 10.4.2008.

Embargos de declaragcdo. Recurso especial.
Embar gos intempestivos.

Embargosde declaracéo intempestivos porque opostos
apos o transito em julgado dadeci sdo embargada. Nesse
entendimento, o Tribunal n&o conheceu dosembargosde
declaragéo. Unanime.

Embargos de Declaracdo no Recurso Especial
Eleitoral n° 25.216/MG rel. Min. Carlos Ayres Britto,
em 10.4.2008.

Embargos de declaracdo. Recurso especial.
Elei¢cbes 2004. Omissdo, obscuridade ou contradicao.
I nexisténcia.

N&o ha omissdo, obscuridade ou contradicdo no
acordao embargado. Pretenséo de rediscutir matériaja
regularmente deci dida, bem como de prequestionar temas
de indole constitucional, 0 que ndo se enquadra nas
hi péteses de cabimento dosembargos declaratdrios (CPC,
art. 535). Nesse entendimento, o Tribunal negou
provimento aos embargos de declaragdo. Unanime.

Embargos de Declaracdo no Recurso Especial
Eleitoral ne 25.745/SP, rel. Min. Carlos Ayres Britto,
em 10.4.2008.

Habeas corpus. Atipicidade. Impetracéo defi-
cientementeinstruida. Auséncia de pecasimpres-
cindiveis a compreensdo da controvérsia. Prova
pré-congtituida. Dilacdo probatoria. Impossibilidade.

Oritodaacéo condituciona do habeascor pusdemanda
prova pré-congtituida, apta a comprovar a ilegalidade
aduzida, descabendo conhecer deimpetracdoingtruidade
formadeficiente, por ndo ter sido juntada pecaessencial
para o deslinde da controvérsia— no caso, a deniincia,
inviabilizando a adequada andlise do pedido. Nesse
entendimento, o Tribunal denegou aordem. Unanime.

Habeas Corpusn? 593/PE, rel. Min. Marcelo Ribeiro,
em 10.4.2008.
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SESSAOADMINISTRATIVA

Consulta. Prefeito reeleito. Pretenséao.
Candidatura. Irméao. Periodo subseqiente. M esma
jurisdicéo. Terceiro mandato. Possibilidade.
Vedacgéo. Art. 14, 8 52 e § 7¢, da Constituicao
Federal.

E vedado, a0irmao do chefe do Executivo no exercicio
de segundo mandato concorrer, no periodo subseqiientee
namesma,urisdicao, ao cargo ocupado por seu parente,
ante a possibilidade de vir ase concretizar um terceiro
mandato consecutivo (CF, art. 14, § 5° e § 7°). Nesse
entendimento, o Tribunal, por maioria, respondeu
negativamenteaconsulta.

Consulta n° 1.401/DF, rel. Min. Caputo Bastos, em
3.4.2007.

Listatriplice. TRE/RJ. Regularidade. Encami-
nhamento ao Poder Executivo.

Atendidaalegidacéo pertinente, alistatriplice deve
ser encaminhadaao Poder Executivo com osnomesdos
candidatos ao cargo de juiz titular, classe jurista, do
Tribunal Regional Eleitoral do Rio de Janeiro (Codigo
Eleitoral, art. 25, 8 59). Constam dalista os nomes dos
advogados Drs. Célio Salim Thomaz Junior, Luciano
Vianna Aradjo e Vania Siciliano Aieta. Nesse
entendimento, o Tribunal determinou o encaminhamento
dalistatriplice ao Poder Executivo. Unanime.

Encaminhamento de Lista Triplice n° 534/RJ, rel.
Min. Felix Fischer, em 10.4.2008.

Peticdo. Partido politico. PSL. Prestacdo de
contas. Exercicio de 2003. Desapr ovacao.

Umavez ndo sanadas as irregul aridades apontadas,
apos diversas oportunidades para fazé-lo, impde-se a
desaprovacdo da prestacdo de contas do Partido Social
Liberal (PSL) referente ao exercicio financeiro de 2003.
Nesse entendimento, o Tribunal desaprovou aprestacéo
decontas. Unénime.

Peticdo n° 1.450/DF, rel. Min. Ari Pargendler, em
8.4.2008.

Processo administrativo. TRE/CE. Requisi¢éo.
Excepcionalidade. Configuracao.

Asjustificativas apresentadas peladesembargadora
presidente do TRE do Cearapreenchem osrequisitosde
excepcionalidade do paragrafo Unico do art. 8° da
Res. n? 20.753/2000. Ademais, elancticiaquearequisi¢do
perdurard até o término de sua gestdo, afastando a
indesegjavel permanéncia da servidora, sem prazo pré-
definido ouindeterminado. Nesseentendimento, o Tribund
deferiu arequisi¢do. Unanime.

Processo Administrativon? 19.777/CE, rd. Min. Carlos
Ayres Britto, em 8.4.2008.

PUBLICADOSNO DJ

AGRAVOSREGIMENTAISNO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N°6.458/SP

RELATOR: MINISTRO CARLOS AYRES
BRITTO

EMENTA: Embargosde declaracéo recebidos como
agravo regimental. Decisdo que proveu agravo de
instrumento. Melhor exame do recurso especial.
N&o-cabimento. Precedentes.

1. Embargos de declaracdo opostos contra decisdo
monocratica do relator hdo de ser recebidos como
agravo regimental.

2. Viaderegra, éincabivel agravo regimental contra
decisdo que da provimento aagravo deinstrumento
para determinar a subida de recurso especia para
melhor exame.

3. O recurso seria cabivel t&o-so6 se existente obice
Nos pressupostos extrinsecos — formais — de
admissibilidade do agravo deinstrumento.

4. Precedentes dostribunais superiores.

5. Agravosregimentais néo conhecidos.

DJ de 11.4.2008.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N°6.716/SP

RELATOR: MINISTRO CARLOS AYRES
BRITTO

EMENTA: Agravo regimental. Agravo deinstru-
mento. Elei¢cbes 2004. Propaganda irregular.
Responsabilidade e prévio conhecimento. Auséncia
de comprovacao. Rediscussdo damatéria. Reexame
de prova. Impossibilidade. Simulasn®=7/STJe
279/STF. Desprovimento do agravo.

1. A intencdo do agravante é rediscutir matéria ja
regularmente decidida, n&o conseguindo demonstrar
gualquer fato nem agitar idéia capaz de afastar os
fundamentos da decisdo agravada.

2. A Corte Regional, soberana naandlise do acervo
fético-probatorio dosautos, concluiu pelaausénciade
prévio conhecimento dapropagandael eitora irregular
(81°doart. 37 daLe n°9.504/97). Parainfirmar os
fundamentos do Tribunal a quo seria necessario
reexaminar todas as provas col acionadas aos autos.
Providénciainviavel em sede derecurso especial, a
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teor dassiimulasn®7 do Superior Tribunal de Justica
€279 do Supremo Tribuna Federal.

3.Agravo desprovido.

DJ de 11.4.2008.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO Ne 7.059/BA

RELATOR: MINISTRO CARLOS AYRES
BRITTO

EMENTA: Agravo regimental. Agravo de
instrumento. Elel ¢desde 2004. Rediscussio damatéria.
Reexamedeprova. Impossibilidade. Simulasn®=7/STJ
e279/STF.

1. Intencéo de rediscutir matéria ja regularmente
decidida, ndo conseguindo o agravante demonstrar
qualquer fato nem agitar idéia capaz de afastar os
fundamentos da decisdo agravada.

2. E assente najurisprudénciado Tribunal Superior
Eletora que*cabeao presidentedo Tribuna Regiona
0 exame da existéncia ou ndo da infracdo a norma
legal, sem queissoimplique usurpacdo dacompeténcia
deste Tribunal” (Agn° 6.254/PR, rel. Min. Gerardo
Gross).

3. Orecurso contraexpedi¢do dediplomaadmitetodos
0s meios de prova, desde que particul arizadamente
4. Parainfirmar os fundamentos do aresto regional
seria necessario 0 reexame do conjunto fatico-
probatériosdosautos. Providénciainviavel em sede
recurso especial.

5. Agravo regimental desprovido.

DJ de 8.4.2008.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N°7.676/SP

RELATOR: MINISTRO CARLOS AYRES
BRITTO

EMENTA: Agravo regimental. Agravo de
ingrumento. Eleigdes2004. Regimenta quendoinfirma
todos osfundamentos dadeciséo. Reexame de prova
Impossibilidade. Simulas ne 7/STJ e 279/STF.
Desprovimento.

1. Deixando o recurso de atacar os fundamentos da
decis&o, deve ela subsistir. Caso em que 0 recurso
manejado serevelainsuscetivel deatingir seu objetivo.
2. E assente najurisprudéncia pétriaque o juiz no
esta obrigado aresponder atodos os argumentos
expendidos pel as partes, mas somente aquel es sufi-
cientes paraaformacao do seu livre convencimento.
3. A jurisdicéo foi prestada de forma completa e
fundamentada, embora em sentido contrario aos
interesses da parterecorrente. N&o hafalar, portanto,
em negativadeprestacéo jurisdicional.

4. Intencdo de rediscutir matéria ja regularmente
decidida, nada demonstrando para afastar os
fundamentos dadeciséo agravada.

5. N&o é possivel, em sede de recurso especia, o
reexame do conjunto fatico-probatorio (simulas
nes 279/STFe7/STJ).

6. Decisdo que se mantém por seus proprios
fundamentos.

7.Agravo regimental desprovido.

DJ de 11.4.2008.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N°7.767/RS

RELATOR: MINISTRO CARLOS AYRES
BRITTO

EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial.
Eleicdes 2006. Propaganda eleitoral irregular.
Responsabilidade solidéria. Partido politico ecandidato
beneficiario. Rediscussdo da matéria. Reexame de
prova. Impossibilidade. Simulasn® 7/STJe279/STF.
N&o demonstrada a divergéncia jurisprudencial.
Desprovido o agravo.

1. Parainfirmar asconclusdesdo aresto recorrido, faz-
Senecessario o reexamedo conjunto fético-probatorio
dosautos, providéncia inviavel em sede de recurso
especid (simulasne 7 do Superior Tribunal deJustica
e279do Supremo Tribunal Federa).

2. Nao-divergéncia entre o aresto recorrido e as
decisdes deste Superior Eleitoral. Inexisténcia de
smilitudeféticaentre osjulgados.

3. Efirmeoentendimento do Tribuna Superior Eletoral
de que, comprovada a veiculacdo de propaganda
eeitora pelo partido palitico, bern como evidenciadaa
participacdo de maisdeum beneficidrio, amultaéde
ser aplicadaacadaum deles. Precedentes.

4. Agravo desprovido.

DJ de 11.4.2008.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N28.009/MG

RELATOR: MINISTRO CARLOS AYRES
BRITTO

EMENTA: Agravoregimental. Agravo deinstrumento.
Reexame de prova. Impossibilidade. Deficiénciana
fundamentacdo do recurso. Agravo desprovido.

1. Oinciso IX do art. 93 da Constituicdo Federal
determina“queadecisdo judicial sgjafundamentada;
ndo, que afundamentacéo sgjacorreta, nasolucéo das
guestdes defato ou dedireito dalide: declinadas no
julgado as premissas, corretamente assentadas ou néo,
mas coerentes com o dispositivo do acorddo, esta
satisfeita a exigéncia constitucional” (RE-STF
ne 140.370, rel. Min. SepllvedaPertence).

2. Deixando o recurso de atacar todos osfundamentos
dadecisdo, deve elasubsistir. Caso em que 0 recurso
manejado serevelainsuscetivel deatingir seu objetivo.
3. Parainfirmar osfundamentos do acérdéo regiona
Serianecessari0 0 reexamedo conjunto féti co-probatdrio
dosautos. Tal providéncia, no entanto, €inviavel em
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sede de recurso especial, ateor das siimulas n* 7 do
Superior Tribund deJusticae 279 do Supremo Tribund
Federd.

4. Deficiente o recurso que atacafundamento inexis-
tente nadecisdo agravada. Incidénciado Enunciado
Sumular ne 284 do Supremo Tribunal Federal.
5.Agravo desprovido.

DJ de 11.4.2008.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N°8.347/MG

RELATOR: MINISTRO CARLOS AYRES
BRITTO

EMENTA: Agravo regimental. Agravo de
instrumento. Elei¢cbes 2004. Reexame de prova.
Impossibilidade. Simulas n® 7/STJ e 279/STF.
Desprovimento.

1. Deixando o recurso de atacar os fundamentos da
decisdo, deve ela subsistir. Caso em que 0 recurso
manejado serevelainsuscetivel deatingir seu objetivo.
2. Intencdo de rediscutir matéria ja regularmente
decidida, nada demonstrando para afastar os
fundamentos dadecisdo agravada.

3. A pretensdo dos recorrentes demandariao reexame
do acervo fatico-probatorio dos autos, providéncia
inviavel em sede derecurso especia eeitoral.

4. Agravo regimental desprovido.

DJ de 8.4.2008.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N28.530/GO

RELATOR: MINISTRO CARLOS AYRES
BRITTO

EMENTA: Agravo regimental. Agravo de
instrumento. Prestacdo de contas. Nao-conhecimento
do recurso especia ou ordinario.

1. O TSE assentou 0 ndo-cabimento derecurso especid
ou ordinério contra acordao de Corte Regiona que
analisa prestacéo de contas, haja vista tratar-se de
matériaeminentemente administrativa. Entendimento
aplicado — inclusive — para processos anteriores a
mudancade orientacao jurisprudencial. Precedentes.
Ressalvado ponto devistacontrario.

2.Agravo desprovido.

DJ de 11.4.2008.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N©8.572/BA

RELATOR: MINISTRO CARLOS AYRES
BRITTO

EMENTA: Agravo regimental. Agravo de
ingtrumento. Eleigdes 2004. Excegéo desuspei¢céo. Juiz
eleitoral. N&o-configuragdo. Rediscusséo dasrazdes
do especial. Reexame de prova. Impossibilidade.
SUmulas n= 7/STJ e 279/STF. Desprovimento do
agravo.

1. N&o é possivel, em sede de recurso especial, 0
reexame do conjunto fatico-probatorio (simulas
ne 279/STFe7/STJ).

2. E assente najurisprudéncia pétriaque o juiz ndo
esta obrigado a responder atodos os argumentos
expendidos pelas partes, mas somente aqueles
suficientes paraaformacao do seu livre convenci-
mento.

3. A jurisdigdo foi prestada de forma completa e
fundamentada, embora em sentido contrario aos
interesses daparterecorrente. N&o hafalar, portanto,
em negativade prestacao jurisdicional.

4. Decisdo que se mantém por seus proprios
fundamentos.

5. Agravo desprovido.

DJ de 11.4.2008.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO Ne° 8.891/RJ

RELATOR: MINISTRO CARLOS AYRES
BRITTO

EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial.
Elei¢bes 2004. Fundamentos dadeci sio agravadando
infirmados. Reexame de prova. Impossibilidade.
Recurso desprovido.

1. Deixando o recurso de atacar todos osfundamentos
dadecisdo, deve elasubsistir. Caso em que 0 recurso
manejado serevelainsuscetivel deatingir seu objetivo.
Precedentes.

2. Parainfirmar o entendimento do acordéo recorrido
serianecessrio reexamedo conjunto f&ti co-probatorio
dos autos. Providénciainviavel em sede de recurso
especid, ateor dassimulasn® 7 do Superior Tribunal
deJdusticae 279 do Supremo Tribunal Federal.
3.Agravo desprovido.

DJ de 11.4.2008.

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO Ne°6.530/RJ

RELATOR: MINISTRO CEZAR PELUSO
EMENTA: Recurso. Agravoregimental. I nterposicéo
contra decisdo colegiada. N&o-conhecimento.
Precedentes. N&o se conhece de agravo regimental
interposto contraacérdéo deste Tribunal.

DJ de 11.4.2008.

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N¢ 8.608/RJ

RELATOR: MINISTRO JOSE DELGADO
EMENTA: Agravo regimental. Embargos de
declaracdo. Agravo de instrumento. Simula-STJ
n° 182. Ausénciadevicios. N&o-provimento.

1. Asrazdes expendidas ndo refutaram o intuito de
revolver fatos e provas, fundamento utilizado pelo
despacho deinadmissibilidade.
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2. IncidénciadaSimulan? 182 do STJ: ‘Einviavel o
agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente osfundamentosdadecisio agravada .
3. A decisdo ndo padece dosviciosapontados, osquals
Secircunscrevem ao meritumcausae, ndo tendo sido
submetidos ao crivo do TSE, em razéo dainadmisséo
dorecurso especia eeitoral.

4. Agravo regimenta n&o provido.

DJ de 7.4.2008.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL N¢22.065/PR
RELATOR: MINISTRO CARLOS AYRES
BRITTO

EMENTA: Elei¢cbes 2004. Agravo regimental.
Recurso especid. Reexamedeprovas. Impossibilidade.
Fundamentos da decis&o agravada ndo infirmados.
Negado provimento.

1. Deixando o recurso de atacar todos osfundamentos
dadecisdo, deveelasubsistir. Caso em que 0 recurso
manejado serevelainsuscetivel deatingir seu objetivo.
2. Infirmar os fundamentos do acérddo regional
demandaria o reexame do conjunto fatico-probatério
dos autos. Providénciainviavel em sede de recurso
especia, ateor dassumulasn® 7 do Superior Tribunal
deJusticae 279 do Supremo Tribunal Federd.
3.Agravo regimental desprovido.

DJ de 11.4.2008.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL N°27.859/RS
RELATOR: MINISTRO CARLOS AYRES
BRITTO

EMENTA: Elei¢bes 2006. Agravo regimental.
Recurso especid eetord. Propagandadeitord. Placa
Comitéde candidato. Precedentesda Corte. Recurso
desprovido.

1. O Tribuna Superior Eletoral temadmitidoousode
painel superior a4m? colocado em comitéseleitorais
dos candidatos. Precedentes.

2. Entendimento jurisprudencial, “ contudo, que se
revé, paraaplicacdo futura, de modo aque ndo seja
admitidaafixacdo, em comité de candidato, de placa
com dimensao superior aquatro metros quadrados’
(REspen® 27.696/SP, Min. Marcelo Ribeiro).
3.Agravo desprovido.

DJ de 11.4.2008.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL Ne¢27.900/SP
RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Agravo regimental. Representacéo.
Propaganda eleitoral irregular. Decisdo regional.
Procedéncia. Embargos de declaragdo. Questao.
Retirada. Propaganda. Nao-enfrentamento. Art. 275,
I1, do Codigo Eletora. Ofensa. Caracterizacao.

—Considerando que aquestéo referente aretiradada
propaganda eleitoral irregular e conseguente
restauracéo do bem publico foi suscitada e, mesmo
ap0Osaopos cao deembargosdedeclaracéo o Tribunal
a quo manteve-seinerte, restaconfiguradaaofensa
ao art. 275, Il, do Cdédigo Eleitoral, ensgjando a
anulacao do respectivo acordao regional.

DJ de 11.4.2008.

EMBARGOSDE DECLARACAO NOAGRAVO
REGIMENTAL NOAGRAVODEINSTRUMENTO
Ne 6.572/RJ

RELATOR: MINISTRO CARLOS AYRES
BRITTO

EMENTA: Embargos de declaragdo em agravo
regimental. Agravo deinstrumento. Rediscusséo da
matéria. Impossibilidade. Omisséo, obscuridade ou
contradicdo. Inexisténcia.

1. N&o ha omissdo, contradicdo ou obscuridade no
acordao embargado.

2. Pretensdo de rediscutir matéria ja regularmente
decidida, bem como prequestionar temas de indole
congtitucional, 0 que ndo se enquadranas hipGtesesde
cabimento dos embargos declaratorios (art. 535 do
Caodigo de Processo Civil).

3. Ojuiz ndo esta obrigado aresponder —um aum—
todos os argumentos expendidos pelas partes, mas
somente aqueles que sejam suficientes para
fundamentar 0 seu convencimento.

4. Embargosre eitados.

DJ de 11.4.2008.

EMBARGOSDE DECLARACAO NOAGRAVO
REGIMENTAL NOAGRAVODEINSTRUMENTO
Ne 8.822/M G

RELATOR: MINISTRO CARLOS AYRES
BRITTO

EMENTA: Embargos de declaracdo. Agravo
regimental. Agravo de instrumento. Recurso
protocol ado antes da publicacdo do acorddo atacado.
Precocidade. Embargosnéo conhecidos.

1. O prazo pararecorrer SO comegacom apublicacdo
dadecisdo no érgdo oficia, sendo prematuro o recurso
gue aantecede, salvo se se provar “0 conhecimento
anterior dasrazbesdedecidir’ (AgRgRO n° 955, rel.
Min. Cezar Peluso).

2. Embargosnéo conhecidos.

DJ de 9.4.2008.

EMBARGOSDE DECLARACAO NOAGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL N©26.371/PB

RELATOR: MINISTRO CARLOS AYRES
BRITTO

EMENTA: Elei¢bes 2006. Embargos de declaracéo.
Agravo regimental. Recurso especial eleitoral.
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Auséncia de omissao, contradicdo ou obscuridade.

Pretensdo de rediscutir matéria. Embargosrejeitados.

1. N&o ha omissdo, obscuridade ou contradi¢&o no
acorddo embargado.

2. O embargante pretende rediscutir matéria ja
regularmente decidida, bem como prequestionar temas
deindole constitucional, 0 que ndo se enquadra nas
hi péteses de cabimento dos embargos declaratérios
(art. 535 do Cadigo de Processo Civil).

3. Parainfirmar osfundamentos do acordéo regiona

Serianecessari o reexame do conjunto fatico-probatorio
dosautos (simulasn®7 do Superior Tribund de Justica
e279do Supremo Tribuna Federal).

4. Embargosreeitados.

DJ de 9.4.2008.

EMBARGOSDE DECLARACAONOAGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL N°27.862/SP

RELATOR: MINISTRO CARLOS AYRES
BRITTO

EMENTA: Embargos de declaragdo. Agravo
regimental. Recurso especial . Ausénciade omissao,
contradi¢céo ou obscuridade. Pretensdo de rediscutir
matéria. Embargosrejeitados.

1. N&o ha omissdo, obscuridade ou contradic¢éo no
acorddo embargado.

2. Pretensdo de rediscutir matéria ja regularmente
decidida, o0 que ndo se enquadra nas hipoteses de
cabimento dos embargos declaratérios (art. 535 do
Caodigo de Processo Civil).

3. Ojuiz ndo esta obrigado aresponder —umaum-—
todos os argumentos expendidos pelas partes, mas
somente aqueles que sejam suficientes para
fundamentar o seu convencimento.

4. Oinciso IX do art. 93 da Constituicdo Federal
determinaque*adecisdojudicial sgjafundamentada;
ndo, que afundamentacéo sgjacorreta, nasolucao das
questdes defato ou dedireito dalide: declinadas no
julgado as premissas, corretamente assentadas ou néo,
mas coerentes com o dispositivo do acordéo, esta
satisfeita a exigéncia constitucional” (RE-STF
n® 140.370, rel. Min. Sepulveda Pertence).

5. Embargosreeitados.

DJ de 11.4.2008.

EMBARGOSDE DECLARACAONO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL N°25.855/BA
RELATOR: MINISTRO CARLOS AYRES
BRITTO

EMENTA: Embargos de declaragdo. Omisséo
sanada. Embargosacolhidossem efeitosmodificativos.
1. N&o pode pleitear novas el ei¢des o candidato que
deu causa a anulacdo do pleito (art. 219 do Cédigo
Eleitoral). Precedentes.

2. Na aplicagdo do art. 224 do Cdédigo Eleitora é
preciso que o candidato cassado (sozinho) hajaobtido
mais de 50% (cinguentapor cento) dosvotosvalidos,
n&o entrando neste cél cul o osvotos originariamente
nulos. Precedentes.

3. Embargos acol hidos parcialmente para sanar a
0omissao apontada, sem [hesimprimir qualquer efeito
modificativo. Embargos da coligagdo néo
conhecidos.

DJ de 11.4.2008.

EMBARGOSDE DECLARACAONORECURSO
ESPECIAL ELEITORAL N°28.039/CE
RELATOR: MINISTRO JOSE DEL GADO
EMENTA: Embargos de declaracdo. Recurso
especial. Ausénciade vicios no acorddo embargado.
Prazo para ajuizar representacdo com fulcro nos
arts. 41-A e 73 da Lel n° 9.504/97. Aplicacéo da
jurisprudéncia consolidada no TSE. Embargos
rejeitados.

1. Inexister omissdes no acordao que abordou todas
asquestdes essenciaisaresolucdo dalide.

2. O embargante busca, a toda evidéncia, o
rejulgamento do feito. Sustenta que houve omisséo
guanto a alegacdo de extrapolacdo do prazo de 5
(cinco) dias para o g uizamento darepresentacdo por
prética de conduta vedada aos agentes publicos e
captacdoilicitade sufrégio.

3. No acorddo embargado ficou claro que a
jurisprudéncia do TSE evoluiu e pacificou que as
representacdes por préaticadas condutas vedadas pelo
art. 73 dalLei n°9.504/97 podem ser gjuizadas até a
data das eleicOes (questdo de ordem no REspe
ne 25.935, destarelatoria, DJ de 25.8.2006). Entretanto,
no que diz respeito as representacdes por captacdo
ilicitadesufragio, comfundamentono art. 41-A daL &
ne 9.504/97, otermo final parao gjuizamento daacéo
€ a data da diplomacédo dos candidatos eleitos.
Precedentes.

4. Embargos de declaracéo néo providos.

DJ de 11.4.2008.

HABEAS CORPUSN?567/SE

RELATOR: MINISTROMARCELO RIBEIRO
EMENTA: Habeascorpus. Arts. 5%, LXVIII, daCF
e 648, Il1, do CPP. Pedido de liminar. Deferido.
Suspensdo audiénciaadmonitoria. Crimes conexos.
Alegacdo de incompeténcia da Justica Eleitoral,
nulidade por ndo-observanciaderito especia (art. 513
do CPP) eilegalidade da prisdo. N&o-caracterizagao.
Ordem denegada. Liminar cassada.
—Verificadaaconex&o entre crimeeetoral ecomum,
acompeténciaparaprocessar ejulgar anbososdelitos
édaJusticaEleitoral. (CF, art. 109, inciso IV, e CPR,
art. 78,inciso V).
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— O procedimento previsto nos arts. 513 e seguintes
do CPP se reserva aos casos em gue a dendncia
vei culatdo-somente crimesfuncionai stipicos.

O habeas corpus ndo é meio proprio para exame
gprofundado de questdes envol vendo fatos complexas,
dependentesde prova.

Ordem denegada. Liminar cassada.

DJ de 8.4.2008.

HABEAS CORPUSN?574/SP

RELATOR: MINISTRO MARCELO RIBEIRO
EMENTA: Habeas corpus. Pedido de trancamento
de acdo penal. Recebimento. Dentincia. Art. 323 do
Caodigo Eleitord. Liminar. Deferimento. Suspenséo do
interrogatorio. Atipicidade. Néo-caracterizagao.
Prescri¢éo dapretensdo punitivacom baseem suposta
penavirtud. I naplicabilidade. Ordem denegada. Liminar
cassada.

—N&o congtitui constrangimento ilegal o recebimento
de dentinciaque contém indicios suficientesdeautoria
emateriaidade decrime. Parao trancamento daacéo
penal, por atipicidade, exige-se que esta seja
evidenciadade pronto, o que ndo ocorre naespecie. A
inicial faz clara exposicéo de fatos que, em tese,
configuram acondutadescritano art. 323 do Codigo
Elatord.

— Tratando-se da prescric¢ao da pretensdo punitiva, 0
prazo prescricional, antes de transitar em julgado a
sentencafinal, regula-se pel o maximo dapenaprivativa
deliberdade cominadaao crime, no caso concreto de
4 (quatro) anos, hgjavistaque apenamaximaprevista
no art. 323 do Cadigo Eleitoral €éigua al (um) ano.
Hipotese em que ndo se operou aprescricdo punitiva.
—Ordem denegada. Liminar cassada.

DJ de 8.4.2008.

HABEAS CORPUSN©575/SP

RELATOR: MINISTROMARCELO RIBEIRO
EMENTA: Habeas corpus. Pedido de trancamento
de acdo penal. Recebimento. Dendncia. Art. 323 do
Caodigo Eleitord. Liminar. Deferimento. Suspenséo do
interrogatério. Atipicidade. N&o-caracterizagdo. Co-
autoria. Vice-prefeito. Auséncia de participacéo.
Necessidade de prova. Prescrigdo da pretensao
punitiva com base em suposta pena virtual.
Inaplicabilidade. Ordem denegada. Liminar cassada.
—N&po congtitui constrangimento ilegal o recebimento
de denuinciaque contém indicios suficientesdeautoria
ematerialidade decrime. Parao trancamento daacéo
penal, por atipicidade, exige-se que esta seja
evidenciadade pronto, 0 que ndo ocorre naespecie. A
inicial faz clara exposicdo de fatos que, em tese,
configuram acondutadescritano art. 323 do Codigo
Elatord.

— Na condicdo de vice-prefeito, a auséncia de
participacéo na infragdo ndo se revela de plano,

carecendo deinstrucdo probatdria, e 0 habeas corpus
nao é o meio idéneo para producdo e exame
aprofundado de provas.

Tratando-se da prescri¢éo da pretensdo punitiva, 0
prazo prescricional, antesdetransitar em julgado a
sentenca final, regula-se pelo maximo da pena
privativade liberdade cominadaao crime, no caso
concreto de 4 (quatro) anos, haja vista que a pena
maxima previstano art. 323 do Codigo Eleitoral é
igual a1l (um) ano. Hipdtese em que ndo se operou a
prescricéo punitiva.

—Ordem denegada. Liminar cassada.

DJ de 8.4.2008.

HABEAS CORPUSN?584/RO

RELATOR: MINISTROMARCELO RIBEIRO
EMENTA: Habeas corpus. Dendncia. Art. 311,
8§ 1°, do Cadigo Penal. Conex&o. Crime eleitoral.
Prescricéo. Competéncia. JusticaEletoral. Pedido de
liminar. Deferimento. Suspensdo de agéo penal.
Trancamento de acdo penal em relac&o ao co-autor.
Atipicidade daconduta. Extensdo. Efeitos. Ordem.
Co-réus. Tratamento isondémico.

Mesmo operada a prescricéo em relagdo ao crime
eleitoral, subsiste a competéncia desta Justica
Especidizada

Paraconfigurar crime, previstono 8 1°do art. 311 do
Caodigo Pendl, exige-se que 0 agente tenhaadulterado
ou remarcado sind identificador deveicul o, impedindo
asuaidentificagéo.

Nahipotese dos autos, asubstituicéo daplacaoficial
peladenominadaplacareservadafoi autorizadapelo
Detran e ndo impediu a identificagcdo do veiculo,
devendo ser reconhecidaaati picidade daconduta(HC
ne 566/R0O, rel. Min. Marcelo Ribeiro).

O habeas corpus é meio idéneo para pleitear a
extensdo dos efeitos de decisdo favoravel ao co-réu,
se ndo for fundado em motivos de carater
exclusivamente pessoa (CPP, art. 580).

Ordem concedida.

DJ de 8.4.2008.

HABEAS CORPUSN2591/GO

RELATOR: MINISTROARI PARGENDLER
EMENTA: Habeascorpus. Ausénciadejustacausa.
Afastada. Fatos apurados em investigagao judicial
eleitoral e agdo deimpugnacdo de mandato eletivo.
Julgamento. Improcedéncia por falta de provas.
Incomuni cabilidade entre asinstancias. Denegacéo da
ordem.

| — Osfatos narrados nadenuncialevam, emtese, a
indicativasdo crimedecorrupcdo e eitora em concurso
deagentes(art. 299 do CE c.c. oart. 29do CP), oque
ndo permite afirmar, de pronto, afatadejustacausa.
Il — A sentenca declaratéria de improcedéncia,
por insuficiéncia de provas, proferida na acéo de
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investigacéo judicial eleitoral eimpugnacao de man-
dato eletivo, ndo alcanca a agdo penal baseadanos
mesmosfatos, em decorrénciado principio dainco-
municabilidade entre asinstanciascivil e penal.

[11 — Denegacdo daordem.

DJ de 11.4.2008.

MANDADO DE SEGURANCA N° 3.654/BA
RELATOR: MINISTRO JOSE DEL GADO
EMENTA: Mandado de seguranca. Alternanciana
chefiado Poder Executivo Municipal. Denegacéo.

1. Ajurisprudénciado TSE é no sentido de que deve
ser evitadaaindesgjada sucessdo de mandatariosno
comando do municipio, salvo por decisfo judicia com
esseefeito.

2. Inexisténciadedireitoliquido ecerto aser protegido.
No caso, em exame, 0 impetrante ja se encontrava
afastado por forcadaAlME julgada procedente.

3. Decisdo judicia que, ao afastar o impetrante,
determinou que o presidentedaCamaraassumisseas
funcbesdo cargo de prefeito.

4. Segurancadenegada.

DJ de 7.4.2008.

MANDADO DE SEGURANCA N° 3.699/PA
RELATOR: MINISTRO JOSE DEL GADO
EMENTA: Mandado de seguranca. Medidaliminar.
Concess2o.

1. Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de
liminar, contra acorddo do TRE/PA que julgou
procedente o processo de perda de cargo eletivo
fundado na Res.-TSE ne 22.610/2007 e decretou a
perdado mandato devereador do impetrante, emrazéo
de desfiliago partidariasem justacausa.

2. Apesar de a Res. n° 22.610/2007 admitir a
possibilidade do julgamento antecipado da lide,
primeiramente, hade ser resguardado o exercicio do
direito a ampla defesa, especialmente quando o
requerido pugnar pelaproducéo de provatestemunhal
parademonstrar aexisténciade umadas hipotesesde
justa causa elencadas no art. 1°, § 1°, da citada
resolucéo.

3. Liminar concedida, com efeitos retroativos, para
suspender aexecucao doAc. n°20.214 do TRE/PA
DJ de 11.4.2008.

MEDIDA CAUTELAR EAGRAVO REGIMEN-
TAL NAMEDIDA CAUTELAR N°2.239/CE
RELATOR: MINISTRO JOSE DELGADO
EMENTA: Medida cautelar. Efeito suspensivo a
recurso especia eeitora. Julgamento. Perdado objeto.
Agravoregimental. Prgudicididade.

1. O autor objetiva, por meio destamedida cautelar,
asuspensao dos efeitos do Acordao ne 11.065/2007
do TRE/CE, até o julgamento do recurso especial
admitido.

2. Em 4.3.2008, o TSE conheceu parcialmente do
REspe n° 28.391/CE e negou-lhe provimento, nos
termosdo voto deminharelatoria.

3. Perda do objeto da medida cautelar. Agravo
regimenta prejudicado.

DJ de 11.4.2008.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N°28.348/RN
RELATOR: MINISTRO JOSE DEL GADO
EMENTA: Recurso especial eleitoral. Acao de
impugnacdo de mandato eletivo. Reexame do
conjunto fatico-probatorio. Inviabilidade navia
extraordinéria. Incidénciadas simulas n® 7/STJ
e 279/STF. Néao-configuracdo dos ilicitos
prescritosno art. 14, § 10, da CF/88. Descabimento
daAIME.

1. Recurso ndo conhecido no tocante as aegadas
formas de uso da maguina publica [confeccdo de
bandeiras, comparacdo das cores utilizadas pela
coligacéo recorrente com asdaPrefeitura, participacéo
deservidorespublicosem campanhaduranteo horario
deexpedienteeadtilizacdo de bem publico, automove,
em carreatas| em prol dos recorrentes em razéo do
Obice nas simulas n% 279/STF e 7/STJ, por ser
inviavel, naviaextraordinaria, o reexame do conjunto
fético-probatorio.

2. O proéprio aresto recorrido af astou 0 alegado abuso
de poder econdmico decorrente dacontratacdo detrios
€l étricos, bem como acaptacéo ilicitade sufragio.

3. Quanto ao alegado abuso de poder econdmico
decorrente do abastecimento de carro particular do
secretério de Previdéncia Social e Tributacéo, para
tratar de assuntos da Prefeitura de Mossoré/RN, o
acordao recorrido asseverou queincide, no caso, 0S
ditamesdoart. 73, 11, daLei n°9.504/97.

4. Nao restou configurado tal ilicito, poisanecessaria
potencialidade lesiva capaz de influenciar
decisivamenteno pleito ndo foi demonstrada.

5. Por ser condutaprevistaemtal dispositivodalL el
das Eleicdes, deveria ser atacada por meio de
representacado nos moldes prescritos no art. 96 do
mesmodiplomalegd.

6. Com base no aresto recorrido, todas as condutas
descritas ndo se subsumem as hipéteses previstasno
art. 14, 8 10, da Congtitui ¢do, revelando-seimperioso
o reconhecimento do descabimento da acdo de
impugnacdo de mandato e etivo naespécie.

7. Recurso especid eleitoral parcialmente conhecido
e, nestaparte, provido.

DJ de 11.4.2008.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N°e28508/AC
RELATOR: MINISTRO JOSE DEL GADO

EMENTA: Recursos especiais eleitorais. Acao
penal. Preliminar de extingdo da pretensdo punitiva.

Brasilia, 7 a 13 de abril de 2008
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Afastamento. 1° recurso. Ndo-demonstragéo da
violacdo dos dispositivos tidos por violados.
N&o-conhecimento. 2° recurso. Reexame de
conjunto féatico-probatério. Impossibilidade.
Divergéncia jurisprudencial ndo comprovada.
N&o-provimento.

1. Sentencapublicadano Diario Oficial do Estado
do Acreem 20.6.2007, portanto, ndo atingida pela
prescricao de penain abstracto, que, consoante 0s
tiposnosquaiso recorrenteteriaincorrido, arts. 299
e 353 do Cdédigo Eleitoral, seriam de oito e cinco
anos, respectivamente, da data da consumacéo do
crime (18.8.2002), nos termos do art. 111, I, do
Caodigo Penal.

2. N&o se configurou a prescrigéo da pena in
concreto, pois como o transito em julgado da
sentenca para a acusagao ocorreu em 25.6.2007,
n&o seexauriu o prazo de doisanos dapenaaplicada,
nos mol des prescritos pelo art. 110, § 12, do Cédigo
Penal. Observancia da Simula-STF n° 146: “a
prescricdo da acéo penal regula-se pela pena
concreti zada na sentenca, quando n&o harecurso
daacusacao”.

3. O recurso especial eleitoral interposto por
Roberto Barros Filho n&o merece conheci mento,
pois, apesar da extensa peca recursal, néo
demonstrou precisamente as afrontas aos
dispositivos apontados. Cingiu-se aalegar violagdo
genéricaaos principios damotivagdo das decisdes
judiciaisedaindividualizacdo dapenaeao art. 381
do CPP.

4. Quanto ao recurso especial eleitoral manejado
por Tadeu Pereira da Silva, afastam-se as
preliminares, afere-se intencéo de reexame do
substrato fético-probatorio, obstaculizado pelas
simulasn® 7/STJ e 279/STF e considera-se ndo
configuradaadivergénciajurisprudencial.

5. Recurso especial eleitoral interposto por Roberto
Barros Filho ndo conhecido e recurso especial
eleitoral manejado por Tadeu Pereirada Silvanédo
provido.

DJ de 7.4.2008.

RESOLUCAO N° 22.687, DE 13.12.2007
REVISAO DE ELEITORADO N°561/RS
RELATOR: MINISTRO CARLOS AYRES
BRITTO

EMENTA: Revisdo de eleitorado. Municipios ndo
relacionados nos estudos comparativos do TSE.
Res.-T SE n° 22.586/2007.

1. Municipios ndo relacionados nos estudos
comparativos do PA n° 19.846/DF como sujeitos a
revisdo deoficio (art. 92 daL el n°9.504/97).

2. Incumbe a Corte Regional determinar arevisdo
do eleitorado com fundamento em fraude no

alistamento eleitoral (8 4° do art. 71 do Cadigo
Eleitord).

3. Pedidoindeferido.

DJ de 8.4.2008.

RESOL UCAO N° 22.698, DE 12.2.2008
PETICAO Ne°2.642/DF

RELATOR: MINISTRO CARLOS AYRES
BRITTO

EMENTA: Petic8o. Partido politico. Prestacéo de
contas. Exercicio financeiro de 2006. Regularidade.
Aprovaco.

1. Ante a regularidade na prestacao das contas
partidérias e os pareceres favoraveis da Coepa e da
Secretaria de Controle Interno e Auditoriado TSE,
aprovam-seas contas do PRP referentes ao exercicio
financeiro de 2006.

DJ de 11.4.2008.

RESOLUCAO Ne22.727, DE 4.3.2008
PROCESSOADMINISTRATIVO N219.871/MG
RELATOR ORIGINARIO: MINISTRO
CAPUTOBASTOS

REDATOR PARAARESOLUCAO: MINISTRO
MARCOAURELIO

EMENTA: Juiz. Requisicdo. CorregedoriaEletoral.
Descabe a requisicéo de juiz para auxiliar
Corregedoria Eleitoral, ante o flagrante desvio de
funcéo, em prejuizo dosjurisdicionados.

DJ de 11.4.2008.

RESOL UCAO Ne 22.736, DE 6.3.2008
PROCESSO ADMINISTRATIVO N219.872/TO
RELATOR: MINISTRO CARLOS AYRES
BRITTO

EMENTA: Processo administrativo. Acordéao
regional. Localidade de dificil acesso. Reconhe-
cimento. Res.-TSE n° 22.054. Homol ogacéo.

1. E do Tribunal Regional Eleitoral acompeténcia
paradeclarar se umalocalidade € ou ndo de dificil
acesso (inciso Il do § 1° do art. 1° da Res.
ne 22.054/2005).

2. Preenchidas as exigéncias, homologo o pedido.
DJ de 11.4.2008.

RESOL UCAO Ne° 22.745, DE 11.3.2008
CONSULTA Ne°1.496/DF

RELATOR: MINISTRO CEZAR PELUSO
EMENTA: Consulta. Detalhamento de situacao
pessoal. Caso concreto. Nao-conhecimento. Nao
compete ao T SE responder a consultafundadaem
caso concreto, ainda que verse sobre matéria
eleitoral.

DJ de 11.4.2008.

Brasilia, 7 a 13 de abril de 2008
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DESTAQUE

*RESOLUCAO N° 22,610, DE 25.10.2007
RELATOR: MINISTRO CEZAR PELUSO

O Tribunal Superior Edleitoral, no uso dasatribuicdes
quelheconfereoart. 23, XVI1I1, do Cédigo Eleitora, ena
observanciado que decidiu o Supremo Tribunal Federal
nos mandados de segurancan® 26.602, 26.603 e 26.604,
resolve disciplinar o processo de perdade cargo el etivo,
bem como dejustificacdo de desfiliagdo partidaria, nos
termosseguintes:

Art. 1° O partido politico interessado pode pedir, perante
aJusticaEleitoral, adecretacdo daperdade cargo eletivo
em decorrénciade desfiliacdo partidariasem justacausa.

§ 12 Considera-sejustacausa

| —incorporagéo ou fusdo do partido;

[l —criagdo de novo partido;

11 — mudanca substancial ou desvio reiterado do
programapartidario;

IV —gravediscriminacéo pessod .

8§ 2° Quando o partido palitico ndo formular o pedido
dentro de 30 (trinta) diasdadesfiliacéo, podefazé-lo, em
nome proprio, nos 30 (trinta) subseglientes, quem tenha
interessejuridico ouo Ministério Piblico Eleitord.

§ 3° O mandatério que sedesfiliou ou pretendadesfiliar-
sepode pedir adeclaracdo daexisténciadejustacausa,
fazendo citar o partido, naformadestaresolugéo.

Art. 22O Tribuna Superior Eleitoral €competentepara
processar ejulgar pedido relativo amandato federal; nos
demais casos, € competente o Tribunal Eleitoral do
respectivo estado.

Art. 3®Nainicia, expondo o fundamento do pedido, o
requerente juntara prova documental da desfiliacéo,
podendo arrolar testemunhas, até 0 méximo de 3 (trés), e
requerer, justificadamente, outras provas, inclusive
requisicéo de documentos em poder deterceirosou de
reparticoes publicas.

Art. 4° O mandatério que se desfiliou e o eventual
partido em queestg ainscrito serdo citados pararesponder
no prazo de 5 (cinco) dias, contadosdo ato dacitagéo.

Parégrafo Unico. Do mandado constard expressa
adverténcia de que, em caso de revelia, se presumiréo
verdadeirososfatosafirmadosnainicial.

Art. 5° Na resposta, o requerido juntara prova
documental, podendo arrolar testemunhas, até 0 maximo
de 3 (trés), erequerer, justificadamente, outras provas,
inclusiverequisicéo de documentosem poder deterceiros
ou dereparticOes publicas.

Art. 6° Decorrido o prazo de resposta, o Tribunal
ouvirg, em 48 (quarenta e 0ito) horas, o representante
do Ministério Pdblico, quando néo sgjarequerente, e, em

seguida, julgard o pedido, em ndo havendo necessidade
dedilacdo probatoria

Art. 7° Havendo necessidade de provas, deferi-las-ao
relator, designando o 5° (quinto) diatil subseqliente para,
em Uni caassentada, tomar depoi mentospessoaiseinquirir
testemunhas, as quais serdo trazidas pela parte que as
arolou.

Parégrafo Unico. Declarando encerradaainstrucéo, o
relator intimaraas partese o representantedo Ministério
Plblico, para apresentarem, no prazo comum de 48
(quarentaeoito) horas, alegacesfinais por escrito.

Art. 8° Incumbe aos requeridos o 6nus da prova de
fato extintivo, impeditivo ou modificativo daeficaciado
pedido.

Art. 92 Parao julgamento, antecipado ou n&o, o relator
prepararavoto e pedirainclusdo do processo napautada
seguinte, observadaaantecedénciade 48 (quarenta
eoito) horas. E facultadaasustentacio ora por 15 (quinze)
minutos.

Art. 10. Julgando procedente o pedido, o Tribunal
decretara a perda do cargo, comunicando a decisdo ao
presidente do 6rgéo legislativo competente para que
emposse, conforme o caso, o suplenteou o vice, no prazo
de 10 (dez) dias.

Art. 11. Sdo irrecorriveis asdecisdesinterlocutorias
do relator, as quais poderdo ser revistas no julgamento
final, de cujo acordéo cabeo recurso previstono art. 121,
8§ 4°, da Constituicdo da Republica. (Redacéo alterada
pelaRes. n°22.733, de 11 de marco de 2008.)

Art. 12. O processo de que trata esta resolucdo sera
observado pelos tribunais regionais eleitorais e tera
preferéncia, devendo encerrar-se no prazo de 60
(sessenta) dias.

Art. 13. Estaresolucéo entraem vigor nadatade sua
publicacéo, aplicando-se apenas as desfiliacbes
consumadas ap0s 27 (vinte e sete) de margo deste ano,
guanto amandatériosel eitospel o sistemaproporciond, €,
apos 16 (dezesseis) de outubro corrente, quanto aeleitos
pelo ssemamgoritario.

Paragrafo unico. Para os casos anteriores, 0 prazo
previsto no art. 1°, 8 2°, conta-se a partir do inicio de
vigénciadestaresolucdo.

Brasilia, 25 de outubro de 2007.

Ministro MARCO AURELIO, presidente —
Ministro CEZAR PELUSO, relator.

Publicada no DJ de 27.3.2008 e republicada no
DJ de 27.3.2008.

*Redacdo do art. 11 ateradapelaRes. n° 22.733, de 11.3.2008, publicada
no DJ de 27.3.2008.

O Informativo TSE j& esta disponivel na Internet.
Visite a pagina do TSE: www.tse.gov.br

Brasilia, 7 a 13 de abril de 2008
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