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SESSAO ORDINARIA

M edida cautelar. Efeito suspensivo. Recur so especial.
Elei¢des 2004. Reexame. Siimula-STJ n° 7. Renovacéo.
Eleicdo. Candidato que deu causa. Reconducao ao car go.
Impedimento. Razoabilidade.

A pretensdo de ser concedido efeito suspensivo arecurso
especia s prospera quando demonstrado quantum satis a
existéncia de periculumin mora e manifestado bom direito.
In casu, comprometida a plausibilidade juridica do recurso
especial, ao qual se desgjaimprimir efeito suspensivo. Para
sedterar aconclusdo adotadapelo Tribunal Regional Eleitora
de Rondbnia seria necessario o revolvimento do conjunto
fatico-probatério daqueles autos, visto que ndo se trata de
simplesquestéo dedireito. Aplicdvel, nessalinha, aSimula
STJIne7. Oresultado do novo pleito, realizado em janeiro de

2006, no qual o requerente sagrou-se vencedor parao cargo
de prefeito do Municipio de Monte Negro/RO, nédo deve
prevalecer, sob pena de afrontar os principios da
razoabilidade e damoralidade. Nostermosdajurisprudéncia
do TSE, havendo renovacdo da eleicao, em obediéncia ao
art. 224 do CE, o candidato que tiver dado causa a nulidade
daeleicdo ndo poderd participar darenovacdo do pleito, em
respeito ao principio darazoabilidade. Os fatos articulados
pelo requerente ndo sdo suficientes ao desiderato almejado,
é dizer, a suareconducado ao cargo de prefeito municipal de
Monte Negro/RO contraria a jurisprudéncia do Tribunal.
Nesse entendimento, o Tribunal julgou improcedente o
pedidoinicial. Unanime.

Medida Cautelar ne 2.140/R0O, rel. Min. José Delgado,
em 12.2.2008.

SESSAOADMINISTRATIVA

Resolucdo. Educacdo a distancia. Justica Eleitoral.
Aprovagio.

Aprovada a resolucdo que estabelece diretrizes para a
implementacdo dametodol ogiadaeducacdo adistancia(EAD)

no ambito daJusticaEleitoral. Nesse entendimento, o Tribunal
aprovou aresolugdo. Unénime.

Processo Administrativo n® 19.855/DF, rel. Min. José
Delgado, em 1°.2.2008.

PUBLICADOSNO DJ

ACAO RESCISORIA N°253/DF

RELATOR: MINISTRO JOSE DELGADO
EMENTA: Acdo rescisdria. Declaracdo deinelegibilidade.
1. Acdrddo que, por considerar que o candidato feriu o
principio da moralidade, indeferiu o registro de sua
candidatura

2. Contas publicas ndo aprovadas, acdes penais e de
improbidade administrativa imputadas ao autor da
rescisoria.

3. Decisdo baseada em fatos.

4. Nao-ofensa as regras da el egibilidade.

5. Acéo rescisoria tida como improcedente.

DJ de 1°.2.2008.

ACAO RESCISORIA Ne 258/CE

RELATOR: MINISTRO MARCELO RIBEIRO
EMENTA: Acéo rescisoria. Acorddo. Tribunal Superior
Eleitoral. Registro de Candidatura. Deputada estadual .
Rejeicdo de contas (art. 19, |, g, da LC n° 64/90).
Indeferimento. Descumprimento da Lei de Licitacdo.
Irregularidade insanavel. Acéo judicial. Nao-propositura.
Inelegibilidade. Configuragdo. Alegacdo. Violagdo litera
de dispositivo de lei (art. 485, V, do CPC). Ofensa aos
arts. 24 daLei n° 8.666/93 e 19, |, g, da LC n° 64/90.
Ausénciadeilicitude. Juntada de documentos.

1. Argumentos que se voltam contra a decisdo do
Tribunal de Contas.

O Informativo TSE, elaborado pela Assessoria Especial da Presidéncia,
contém resumos nao oficiais de decisdes do TSE

ainda ndo publicadas e acorddos ja publicados no Diério da Justica.
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2. O 6rgdo competente para apreciar as contas decidiu
por rejeita-las, em razdo das irregularidades detectadas.
Este Tribunal apenas apreciou a natureza da falta. O
descumprimento dalei delicitagBesimportairregularidade
insanavel, fazendo incidir o disposto naletrag doinciso
| do art. 1° da LC ne 64/90.

3. Pretensfo de rediscutir a causa do indeferimento do
registro de candidatura, impossivel na via excepcional
deta

4. A juntadado acérdéo do Tribunal de ContasMunicipal,
gue acolheu o recurso de revisdo da autora, ndo tem o
conddo de afastar o decidido por esta Corte. Nao ha
como permitir efeito retro operante.

5. As causas de inelegibilidade devem ser verificadas no
momento do requerimento do registro, conforme
remansosa jurisprudéncia do TSE.

6. Pedido que se julgaimprocedente.

DJ de 1°.2.2008.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N©6.426/SP

RELATOR: MINISTRO CEZAR PELUSO
EMENTA: Recurso. Especial. Reexame dos fatos da
causa. Inviabilidade. Incidéncia da Simula n® 279 do
STF. Agravo improvido. Ndo se admite recurso especial
para reexame de prova

DJ de 12.2.2008.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N°6.602/BA

RELATOR: MINISTRO CARLOSAYRESBRITTO
EMENTA: Agravo regimental. Agravo de instrumento.
Reexame do conjunto fatico-probatério. Impossiblidade.
Divergéncia jurisprudencial ndo configurada. Recurso
desprovido.

1. A jurisdicdo foi prestada de forma completa e
fundamentada, embora em sentido contrario aos
interesses da recorrente, ndo configurando negativa de
prestaco jurisdicional. E assente no colendo Supremo
Tribunal Federal que “(...) a Constituicdo exige, no
art. 93, I1X, é que adecisdo judicia sgafundamentada;
ndo, que a fundamentacéo sgja correta, na solucéo das
questdes defato ou dedireito dalide: declinadasnojulgado
as premissas, corretamente assentadas ou ndo, mas
coerentes com o dispositivo do acérdao, esta satisfeitaa
exigéncia constitucional” (RE n° 140.370/MT, rel.
Min. Sepulveda Pertence).

2. A Corte Regional, soberananaandise do acervo fatico-
probatorio dos autos, concluiu pelafragilidade das provas
para configurar 0 abuso de poder econdmico. Infirmar
0 entendimento adotado pelo acérdao recorrido
demandariao reexame do conjunto fati co-probatdrio dos
autos, providénciainvidvel em sede de recurso especial.
Precedentes.

3. A interposi¢do do apelo especial com fundamento na
alineab doinciso | do art. 276 do Cdédigo Eleitoral sb é
cabivel quando o recorrente demonstra a divergéncia
jurisprudencial mediante o cotejo analitico entre os
precedentes invocados e 0 acordéo recorrido, além da
semelhanca fética e juridica entre este e os arestos
paradigmaticos.

4. Agravo desprovido.
DJ de 12.2.2008.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENT O N°6.864/BA

RELATOR: MINISTRO CARLOSAYRESBRITTO

EMENTA: Agravo regimental. Agravo de instrumento.
Intempestividade. Fundamentos, ndo infirmados, da
decisao que negou seguimento ao apel o especial. Recurso
desprovido.

1. O prazo paraainterposi¢do de agravo de instrumento
parao Tribunal Superior Eleitoral édetrésdias (art. 279
do Cédigo Eleitoral).

2. O descumprimento daobrigacdo processual de afastar,
pontualmente, os fundamentos da decisdo recorrida
acarreta o desprovimento do agravo interposto.
Precedentes.

3. Agravo desprovido.
DJ de 1°.2.2008.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N27.07/MG

RELATOR: MINISTRO CEZAR PELUSO
EMENTA: Recurso. Especial. Inadmissibilidade.
Prestacdo de contas de candidato. Matériaadministrativa.
Agravoimprovido. N&o seadmite recurso especial contra
acorddo do Tribunal Regional Eleitoral que examina
prestacdo de contas de candidato.

DJ de 1°.2.2008.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N27.147/M G

RELATOR: MINISTRO CEZAR PELUSO
EMENTA: 1. Recurso. Especial. Inadmissibilidade.
Prestacdo de contas de candidato. Matériaadministrativa.
Agravo improvido. N&o seadmite recurso especial contra
acorddo do Tribunal Regional Eleitoral que examina
prestacdo de contas de candidato.

2. Matéria administrativa. Divergéncia jurisprudencial.
Nao-demonstracao. De acordo com a boa técnica
juridica, quando os arestos tomados como paradigmas
se referem a atuacdo dos tribunais na esfera
administrativa, ndo fica demonstrado dissidio
jurisprudencial.

3. Jurisprudéncia consolidada. Mudanca de
entendimento. Violacdo a direito subjetivo. Nao-
ocorréncia. A mutabilidade é propria do entendimento
jurisprudencial, o que ndo implica, por si S0, violagdo a
direitos e garantias consagrados pelo ordenamento
juridico.

DJ de 1°.2.2008.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N27.778/RJ

RELATOR: MINISTRO JOSE DELGADO
EMENTA: Agravo regimental. Agravo de instrumento.
Propaganda eleitoral. Revolvimento de matéria fético-
probatéria. Dissidio jurisprudencial ndo configurado.
Auséncia do cotejo analitico. N&o-provimento.

1. A Corte Regional, com base no acervo fatico-
probatério dos autos, entendeu que a propaganda
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indigitada— distribuicdo de tabelas da Copa do Mundo
com foto do ora agravante — representa propaganda
eleitoral extemporanea, razdo pelaqual aplicou amulta
prevista no art. 36, § 3° da Lei n2 9.504/97.
Impossibilidade de se rever tal entendimento sem o
reexame do conjunto fatico probatério. Incidéncia da
Simula-STJ n° 7.

2. Dissidio jurisprudencia ndo demonstrado, haja vista
gue o entdo recorrente, ora agravante, ter se limitado a
transcrever ementas de arestos paradigmas, sem realizar
0 hecessario cotejo analitico.

3.Decisdo agravada mantida pelos seus proprios
fundamentos.

4.Agravo regimental ndo provido.

DJ de 12.2.2008.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO Ne 7.999/SP

RELATOR: MINISTRO JOSE DELGADO
EMENTA: Agravo regimental. Agravo de instrumento.
Auséncia de prequestionamento. SUmula-STF n° 282.
Propaganda partidaria desvirtuada. Aplicagdo de multa.
Art. 45 da Lei n° 9.096/95. Revolvimento de matéria
fatico-probatéria. SUmula-STJ ne 7. N&o-provimento.
1. Os arts. 59, LIV, 93, IX, da Constituicdo Federal,
128, 333, I, e 460 do Cdadigo de Processo Civil nédo
foram objeto de apreciacéo pela instancia ordinaria,
faltando-lhes o prequestionamento. Incidéncia da
SUmula-STF n° 282.

2. A Corte Regiona assentou que houve o desvirtuamento
da propaganda partidaria, considerando que esta foi
utilizada para criticar, de forma negativa, o candidato
adversario José Serra. Tal entendimento que ndo pode
ser revisto pelo TSE sem a reapreciacdo do conjunto
fatico-probatério (SUmula-STJ ne 7).

3.Decisdo agravada mantida por seus proprios
fundamentos.

4. Agravo regimental ndo provido.

DJ de 12.2.2008.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N°8.044/PA

RELATOR:MINISTROARI PARGENDLER
EMENTA: Agravo regimental no agravo deinstrumento.
Eleicdes 2006. Ma&formagdo. Auséncia de procuracéo
da agravada. Desprovimento.

| — N&o se conhece do agravo de instrumento em que
ausente procuracao da agravada ou certidao
comprobatéria do seu arquivamento em cartério. Na
hip6tese da inexisténcia das referidas pegas nos autos
principais, deve o agravante requerer seja esse fato
certificado.

Il —Agravo regimental a que se nega provimento.

DJ de 1°.2.2008.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N°8.047/MG

RELATOR: MINISTRO GERARDO GROSS
EMENTA: Agravo regimental. Agravo de instrumento.
Pecas indispensaveis e essenciais. Acorddo recorrido,
certiddo de intimagdo, recurso especial e procuragoes.

Auséncia. Formag&o do agravo. Fiscalizagdo. Onus do
agravante.

A auséncia das pegas essenciais para a compreensdo da
controvérsia (art. 2° da Res.-TSE n° 21.477/2003) e das
procuracfes outorgadas aos advogados das partes, torna
invidvel o conhecimento do agravo de instrumento.

E do agravante o 6nus de fiscalizar a correta formagéo
do agravo, competindo-lhe verificar se constam todas
as pecas obrigatérias ou de cardter essencial, ndo sendo
admitida a conversédo do feito em diligéncia para
complementacdo do traslado. Precedentes.

Agravo regimental a que se nega provimento.

DJ de 12.2.2008.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N°8.187/RJ

RELATOR: MINISTRO MARCELO RIBEIRO
EMENTA: Agravo regimental. Agravo de instrumento.
Recurso especial. Intempestividade. Andamento
processual. Sitio eletrénico. Demora. Inserc¢do de dados.
Intimagdo valida. Publicacdo naimprensacficial.

A intimacdo se da com a efetiva publicacéo da decisio
no 6rgdo oficial deimprensa (arts. 236 e 237 do CPC), e
ndo com a informagdo constante em sitio eletrénico.
Agravo regimental desprovido.

DJ de 1°.2.2008.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N°8.858/SP

RELATOR: MINISTRO JOSE DELGADO
EMENTA: Agravo regimental. Agravo de instrumento.
Captacdo ilicitade sufragio aferida pela Corte Regional.
Revolvimento de matéria fatico-probatoéria.
Impossibilidade na via especial. SUmula-STJ n° 7.
N&o-provimento.

1. A Corte Regional, soberanadaandlise do acervo fético
probatério carreado aos autos, entendeu que ficou
caracterizada a captacéo ilicita de sufragio por parte dos
ora agravantes, impondo-lhes a san¢do prevista no
art. 41-A daLei n°9.504/97.

2. A pretensdo do recurso especial obstado, qual sgja, a
dedemonstrar aviolagdo ao art. 41-A dal el dasEleicOes
porque nao houve captacao ilicita de sufragio,
demandaria o reexame do conjunto fatico-probatério
posto nos autos, 0 que é inadmissivel na via especial.
Incidéncia da Simula-STJ n° 7.

3. Agravo regimental ndo provido.

DJ de 12.2.2008.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENT O N©8.894/SP

RELATOR: MINISTRO JOSE DEL GADO.
EMENTA: Agravo regimenta. Agravo de instrumento.
Eleicdes 2006. Prestacdo de contas. Natureza
administrativa. N&o-provimento.

1. Compete aos tribunais regionais eleitorais a andlise
das contas de campanha dos candidatos, exceto as
referentes ao cargo de presidente da Republica.

2. Em se tratando de acérddo do TRE que versa sobre
matériaadministrativa, ndo cabe ajurisdicionalizacdo do
debate por meio da interposi¢do de recurso ao TSE.
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3. Decisdo que se mantém por seus proprios
fundamentos.

4. Agravo regimental ndo provido.

DJ de 12.2.2008.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N¢8.897/SP

RELATOR: MINISTRO CEZAR PELUSO
EMENTA: Recurso. Especial. Inadmissibilidade.
Prestacdo de contas de candidato. M atériaadministrativa.
Agravoimprovido. N&o seadmiterecurso especial contra
acorddo do Tribunal Regional Eleitoral que examina
prestacéo de contas de candidato.

DJ de 1°.2.2008.

AGRAVO REGIMENTAL E EMBARGOS DE
DECLARACAO NOAGRAVO DE INSTRUMENTO
Ne5.051/SP

RELATOR: MINISTRO CARLOSAYRESBRITO.
EMENTA: Eleicdes 2004. Agravo de instrumento.
Registro de pesquisaeleitoral. Desprovimento do agravo.
Interposi ¢do simulténeade agravo regimental e embargos
de declaracdo. Principio da unirrecorribilidade. N&o-
conhecimento dos embargos. Desprovimento do agravo
regimentdl.

1. O principio daunirrecorribilidadeimpede ainterposicéo
simultaneade agravo regimental eembargosde declaracdo
contra a mesma decisdo. Embargos de declaracéo néo
conhecidos.

2. Intencao de rediscutir matériajaregularmente decidida,
ndo conseguindo demonstrar qualquer fato nem agitar
idéia capaz de afastar os fundamentos da decisdo
agravada.

3. Tendo emvistaaslimitacdes daviaespecial, 0 apelo é
julgado no tocante ao que ja foi discutido no aresto
recorrido. Se 0 6rgdo julgador ndo adotou entendimento
explicito acercadamatériadeduzidanasrazdesrecursais,
ndo se pode pretender 0 seu exame nesta excepcional
insténcia. Incide, no caso, os 6bices dos enunciados
sumulares n= 282 e 356 do STF.

4. O descumprimento da obrigac&o processual de afastar
— pontualmente — cada um dos fundamentos nos quais
se baseou a decisdo recorrida acarreta o desprovimento
do agravo.

5. Agravo regimental desprovido.

DJ de 12.2.2008.

AGRAVO REGIMENTAL NAMEDIDA CAUTELAR
Ne2.241/RN

RELATOR: MINISTRO CARLOSAYRESBRITTO
EMENTA: Agravo regimental. Medida cautelar.
Concessdo de efeito suspensivo a recurso especial.
Impossibilidade. Acéo deimpugnacdo de mandato el etivo.
Captacao ilicita de sufragio. Execucdo imediata.

1. Este Superior Eleitoral — para 0s processos atinentes
a0 pleito municipal —tem sido firme no entendimento de
que sdo imediatos os ef eitos das decisdes prof eridas pel os
regionais em sede de agdo de impugnacdo de mandato
eletivo; especialmente quando fundada no art. 41-A da
Lei n° 9.504/97. Precedentes.

2. E de todo inconveniente a sucessividade de alteraces
na superior direcdo do Poder Executivo, pelo seu
indiscutivel efeito instabilizador naconducdo damagquina
administrativa e no proprio quadro psicologico dos
municipes, tudo a acarretar descrédito parao Direitoea
JusticaEleitoral.

3. Néo seaplicaanormado artigo 224 do Codigo Eleitoral
nos casos de acéo de impugnacdo de mandato eletivo.
Diplomacao daquel e que obteve o segundo lugar no pleito
eleitoral. Precedentes.

4. Agravo desprovido.

DJ de 12.2.2008.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL N°225.733/SC

RELATOR: MINISTROARI PARGENDLER
EMENTA: Questado de ordem.

relator, ndo podendo o setor de protocolo recusa-la
por esse motivo.

Embargos de declaragcdo em matéria eleitoral.

Se protelatérios, comprometem a tempestividade do
recurso especial se as razdes deste deixam de atacar
esse fundamento.

Agravo regimental desprovido.

DJ de 1°.2.2008.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL N226.047/MS

RELATOR: MINISTRO CEZAR PELUSO
EMENTA: Recurso. Especial. Reexame dos fatos da
causa. Incidéncia da Simula n° 279 do STF. Agravo
improvido. N&o se admite recurso especial parareexame
da prova.

DJ de 1°.2.2008.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL N°26.149/MG

RELATOR: MINISTRO CEZAR PELUSO
EMENTA: Recurso. Especial. Inadmissibilidade.
Prestacdo de contas de candidato. Matériaadministrativa.
Agravo improvido. N&o se admite recurso especial contra
acordao do Tribunal Regional Eleitoral que examina
prestacdo de contas de candidato.

DJ de 12.2.2008.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL N°26.716/BA

RELATOR: MINISTRO JOSE DEL GADO
EMENTA: Agravoregimentd. Recurso especial eleitoral.
Eleicdes 2006. Propagandaeleitoral. Pichagcdo em muro.
Divergénciajurisprudencial. N&o-configuracdo. Simula-
STJIne 7. Multa. Ndo-provimento.

1. A novel jurisprudénciado TSE pacificou entendimento
de que ndo cabe alegar decadéncia, caso arepresentacdo
tenha sido gjuizada até as eleicdes. No caso em tela, a
representacdo foi ajuizadaem 18.7.2006, portanto, antes
do pleito eleitoral de 2006. Nesse sentido: REspe
ne 28.227/MG, rel. Min. Caputo Bastos, DJ de 24.8.2007.
2. A Corte Regional, nos termos do voto condutor, fixou
que (fl. 33):
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“ (o)

Exsurge da conduta sub examine que o representado
vale-sedo artificio dapropagandasubliminar comvistas
a angariar a simpatia do eleitorado e, assm, embora
néo faca pedido direto de votos visando as préximas
eleicdes, lanca previamente seu home, sai na frente
dos demais candidatos antes do periodo destinado as
campanhas, ocasionando, pois, indevido desequilibrio
de oportunidades no pleito que se avizinha.

(.)

3. O panoramaformado nos autos revelaque a pretenséo
do recorrente depende do reexame de matéria fatico-
probatéria, uma vez que a conclusdo do Tribuna a quo
se baseou na andlise pormenorizada do acervo fatico-
probatério carreado aos autos.

4. A alegada divergéncia jurisprudencial esbarra no
mesmo Obice, pois todos os paradigmas tratam de
promocao pessoal, sem cunho eleitoral . Contudo, no caso
emexame, aavaliacdo dasprovaspelainstanciaordinéria
levou a conclusdo de que houve caréter eleitoral.

5. A adocdo de entendimento contrario atrairiao 6biceda
Simula-STJ ne 7, que dispbe: “A pretensdo de simples
reexame de prova nao enseja recurso especial”.

6. Agravo regimental ndo provido.

DJ de 1°.2.2008.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL N°26.974/MG

RELATOR: MINISTRO GERARDO GROSS|
EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial.
Representacéo. Propaganda antecipada na propaganda
partidaria. Multa. Possibilidade. Prazo de 48 horas. N&o-
aplicacdo. Juiz auxiliar. Competéncia. Reexamedeprovas.
Impossibilidade.

E possivel aaplicacio damultaprevistano art. 36 da L ei
ne 9.504/97, no caso da realizagdo de propaganda
antecipada vei culada em programa partidario.

N&o se aplica 0 prazo de 48h (quarenta e oito horas)
para a propositura da representacdo por propaganda
antecipada. Precedentes.

Cabeaosjuizesauxiliares o julgamento das representactes
gjuizadas com base naLei n° 9.504/97.

Segundo o TRE/MG, houve a veiculacéo de propaganda
eleitoral extemporanea, de caréter subliminar, no programa
partidario, mediante a exaltacdo das qualidades do
candidato, com adivulgacao do trabal ho por elerealizado
guando ocupante de cargo publico, conclamando o
eleitorado jovem a participar com o PTB.

Rever o posicionamento da Corte Regional demandaria
oreexamedeprovas, 0 que éinvidvel em sede derecurso
especial.

Agravo regimental desprovido.

DJ de 12.2.2008.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL N°27.925/SP

RELATOR: MINISTROMARCELORIBEIRO
EMENTA: Agravo regimental. Recurso especial.
Representacdo. Art. 37, daLei n° 9.504/97. Propositura
apl6s as eleicdes. Perda. Interesse de agir.
Reconhecimento. Precedentes. Violacdo aos arts. 29, 5°,
lell,127e129, daCF, 72e77,daLCne 75/93. Auséncia
de prequestionamento.

A representacdo por violagdo ao art. 37 dalL el dasEleicdes
deve ser gjuizada até arealizacéo do pleito, sob penade
reconhecimento da perda do interesse de agir do
representante. Precedentes da Corte.

O prequestionamento pressupde que amatériaveiculada
nas razoes recursaistenha sido objeto de debate e decisdo
prévios pelo 6rgéo colegiado.

Agravo regimental a que se nega provimento.

DJ de 12.2.2008.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL N°28.070/CE

RELATOR: MINISTROARNALDO VERSIANI
EMENTA: Registro de candidatura. Eleicao proporcional.
Computo dos votos.

1. Conforme jurisprudéncia consolidada nesta Corte
superior, ndo se computam paraalegendaosvotos dados
ao candidato com o registro indeferido adata da el eicéo,
ainda que a decisdo no processo de registro so transite
em julgado apds o pleito.

2. Somente poderdo ser computados 0s vVotos para a
legenda quando o indeferimento do registro sobrevém a
eleicdo, e, ndo, quando a antecede, independentemente
do momento do transito em julgado.

Agravo regimental desprovido.

DJ de 12.2.2008.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL N°28.240/PI

RELATOR: MINISTRO MARCELO RIBEIRO
EMENTA: Agravo regimental. Uni&o. Recurso especial.
Decisédo. TRE/PI. Deferimento. Pedido. Servidor.
Pagamento de diferencas salariais. Matéria estritamente
administrativa. Nao-cabimento de recurso.

Segundo iterativa jurisprudéncia deste Tribunal, ndo
cabe recurso de decisdo de Tribunal Regional Eleitoral,
situada no ambito de sua autonomia politico-
administrativa.

Né&o cabe aestaCortejulgar recurso de decisdo detribunal
regional que determinou o pagamento de diferencas
remuneratériasaservidor, umavez que setratade decisdo
estritamente administrativa.

Agravo regimental desprovido.

DJ de 1°.2.2008.

O Informativo TSE, elaborado pela Assessoria Especial da Presidéncia,
contém resumos nao oficiais de decisdes do TSE

ainda ndo publicadas e acorddos ja publicados no Diério da Justica.
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AGRAVO REGIMENTAL NORECURSO ESPECIAL
ELEITORAL N228.447/BA

RELATOR: MINISTRO JOSE DELGADO
EMENTA: Agravoregimentd. Recurso especial eleitoral.
Auséncia de violagdo aos dispositivos tidos como
violados. Necessidade de reexame do conjunto fatico-
probatorio. Obice daStimula-STJne 7. N&o-provimento.
1. Consignou-se na decisdo atacada que:

“N&o houve omissdo ou contradicdo no acordao
regiona ajustificar a dlegada ofensa ao art. 275, | e
Il do Cddigo Eleitoral. A tutela foi prestada, ao se
aferir, nainstancia ordinaria, a presenca dosindicios
de autoria e da materialidade dos fatos, conforme
arrazoado no voto do relator (fl. 377-383). Os
requisitos do artigo 43 do CPP, para o recebimento
da denlincia, estdo presentes, conforme entendeu a
Corte Regiona” (fl. 454).

2. Sustentou-se, também, que:

“(...)

avaliar a presenca dos requisitos para o recebimento
dadendnciaimplicariareexame das provas dos autos,
0 que é obstado peladiccdo das siimulasn® 7 do STJ
e 279 do STF (fl. 454).

3. A Corte Regiona concluiu, analisando as provas dos
autos, ndo haver relagdo entre a ofensa perpetrada pelo
ora agravante e a condicéo de funcionario publico do
ofendido. Osfatos ndo guardam relagdo com o exercicio
funcional, conformeressaltou o relator, em voto acolhido
a unanimidade. N&o se aplica, portanto, a excecdo da
verdade previstano art. 325, parégrafo Unico, do Cédigo
Eletord.

4. Tendo o Tribuna a quo dirimido a lide com suporte
nas provas carreadas aos autos, a revisao de tal
entendimento encontra ébice no Enunciado n® 7 da
siimula do STJ.

5. Agravo regimental ndo provido.

DJ de 12.2.2008.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINA-
RIO Ne¢ 1.414/SP

RELATOR: MINISTRO GERARDO GROSSI
EMENTA: Agravo regimental. Recurso ordinario.
Prestacéo de contas. Rejeicdo. Eleigdes 2006. Decisdo
administrativa eleitoral. N&o-conhecimento do recurso.
N&o cabe recurso especial ou ordinario contra acorddo
de tribunal regional que examina prestacéo de contas de
candidato, por constituir decisdao eminentemente
adminigtrativa.

O entendimento jurisprudencial ndo pressupde
imutabilidade, e sua alteracdo ndo acarreta, por si SO,
violagdo a dispositivos legais ou constitucionais.
Agravo regimental ndo conhecido.

DJ de 1°.2.2008.

EMBARGOS DE DECLARAC}AO NO AGRAVO
REGIMENTAL NOAGRAVO DE INSTRUMENTO
Ne 7.529/SC

RELATOR: MINISTRO CARLOSAYRESBRITTO
EMENTA: Embargos de declaracdo. Agravo regimental.
Agravo deinstrumento. Ausénciade omissdo, contradicdo
ou obscuridade. Pretensdo de rediscutir matéria.
Embargos rejeitados.

1. N&o ha omisséo, obscuridade ou contradi¢do no
acordao embargado.

2. Pretensdo de rediscutir matéria ja regularmente
decidida, o que ndo se enquadra nas hipéteses de
cabimento dos embargos declaratérios (art. 535 do
Cadigo de Processo Civil).

3. O juiz ndo esta obrigado a responder — um a um —
todos os argumentos expendidos pelas partes, mas
somente aquel es que sejam suficientes parafundamentar
0 Sseu convencimento.

4. Embargos rejeitados.

DJ de 1°.2.2008.

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL N°25.323/RO

RELATOR: MINISTRO CEZAR PELUSO
EMENTA: Recurso. Agravo regimental. Provimento.
Determinacdo de retorno dos autos ao TRE. Embargos
de declaracdo. Falta de interesse processual de agir.
Matéria ndo prequestionada. Embargos rejeitados.
Impertinentes os embargos declaratérios que buscam
reformade acordao, utilizando por fundamento do pedido
matéria ndo prequestionada.

DJ de 12.2.2008.

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL N°27.980/MG

RELATOR: MINISTROARI PARGENDLER
EMENTA: Embargosde declaracdo. Agravo regimental.
Recurso especial. Prestacéo de contas. Nao conhecido.
DJ de 12.2.2008.

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL N°26.420/PE

RELATOR: MINISTRO CEZAR PELUSO
EMENTA: Embargos de declaragcdo. Contradicao.
Inexisténcia. Embargosrejeitados. Rejeitam-se embargos
de declaragdo tendentes a impugnar decisdo que néo
contém contradi¢do por sanar.

DJ de 12.2.2008.

EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL N°27.746/M G

RELATOR: MINISTRO GERARDO GROSSI
EMENTA: Embargos de declaracdo. Recurso especial
eleitoral. Violagdo ao art. 275, CE. Inovacdo. Pretensdo.

O Informativo TSE ja esta disponivel na Internet.
Visite a pagina do TSE: www.tse.gov.br
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Rejulgamento dacausa. Impossibilidade. Rejeigéo.

N&o sdo cabiveis embargos para discutir questdes nédo
suscitadas anteriormente.

N&o existindo vicios no acordao embargado, impde-se a
rejeicdo dos declaratérios, que ndo se prestam ao
rejulgamento da causa, somente tendo efeitosinfringentes
nos casos excepcionais admitidos pela jurisprudéncia e
peladoutrina.

Embargos rejeitados.

DJ de 12.2.2008.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N°25.566/SP

RELATOR: MINISTROARNALDO VERSIANI
EMENTA: Recurso especia. Mandado de seguranca.
Julga-se prejudicado o recurso especial, quando aquestdo
nele versada ja foi objeto de decisdo em outro recurso
(REspe ne 25.568).

DJ de 1°.2.2008.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N¢25.852/SP

RELATOR: MINISTROARNALDO VERSIANI
EMENTA: Recurso especial. Proclamac&o de elei¢éo.
Julgarse prejudicado o recurso especial, quando aquestao
nele versada ja foi objeto de decisdo em outro recurso
(REspe n° 25.568).

DJ de 12.2.2008.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N°26.089/RS
RELATOR: MINISTROARNALDO VERSIANI
EMENTA: Recurso especia. Cassacéo de registro de
candidato antes da elei¢do. Nulidade dos votos.
Cassado o registro do candidato antes da eleicdo, e
ndo revertida essa situagdo nas instancias superiores,
0s votos sdo nulos, para todos os efeitos, inclusive
para a legenda, nos termos do § 3¢, do art. 175, do
Cadigo Eleitoral, pouco importando a atribuicdo de
efeito suspensivo a recurso interposto contra aquela
deciséo.

Recurso especia conhecido e provido.

DJ de 1°.2.2008.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N°27.696/SP
RELATOR: MINISTRO MARCELO RIBEIRO
EMENTA: Recurso especial. Placa com dimens&o
superior a 4m2. Comité do candidato. Jurisprudéncia
firmada apenas para o pleito de 2006.

O posicionamento que prevaleceu neste Tribunal nas
elei¢cBes de 2006 autorizaafixagdo de placacom dimensdo
superior a quatro metros quadrados em comité de
candidato.

Recomenda-se ndo haver alteragdo do posicionamento
jurisprudencial em relagcdo amesmaeleicao.
Entendimento, contudo, que se revé, para aplicacao
futura, de modo a que ndo segja admitida a fixacdo, em
comité de candidato, de placa com dimens3o superior a
quatro metros quadrados.

Recurso especia provido.

DJ de 12.2.2008.

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N°27.737/PI
RELATOR: MINISTRO JOSE DELGADO

EMENTA: Recurso especia eleitoral. Elei¢des 2004.
Condutavedada. Captacéo ilicitade sufrégio. Realizagdo
denovo pleito. Elei¢desindiretas. Provimento.

1. Ajurisprudénciado TSE consideraque aconfiguracéo
da pratica de conduta vedada independe de sua
potencialidadelesivaparainfluenciar o resultado do pleito,
bastando ameraocorrénciados atos proibidos paraatrair
as sangdes dalei. Precedentes: REspen® 21.151/PR, rel.
Min. Fernando Neves, DJ de 27.6.2003; REspen® 24.739/
SP, rel. Min. PegcanhaMartins, DJ de 28.10.2004; REspe
ne 21.536/ES, rel. Min. Fernando Neves, DJ de
13.8.2004; REspe n° 26.908, desta relatoria, DJ de
12.2.2007.

2. Ojuizo deproporciondidadeincide apenas no momento
da fixacdo da pena. Precedentes: AgRg no REspe
ne 25.358/CE, desta relatoria, DJ de 8.8.2006; REspe
n® 26.905/RO, rel. Min. Gerardo Grossi, DJ de
19.12.2006; REspe n° 26.908/R0O, destarelatoria, DJ de
12.2.2007.

3. Quanto acaptacdoilicitade sufragio, o TSE considera
despiciendaapotencialidade da conduta parainfluenciar
no resultado do pleito. Precedentes: REspe ne 26.118/
MG, rel. Min. Gerardo Grossi, DJ de 28.3.2007; Ag
n° 3.510/PB, rel. Min. Luiz Carlos Madeira, DJ de
23.5.2003; REspe n° 21.248/SC, rel. Min. Fernando
Neves, DJ de 8.8.2003; REspe n° 21.264/AP, rel.
Min. Carlos Velloso, DJ de 11.6.2004.

4. Umavez reconhecida a captacao ilicita de sufragio, a
multa e a cassagao do registro ou do diploma sdo
penalidades que seimp&em opelegis. Precedentes. AgRg
no RO ne 791/MT, rel. Min. Marco Aurélio, DJ de
26.8.2005; REspe n° 21.022/CE, rel. Min. Fernando
Neves, DJ de 7.2.2003; AgRg no REspe n® 25.878/RO,
destarelatoria, DJ de 14.11.2006.

5. A jurisprudénciado TSE tem compreendido que “(...)
prevendo o art. 222 do Cédigo Eleitoral a captacéo de
sufrégio como fator de nulidade da votacdo, aplica-se 0
art. 224 do mesmo diploma no caso em que houver a
incidénciado art. 41-A daLe n°9.504/97, se anulidade
atingir mais da metade dos votos’ (REspe n° 21.221/
MG, rel. Min. Luiz Carlos Madeira, DJ de 10.10.2003).
6. E descabida a diplomag&o dos candidatos de segunda
colocagdo, hgja vista a votagdo obtida pelo candidato
vencedor, de 51,61% dos votos vaidos.

7. Pelo principio da simetria implicitamente
correlacionado com o art. 81, § 1°, da CF, a renovagédo
do pleito no ultimo biénio do mandato ocorre em eleicédo
indireta, acargo do Poder L egidlativo local. Precedentes:
REspe ne 21.308/SC, rel. Min. Barros Monteiro, DJ de
21.6.2004; AgRg no MS/PE n° 3.634/PE, rel. Min. Ari
Pargendler, DJ de 24.9.2007; Ag n° 4.396/MS, rel.
Min. Luiz Carlos Madeira, DJ de 6.8.2004; REspe
ne 21.432/MG, rel. Min. Francisco Pecanha Martins, DJ
de 25.6.2004; Ctan° 1.140/DF, rel. Min. Gilmar Mendes,
DJ de 10.10.2005.

8. Recursos especiais providos para cassar o diploma
dos recorridos por infringéncia ao art. 41-A da Lei
ne 9.504/97, aplicar a penalidade cabivel pela préticade
conduta vedada (art. 73, 88 4° e 5°, da Lei n° 9.504/97)
edeterminar aredizacdo deeleicdoindiretano Municipio
de Caxingo/Pl.

DJ de 1°.2.2008.
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RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N°28.369/SP
RELATOR: MINISTRO CARLOSAYRESBRITTO
EMENTA: Recurso especial eeitoral. Inquérito policial
instaurado a partir de requerimento do procurador
regional eleitoral. Trancamento do inquérito policial
mediante a concessdo de habeas corpus de oficio.
Impossibilidade. Recurso provido.

1. A jurisprudéncia pétria é firme em considerar
excepcional o trancamento de inquérito palicial, quando
esse trancamento se da pela via do habeas corpus.
Excepcionalidade que fica adstrita“ a hiptese em que a
atipicidadedo fato ou suaerréneaclassificagdo, de modo
aimpedir o reconhecimento da extin¢do dapunibilidade,
se possam evidenciar, acimade toda dividarazoavel, no
procedimento sumario e documental, de natureza do
remédio” (Min. Sepulveda Pertence, HC-STF n° 80.772/
PR).

2. A decisBoregional, ao desatender asdiversasdiligéncias
pleiteadas no curso da investigacdo e arquivar
prematuramente o inquérito (sem requerimento ministerial
publico), obstou o procedimento inquisitorial e apropria
funcao instituciona do Ministério Pblico parapromover,
com privatividade, a acdo pena publica. Revelando-se
como imprescindivel parao Ministério Publico escolher
as providéncias mais adequadas para a apuragéo da
materialidade e autoriado delito (incisos | e VIII do art.
129 da Constituicdo Federal). Sem falar queincorreu em
manifesta contradicdo, pois, sem qualquer manifestacéo
do Ministério Publico Eleitoral e sem nenhuma
manifestacdo dos interessados no suposto trancamento
dainvestigacdo, arquivou o inquérito policial, mediante a
concessao de habeas corpus de oficio, justamente sob o
fundamento de auséncia de elementos que autorizem o
prosseguimento dainvestigagdo criminal.

3. Compete exclusivamente ao 6rgdo ministerial publico
avaliar se os elementos de informag&o de que dispde sdo
ou ndo suficientes para a apresentacdo da dendncia,
entendida esta como ato-condi¢do de uma bem
caracterizada acdo penal. Pelo que nenhum inquérito
policial éde ser arquivado sem o expresso requerimento
dele, Ministério Publico.

4. A competéncia para processar € julgar habeas corpus
contra ato de procurador regional eleitoral € do Tribunal
Superior Eleitoral, o queinviabilizaaatuagdo —aindaque
em sede de habeas cor pus de of icio —da Corte Regional.
5. Recurso provido.

DJ de 1°.2.2008.

RECURSO ORDINARIO N°1.472/PE

RELATOR: MINISTROARNALDO VERSIANI
EMENTA: Recurso ordinario. Acdo de investigacao
judicial eleitoral. Abuso do poder econémico.
Comprovado o abuso do poder econdmico, em virtude
dautilizacdo de projetos com carater social, destinados a
promocéo de candidaturas, deve ser julgada procedente
a acdo de investigagdo judicia eleitoral, para declarar
inelegiveis os candidatos beneficiados, ainda que néo
eleitos, pelo prazo de trés anos a contar darealizac8o das
respectivas elei¢des.

Recurso ordinario ndo provido.

DJ de 12.2.2008.

REPRESENTACAO N 944/DF

RELATOR: MINISTRO JOSE DELGADO
EMENTA: Propagandapartidéria. Alegacdo dedesvio de
finalidade. Critica. Comparacdo entre governos.
Exclusiva promoc&o pessoal. Filiado. Pré-candidato.
Propaganda eleitoral antecipada. Semestre anterior ao
pleito. Preliminares. Incompeténciado corregedor-geral .
Infracdoalel n°9.504/97. Inépciadainicial. Ilegitimidade
passiva. Rejeicdo. Procedéncia da representacao.

1. O Tribunal, ao deliberar sobre questdo de ordem no
julgamento da Representacéo n° 994/DF, fixou a
competéncia do corregedor-geral para apreciar feito que
verse sobre autilizagdo do espaco destinado ao programa
partidario para a realizacdo de propaganda eleitoral
extemporanea, presente o cimulo objetivo, sendo
possivel a dualidade de exames, sob a 6tica das leis
n% 9.096/95 e 9.504/97.

2. A inépcia da inicial somente se configura quando
inexiste aconsonanciaentre osfatos narrados e o pedido,
impossibilitando o pleno exercicio de defesa, 0 que ndo
ocorreu no caso concreto.

3. A realizac8o de comparacéo entre aatuacao de governos
sob adirecéo de agremiacdes adversarias, com afinalidade
deressaltar as qualidades do responsavel pelapropaganda
e de denegrir a imagem do opositor, caracteriza
propaganda€leitoral subliminar, ocorrida, nahipétesedos
autos, fora do periodo autorizado em lei.

4. A utilizacdo da propaganda partidaria para exclusiva
promogado pessoal de filiado, com explicita conotacdo
eleitoral, em semestre anterior ao pleito, impde aaplicacdo
dapenademultapelaofensaao art. 36 daL e dasEleicles,
na espécie, em seu grau minimo, e de cassagdo integral
do tempo destinado ao programa partidario daagremiacdo
infratora do art. 45 da Lei dos Partidos Politicos, no
semestre seguinte, ante a gravidade e a extensdo dafalta
DJ de 1°.2.2008.

RESOL UCAO Ne°22.615, DE 30.10.2007

PETICAO N°2.667/DF

RELATOR: MINISTRO CARLOSAYRESBRITTO
EMENTA: Peticdo. Partido politico. Prestacdo de contas.
Exercicio financeiro de 2006. Inércia da agremiagéo
partidaria. Irregularidades ndo sanadas. Desaprovacao.
Por inércia do PTN, é de se desaprovar suas contas
alusivas ao exercicio financeiro de 2006.

DJ de 1°.2.2008.

RESOL UCAO N°22.676, DE 13.12.07
PROCESSO ADMINISTRATIVO N219.864/DF
RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS
EMENTA: Digpde sobre asclasses processuaiseassiglas
dos registros processuais no ambito da Justica Eleitoral.
DJ de 7.2.2008.

RESOL UCAO N°22.685, DE 13.12.07

PROCESSO ADMINISTRATIVO N°15.559/DF
RELATOR: MINISTRO CAPUTO BASTOS.
EMENTA: Estabelece normas para cessdo de urnas e
sistema de votacdo especifico, por empréstimo, em
elei ¢cBes parametrizadas.

DJ de 7.2.2008.
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DESTAQUE

RESOLUCAO Ne 22,617, DE 6.11.2007
CONSULTA N°1.413/DF
RELATOR: MINISTROARI PARGENDLER.

Consulta. Vice-prefeito. Auséncia. Substi-
tuicdo/sucessdo do titular. Reelei¢do. Possibi-
lidade.

Vice-prefeito reeleito. Auséncia. Substituicao/
sucessdo do titular. Eleicdo e reeleicdo para o
cargo de prefeito. Possibilidade.

O vice-prefeito que ndo substituiu o titular
nem o sucedeu pode candidatar-se a reeleicéo.
Pode, em seguida, candidatar-se a eleicdo para o
cargo de prefeito e a respectiva redeicéo.

Resposta afirmativa.

Resolvem os ministros do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade, responder afirmativamente a consulta, na
forma do voto do relator.

Brasilia, 6 de novembro de 2007.

CARLOSAYRESBRITTO, noexercicio daPresidéncia
—ARI PARGENDLER —rélator.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ARI PARGENDLER: Senhor
Presidente, cuida-se de consulta formulada pelo Deputado
Federal Pompeo de Mattos, formulada nos seguintestermos:

O vice-prefeito de determinado municipio, caso
ndo tenha sucedido nem substituido o titular, pode
se candidatar, na el ei ¢8o seguinte, ao mesmo cargo
de vice-prefeito e, nas duas el ei ¢bes subseqlientes,
ao cargo de prefeito do mesmo municipio? Ou sgja,
€ possivel, caso ndo tenha havido sucessdo nem
substitui¢cdo, uma mesma pessoa ser eleita para
quatro mandatos consecutivos do mesmo Poder
Executivo, sendo dois mandatos subseqiientes de
vice e dois mandatos subsequentes de titular?

Instada a se manifestar, a Assessoria Especial da
Presidéncia (Asesp) assim opinou (fls. 6-12):

2. A dizer, preliminarmente, que aconsultacumpre
0s requisitos de admissibilidade inscritos no inciso
XIl, art. 23, do Cdédigo Eleitoral, tanto no que diz
com a legitimidade do consulente — autoridade com

jurisdicdo nacional —, como pela natureza da matéria
sobreaqual éversada, nitidamente de cunho eleitoral,
além de ser formulada em tese.

3. No mérito, apenas por clareza didatica,
desmembramos o enunciado respondendo a primeira
parte daindagacdo no sentido de que: “O vice-prefeito
de determinado municipio, caso nédo tenha sucedido
nem substituido o titular, pode se candidatar, naeleicéo
seguinte, a0 mesmo cargo de vice-prefeito”.

4, Ressalte-se, por oportuno, que mesmo que
aludido vice tenha substituido o titular do Poder
Executivo também poderia candidatar-se areelei ¢ao.
N&o o poderia, naturalmente, caso tivesse sucedido
ao prefeito, dado que nessa circunstancia néao
persistiria a sua condicéo de vice, umavez que teria
passado a titularidade do cargo da chefia da
Administracgo Plblica.

[...]

6. O leading case da orientagdo jurisprudencial
desta Corte no sentido do que afirmado no item 4,
conforme esclarecido pelo Min. Cezar Peluso emvoto
vista (sic) na CTA ne 1.193/2006, € a CTA n° 427 —
Res. n°20.148 —, rel. Min. Eduardo Alckmin, primeira
a tratar do assunto ap6s a EC n° 16/97. A decisao
possui a seguinte ementa:

“Vice-governador que substituir o titular a
qualquer tempo do mandato podera candidatar-se
ao cargo de vice-governador.

Vice-governador que suceder o titular a
gual quer tempo do mandato ndo poderacandidatar-
se a0 cargo de vice-governador”.

7. A segunda parte do questionamento, ou seja, se
na mesma situacdo (auséncia de substituicdo ou
sucessdo) poderia o vice candidatar-se “nas duas
€l el ¢gbes subseqlientes, ao cargo de prefeito do mesmo
municipio”, de se responder igualmente de forma
positiva.

8. De se ressaltar, também, que consoante
entendimento firmado pelajurisprudénciadaCasa,
0 vice, ainda que tenha substituido ou sucedido o
titular, podera candidatar-se ao cargo deste no
pleito subsequiente a substitui¢céo ou sucesséo, por
ser o0 mandato assim exercido 0 seu primeiro
mandato.

9. Nessa linha traz-se a cotejo os seguintes
julgados:

O Informativo TSE, elaborado pela Assessoria Especial da Presidéncia,
contém resumos nao oficiais de decisdes do TSE
ainda ndo publicadas e acordéos ja publicados no Diério da Justica.
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“Registro de candidatura. Vice-governador
eleito por duas vezes consecutivas, que sucede o
titular no segundo mandato. Possibilidade de
reeleger-se ao cargo de governador por ser o atual
mandato 0 primeiro como titular do executivo
estadual. Precedentes: Res.-TSE n%= 20.889 e
21.026". (Ac. n° 19.939, de 10.9.2002, rel.
Min. Ellen Gracie.)

“I...]

1. Vice-presidente da Republica, vice-
governador de estado ou do Distrito Federa ou
vice-prefeito, reeleito ou ndo, pode se candidatar
ao cargo do titular, mesmo tendo substituido
aguele no curso do mandato.

2. Se a substituicdo ocorrer nos seis meses
anterioresao pleito, o vice, caso eleito parao cargo
do titular, ndo podera concorrer a reeleicao.

3. O mesmo ocorrera se houver sucessio, em
qualquer tempo do mandato.

[..]”. (Res. n° 20.889, de 9.10.2001, rel.
Min. Fernando Neves.)

10. No caso, aproibicao de candidaturaareeleicdo
junge-se ao fato de que, umavez eleito, caracterizaria
0 terceiro mandato subseqiiente, contrariando o
espirito do § 52 do art. 14 da Congtituicio daRepublica,
gue introduziu o instituto dareelei¢do paraum Unico
periodo consecutivo [...].

11. Quanto a parte final da consulta em que se
indaga: “Ou sgja, é possivel, caso ndo tenha havido
sucessdo nem substituicdo, uma mesma pessoa ser
eleita para quatro mandatos consecutivos do mesmo
Poder Executivo, sendo dois mandatos subseqtientes
de vice e dois mandatos subseqlientes de titular?’,
cumpre-nos, primeiramente, tecer alguns
comentérios.

12. E sabido que 0 vice ndo possui existéncia
prépria, esta adstrito ao titular do cargo, tendo com
ele uma relacdo de subordinacdo. Conforme ja
expressado pelo Min. Eduardo Alckmin, rel. do Ac.
ne 15.394, de 31.8.1998, e reproduzido na ementa da
Res. n° 22.245, de 8.6.2006, pelo rel. Min. José
Delgado, “2. O vice ndo possui, originariamente,
atribuicdes governamentais, exercendo-astdo-somente
no caso de substituicdo dotitular do cargo efetivo]...]".

[...]

14.[...] ndo é o vice titular do mandato do cargo
do Poder Executivo, ndo sendo inclusive eleito

autonomamente, pois, de acordo com o estabel ecido
no § 1° do art. 77 da Carta da Republica, “A eleicao
do presidente da Republica importara a do vice-
presidente com eleregistrado”, comando que se aplica
as eleicles de governador e prefeito.

15. Conforme licdo do Min. Nelson Jobim, em
voto no Ac. n® 18.260, de 21.11.2000, de sua
relatoria, na hipétese ali versada, a expressao
constitucional “reeleitos’, “E ela aplicavel tanto ao
titular, que foi eleito para o exercicio do mandato,
COMO para 0 sucessor ou o substituto, que ndo foram
eleitos para o exercicio do mandato” — embora
adiante construa atese de que asituacéo juridicado
substituto e do sucessor se equipara a situagéo do
titular, o quelevaaimprimir aqueles as mesma (sic)
restricbes impostas a este em termos de reel ei¢éo.
(Grifamos)

16. Ante essas argumentacdes, é de se concluir
gue os mandatos exercidos na condicdo de vice
(presidente, governador, prefeito), por ndo conferirem
aos detentores poder de mando na Administragdo
Publica[...], ndo constituem qualquer impedimento
a posterior candidatura ao cargo de Prefeito, e
subseqiiente candidatura a reelei¢do, dado seremtais
candidaturas corolério dos direitos politicos do
cidaddo, emanados do art. 14, § 5°, da Carta Magna
Brasileira

Esta é a informacdo que se submete ao descortino da
autoridade superior, pugnando-se, ante o exposto, seja
conhecida a consulta, dando-se resposta positiva aos
guestionamentos, uma vez que, em sintese, a hipotese
apresentada ndo configura quatro mandatos consecutivos
Nno mesmo cargo, mas sim dois mandatos como vice-prefeito
edoiscomo prefeito, 0 que, naespécie, ndo encontravedacdo
nalegislacdo e jurisprudénciaregedoras damatéria.

E o relatorio.

VOTO

O SENHOR MINISTROARI PARGENDLER (relator):
Senhor Presidente, o vice-prefeito que ndo substituiu otitular
nem o sucedeu pode candidatar-se a reeleicdo. Pode, em
seguida, candidatar-se a eleicao para o cargo de prefeito e a
respectivareelei¢do.

Voto, por isso, no sentido de responder afirmativamente
a consulta.

DJ de 3.12.2007.

O Informativo TSE, elaborado pela Assessoria Especial da Presidéncia,
contém resumos nao oficiais de decisdes do TSE
ainda ndo publicadas e acordéos ja publicados no Diério da Justica.

O Informativo TSE ja esta disponivel na Internet.
Visite a pagina do TSE: www.tse.gov.br

Brasilia, 1° a 10 de fevereiro de 2008
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