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HABEAS CORPUS N° 523.357 - MG (2019/0217137-0)
RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de habeas corpus, com
pedido de liminar, em face de acérdao proferido pelo Tribunal de Justica de Minas
Gerais que denegou habeas corpus anteriormente impetrado, mantendo ordem de
prisdo expedida pelo Juiz singular em acdo de execucdo de alimentos, assim
ementado:

“HABEAS CORPUS — PRISAO CIVIL — EXECUCAO DE ALIMENTOS
— AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL - ORDEM
DENEGADA. Estando a decisao judicial que decretou a prisédo civil
do paciente em perfeita sintonia com a legislacdo vigente,
respeitados 0s principios da legalidade e do devido processo legal,
nao ha que se falar em abuso ou ilegalidade do ato impugnado.”

Alegou o impetrante, em suma, que cumpre pena em regime semiaberto,
em prisdo domiciliar, em virtude do cometimento de homicidio contra a genitora dos
exequentes.

Afirma que desde 2005 foi obrigado a arcar com pensédo alimenticia
mensal de 3 salarios minimos aos filhos da vitima, além de ter sido condenado em acéo
de indenizacdo de danos morais e lucros cessantes cumulados com alimentos,
guantia que hoje alcanca montante superior a oitocentos mil reais. Por este motivo, teve
todas as suas propriedades bloqueadas, para a constituicdo de capital em favor dos
filhos da vitima, e garantir a execucao da sentenca de indenizacdo datada de 2006
(e-STJIAl. 5).

Argumentou que é indevida a priséo civil por alimentos devidos em virtude
da pratica de ato ilicito.

Informou que os exequentes sao maiores de idade e que sofreu no final de
2018 derrame cerebral, ndo exercendo atividade remunerada que sequer supra
integralmente suas necessidades suportadas por familiares. Afirma que esta em tramite
acao revisional de alimentos perante a primeira vara civel de Monte Carmelo.

Decisédo de fls. 38/39 e-STJ, por meio da qual a Presidéncia desta Corte
indeferiu pedido liminar, requisitando informagdes ao Tribunal de origem.

Informacdes prestadas as fls. 42-48, nas quais esclarecido que fora
determinada a priséo civil por inadimplemento da obrigacdo de prestar alimentos aos
filhos da vitima do homicidio, em novembro de 2013, a qual n&do foi efetivada face ao



cumprimento de pena estabelecida pelo juizo criminal. Mas apd6s a progressao do
paciente para o regime semiaberto foi deferida a expedi¢éo de novo mandado de prisao
em 2018, contra o qual se opds o impetrante. Sustentou que diante do inadimplemento
da obrigacdo alimentar, ndo negado pelo impetrante, a prisdo do devedor € mera
consequéncia juridica do descumprimento, ressalvando que as possibilidades do
alimentante, bem como as necessidades dos alimentados devem ser discutidas em
acao propria.

Parecer do Ministério Publico Federal (e-STJ fls. 42-48), o qual opinou
pelo ndo conhecimento do habeas corpus por se tratar de medida substitutiva do
recurso cabivel, ndo havendo ilegalidade manifesta a ser corrigida.

As fls. 71/74 e-STJ, deferi o pedido liminar para a expedicido de salvo
conduto até o julgamento do mérito do presente habeas corpus.

As fls. 83-88, o paciente reitera o pedido de concessdo da ordem,
juntando; cépia de sentenca extintiva sem exame de mérito da acdo revisional de
alimentos, ante o fundamento de que, em se tratando de obrigacao alimentar de cunho
indenizatério (penséo por ato ilicito), ndo é possivel a revisdo, sob pena de ofensa a
coisa julgada.

E o relatorio.
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VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): Inicialmente, cumpre
afastar a preliminar de ndo conhecimento levantada pelo MPF.

Como sabido, o habeas corpus ndo pode ser utilizado como sucedaneo
do recurso legalmente cabivel, visto que medida excepcional e extrema.

Saliento, contudo, que, como reconhecido pelo Ministério Publico, é
assente perante esta Corte que “a existéncia de vicio formal na impetracdo néo
dispensa o julgador de analisar a possibilidade de concesséo da ordem de oficio, na
hipétese de flagrante ilegalidade ou abuso de poder” (HC 525.378/RJ, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 17/9/2019, DJe 11/10/2019), a qual
reputo configurada.

Com efeito, no caso presente discute-se questdo estritamente de direito,
a saber, a legalidade da ordem de prisdo civil por alimentos devidos em virtude da
pratica de ato ilicito, decretada pelo juizo e mantida pelo Tribunal j& sob a égide do novo
CPC.

Para a adequada compreensdo da matéria, transcrevo abaixo o0s
fundamentos adotados pelo Tribunal de origem para denegar a ordem (fls. 18/23 e-STJ):

“Trata-se de habeas corpus preventivo-impetrado em favor de
D.D:M. visando a revogacao do mandado de prisao civil.

Os impetrantes afirmam que o paciente cumpre pena em
regime aberto em virtude de condenacdo proferida no juizo
criminal pela pratica do crime de homicidio contra a genitora
dos exequentes.

Narram que o0 paciente teve todas as suas propriedades
bloqueadas para constituicdo de capital em favor dos filhos,
garantindo a execucdo da sentenca proferida em acédo de
indenizacéo por danos morais.

Salientam que em todos os procedimentos judiciais foram negados
ao executado e a seu cdnjuge os beneficios da justica gratuita,
razédo pela qual os mesmos vém sofrendo cerceamento de defesa.
Registram que o mandado de prisdo referente ao débito alimentar
foi cumprido em setembro de 2016. Destacam que ndo h& nos
autos novos pedidos, tampouco a juntada de célculos do débito
atualizado, tendo o novo mandado sido expedido por equivoco.
Alegam que o paciente ndo possui mais condi¢cdes de arcar com 0s



alimentos arbitrados.

Requerem a concessdo de liminar com a consequente revogacao
do mandado de prisdo civil expedido em desfavor do paciente
(documento n° 01).

(...)

A autoridade apontada como coatora apresentou
informacdes sustentando, em sintese, que o paciente nunca
foi preso em razdo dos autos n° 0431.13.001612-1, “néo
obstante as decisfes determinando a sua prisdo” e que “nao
guitou o débito alimentar”, tendo, ainda, juntado cépia das
decisdes citadas (documentos n os 33/37).

A douta Procuradoria de Justica opinou pela concesséo da ordem
(documento n° 41).

A acao de habeas corpus se revela o meio eficaz para impugnar
ato proferido de forma ilegal ou com abuso de poder, “sempre que
alguém sofrer ou se achar ameacgado de sofrer violéncia ou coac¢éo
em sua liberdade” (artigo 5°, LXVIIl, CRFB).

Ao tutelar a liberdade, a acdo de indole constitucional visou
garantir ao paciente, o direito de ir e vir dentro do territério
nacional, sem que fosse surpreendido por ato arbitrario que
ameacasse seu direito de locomocao, prestigiando o disposto no
artigo 5°, inciso XV, da CRFB.

De acordo com 0 artigo 5°, LXVIl, da CR, “ndo havera prisédo civil
por divida, salvo a do responsavel pelo inadimplemento voluntéario e
inescusavel de obrigacdo alimenticia e a do depositario infiel”
(destaquei).

A propésito, o artigo 528 do Cdadigo de Processo Civil de 2015
prevé que o devedor de alimentos podera ser preso pelo prazo de
um a trés meses em razao da existéncia de débito alimentar que
compreenda as trés prestacdes anteriores ao ajuizamento da
execucao e as que se vencerem no curso do processo (88 3° e 79).
No mesmo sentido, consoante entendimento jurisprudencial
sumulado, para se afastar a prisdo deve ser demonstrado o
adimplemento integral do valor judicialmente estabelecido, nao
bastando o pagamento parcial das prestacdes alimentares
vencidas, uma vez que o débito compreende também as parcelas
vincendas no curso da execugao:

O débito alimentar que autoriza a priséo civil do alimentante é o que
compreende as trés prestacfes anteriores ao ajuizamento da
execucado e as que se vencerem no curso do processo (Sumula



309/STJ, DJ 19.04.2006).

Dessa forma, se o0 executado inadimplir as parcelas que se
vencerem no curso do processo, podera, novamente, ser ordenada
sua prisdo, visto que mantido o descumprimento da obrigacédo ora
exigida.

No caso dos autos, inexiste qualquer documento que ateste
0 pagamento integral da obrigacdo alimentar, outrossim, o
inadimplemento da obrigagdo alimentar ndo € negado.

N&do havendo o pagamento integral da obrigacao alimentar, a
prisdo do paciente é mera consequéncia juridica do débito
ndo quitado em momento oportuno.

Com a devida vénia, o presente caso ndo apresenta particularidade
gue autoriza a concessao da ordem pleiteada.

Destaco que o fato de o paciente estar cumprindo pena em
regime aberto em raz&o de sentenca penal condenatdria néo
0 impede nem o desobriga em relagdo aos alimentos
devidos aos filhos, ndo impedindo, por consequéncia, a sua
prisdo civil.

Outrossim, ressalvo que as possibilidades do alimentante,
bem como as necessidades dos alimentados, devem ser
discutidas em acao prdopria, ndo cabendo a sua analise na
estreita via desta acao constitucional.

A proposito, registro que irregularidades no tramite processual da
execucdo de alimentos ou de outra acado relacionada devem ser
apresentadas ao juizo de origem, que € o0 competente para
sana-las.

Anoto que, desde marco de 2013, o alimentante se encontra
inadimplente e o os alimentandos buscam receber os valores
devidos a titulo de alimentos, tendo o executado sustentado sua
inadimpléncia na alteracdo de sua capacidade financeira, em razéo
da mudanca de trabalho (documentos n° 05/06).

(...)

Por fim, anoto que o colendo SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA ja
concluiu pela possibilidade de o devedor de alimentos cumprir o
decreto prisional em seu domicilio quando configurada situacéo
excepcional, tal como quando o paciente demonstra ter sido
acometido por doencga grave que inspira cuidado médico impossivel
de ser prestado no estabelecimento prisional (RHC 86.842/SP,
julgado em 17/10/2017, DJe 19/10/2017), situacdo ndo comprovada
na espécie.”



Como sabido, os alimentos, de acordo com a causa de sua origem,
podem ser classificados em trés espécies, quais sejam, legitimos (devidos por forca de
vinculo familiar estabelecido em lei), voluntarios/negociais (derivados de negocio
juridico) ou indenizatoérios (em razao de ato ilicito).

A obrigacéo alimenticia, consubstanciada no dever de prestar assisténcia
aos familiares, possui assento no artigo 229 da Constituicdo Federal de 1988:

Art. 229. Os pais tém o dever de assistir, criar e educar os filhos
menores, e os filhos maiores tém o dever de ajudar e amparar 0s
pais na velhice, caréncia ou enfermidade.

O atual Cédigo Civil, seguindo a mesma linha da legislacéo civil anterior,
foi expresso ao elencar como causas juridicas do dever de prestar alimentos o
parentesco natural/civil e o vinculo familiar criado por ocasido do casamento ou unido
estavel:

Art. 1.694. Podem os parentes, 0s cOnjuges ou companheiros pedir
uns aos outros os alimentos de que necessitem para viver de modo
compativel com a sua condicdo social, inclusive para atender as
necessidades de sua educacéo.

Os alimentos decorrentes de ato ilicito, por sua vez, sado considerados de
forma expressa como indenizagao, conforme se verifica da leitura dos seguintes artigos
do CC/02:

Art. 948. No caso de homicidio, a indenizacdo consiste, sem excluir
outras reparacoes:

| - no pagamento das despesas com o tratamento da vitima, seu
funeral e o luto da familia;

Il - na prestacdo de alimentos as pessoas a quem o morto os devia,
levando-se em conta a duracao provavel da vida da vitima.

(...)

Art. 950. Se da ofensa resultar defeito pelo qual o ofendido né&o
possa exercer o seu oficio ou profissdo, ou se lhe diminua a
capacidade de trabalho, a indenizacdo, além das despesas do
tratamento e lucros cessantes até ao fim da convalescenca, incluira
pensdo correspondente & importancia do trabalho para que se
inabilitou, ou da depreciacdo que ele sofreu.



Paragrafo anico. O prejudicado, se preferir, podera exigir que a
indenizacdo seja arbitrada e paga de uma so6 vez.

Art. 951. O disposto nos arts. 948, 949 e 950 aplica-se ainda no
caso de indenizacdo devida por aquele que, no exercicio de
atividade profissional, por negligéncia, imprudéncia ou impericia,
causar a morte do paciente, agravar-lhe o mal, causar-lhe lesdo, ou
inabilita-lo para o trabalho.

Discute-se, nos presentes autos, se 0 rito prescrito no art. 528 do
CPCJ/2015, no capitulo intitulado "Do cumprimento de sentenca que reconheca a
exigibilidade de obrigacdo de prestar alimentos” - notadamente o respectivo 83°
segundo o qual se o executado nao pagar no prazo assinado no caput, ou a justificativa
apresentada nao for aceita, 0 juiz "decretar-lne a prisdo pelo prazo de 1 (um) a 3 (trés)
meses" - tem aplicacdo as execugdes de sentencas indenizatdrias de ato ilicito.

Observo que o 88° do mesmo artigo faculta ao exequente optar por
promover a execucdo da sentenga ou decisdo desde logo nos termos do rito do
cumprimento de sentenca condenatdria a obrigacdo de pagar quantia certa (art. 523 e
seguintes), caso em que nao sera admissivel a prisdo do executado e, recaindo a
penhora em dinheiro, a concessao de efeito suspensivo a impugnacdo nédo obsta a que
0 exequente levante mensalmente a importancia da prestacao.

A propésito da obrigacdo de prover a subsisténcia dos dependentes da
vitima de ato ilicito, de natureza diversa da obrigacdo alimentar de direito de familia, &
esclarecedor o voto do Ministro Orosimbo Nonato, por ocasido do julgamento do
Recurso Extraordinario n°® 8.388:

“O caso dos autos nao €, propriamente, de obrigacdo de
prestacdo de alimentos derivada do vinculo do parentesco —
iure sanguinis. E de indenizacdo quo consiste na
recomposicao, quanto possivel, do status quo anterior ao
prejuizo. A alusao a alimentos serve, no caso, de simples
ponto de referéncia, de base de céalculo da indenizacdo e
paraindicacdo dos beneficiarios.
A melhor fundamentacdo que posso dar a esse entendimento
consiste na transcricdo desse ensino do Aguiar Dias:
"O art. 1537, n° Il do Cod. Civ. ... teve outro efeito pernicioso
sobre o problema da reparacdo do dano. Parece-nos
abusivamente ampliativo o entendimento quo se tem dado a
essa norma. Do fato de se referir o codigo a pessoa a
quem o defunto "devia alimentos”, ndo se pode



concluir que aindenizagcao s6 se conceda como pensao
alimentar. O direito a reparacdo é um ativo que figura
no deve-haver do credor, cujo patriménio integra como
gualquer outro titulo do crédito. Tanto ndo é razoavel a
opinido que combatemos que 0s juizos, em constante
unanimidade, ndo estabelecem nas condenac¢fes que néo
poderiam deixar de apoiar, se realmente se tratasse: - a) 0S
alimentos sao variaveis..., podem ser aumentados, diminuidos
ou suspensos, de acordo com as condi¢cbes de riqgueza do
alimentario. Ora, na jurisprudéncia brasileira, nossa busca
meticulosa ndo encontrou um sé caso em que 0 juiz admitisse
a variabilidade da Indenizagdo conforme a mudanga dos
haveres do 'credor. Existem... julgados que restringem a
indenizacdo no tempo: - aos filhos, enquanto menores, a
mulher, enquanto n&o contrair segundas nupcias. Mas,
nenhuma limitacdo no "quantum". Nem devedor algum Jamais
conseguiu revisdo na indenizacdo paga ou em curso de
pagamento, a pretexto do que o alimentario recebera heranca
ou tivesse melhorado suas condi¢cdes econbmicas, 0 que é
verdade também em relacdo ao credor; b) por serem
variaveis, os alimentos ndo podem ser deferidos a pessoas
abastadas. Mas, este motivo jamais foi aceito como capaz de
elidir o direito a indenizacao; c) os alimentos, por seu préprio
carater, sao deferidos de uma s6 vez..., a indenizacdo é
sempre deferida a titulo definitivo, quer seja em um total
determinado, quer seja sob a forma de pensdes; d) ainda que
alguém substitua, e até com vantagem, o prestador de
alimentos, nem assim se aceita esse fato como elisivo da
obrigacdo de indenizar, mesmo porque a obrigacdo alimentar
pode ser contestada, em face do direito do alimentario a
indenizacdo, visto que os alimentos estdo condicionados a
necessidade do reclamante; e) o obrigado a indenizar que,
porventura, seja prestador do alimentos, ndo poderia
isentar-se daquela obrigacdo, invocando a prestacdo de
alimentos; f) pensbes, seguros, etc., ndo influem na
indenizacdo.”(Da Resp. Civ., I, n° 230)
Sao razbes inconfutaveis e que levam indesviavelmente ao remate
de quem, como disse, ainda, 0 jovem e douto jurista, “0s alimentos
se consideram precisamente em funcdo de uma tabua de indices
matematicos para fixacdo de indenizacdo” (liv. Cit., pag. 329, nota



1395). Trata-se, pois, em suma, de indenizagdo, calculada pelos
alimentos.”

No mesmo sentido, confiram-se: RE 85.575; RE 96.879; RE 60.720; RE
84.319.

Na atualidade, analisando os dispositivos pertinentes do Caodigo Civil
vigente, segque a mesma linha a doutrina de Sérgio Cavalieri Filho, em seu livro
“Programa de Responsabilidade Civil”:

“A alusdo a alimentos contida no inciso Il do dispositivo em
comento é simples ponto de referéncia para o célculo da
indenizagcdo e para a determinacdo dos beneficiarios. Tem
por finalidade orientar o julgador para o quantum da
indenizagcdo. Nao se trata de prestacdo de alimentos, que
fixa em proporgédo das necessidades do reclamante e dos
recursos da pessoa obrigada, e sim de indenizacao, que visa
reparar, pecuniariamente, o mal originado do ato ilicito. Este
sempre foi o entendimento da doutrina e do Supremo Tribunal
Federal quando a matéria ainda era da sua competéncia: “a
obrigacdo de indenizar ndo se converte em obrigacdo de prestar
alimentos, servindo a remissdo a estes de simples ponto de
referéncia para o célculo de indenizacdo e para a determinacdo
dos beneficiarios” (RE 8.388, RT 185/986).” (Editora Atlas S.A., 112
Edicdo. Pags. 160/161)

Com base nessa premissa, da distincdo entre obrigacdo alimentar
propriamente dita e obrigacdo de ressarcimento de prejuizo decorrente de ato ilicito,
parte expressiva da doutrina sustenta que somente no primeiro caso (obrigagbes de
direito de familia) é cabivel a prisao civil do devedor de obrigacéo de prestar alimentos.

Nessa linha, entre outros, DIDIER Jr., Fredie; CUNHA, L. J. C. ; OLIVEIRA,
R. A. ; BRAGA, P. S. . Curso de Direito Processual Civil - v. 5 - execucéo - reescrito
com base no CPC-2015. 9. ed. Salvador: Editora Jus Podivm, 2019. v. 5. p. 744 e Felipe
Cunha de Almeida “(Im)Possibilidade da Prisdo Civil pelo Descumprimento da
Obrigacdo Alimentar Decorrente da Pratica de Ato llicito: um Paralelo com os Alimentos
Oriundos do Direito de Familia: Doutrina e Jurisprudéncia”. In: “Revista Juridica. Ano 65
—Julho de 2017 — N° 477"

Esse entendimento é corroborado pela circunstancia de que o CPC em
vigor apresenta regra especifica destinada a reger a execucdo de sentenca



indenizatoria que incluir prestacao de alimentos:

Art. 533. Quando a indenizagdo por ato ilicito incluir prestacdo de
alimentos, cabera ao executado, a requerimento do exequente,
constituir capital cuja renda assegure o pagamento do valor mensal
da penséo.

8 1° O capital a que se refere o caput, representado por imoveis ou
por direitos reais sobre imoOveis suscetiveis de alienacao, titulos da
divida publica ou aplicacdes financeiras em banco oficial, sera
inalienavel e impenhoravel enquanto durar a obrigacdo do
executado, além de constituir-se em patrimonio de afetagéo.

§ 2° O juiz podera substituir a constituicdo do. capital pela incluséo
do exequente em folha de pagamento de pessoa juridica de notoria
capacidade econdmica ou, a requerimento do executado, por fianga
bancéria ou garantia real, em valor a ser arbitrado de imediato pelo
Juiz.

§ 3° Se sobrevier modificagdo nas condig6es econdmicas, podera a
parte requerer, conforme as circunstancias, redugdo ou aumento
da prestacao.

§ 4° A prestacao alimenticia podera ser fixada tomando por base o
salario-minimo.

8 5° Finda a obrigagao de prestar alimentos, 0 juiz mandara liberar
0 capital, cessar o desconto em folha ou cancelar as garantias
prestadas.

Flavio Tartuce, em artigo publicado pela Carta Forense, sustenta que o
novo CPC, previu forma especifica de execucédo dos alimentos indenizatdrios em seu
artigo 533 e, portanto, insuscetivel de alargamento:

“Pois bem, questdo que sempre foi debatida entre os civilistas e
processualistas diz respeito a possibilidade de se pleitear a prisdo
civil do devedor desses alimentos indenizatérios, com fulcro no art.
5°, inciso LXVIl, da Constituicdo Federal de 1988. Nossa
jurisprudéncia superior vinha se posicionando de forma contraria a
sua viabilidade, pois os Unicos alimentos que fundamentam a
possibilidade de prisao civil sdo os familiares, devidos nos casos de
parentesco, casamento ou unido estavel (art. 1.694 do Codigo
Civil), posi¢éo que é compartilhada por este autor.

(...)



Essas sdo as regras e sancgbes previstas para o0s alimentos
indenizatérios, decorrentes do ato ilicito, sem qualguer mencgéo a
priséo civil. Sendo assim, ndo cabe ao julgador fazer interpretacdes
extensivas para cercear a liberdade da pessoa humana, ainda mais
em uma realidade em que defende um Direito Civil
Constitucionalizado e Humanizado. Reitere-se a posicdo anterior,
consolidada no sentido de que prisdo civil somente é possivel nas
situacdes de inadimplemento da obrigacdo relativa aos alimentos
familiares. Esperamos que essa conclusdo continue sendo o
posicionamento da nossa jurisprudéncia superior.” (TARTUCE,
Flavio. Prisdo civil em alimentos indenizatérios: posi¢cdo contraria.
Disponivel em: <http://www.cartaforense.
com.br/conteudo/artigos/prisao-civil-em-alimentos-indenizatorios-po
sicao-contraria/16601>. Acesso em: 11/5/2020)

E certo, porém, que a matéria ndo tem unanimidade na doutrina, do que é
exemplo a opinido de Cassio Scarpinella Bueno, invocada no parecer da
Subprocuradora-Geral da Republica Samantha Chantal Dobrowolski. Segundo o
celebrado doutrinador, a falta de restricdo na lei, as regras aplicaveis a execuc¢éo de
sentenca que reconheca a exigibilidade da obrigacdo de prestar alimentos devem ser
aplicadas indistintamente aos alimentos. definitivos ou provisérios, e também aos
alimentos legitimos ou indenizativos, "sendo indiferente, portanto, qual seja a origem dos
alimentos; se das relacées do direito das familias, da pratica de atos ilicitos ou, ainda,
relativos a verbas de subsisténcia do credor como ocorre, por exemplo, com ganhos
relativos a sua subsisténcia e de sua familia, ai incluidos, até mesmo, os honorarios
recebidos pelos profissionais liberais, dentre eles os advogados (art. 85, § 14)". (Manual
de Direito Processual Civil, 22 ed, Saraiva, 2016, fl. 506).

Também José Miguel Garcia Medina, em seu Codigo de Processo Civil
Comentado, manifesta-se no sentido da admissibilidade da prisdo civil em relagéo a
alimentos indenizativos, estabelecendo, todavia, interessante distingdo:

"Temos sustentado que a prisdo civil pode ser manejada também
em relagdo a alimentos indenizativos (cf. 0 que escrevemos em
Execucao Civil, 2 ed., cit., item 24.5.1; no mesmo sentido, Araken
de Assis, Comentarios... cit.,, vol. VI, n. 114.2, p, 270-271). Com
efeito, os dispositivos legais que regulam a matéria ndo fazem
gualguer limitacdo a possibilidade de utlizacdo desta medida
executiva também quanto a obrigacdo alimentar decorrente de ato
ilicito. No caso, deve o juiz distinguir a que titulo se esta definindo a



indenizacdo, pois a condenacdo pode ter por fim apenas a
reparacdo de danos sofridos pelo demandante (por exemplo, nos
casos de indenizacdo decorrente de morte de filho, em que o
guantum é calculado tomando-se por base os rendimentos que o
mesmo obteria até quando atingisse determinada idade; se, em
situacdo como a ora exemplificada, a execucdo tem por objeto o
recebimento do valor integral, fica evidente que tal indeniza¢do néo
tem carater propriamente alimentar). O mesmo ndo ocorre no
entanto, nos casos em que o juiz condena o réu ao pagamento de
"prestacdo de alimentos as pessoas a quem o morto os devia" (cf.
art. 948, Il, do CC), podendo, nesse caso fixar liminarmente a
pensdo alimenticia devida. E o que pode acontecer, por exemplo,
no caso em que 0S dependentes ajuizam agdo contra o autor do
homicidio, pleiteando a fixagdo liminar de pensdo alimenticia
necessaria a sua subsisténcia. Nesse caso, embora a pensao nao
seja devida em virtude de vinculo familiar, mas em decorréncia de
responsabilidade civil por ato ilicito, pensamos que prepondera o
seu carater alimentar sobre o indenizatério, razdo pela qual a
medida coercitiva ora estudada poderd ser aplicada." (RT, 6%
edicdo, p. 916-17).

A esse respeito, lembro que a obrigacdo de pagamento de pensdo aos
genitores da vitima tem por.pressuposto, na jurisprudéncia do STJ, a circunstancia de
se tratar de familia de baixa renda, onde ha a expectativa de que o filho falecido passaria
a contribuir para o sustento dos pais. A rigor, essa jurisprudéncia, no caso de filho
menor de 14 anos, consiste em assistematico caso de pagamento de danos
hipotéticos, pois ndo se pode garantir que 0 menor viria, de fato, ao atingir a idade em
gue é permitido o trabalho, a contribuir para o sustento dos seus pais. Essa
ponderacdo, ao meu sentir, infirmaria, no caso, o proprio cabimento da indeniza¢éo por
lucros cessantes (pensao) - construcao jurisprudencial surgida no STF, em época em
gue ndo era admitida a condenac¢éo por dano moral puro em caso de homicidio, a fim
de que nédo ficasse indene a morte de menores - mas nao desnatura o titulo que
justificou sua concessao, como prestacdo de alimentos ao parente da vitima cuja
hipotética dependéncia no futuro se presume de forma absoluta. Reconheco, porém,
gue essa engenhosa distincdo tem o mérito de permitir a prisdo apenas em hipoteses
mais excepcionais, em que o falecido realmente provia o sustento da familia, do que do
acolhimento da amplissima tese de Cassio Scarpinella Bueno resultaria.

Feito esse parénteses, observo que realmente, como acentuado por
Céssio Scarpinella Bueno e por José Miguel Garcia Medina, entre outros doutrinadores,



o art. 528 do CPC/2015, assim como o art. 733 do CPC/73, ao estabelecer a
possibilidade de decreto de prisdo em caso de ndo pagamento injustificado da penséao,
ndo faz diferenca entre a obrigacéo alimentar de direito de familia e a decorrente de ato
ilicito.

Penso, todavia, que € manifesta a distingdo entre a obrigacdo de prestar
alimentos em derivada de vinculo familiar e a decorrente da condenacéo a compor 0s
prejuizos causados por ato ilicito.

Com efeito, os “alimentos” indenizatérios sdo arbitrados em quantia fixa,
pois sdo medidos pela extensdo do dano, de forma a ensejar, na medida do possivel, o
retorno ao status quo ante. Ao contrario, os alimentos civis/naturais devem
necessariamente levar em consideracdo o bindmio necessidade-possibilidade para a
sua fixacdo, estando sujeitos a reavaliagao para mais ou para menos, a depender das
vicissitudes  ocorridas - na vida dos sujeitos da relacdo juridica. O enriquecimento
episodico do alimentante, por receber uma heranca ou ganhar na loteria, por exemplo,
nao seria causa para o incremento da obrigacao indenizatoéria, eis que ela tem como
limite o dano material a ser ressarcido. Por outro lado, como lembrado por Aguiar Dias,
a possibilidade de o dependente da vitima ter sua manutengéo satisfatoriamente
assegurada de outra forma, por terceiros ou a custa de seu proprio patrimoénio, ndo
eximiria o causador do dano de prover o seu sustento. Essa mesmas circunstancias,
ao reveés, justificariam a revisdo de obrigacdo alimentar entre ascendentes e
descendentes.

Considero que, embora nobre a inten¢éo do intérprete, e sem descurar da
possivel necessidade do credor dos alimentos indenizatorios, ndo € dado ao Poder
Judiciario ampliar as hipéteses de cabimento de medida de carater excepcional e
invasiva a direito fundamental garantido pela Constituicdo Federal.

O Ministro Alexandre de Moraes, ao tratar do tema em seu livro de direito
constitucional, leciona que a prisao civil, disciplinada no artigo 5°, LXVII, da Constituicdo
Federal, € medida excepcional e taxativa, ndo sendo possivel o seu alargamento sequer
pelo legislador ordinario.

E assim conclui:

“(...) qualquer equiparacédo legal a uma dessas possibilidades
ndo retirara seu substrato de validade diretamente da
Constituicdo e, consequentemente, sera inconstitucional,
como ocorria com a possibilidade de priséo civil por falta de
pagamento de pensao alimenticia decorrente de acdo de
responsabilidade civil ex delicto (...)” (MORAES, Alexandre de.
“Direito Constitucional”. S&o Paulo: Atlas, 2016. 32% Ed. PA&gs.



128/129 e-STJ)

Cumpre ressaltar que o alargamento das hipoteses de prisdo civil, para
alcancar também prestacdo de alimentos de carater indenizatorio, chegando a se
estender, no limite proposto por Cassio Scarpinella Bueno, a todos os credores de
salarios e honorérios profissionais, acaba por enfraquecer a dignidade excepcional, a
forca coercitiva extrema, que o ordenamento juridico, ao vedar como regra geral a
priséo por divida, concedeu a obrigacao alimentar tipica, decorrente de direito de familia,
a qual, em sua esséncia, € sempre varidvel de acordo com as necessidades e
possibilidades dos envolvidos.

Essa foi a orientacao pacifica da jurisprudéncia deste Tribunal sob a égide
do CPC/73:

HABEAS CORPUS. ALIMENTOS DEVIDOS EM RAZAO DE ATO
ILICITO. PRISAO CIVIL. ILEGALIDADE.

1. Segundo a pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, é ilegal a prisdo civil decretada por descumprimento de
obrigagé@o alimentar em caso de pensdo devida em razdo de ato
ilicito.

2. Ordem concedida.

(HC 182.228/SP, Rel. Ministro. JOAO OTAVIO DE NORONHA,
QUARTA TURMA, julgado em 1/3/2011, DJe 11/3/2011)

HABEAS CORPUS. PRISAO CIVIL. ALIMENTOS DEVIDOS EM
RAZAO DE ATO ILICITO. Quem deixa de pagar débito alimentar
decorrente de ato ilicito ndo estd sujeito a prisdo civil. Ordem
concedida.

(HC 92.100/DF, Rel. Ministro ARl PARGENDLER, TERCEIRA
TURMA, julgado em 13/11/2007, DJ 1/2/2008, p. 1)

ALIMENTOS. PRISAO. A POSSIBILIDADE DE DETERMINAR-SE A
PRISAO, PARA FORCAR AO CUMPRIMENTO DE OBRIGACAO
ALIMENTAR, RESTRINGE-SE A FUNDADA NO DIREITO DE
FAMILIA. NAO ABRANGE A PENSAO DEVIDA EM RAZAO DE ATO
ILICITO.

(REsp 93.948/SP, Rel. Ministro EDUARDO RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 2/4/1998, DJ 1/6/1998, p. 79)

HABEAS CORPUS. PRISAO CIVIL. INDENIZACAO POR ATO



ILICITO.

A possibilidade de imposicao de prisédo civil em decorréncia de néo
pagamento de débito alimentar ndo abrange a pensao devida em
razdo de ato ilicito. Precedentes.

Ordem concedida.

(HC 35.408/SC, Rel. Ministro CASTRO FILHO, TERCEIRA TURMA,
julgado em 19/10/2004, DJ 29/11/2004, p. 314)

Na mesma trilha, o Ministro Luis Felipe Salom&o, em recente decisédo
publicada no HC 531.034 em 10/9/2019, na qual se analisou a decretacéo de prisao civil
em caso idéntico a este, consignou que, “ainda que a sistemética do cddigo de 2015
tenha admitido a imposicao de medidas coercitivas atipicas, ndo se pode perder de
vista que a base estrutural do ordenamento juridico € a Constituicido Federal, que
resguarda, de maneira absoluta, o direito de ir e vir, em seu art. 5°, XV.”

Entendo, portanto, que se encontram presentes 0s requisitos previstos no
artigo 5°, LXVIII, da Constituicdo Federal para a concesséao da ordem.

Em face do exposto, concedo a ordem de oficio em favor do paciente.

Comunique-se, com urgéncia, ao Tribunal de origem.

E como voto.
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O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO:

1. Cuida-se de habeas corpus impetrado por Carlos Eduardo Rosa e outro em
favor de D. D. M. contra.acérddo da 62 Camara Civel do TIMG, assim ementado:
HABEAS CORPUS — PRISAO CIVIL - EXECUCAO DE ALIMENTOS -
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL — ORDEM DENEGADA.
Estando a decisdo judicial que decretou a prisdo civil do paciente em
perfeita sintonia com a legislacdo vigente, respeitados os principios da

legalidade e do devido processo legal, ndo ha que se falar em abuso ou
ilegalidade do ato impugnado.

Narra que "o paciente € sentenciado em execucédo penal, pela pratica de crime
de homicidio, contra a genitora dos exequentes da obrigacdo alimentar dos autos de
execucdo em epigrafe 0431.13.001612-1, sendo que desde 2005 foi obrigado a arcar com
uma prestacao alimenticia mensal de 03 salarios minimos aos filhos da vitima" e que cumpre
a pena em regime semiaberto, sendo que "desde o dia 04 de maio de 2018, encontra-se
cumprindo pena em prisao domiciliar por tempo indeterminado”.

Destaca que o "paciente também foi alvo de acdo de indenizacdo de danos
morais e lucros cessantes cumulado com alimentos e condenado nos autos
0431.05.023149-4 a uma quantia exorbitante, que atualmente perfaz 0 montante superior a
800.000,00 (oitocentos mil reais), fortuna desarrazoada que o executado ndo tem condi¢cdes
de arcar, diante disto o paciente teve todas as suas propriedades blogueadas, para
constituicdo de capital em favor dos filhos da vitima, e garantir a execucéo da sentenca de
indenizacao proferida em 2006".

Aponta que "a época do crime imputado ao executado, 0 mesmo possuia
alguns bens e se tratava de um comerciante conhecido na cidade, e frente a essas
condicdes, tidas como parametros foi estipulada o valor da hiper obrigacdo alimentar [...] e
gue apls sua saida do regime fechado, vem enfrentando uma crise financeira sem
precedentes".



Diz que é "recém egresso do sistema fechado, ja idoso, doente, sem dinheiro
tem atualmente até mesmo despesas basicas suportadas por familiares, principalmente
apos os transtornos de saude adquiridos entre o fim do ano passado e o presente ano".

Salienta que "no presente momento encontra-se em tramite revisional de
alimentos sob 0 n° 5000094-27.2019.8.13.0431 na primeira vara civel de Monte Carmelo".

Sustenta que é indevida a prisao civil por alimentos decorrentes da pratica de
ato ilicito. Ademais, nao € possivel a priséo civil, como meio de coercéo, quando o paciente ja
se encontra preso, ainda que por outro fundamento, mesmo que seja em prisdo domiciliar.

Por fim, alega que "os exequentes sdo maiores e capazes de subsistirem suas
despesas e ndo necessitam dos valores a titulo de alimentacéo, sendo que toda a tormenta
processual soa mais como vinganga e forma de impor ao executado uma dupla pena pelo
crime praticado no passado, desvirtuando a natureza de protecdo e carater alimentar a que
tem direito todos os alimentandos".

Pedido de liminar indeferido, as fls. 38-39, pelo Min. Presidente Jodo Otavio de
Noronha.

Informacdes prestadas as fls. 42-48.

Instado a se manifestar, o Parquet opinou pelo ndo conhecimento do writ, nos
seguintes termos:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. PENSAO
ALIMENTICIA DECORRENTE DE ATO ILICITO. INADIMPLEMENTO. PRISAO
CIVIL.  ADMISSIBILIDADE. INTELIGENCIA' DO ART. 5° LXVI, DA
CONSTITUICAO FEDERAL/88 E ART. 528 DO CPC. MEDIDA COATIVA QUE
OBJETIVA LEVAR O EXECUTADO AO PAGAMENTO DO VALOR EM
DEBITO, VISANDO A SUBSISTENCIA DO ALIMENTANDO. NAO E A ORIGEM
DA DIVIDA ALIMENTICIA (POR PARENTESCO OU ATO ILICITO) QUE
AUTORIZA A PRISAO CIVIL, MAS SIM A SUA FINALIDADE (SOBREVIVENCIA
DO ALIMENTANDO). EXAME ACERCA DA SITUAGAO
ECONOMICO-FINANCEIRA DO PACIENTE. INVIABILIDADE. DILACAO
PROBATORIA INCOMPATIVEL COM A VIA ELEITA. PARECER PELO NAO
CONHECIMENTO DO WRIT.

A Ministra Isabel Gallotti, ao reapreciar o caso, entendeu por deferir a liminar,
nos termos da monocrética de fls. 71-74, determinando "a expedi¢do de salvo conduto até o
julgamento do mérito do presente habeas corpus".

Na sessdo do dia 2 de junho de 2020, a il. Min. Relatora preliminarmente
afastou o ndo conhecimento do writ e, no mérito, concedeu a ordem, em suma, pelos
seguintes fundamentos: i) € manifesta a distincdo entre a obrigacdo de prestar alimentos
derivada de vinculo familiar e a decorrente da condenacédo a compor 0s prejuizos causados
por ato ilicito; ii) o alargamento das hipéteses de prisdo civil, para alcancar também prestacéo



de alimentos de carater indenizatério, estendendo-se, ainda, a todos os credores de salarios
e honoréarios profissionais, acabaria por enfraquecer a dignidade excepcional, a forca
coercitiva extrema, que o ordenamento juridico, ao vedar como regra geral a priséo por divida,
concedeu a obrigacdo alimentar tipica, decorrente de direito de familia, a qual, em sua
esséncia, € sempre variavel de acordo com as necessidades e possibilidades dos
envolvidos; iii) ser esse o entendimento pacifico da Corte sob a égide do CPC/73.

Em razao da relevancia da questio, pedi vista dos autos para melhor analise.
E o relatério complementar.

2. De plano, acompanho a douta Relatora e afasto a preliminar de n&o
conhecimento do habeas corpus suscitada pelo Parquet, haja vista que se trata de questdo
eminentemente de direito, cujo mérito, a0 menos com relagdo a jurisprudéncia relacionada ao
CPC/73, é de apontada ilegalidade, na forma dos precedentes colacionados no voto de Sua
Exceléncia.

3. A controvérsia esta em definir se, no cumprimento de sentenca de alimentos
decorrentes de ato ilicito - alimentos indenizatoérios -, é possivel 0 uso da técnica executiva da
coercdo pessoal - prisdo civil - como forma de compelir o devedor a pagar a divida,
notadamente em razao do advento do CPC/2015 (arts. 528 e segs).

O acordao coator assentou gue:

Trata-se de habeas corpus preventivo impetrado- em favor de D.D.M.
visando a revogacédo do mandado de prisdo civil.

Os impetrantes afirmam que o paciente cumpre pena em regime aberto em
virtude de condenacdo proferida no juizo criminal pela pratica do crime de
homicidio contra a genitora dos exequentes.

Narram que o paciente teve todas as suas propriedades bloqueadas para
constituicdo de capital em favor dos filhos, garantindo a execucdo da
sentenca proferida em acéo de indenizagdo por danos morais.

Salientam que em todos os procedimentos judiciais foram negados ao
executado e a seu cbnjuge os beneficios da justica gratuita, razéo pela qual
0os mesmos vém sofrendo cerceamento de defesa. Registram que o
mandado de prisdo referente ao débito alimentar foi cumprido em setembro
de 2016. Destacam que ndo ha nos autos novos pedidos, tampouco a
juntada de calculos do débito atualizado, tendo o novo mandado sido
expedido por equivoco. Alegam que o paciente ndo possui mais condi¢cdes
de arcar com os alimentos arbitrados.

Requerem a concessdo de liminar com a consequente revogacdo do
mandado de prisédo civil expedido em desfavor do paciente (documento n°
01).

[...]

A autoridade apontada como coatora apresentou informac8es sustentando,
em sintese, que o paciente nunca foi preso em razdo dos autos n°
0431.13.001612-1, “ndo obstante as decisdes determinando a sua prisdo” e
gue “ndo quitou o débito alimentar”, tendo, ainda, juntado cépia das
decisdes citadas (documentos n os 33/37).



A douta Procuradoria de Justica opinou pela concessdo da ordem
(documento n° 41).

A acdo de habeas corpus se revela o meio eficaz para impugnar ato
proferido de forma ilegal ou com abuso de poder, “sempre que alguém
sofrer ou se achar ameacado de sofrer violéncia ou coac¢do em sua
liberdade” (artigo 5°, LXVIIl, CRFB).

Ao tutelar a liberdade, a a¢do de indole constitucional visou garantir ao
paciente, o direito de ir e vir dentro do territério nacional, sem que fosse
surpreendido por ato arbitrario que ameacasse seu direito de locomocao,
prestigiando o disposto no artigo 5°, inciso XV, da CRFB.

De acordo com o artigo 5° LXVIl, da CR, “nao havera prisao civil por
divida, salvo a do responsavel pelo inadimplemento voluntario e
inescusavel de obrigagdo alimenticia e a do depositario infiel”
(destaquei).

A propdsito, o artigo 528 do Codigo de Processo Civil de 2015 prevé
que o devedor de alimentos podera ser preso pelo prazo de um a
trés meses em razdo da existéncia de débito alimentar que
compreenda as trés prestacdes anteriores ao ajuizamento da
execucdo e as que se vencerem no curso do processo (88 3°e 79).
No mesmo sentido, consoante entendimento jurisprudencial sumulado, para
se afastar a prisdo deve ser demonstrado o adimplemento integral do valor
judicialmente estabelecido, n&o bastando o0 pagamento parcial das
prestacbes alimentares vencidas, uma vez que o débito compreende
também as parcelas vincendas no curso da execucao:

O débito alimentar que autoriza a prisao civil do alimentante € o que
compreende as trés prestagdes anteriores ao ajuizamento da execugéo e as
gue se vencerem no curso do processo (Sumula 309/STJ, DJ 19.04.2006).
Dessa forma, se o executado inadimplir as parcelas que se vencerem no
curso do processo, podera, novamente, ser ordenada sua prisao, visto que
mantido o descumprimento da obrigac&o ora exigida.

No caso dos autos, inexiste qualquer documento que ateste o
pagamento integral ' da obrigacdo alimentar, outrossim, o
inadimplemento da obrigacao alimentar ndo é negado.

Ndo havendo o pagamento integral da obrigacao alimentar, a prisdo
do paciente € mera consequéncia juridica do débito ndo quitado em
momento oportuno.

Com a devida vénia, o presente caso nao apresenta particularidade
gue autoriza a concessao da ordem pleiteada.

Destaco que o fato de o paciente estar cumprindo pena em regime
aberto em razdo de sentenca penal condenatoria ndo o impede nem
o0 desobriga em relagcdo aos alimentos devidos aos filhos, nao
impedindo, por consequéncia, a sua priséo civil.

Outrossim, ressalvo que as possibilidades do alimentante, bem como as
necessidades dos alimentados, devem ser discutidas em acédo propria, nao
cabendo a sua analise na estreita via desta acao constitucional.

A proposito, registro que irregularidades no tramite processual da execucao
de alimentos ou de outra acado relacionada devem ser apresentadas ao
juizo de origem, que é o competente para sana-las.

Anoto que, desde marco de 2013, o alimentante se encontra inadimplente e
o os alimentandos buscam receber os valores devidos a titulo de alimentos,
tendo o executado sustentado sua inadimpléncia na alteragcdo de sua
capacidade financeira, em razdo da mudanca de trabalho (documentos n.



05/06).

[...]

Por fim, anoto que o colendo SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA ja concluiu
pela possibilidade de o devedor de alimentos cumprir o decreto prisional em
seu domicilio quando configurada situacdo excepcional, tal como quando o
paciente demonstra ter sido acometido por doenga grave que inspira
cuidado médico impossivel de ser prestado no estabelecimento prisional
(RHC 86.842/SP, julgado em 17/10/2017, DJe 19/10/2017), situagao nao
comprovada na espécie.”

(fls. 18/23 e-STJ)

4. A possibilidade de prisdo civil como técnica executiva no cumprimento de
sentenca de obrigacdo decorrente de alimentos ex delicto sempre dividiu a comunidade
juridica em duas linhas interpretativas: 0os que defendem a sua aplicacdo e os que se opdem
a medida extrema.

Por todos, vale conferir dois doutrinadores do assunto, cada um advogando a
sua vertente (inclusive com o escolio de doutrinadores classicos e estrangeiros):

Enfrentando problema analogo, agora quanto a inadmissibilidade da
execucdo de alimentos indenizativos através de desconto, Pontes de
Miranda assinalou que os alimentos exequiveis sao "quaisquer alimentos a
que foi condenada alguma das pessoas a cuja classe ele se refere, sejam
alimentos de direito de familia, ou alimentos de origem negocial, ou em
virtude de indenizacéo por ato ilicito, se 0 condenado ndo pagou e nela se
incluiu prestacéo de alimentos".

[...]

N&o h4, todavia, motivo para dela afastar os alimentos indenizativos.
Tornados definitivos, mercé da respectiva sentenca condenatéria -
o critério da fonte, que inspira os indenizativos, ndo exclui o da
finalidade, situado na base daqueles -, prestam-se, nesta Ultima
gualidade, a sujeitar o obrigado a ameaca psicoldgica da prisdo. E o
uso de semelhante mecanismo para haver alimentos definitivos,
como acentua Vicente Greco Filho, desconhece impugnacdes. E
claro que, existindo as garantias previstas no art. 533 (capital, caucédo ou
fianca), a execucdo, ocorrendo o improvavel inadimplemento, exigira o
mecanismo da expropriacdo. A coercdo pessoal serve para executar 0s
alimentos indenizativos na hip6tese de nao existir nenhuma
garantia.

O verdadeiro espirito da lei é franquear meios executdrios mais
lestos e eficazes aos alimentarios em geral, deixando de
discrima-los em razédo da fonte de obrigagédo alimentar.

(ASSIS, Araken de. Da execucdo de alimentos e prisdo do devedor. Séo
Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2019, p. 123)

E, em funcdo de sua excepcionalidade, como meio coercitivo que se
dirige contra a liberdade do individuo, ndo se admite a prisao civil
por alimentos sendo em virtude de norma expressa.

Alids, exatamente por isso, a prisao civil por divida, como meio
coercitivo para o adimplemento da obrigacdo alimentar, é cabivel



apenas no caso dos alimentos previstos nos arts. 1.566, lll, e 1.694
do CC/2002, que constituem relacdo de direito de familia.
Inadmissivel, assim, a sua cominacdo determinada por falta de
pagamento de prestacdo alimenticia decorrente de acdo de
responsabilidade ex delicto.

No direito brasileiro, a Constituigdo de 1988, mantendo o instituto, deu
énfase, no confronto com o texto constitucional anterior, ao carater
excepcional da prisédo, proclamando agora, entre os direitos e garantias
individuais, que "ndo haveré priséo civil por divida, salvo a do responsével
pelo inadimplemento voluntario e inescusavel de obrigagéo alimenticia (...)"
(art. 5°, LXVI).

A disciplina legal recepcionada encontra-se difusamente estatuida na Lei de
Alimentos, cujo art. 19 disp6e que "o juiz, para instrucdo da causa, ou na
execucdo da sentenca ou do acordo, podera tomar todas as providéncias
necessarias para seu esclarecimento ou para o cumprimento do julgado ou
do acordo, inclusive a decretacdo de prisdo do devedor até 60 (sessenta)
dias" (g.n.); e o-art. 18 faz remissdo a execucdo da sentenca de alimentos,
"na forma dos arts. 732, 733 e 735 do CPC".

Mas, assimétrico, prescreve o art. 733 do CPC que, "na execucdo de
sentenca ou de decisdo, que fixa os alimentos provisionais, o juiz mandara
citar o devedor para, em 3 (trés) dias, efetuar o pagamento, provar que o
fez ou justificar a impossibilidade de efetua-lo, 8 1°. Se o devedor néo
pagar, nem se escusatr, o juiz decretar-lhe-a a prisao pelo prazo de 1 (um) a
3 (trés) meses".

Em doutrina, condena Mattirolo o arresto pessoal em qualquer de suas
modalidade, no pressuposto de que "la personalita dell'indiviuo umano non
€ e non puo essere il corpus vilis, sul quale sia lecito fare lo experimentum:
essa ha ragione e dignita di fine, ne puo essere ridotta alla condizione di
semplice mezzo".

Mas, procurando demonstrar a legitimidade de medidas de constricdo
pessoal ante a recusa de execucao voluntaria da sentenga de alimentos,
Ripert j& havia assinalado que "l'obligation alimentaire est une dette sacrée;
il in est d'autres que la loi morale oblige de payer méme au prix de plus
doulourex sacrifices".

E Pisapia observa que "toutes les législations modernes reconaissente
désormais la nécessité de recourir & la sanction pénale pour assurer le
respect et l'acomplassiment des obligations qui puisent leur source dans un
rapport familial".

(CAHALLI, Yussef Said. Dos alimentos. S&o Paulo: RT, 2013, fls. 737-738)

De outro lado, sob a vigéncia do codex anterior, 0 STJ pacificou o entendimento
de que "¢ ilegal a priséo civil decretada por descumprimento de obrigacédo alimentar em caso
de penséo devida em razdo de ato ilicito" (HC 182.228/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, QUARTA TURMA, julgado em 1/3/2011, DJe 11/3/2011).

5. Ocorre que o advento do novo diploma processual civil acabou por reacender
o debate, mais precisamente em razdo da mudanca de locus topogréfico do dispositivo que
trata dos alimentos por ato ilicito (art. 533) - que prevé técnica executiva especifica voltada a
cobranca de alimentos indenizatorios (constituicdo de capital cuja renda assegure o



pagamento do valor mensal da pensdo e formacdo de um patriménio de afetacao,
impenhoravel e inalienavel) -, para dentro do Capitulo IV do Titulo Il do Cédigo, voltado ao
tratamento juridico do cumprimento de sentencas que reconhecam a obrigatoriedade de
prestar alimentos (arts. 528 e segs)

A atual regulamentacdo, quase sem alteragdo em relacdo ao antigo CPC/73
(art. 475-Q), estabelece que:

Art. 533. Quando a indenizagéo por ato ilicito incluir prestacéo de alimentos,
cabera ao executado, a requerimento do exequente, constituir capital cuja
renda assegure o pagamento do valor mensal da pensao.

§ 1° O capital a que se.refere o caput, representado por imoveis ou por
direitos reais sobre imoéveis suscetiveis de alienacdo, titulos da divida
publica ou aplicacdes financeiras em banco oficial, sera inalienavel e
impenhoravel enquanto durar a obrigacdo do executado, além de
constituir-se em patrimonio de afetagao.

§ 2° O juiz podera substituir a constituicdo do capital pela inclusdo do
exequente em folha de pagamento de pessoa juridica de notéria
capacidade econbmica ou, a requerimento do executado, por fianca
bancéria ou garantia real, em valor a ser arbitrado de imediato pelo juiz.

§ 3° Se sobrevier modificacdo nas condi¢cbes econémicas, podera a parte
requerer, conforme as circunstancias, redu¢do ou aumento da prestacao.

§ 4° A prestagao alimenticia podera ser fixada tomando por base o salario
minimo.

§ 5° Finda a obrigacéo de prestar alimentos, o juiz mandara liberar o capital,
cessar o desconto em folha ou cancelar as garantias prestadas.

Tal divergéncia vem sendo percebida nos Tribunais estaduais, como se
observa de julgado do TJRS e outro do TIDFT:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE ALIMENTOS DECORRENTES
DE ATO ILICITO. SISTEMATICA DA PRISAO CIVIL. POSSIBILIDADE.

O CPC/2015 néo faz diferenca pela origem da obrigacéo alimentar, se
derivados do direito de familia (legitimos) ou decorrentes do ato
ilicito (indenizativos), tratando de forma genérica o procedimento do
"cumprimento da sentenca que reconheca a exigibilidade de
obrigacédo de prestar alimentos" no Capitulo IV do Titulo Il, Livro | da
Parte Especial do coédigo, porque os alimentos sdo valores que se
destinam a fazer frente as necessidades cotidianas da vida, e 0 que
€ decisivo para sua fixacdo é a necessidade do alimentando. A
CF/88, em seu artigo 5° LXVII, também né&o faz diferenciacdo entre as
fontes da obrigacdo alimentar, utilizando a expressdo "prestacao
alimenticia", que compreende ambas. De igual forma, ndo hé
gualquer vedacado a prisdao civil do devedor de alimentos
indenizatdrios no Pacto de San José da Costa Rica. A classificagéo
juridico-doutrinaria dos alimentos nao pode restringir direito
fundamental. Além disso, o novo CPC, no art. 139, IV, prevé
expressamente que ao juiz cabe a direcdo do processo,
incumbindo-lhe "determinar todas as medidas indutivas, coercitivas,
mandamentais ou sub-rogatdrias necessarias para assegurar o



cumprimento da ordem judicial”, ndo excluindo a possibilidade de
decretacdo da prisdo civil por inadimplemento de obrigacéo
alimenticia, independentemente da origem, desde que respeitado o
rito e exigéncias dos arts. 528 a 533 do CPC/2015. Aplicacdo do
principio da proporcionalidade. N&o ¢é razoavel tratamento
diferenciado ao credor de alimentos indenizatérios, tolhendo-lhe um
meio executério (coercdo pessoal) que via de regra se mostra
efetivo. Possibilidade de execucdo de alimentos indenizatorios pela
sistematica da coercado pessoal, na forma do art. 528, 8§ 3° a 7° do
NCPC. Doutrina a respeito. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.
(Agravo de Instrumento, N° 70071134027, Décima Primeira Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Luiz Roberto Imperatore de Assis Brasil,
Julgado em: 26-04-2017)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. INDENIZAGAO POR ATO ILICITO. PENSAO
CIVIL PROVISORIAMENTE FIXADA. PROPORCIONALIDADE COM BASE NA
REMUNERACAO DO AGRAVANTE. REDUCAO INDEVIDA. POSSIBILIDADE
DE PRISAO CIVIL EM CASO DE INADIMPLENCIA. IMPOSSIBILIDADE.
CARATER INDENIZATORIO DOS ALIMENTOS.

1 - Nao havendo desproporcionalidade na decisdo que fixa alimentos
provisoérios, a sua manutengao € medida que se impde.

2 - O artigo 5, inciso LXVII, da Constituicdo Federal (ndo havera
prisdo civil por divida, salvo a do responséavel pelo inadimplemento
voluntario e inescuséavel de obrigagcéo alimenticia e a do depositario
infiel) tem sido interpretado restritivamente pela doutrina e
Jurisprudéncia Superior, de modo que a utilizagdo da priséo civil,
como meio coercitivo da obrigacdo alimentar, somente se admite
nas restritas hipoteses em que o débito alimentar seja oriundo do
direito de familia.

3 - Consequentemente, entende-se que nas obrigagdes alimentares
de natureza indenizatéria, devidas em decorréncia de um ato ilicito,
como no caso dos autos, se afasta a possibilidade de se decretar a
prisdo civil do inadimplente do débito alimentar. Precedentes do STJ
e do TJDFT.

4 - Agravo de instrumento conhecido e parcialmente provido.

(Acordao 1265186, 07087334420208070000, Relator: GILBERTO PEREIRA
DE OLIVEIRA, 32 Turma Civel, data de julgamento: 15/7/2020, publicado no
DJE: 29/7/2020. Pag.: Sem Pagina Cadastrada.)

Nesse passo, apesar da alteracdo legislativa, penso, corroborando o
entendimento da Min. Isabel Gallotti, que ndo € possivel elastecer a técnica executiva do
aprisionamento civil para o devedor de alimentos decorrentes da pratica de ato ilicito.

Com efeito, a simples alteracdo de localizacdo topografica do art. 533 do
CPCJ/2015, por si sO, ndo se mostra suficiente a autorizar o rito excepcionalissimo da
coercdo pessoal para além das hipoteses decorrentes do direito das familias, a ponto de
alterar todo o sistema que deita raizes sobre a Constituicdo Federal e em diversos tratados
internacionais.



Deveras, em se tratando de direito de liberdade, a técnica executiva da priséo
civii deve ter interpretacdo restritiva, precipuamente porque sua repercussao ocorre
diretamente e por afronta aos direitos e garantias fundamentais.

Por conseguinte, sua aplicacdo deve ser limitada aquela situacéo para o qual foi
expressa e constitucionalmente prevista: o inadimplemento voluntario e inescusavel de
obrigac&o alimenticia decorrente das relagdes familiares.

Trata-se, alias, do escolio do Min. Alexandre de Moraes, ao comentar o art. 5°,
LXVII, em sua obra interpretativa do texto constitucional, in verbis:

HipOteses estas taxativas, impossibilitando seu alargamento por
determinacdo do legislador ordinario, uma vez que qualquer
equiparacdo legal a uma dessas possibilidades nao retirard seu
substrato de  validade diretamente da  Constituicdo e,
consequentemente, sera inconstitucional, como ocorria com a
possibilidade de prisdo civil por falta de pagamento de prestacdo
alimenticia decorrente de acédo de responsabilidade ex delicto, ou ainda,
a prisao civil do devedor considerado por ficcdo legal, como depositario
infiel em alienacao fiduciaria (Decreto-lei n°® 911/69 - STF - Pleno - RE -
466343/SP, rel. Min. Cezar Peluso, 3.12.2008); ou mesmo, na hipotese de
depositario considerada a cédula rural pignoraticia (STF - Pleno - HC
92.566/SP - Rel. Min. Marco Aurélio, DJe-104, 5 junho 2009).

(MORAES, Alexandre de. Constituicdo do Brasil interpretada e legislacéo
constitucional. Sao Paulo: Atlas, 2013, p. 359)

6. Ademais, em uma interpretagdo quase auténtica da norma, pode-se concluir
gue o legislador, assim como dantes, ndo quis ampliar a técnica que autoriza o carcere do
devedor para os alimentos ex delicto.

Isso porque, em meio ao debate dos projetos do CPC/2015, no Congresso
Nacional, preponderou o entendimento pela ndo incidéncia da técnica executiva mais drastica
da priséo civil para os alimentos indenizatoérios.

Com efeito, apesar de se ter extraido o termo "legitimos" da redacéo do artigo
531 - que previa que o "disposto neste Capitulo aplica-se aos alimentos legitimos definitivos
ou provisorios" -, o proprio Senado Federal, por meio da Comissao responsavel pela Reforma
do CPC, aprovou o relatério final com énfase de que a prisdo civil devera ser Unica e
restritamente destinada a divida de alimentos do Direito das Familias, in verbis:

A definicdo de 'alimentos legitimos', embora vinculada por muitos
civilistas aos alimentos de Direito de Familia, ndo encontra previsao
legal, o0 que pode gerar duvidas quanto ao alcance do dispositivo,
razado por que ndo convém 0 seu emprego no dispositivo em
epigrafe.

Dessa forma, assim como o atual art. 733 do CPC néo individualiza a
espécie de alimentos autorizadores da prisdo civil no caso de
inadimpléncia, o novo Cbédigo também nédo o fara, o que desaguara



na conclusdo de manutencdo da orientacdo jurisprudencial
pacificada até o presente momento, firmada no sentido de que o néo
pagamento de alimentos oriundos de Direito de Familia credencia a
medida dréstica da prisao.
Alias, essa € a diccdo do inciso LXVII do art. 5° da Carta Magnha e do Pacto
de San José da Costa Rica (Convengdo Americana de Direitos Humanos),
as quais somente admitem a prisao civil por divida, se esta provier de
obrigacgéo alimentar.
De mais a mais, os alimentos de Direito de Familia séo estimados de acordo
com a possibilidade do alimentante e a necessidade do alimentado, de
modo que, em principio, o devedor tem condicbes de arcar com esses
valores. Se ndo paga os alimentos, é porque esta de ma-fé, ao menos de
modo presumido, 0 que torna razoavel a coacao extrema da prisdo civil em
prol da sobrevivéncia do alimentado.
Ja os alimentos indenizativos (aqueles que provém de um dano
material) sdo-arbitrados de acordo com o efetivo prejuizo causado,
independentemente da possibilidade do devedor. Dessa forma, a
inadimpléncia do devedor ndo necessariamente decorre de ma-fé. A
prisdo civil, nesse caso, seria desproporcional e poderia encarcerar
individuos por sua pobreza. O mesmo raciocinio se aplica para
verbas = alimentares, como dividas trabalhistas, honorarios
advocaticios etc.
Enfim, a obrigacdo alimentar que credencia a prisdao civil ndo é
qualguer uma, mas apenas aquela que provém de normas de Direito
de Familia.
Nesse sentido, convém manter a redagdo do art. 545, caput, do SCD
alinhada a Constituicédo Federal e ao Pacto de San José da Costa Rica, de
maneira a subsistir a previsdo de que somente os alimentos provenientes
de Direito de Familia dédo ensanchas a medida drastica da recluséo civil.
Assim, o dispositivo em epigrafe deve assumir esta redacao:

“Art. 545. O disposto neste Capitulo aplica-se aos alimentos definitivos

Ou provisorios.
(Parecer n® 956, de 2014, Relatério Final do Sen. Vital do Régo, p. 140-141.
[http://www.senado.leg.br/atividade/rotinas/materia/getPDF.asp?t=159354&t
p=1]. Acesso em: 27.8.2020).

Ademais, da atenta andlise do processo legislativo, observo que o texto do
artigo 517 do Projeto de Lei n° 8.046/2010 (atual 531 do CPC) estabelecia que o disposto no
Capitulo do cumprimento das obrigacdes alimenticias seria incidente "aos alimentos
definitivos ou provisorios, independentemente de sua origem™.

No entanto, diante da redacdo final, houve a supressdo da expressao -
"independentemente de sua origem" - pela Camara dos Deputados, justamente para restringir
0 alcance da norma, deixando clara, a meu juizo, a opcao legiferante de ndo equiparar
processualmente as duas espécies, mantendo a impossibilidade da coercdo pessoal para
outros alimentos que nao os decorrentes do Direito das Familias.

E que, caso o legislador realmente quisesse ampliar a técnica executiva "para



gualquer alimento”, ele o teria feito de forma inequivoca, conforme se percebe da diccdo dos
arts. 521, I, e 833, § 2°, do CPC em que, demonstrando o designio abrangente da norma,
previu expressamente o termo “independentemente de sua origem” para atos processuais
executivos envolvendo créditos de natureza alimentar. Veja-se:
Art. 521. A caucdao prevista no inciso IV do art. 520 podera ser dispensada
nos casos em que:

| - o crédito for de natureza alimentar, independentemente de sua
origem,;

Art. 833. Sdo impenhoraveis:

[...]

IV - os vencimentos, os subsidios, os soldos, os salarios, as remuneragdes,
0s proventos de aposentadoria, as pensdes, 0s peculios e 0s montepios,
bem como_as quantias recebidas por liberalidade de terceiro e destinadas
ao-sustento do devedor e de sua familia, os ganhos de trabalhador
autbnomo e os honorarios de profissional liberal, ressalvado o § 2°;

[...]

§ 2° O disposto nos incisos IV e X do caput ndo se aplica a hipotese de
penhora para pagamento de prestagao alimenticia,
independentemente de sua origem, bem como as importancias
excedentes a 50 (cinquenta) salarios-minimos mensais, devendo a
constricdo observar o disposto no art. 528, § 8°, e no art. 529, § 3°.

Alias, esse é o destaque da doutrina:

Perceba que a redacado do Projeto de Lei 8.046/2010 tinha redacdo que
dava ensejo a resposta positiva para a indagacdo formulada acima, pois
mencionava que as regras aplicaveis ao-cumprimento de sentenca que
reconhece a exigibilidade de obrigacdo de prestar alimentos (incluindo a
prisdo) se aplicariam aos alimentos definitivos ou provisorios,
independentemente de sua origem. Mas, no préprio ambito legislativo, a
redacdo legal foi alterada, suprimindo-se a expressao "independentemente
de sua origem", o que indisfarcavelmente demonstra que ndo pretendeu o
legislador contemplar possibilidade de prisdo do devedor de alimentos
decorrentes de atos ilicitos.

(DANOSO, Denis; VANNUCCI, Rodolpho. Cumprimento da sentenca que
reconheca a exigibilidade da obrigacdo de pagar alimentos in: Processo de
execucao e cumprimento de sentenca, temas atuais e controvertidos, Coord.
Araken de Assis e Gilberto Gomes Bruschi, Parte Il, item 20, 1.3.2)

Por fim, ainda que o artigo esteja inserido no capitulo IV, destinado ao
cumprimento de sentenca de obrigacdo alimentar, verifica-se, da leitura atenta da norma, que
nem todos os dispositivos ali inseridos sdo destinados aos alimentos decorrentes do ato
ilicito.

Deveras, "ha dispositivos de todo inaplicAveis aos alimentos indenizativos,
como evidenciou a andlise do art. 532, que faz referéncia ao abandono material, restrito as



relacdes familiares e, portanto, aos alimentos legitimos. Tal circunstancia evidencia, de plano,
gue nem todas as regras constantes nos arts. 528 a 532 do CPC/2015 podem ser
acriticamente aplicadas aos alimentos devidos pela pratica de ato ilicito" (ROQUE, Andre
Vasconcelos; OLIVA, Milena Donato. Prestacdo de alimentos por ato ilicito no Novo Cadigo de
Processo Civil. Revista de Processo. vol. 253. ano 41. p. 211-236. Sao Paulo: Ed. RT, mar.
2016. p. 221).

Por outro lado, como visto, o art. 533 do CPC/2015 estabelece diversas regras
e sancdes voltadas especificamente a execucdo dos alimentos indenizativos, sem jamais ter
autorizado qualquer extensao para a priséo civil.

Assim, ndo havia e continua sem haver previsdo expressa e especifica na
legislacéo de regéncia sobre a possibilidade de adocdo da medida extrema e "ndo cabe ao
julgador fazer interpretacbes extensivas para cercear a liberdade da pessoa humana, ainda
mais em uma realidade em que defende um Direito Civil Constitucionalizado e Humanizado”
(TARTUCE, Flavio. Prisdo em Alimentos Indenizatérios:
http://genjuridico.com.br/2016/06/13/prisac-em-alimentos-indenizatorios-posicao-contraria-fla
vio-tartuce-e-posicao-favoravel-fernanda-tartuce/).

7. Somado a isso, ainda que os alimentos tenham o objetivo de atendimento as
necessidades dos que ndo podem prové-los, ndo se pode olvidar que a obrigacéo alimentar
ex dellcto tem como caracteristica pujante o caréater ressarcitorio em razao de morte ou
incapacidade, buscando o restabelecimento do status quo ante da vitima de acordo com a
extensdo do dano (CC, art. 944), inclusive no que toca a eventual condenacdo em penséo
alimenticia, o que vai de encontro a autorizagéo constitucional para a prisao civil.

Alids, o seu enfoque "é também repressivo ao causador do prejuizo, ndo so
ressarcitorio a vitima. Nao por outro motivo, mesmo pessoas ndo necessitadas podem ter
direito ao recebimento da penséo correspondente, podendo, ainda, caso prefiram, exigir seu
pagamento imediato de uma so vez" (CC, art. 950). E isso, obviamente, deve repercutir sobre
as técnicas empregadas para sua cobranca” (CALMON, Rafael; DELLORE, Luiz. Revista
nacional de direito de familia e sucessdes n° 28 - jan-fev/2019 - Lex Magister/IASP, p. 174).

Em razéo disso, alias, "ndo seriam alimentos propriamente ditos (dai falar-se
em 'alimentos improprios'); seriam equiparados a prestacao alimentar para fins de célculo da
indenizacdo e determinacdo de seus beneficiarios” (DIDIER JR., Fredie. Curso de direito
processual civil: execugéo, v. 5, Salvador: Juspodivm, 2019, p. 734).

Por sua vez, os alimentos decorrentes das relacbes de parentesco ou de
conjugalidade, tidos por legitimos, sdo aqueles devidos por direito de sangue (ex iure
sanquinis), pautados no dever legal de sustento e no principio da solidariedade familiar, com
escopo em normas de ordem publica e de especial protecéo do Estado (CF, art. 226).



8. Além disso, como dito, ndo houve alteracdo do quadro normativo anterior
pelo CPC/2015 e, por conseguinte, em razado da seguranca juridica, principio basilar do
Estado Democratico de Direito, penso deva ser mantido o Vviés interpretativo restritivo adotado
pela jurisprudéncia sedimentada do STJ, que sempre vedou a prisao civil por alimentos
decorrentes de ato ilicio.

A guisa de exemplo:

HABEAS CORPUS. ALIMENTOS DEVIDOS EM RAZAO DE ATO ILICITO.
PRISAO CIVIL. ILEGALIDADE.

1. Segundo a pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
€ ilegal a prisdo civil decretada por descumprimento de obrigacao
alimentar em caso de penséo devida em razéo de ato ilicito.

2. Ordem concedida.

(HC 182.228/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, QUARTA
TURMA, julgado em 01/03/2011, DJe 11/03/2011)

HABEAS CORPUS. PRISAQO CIVIL. ALIMENTOS DEVIDOS EM RAZAO DE
ATO ILICITO. Quem deixa de pagar débito alimentar decorrente de
ato ilicito ndo esta sujeito a prisao civil. Ordem concedida.

(HC 92.100/DF, Rel. Ministro ARl PARGENDLER, TERCEIRA TURMA,
julgado em 13/11/2007, DJ 01/02/2008)

HABEAS CORPUS. PRISAQ CIVIL. INDENIZACAO POR ATO ILICITO.

A possibilidade de imposicdo de prisao civil em decorréncia de nao
pagamento de débito alimentar ndo abrange a pensao devida em
razdo de ato ilicito. Precedentes.

Ordem concedida.

(HC 35.408/SC, Rel. Ministro CASTRO FILHO, TERCEIRA TURMA, julgado
em 19/10/2004, DJ 29/11/2004)

ALIMENTOS. PRISAO. A possibilidade de determinar-se a prisdo, para
forcar ao cumprimento de obrigagcdo alimentar, restringe-se a
fundada no direito de familia. Ndo abrange a pensao devida em
razéo de ato ilicito.

(REsp 93.948/SP, Rel. Ministro EDUARDO RIBEIRO, TERCEIRA TURMA,
julgado em 02/04/1998, DJ 01/06/1998)

De fato, apesar da respeitavel posicdo dos que se posicionam em sentido
contrario (favoraveis a priséo civil), a mudanca abrupta do entendimento, sem que tenha
havido modificagéo clara e especifica do legislador sobre o tema, acabara por contrariar a
propria ideologia do novel diploma instrumental, que € justamente prestigiar a
jurisprudéncia, mantendo-a estavel, integra e coerente (art. 926).

Segundo o novel diploma, "a modificacdo de enunciado de sumula, de
jurisprudéncia pacificada ou de tese adotada em julgamento de casos repetitivos
observard a necessidade de fundamentacdo adequada e especifica, considerando o0s
principios da seguranca juridica, da protecédo da confianca e da isonomia” (84°, art. 927)



No ponto, ja sobre o viés da nova lei adjetiva, € lapidar a licdo de Dinamarco:

Na medida em que a jurisprudéncia possa ser considerada uma fonte
de direito, acentua-se a necessidade de repetir a retroprojecéo da
eficacia expansiva dos julgados dos tribunais, para atingir situagdes
jd consumadas na vigéncia da jurisprudéncia antiga.

Em tese as alteragdes jurisprudenciais, legitimas e até comuns na vida da
experiéncia pretoriana, significariam somente que o tribunal modificou sua
interpretacdo dada a determinada lei, repudiando as interpretacfes
correntes no passado porgue ndo corresponderiam com fidelidade ao que
nela se contém. A lei aplicada seria sempre a mesma, apenas com a
alteracdo de sua interpretacdo porgue a interpretacdo anterior estaria
errada - e isso afastaria qualquer limitagdo a possibilidade de impor a
jurisprudéncia nova a situacdes conformes com a antiga.

Quando porém os precedentes dos tribunais passam a ser
considerados fontes do direito, devendo 0s juizes e tribunais em
geral observar a interpretagdo neles contida (CPC, art. 927), na
medida dessa obrigatoriedade a imposicdo da jurisprudéncia nova
teria o mesmo efeito perverso de transgredir situacbes ja
consumadas, tanto quanto a retroacao dos efeitos de uma lei nova.
A fragilizacdo da seguranca juridica trazida pela aplicacdo da nova
jurisprudéncia seria a mesma. Os jurisdicionados estariam expostos
a verdadeiras armadilhas montadas pelos tribunais em sua
jurisprudéncia.

(DINAMARCO, Céandido Rangel. Instituicdes de direito processual civil: vol.
1. 82ed., rev. e atual. segundo o novo coédigo de processo civil. Sdo Paulo:
Malheiros, 2016, p. 192)

De fato, o entendimento consolidado dos tribunais institui, como fonte de
direito que é, inevitavelmente, uma expectativa de.comportamento em todos, pautando a
conduta do jurisdicionado, no plano material, de acordo com o definido nos cristalizados
julgados.

Cria-se, dessa forma, "uma previsibilidade de conduta conforme a
interpretacdo da lei consolidada pelos tribunais em suas sumulas e precedentes,
gerada pela expectativa legitima de que o Poder Judiciario continuard a decidir
conforme seus precedentes e sumulas. Conforme ensina a melhor doutrina, a vinculagéo
dos entendimentos consagrados pelos tribunais ao principio da irretroatividade é
decorrente da atuacdo dos principios da seguranca juridica e da boa-fé objetiva" (NEVES,
Daniel Amorim Assumpcéo. Manual de direito processual civil. Salvador: JusPodivm, 2016, p.
1320).

9. Por todos esses motivos, em acréscimo ao substancioso voto da Min. Isabel
Gallotti, penso que, em respeito aos direitos fundamentais e as garantias e liberdades
individuais, ndo ha falar em prisao civil do devedor de alimentos, ainda que o inadimplemento
decorra de ato voluntéario e inescusavel, se a obrigacao tiver como origem a responsabilidade
civil por ato lilicito.



Nessa senda, ainda que a sistematica do Codigo de Processo Civil de 2015
tenha admitido a imposicao de medidas coercitivas atipicas, ndo se pode perder de vista que

a base estrutural do ordenamento juridico é a Constituicdo Federal, que resguarda, de
maneira absoluta, o direito de ir e vir, em seu art. 5°, inciso XV.

10. Ante o0 exposto, acompanho a ilustre relatora para conceder de oficio a
ordem de habeas corpus.

E o voto.
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